


CESKE DIVADLO.

PORADA BEDRICH $ALOUN,

SVAZEK 50.

KAREL HORSKY:

V ZAJETI
BABYLONSKEM

ZORA,
SPOLECNOST 8 R. 0., NAKLADATELSTV(, UMELECK Y ZAvOD
V PRAZE (KARLINE).




KAREL HORSKY:

V ZAJETI
BABYLONSKEM

CESKA TRAGEDIE O 3 JEDNANICH

S UVODNIi VZPOMINKOU ARNA NOVAKA

)
S
.//"'-'\\
ZORA,

SPOLECNOST S R. 0., NAKLADATELSTV], UMBELECKY ZAVOD
V PRAZE (KARLINE).




Tisténo jako rukopis.

Piijéovati, opisovati, byt i jednotlivé dlohy, nebo jinak
rozmnozZovati tuto hru se zakazuje podle é 467. trest.
zakona a § 51. zékona o pravu autorském a stiha se
‘ jako patisk.

Provozovaci pravo zadava jediné ,Centrum®, diva-
delni zastupitelstvi v Praze VII., Nad Rudoliovou
stolou & 6.

Ed. Zory 126.




Pro Cest a chvélu
sfarodavnych horliteli a mucedniku
za svobodu svédomi

velikému pravdy a svobody milovniku

Jos. Sv. Macharovi

auforem pripsano.






Vzpominka tvodem,

Kdyz na samém pocatku valky, v Cervenci r. 1914,
odchazel z Litomysle na bojisté jako rakousky. porucik
¢tyfiatticetilety profesor plzeinské realky, Karel Hor-
sky, nelezelo mu kromé osudu naroda a dvou drob-
nych déti nic tak na mysli jako jeho druhé dramati-
cké dilo ,,V zajeti babylonském*. Zrozena ze silného
védomi reformacdniho, zachovavaného vérné v staro-
méstanské litomysiské rodiné Horskych, prosycena Zi-
vou a jasnou laskou k rodnému kraji a k jeho razovi-
tému lidu, vyzbrojena prohloubenym studiem selského
mrava a jazyka, urfena byla historickA hra Karla
Horského k husovskému jubileu r. 1915, aby oslavila
posledni vyhonky toho, co po stoletich, v dkrytu a
v protivenstvi vyrostlo z kofents, polozenych do zemé
Mistrem Janem — proto odvazﬂ se spisovatel ji ozna-
¢iti jako ,,Geskou tragédii®.

Nevyrostla vSak jako dilo ¢isté predmétné. Ona
nahla vybusnost v dusich drsnych sedlaki, chalupnikii
a tkalcit osmnactého véku, ktera vyznacuje vsecko déni
dramatu ,V zajeti babylonskem“ boufila i v povaze
dramatikové: také on jako jeho hrdinové prudce vze-
plaval az k revoluénimu vzdoru, pak byl pfepadavan
neofekavanou nedtavérou a skleslostl’, matl se na roz-
cesti, vahal, kolisal a na konec se zase podle hlasu
své nezdolné krve a podle nutkani svého prisného své-
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domi rozhodl setrvati v tom, k demu mu poradil hned
na pocatku pud muZe velmi bezprostiedniho a pfe-
kotného, jehoZz se nevalné dotkla spolefenska kultura
a jenZ si nedovedl uloziti pfisné a soustavné kazné
mravni. Tak jsme jej znali z détstvi jako sivookého,
silného hocha raznych pésti a nehledaného slova,
v kterém krev pfimo viela; tak se ho chvilemi bali, ale
v podstaté milovali jeho rakovnicti a plzensti studenti,
jimZ byl nediislednym, ale karakternim ucitelem; tak
choval se i k pfedstavenym i podfizenym na vojné,
kde nad vzdornym a odvainym cCeskym distojnikem
stale visela kletba politické podezielosti a kde byl stale
vysilan do prvni rady, aby ho nékolikrate stihlo za-
sypani lavinou kameni po vybuchu granatu, zdznam
v seznamu ztrat a na konec nervovy otfes, privodivsi
pak jeho predcasny skon.

To, co Karel Horsky nacerpal z kmenové pravdy
svého domova a co nerozluéné spojil s projevy své po-
vahové osobitosti, proslo pfi tvofeni dramatu z feské
protireformace zcela patrnym mediem literatury. Zak
Jana Vobornika a &tenar Aloise Jiraska pfijal od
obou téchto ucitelti uvolnénou formu dramatické kro-
niky, kde drobni soucinitelé teprve v jedné velké scéné
viestranné zasdhnou do déni a posunou je prudce
v pied; Karel Schonherr, basnik ,,Domova a viry",
piekvapivsi jej shodou v intonaci, nauéil ho piekona-
vati pohodiné scénické kronikafstvi freskovitou zkrat-
kovosti a pevnéji vypracovavati mySlenkové kadence
az k symbolickému obrysu; ,,Jan Jilek“ od Terézy No-
vakové, ktery latkové se hrou ,,V zajeti babylonském‘
tésné souvisi, byl Karlu Horskému nepochybné skolou
syté a sporé drobnokresby selské, v neposledni radé
i v dialektu, pro néz mél spisovatel, jako slovansky
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filolog z povolani, jemn& cviteny sluch a pfesné re-
produkujici péro. Drama, které stanulo takto kdesi na
rozhrani mezi jiraskovskou kronikou scénickou a mezi
schénherrovskou zkratkou déjinnych sil v jejich nej-
dramati¢téjSi srazce, neni jesté zdaleka dilem hoto-
vého umélce, emu svédé¢i i pfiliS vymluvna a vyrazo-
v& neobratna predmluva apologeticka. Karel Horsky
jako dramatik se teprve hledal. Mé&l za sebou zevni
uspéch na plzefiském divadle, které v fijnu 1911 pro-
vedlo jeho psychologicky i slovné pieplnénou rodinnou
tragedii ,,Pfival* ve vSech svych tfech déjstvich znaé-
né zacatecnickou, mél pred rukama mnoho divadelnich
pland nejriznéjsich namétli, od , Achillova hnévu®,
wDeianeiry, , Tiberia* pfes ,,Jifika krale“ az k mo-
dernim aktovkam a dramatim. Jako jeden z nejhorli-
véjSich literarnich €lendt druziny, shromazdéné kolem
Pelantova plzefiského ,,Sméru‘, zajimal se i publici-
sticky soustavné o divadlo a studoval pilné jeho dstro-
ji; pfemyslel hlasité i mi¢ky o zakladnich dramati-
ckych problémech; mél po kapsach plno zapisnitki
s uryvky vyjevii, dialogii, point. Ze vseho toho a ze-
jména ze samého dramatu ,V zajeti babylonském*
bylo patrno, Ze Karlu Horskému jako dramatikovi ne-
chybéla ziva naplii motivii, problému a postav, nybrz
spise dsporna kazen formalni, kterd by zhustovala,
kritila a vybirala. Kdyby se ji bylo dostalo jeho histo-
rické tragédii, byla by plnéji vynikla pflisobivost néko-
lika mohutnych scén, dosahu az symbolického, na
nichZ si pravem zakladal; byly by vypukleji vystoupily
nékteré postavy hluboce lidské pied kostymem lidovym
a historickym; bylo by dokonale patrno, jak za tragi-
ckymi udalostmi XVIII. v&ku rysuje se samo patos Ce-
ského narodniho osudu. Vefejné provedeni tragédie
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»V zajeti babylonském®, bohdd na nékterém velkém
jevisti, snad podtrhne prednosti hry velice mySlené a
poctivé pracované.

Spisovateli nebylo prano dozZiti se ho. Plzeriské di-
vadlo jiz r. 1914 rozepsalo tlohy, ustanovilo den pro-
vozovani, ale pak pfiSla valka se svymi censurnimi
nesnazemi, nasledoval obecny zakaz oslaviti vefejné
jubileum husovské, a Karel Horsky, nasilné vysinuty
z koleji ceského dusSevniho Zivota, nemohl se sam sta-
rati o osud svého drahého dila. Hrob v daleké Draéi
albanské predtasné pfijal télo osmatficetiletého &e-
ského distojnika v prosinci r. 1917; i Karel Horsky
zemfel jeSté , v zajeti babylonském®. Jak citil zivé, ba
dravé tragickou hriizu tohoto osudu, dokazuje pravé
jeho hlavni scénicky vytvor, jenz zaslouzi, aby byl
nejen knihou, ale i divadlem vysvobozen z nezaslou-
Zeného zapomenuti.

Arne Novdk.
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