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ARNE NOVAK:

MACHUV SOUCIT A JEHO DEDIC.

Kritickd drobnokresba.

L

3y okavad hledime na Machu jen jako na zéka a mluvétho Byronova,
) jevi se ndm jeho basnické dilo predeviim vasnivym a vzpurnym
4& vykitikem odbojného zdporu: jedinec vylouceny ze spolecnosti
Y zehra divoce na své okoli; clovék odpadnuvii v zoufalstvi od
Boha, vzpira se Tviirci a necitelnému svétovému Fadu; myslitel,
jenz pohledél a7 do samého prazdna hrobu, repta proti vécnosti,
kterd znamena bud zmar nebo beziitésné koloténf trpici hmoty;
ano, basnik opojeny barvami a hudbou oslitujicich krajin obviiiuje
pfirodu, Ze pro lidsky Zal nema dcasti, nybrz pouze trpky vysméch studené své krdsy.
Takto vykladan, takto posuzovan byl po desetileti nejen ,,Mnich*, nejen ,,Krivoklate,
nejen roman ,,Cikani®, ale i ,,Maj* — a Macha, jehoZ vystoupent se zdi pifmo ne-
gacf ve vyvojovém dramaté dotavadnf romantiky ceské, rostl pred zraky novych
generaci pffmo v genia vzdorného nihilismu. Pokoleni pfichizela a dychtivé ssila
z opojné sladkych verst ,,Méje* temny jed nevéry v Zivot, v piirodu a v Boha;
mladé duse svéfovaly se trojnasobnému viidcovstvi krasné zoufalkyné, pochybovaé-
ného vraha a v temnotich zanikajiciho basntka, aby pred kouzelnou, ale bezcitnou
tvafi milostného jara se vrhaly v naruéf tomu, ,,co se nic nazjva“. Leckdo pochopil,
ze Macha byl odvaingjii a diislednéjsi myslitel nez Byron, stale se zmitajicf v k¥e&ich
polemiky; leckdo vycitil, Ze jeho citovy proud defe se z temnéjiich hloubek nez
vétorickd lyrika Lordova; leckdo uhodl dokonce, jak prudké a horkd vina nibozen-
ského zdjmu a nepokoje uchvacuje srdce Zeského basnika i tam, kde se rouhd, kde
zoufd, kde beznadéjng hledi do prazdného nebe. Ale ptes to, i byl-li Macha vypiat
ze zavislosti od Byrona, zistaval piifazen k oné rodiné duchd, ktera si pomér k vée-
nosti Fe3f pathosem temného nihilismu, rostouctho ze zprahlé a neplodné piidy inte-
lektualntho sobectvi.

V poslednich ltech, kdy jsme se op&tovné zamyslili nad lidskymi a uméleckymi
zdhadami v Méchové dile a kdy jsme v ném aZ ustrnuli nad hloubkou 3achet, cho-
vajicich v plilnoénich temnotich neodhalené zfly drahého kovu, vytanul nam viak
jesté¢ Macha jiny, tak jakoby vasniva a slozitd bytost Machova vybavovala se te-
prve dvojzpévem dvou hlasti, zcela riiznych ve své prapodstaté.

Jest to basntk bolestného soucitu se viemi, kdoz sklangjf se k zemi pod tthou
utrpenf: poeta jest sim jejich &astkou, a oni jsou s nfm nerozluéné spiati jednotou
strazné — do dila osamélcova padé osvobozujici paprsek bratrstvi. Prakofeny tohoto
soucitu machovského obnazuje prosluly zlomkovity zapisek dentku: ,,J& miluju kve-
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tinu, Ze uvadne, zvife, ponévadz pojde, clovéka, Ze zemie a nebude, pon&vadz citi,
ze zhyne na vidy; j4 miluju — vice nez miluju — ja se kofim Bohu, ponévad:
nent, Kazdy ¢lovék by miloval druhého, kdyby mu rozumél, kdyby v néj mohl na-
hlédnouti, le¢ —* Soustrazett Machova vyriista takto z tragické prazkusenosti, jejiz
odraz nes¢isingkrate se vracf v jeho poesii: z panické hrizy nad pomijejicnosti
vieho Zivota, z kazdodenntho désu nad neodvratnou nocf, ktera zdusi v studeném
svém naruéi viecku lisku, veskerou myslenku, viechno touZeni, z ustraieného po-
hledu do propasti nicoty. Nad barevnymi obrazy stiedovékého romanku Machova
sumf beznadéjny pozdrav ,,dobrou noc®, v poslednim odstavci ,,Maje* tryska zou-
faly vykfik ,,nikdy, ach nikdy* — tot sdm hlavni motiv vieho jeho myslenf a tvo-
fenf. Prenesen do oblasti nadosobni, ovlidané vilf mravnf, zna&f tento pramotiv
soucit se viemi, kdoZ odsouzeni jsou ke zmaru a ke znidenf: neobjimi pouze lidi,
nybrz tvorstvo viibec, ano samého Boha, zahaleného do nejtemnéjstho plasté nicoty.

Ale ziznam denfkovy napovida jesté vice: mezi basntkem a témi, jez by chtél
sevifti do svého ndruéf, tyif se nepiekonatelnd prehrada cizoty a neporozuméni;
misto lidskych bratfi, s nimiZ prahne se sjednotiti, nachizf lhostejné cizince, ktefi
ho nechipou a neopétuji jeho touzebného hnuti — a piiroda, jiz by rovnéz rad za-
hrmul do své lasky, zistiva studenou a bezcitnou. Tof hrozny, dvojnasobné tragicky
smysl oné nahlé aposiopese v denikové poznamce, tof ona propast mléent, ktera se
otevira pod prudkym led. Lyricky vyjadiil Micha myslenku tu pFekrasng basnf
»V svét jsem vstoupil, doufaje —-,* jez vrcholf versi:

oHled4dm lidi, v mém jak ve snu zili;
bez srdce viak larvy najdu jen;
snové moji, béda! — snové — byli,
E;toty je viecky zni&il den.

§irg svét po r4ji touhou mrouci
t4mé moje rozestiral jsem —
po ri)l — a na prsa fmomuci
pouhou, l4sky prazdnou tisknu zem.“

A snad jesté urcitéji vyslovil Macha tuto tragedii svého soucitu soucasnym kusem
lyrickym ,,V pkirod€ jak vie se jindy smalo“ se zav&rem:

«Celou zem v svou niru& jmouti touzim,

v vederni se ztopiti chci z4F;

citem timto darmo v3ak se souZim,

neb kam vzhlédnu, tam mné schizi — tv4fi.“

V mohutné brachylogii zkamenglo pro v&énost toto Machovo hote z bolestného
soucitu koneénym vykfikem ,Maje:

.»Bez konce l4ska je! Zklam4nat l4ska m4 1
Byl u¢inén.hlubokomyslny a zarovei odvazny pokus, vykladati Machiiv vesmémy

soucit jako zavéreéné vyfeseni pkrych disonanci jeho duse, jako koneiné vitézstvi
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nad zloduchy sobeckého nihilismu, jako poslednf a tim vysvobozuifci slovo niterného
zapasu poetova se svétem*) — dle této interpretace odchazi Macha, ne-li smifen
s vesmfrem, tedy roztouZen po smfru a po vyrovnanf. Zda tragicka tato soustrizes
byla skuteéné posledni etapou vyvoje Machova, & zda hlas soucitu soucasné vedl
dialog s hlasem egoistického ziporu, bude mozno na uréito rozhodnouti teprve, aZ
pevna ruka badatelti uvede v presny chronologicky sled Machova dila, jejichz zma-
teny a rozptyleny nepofadek doposud pfipomind rozmetané a prehdzené predméty
v pokoji, odkudz bylo vyneseno tlo prav& vychladlé. Dnes musime se spokojiti jen
dohady.

Ale jiz v bésnich, které technikou i motivy se ziejmé prihlasujf za prace zacated-
nické, ozyva se u Machy silné¢ motiv soucitu, ano, nejednou pravé jim odlisuje se
lyrika Machova od b&Zné, ba konvencnf romantiky tehdejsich jeho vzori. Vybfram
dva kusy zvIa¥€ priznaéné, ,,Loveckou“ a piseti ,,Zalk4 jinoch v &erno lesa“: v prvnf
basni nahradil Macha mladistvou a svobodnou jarost neséislnych mysliveckych skla-
deb romantickych soustrastnou elegif nad mrtvym lovcem i padlym jelenem, ket
‘stejnou mérou budf jeho soustrdzeii; v druhé pisni, ktera se tésné pfipfnd svymi pa-
ralelismy ke slohu Kralovédvorského rukopisu, rozvedl umné stesk nad zmatfenym
mladym Zivotem — z obou vane melancholie nadosobnthe slitovanf. A stejné sil-
néji &i slabéji usiluje Macha o objektivaci svého souciténd, sklanéjictho se milosrdné
a laskyplné k trpicf zemi a jejim neitastnym détem, v jinych skladbach mladosti,
v ,Ditéti, v ,,Predlce*, ve slokach ,Na popravisti, nejmohutnéji viak ve velko-
lepém, casové neuréeném zlomku ,Navrat“, kde soustrizeii basnfka-Cecha klade se
jako milosrdné jihnouci oblak na celou zemi, zasvécenou zkize odvéké: ,Nestastna
zemi, hrob mne s tebou sloudi, a novy opét v zménéné na tebe mne vyvede postavé
Zivot; ja s tebou, v tobg&, na tob& Ziji, ja s tebou a v tobé citim, jako ty ve mné,
a prece jako bys nev&dila, Ze tvor tviij po tob& se plazicf pro tebe si zoufs. Ne-
Stastni zemi, nedfastni matko! Ty hluboko citf§ Zal nesmfrny tak neséislnch tvorl
svych, a pfec nevidi$ konec Zadny, vysvobozenf Z4dné; nés jednotlivych tvord jednot-
livy jest Zal, lino tvé ndm vrati poklid — tviij vieobecny nezni ukonéenf Z4dného.«

Oviem, umélecky ovlidnut a basnicky vytéZen nebyl tragicky motiv Machova
soucitu nikde tak dokonale jako v ,Miji“.

Také zde ozafuje neobyéejné bohaty a posud nevycerpany dentk Machiv let-
mym bleskem cesty nasim dohadim. K datu 17. zaff 1835 poznamenal si Macha
poprvé onen tchvatné bohaty tlum metafor, jimiz v ,,Maji“ zahrnul tragickou pted-
stavu ztraceného mladi Vilémova i svého a odhalil tak jeden z hlavnich koncepénich
koFenti celé basnd: v tomto motivu, rozvedeném umné ve 3. i 4. zpévu skladby,
styka se co nejtésnéji osud ,,stradného les pana“ se sudbou basnikovou — ocitdme
se takto pifmo u komposiéni nutnosti ,Maje. A kde vynofil se Machovi v mysli
onen metaforicky chorovod? Dle denfkového zapisku v hoding soucitného soustfedénf

*) F, X. Salda, Karel Hynek Macha a jeho dédictvi (v knize Duse a dilo 1913).
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myslenek a dojmi nad hrobem bezejmenného osmnictiletého jinocha, jehoz mohylu na
malém hibitové objima opusténa divka, zatim co pres zed htbitovni hled liduprazdna,
chmurna krajina. Z plnosti této situace rodf se jeden ze tf{ hlavnich motivi ,,Maje*,
neméné dilezity neZ kontrast lidského hotfe a Carovné nelitostné piirodni krasy a nez
zoufaly vzdor odsouzeného vézné proti nicoté, kterou hrozi zahrobi.

»Maj*“ sim zrcadli na nejednom misté odlesk tohoto koncepéntho piivodu z vlaz-
nych vrstev nadosobntho soucitu. S jakou néhou chapajictho slitovani pojfméa basntk
do svého narugf klesajic télo zoufalé Jarmily, které mnoho odpoustf, jezto mnoho
milovala! Jak se v kobce Zalafnf i na popravisti G¢astiplné sklanf k loupezniku a vrahu
Vilémovi, svému podobenci v asném zmaru! Jak do skvé&lého ramce vysmésng kou-
zelné pifrody vkladda mravné vznedeny obraz zastupu trpictho se ,,strainym lesii
panem!«:

»Umlknul vesken hluk, nehnuty stoji lid,
a stdce kaZdého zajimé véin{ cit.
V soucitu s nestastnym v hlubokém smutku plél
slzict lidu zrak obrécen v hory vys,
kde nyni zlo¢inec, v piirody patte i3,
pred gobem pokofen v modlitbé tiché stal.”

Jak dojaty rezisér basnicky kaze v baladickém intermezzu Zivlim a duchiim, aby
prijali v Gcasti t€lo Vilémovo a piipravili mu pohieb diistojny !

Bésnik nesoudi Viléma ani Jarmily, nebot kritické obdobf vzdorného zdporu pod-
vratilo mu viecky normy mravntho soudu — Mécha vykupuje je silou své soustrazng,
ktera v nich vidi nositele téze tthy pselidské. Podtrhuiji slovo vielidské. Macha po-
jimd &lovéka vidy obecng, bez spolecenské determinace, bez vyhrad dobovych
amistnich, bez rozvrstveni tiidntho. VZdy jest mu odpadlym synem boZfm, vyhnanym
z raje do nelftostné pifrody a mezi odcizené bliZence, jenz viak dochdzi prece spa-
senf, jakmile — v soutrpitelich nalezne bratry a jakmile kus jejich hofe pojme do svoji
duse. Také Karel Hynek Macha dospiva milosti a osvobozeni, kdyZ z pfsma hvézd
na temné obloze vé&nosti rozlustil svétla slova tragikova: -

Obrac Guvéydea, dida cvugpuler iprr.”)

.

L.

Z basatkd, ktefi v nasledujicich dvou pokolenich vstoupili do Machovych stop,
ani jeden nenf plnym dédicem jeho celého odkazu; kazdy prejal jen jakysi dil jeho
nevy&erpatelného dédictvi, sluj? Sabina & Nebesky, Fri¢ neb Halek, Mayer & Ne-
ruda z ,,Hibitovntho kviti“. Srovnani s Karlem Hynkem Machou, jsou vsickni tito
basnfci jakymisi lyrickymi atomisty, jimZ unikd metafysicka celistvost tragického svéta
Machova, at jiZ proto, Ze byli mezi nimi mensf duchové nevelké rozlohy basnické,

*) Neztodilat jsem se k spole¥né nendvisti, ngbr k spole&né lasce. (Sofokles, Antigone.)
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at proto, Ze i nejsilngjsf z nich zaptedli se nadobro do svéta jevii a hledajice v ném
nové akordy lidskosti a néhy, nechtéli neb nedovedli naslouchati hudbé sfér.

Také Rudolf Mayer pokraduje v Machové draze pouze uréitym smérem.

Ptibuzenstvi Mayerovo s Machou jest t&snéjsi, ne jevi se prvnfmu pohledu. Ne-
pravem bylo shledavano v tom, 7e oba, Macha v tficitych, Mayer v Sedesatych
letech prilnuli k stejnym basnickym vzoriim a Ze oba dali lyricky vyraz oné ne-
urdité nalade dobové, které se fikalo svétobol; tyto spoleéné rysy neznadily by nic
vice nez pravé pHislusenstvi k téze Zkole basnické. Macha a Mayer patiili k stej-
nému uméleckému typu: mocny sklon k filosofické reflexi pojil se u obou s mocné
vyvinutym Zivotem citovym; melancholii myslenky provéazela u obou bohata melodie
lyricka; oba, puzeni neodolatelné pocitem spfiznéni, zapfadali se neustile do tajem-
stvf Noci. Oviem, Macha byl bytosti nepomémé sloZit&jsi: Sfinx Vé&énosti a Nicoty
kladla mu celou Fadu hadanek, a on touzil odpovédéti na viecky; citovy jeho Zivot
zabiral do svého Sirokého okruhu také oblast divoké vasng, jiz Mayer, povaha tlu-
mena a nevybojna, neznal; jako umélec ovladal netoliko i hudby, ale i svét barev,
kdezto u melodického Mayera vie tone v stinech, v erni a v béli.

Snad ni¢im nelze zméfiti presnéji rozdil jejich temperamentti p¥i veskeré pitbuz-
nosti jejich zakladntho typu, neZ postavime-li vedle sebe dvojf pojetf Noci u téchto
melancholickych milencl temnot. Macha jest dramatickym basnikem Noci v témz
dalekém dosahu jako Novalis v Némecku, neb Musset ve Francii. Nalézd v nf
viecky prikré rozpory svého nitra, jeho touhu po vzletu do stanit svétla, jeho zou-
falstvi z prazdnoty éemého zdhrobf, a stoje uprostied hustych stin@i pilnoénich
vede napiaty dialog s Temnou Nocf a Jasnou Noci, jemuz dal klasicky vyraz nej-
dokonalejsim svym kusem lyrickym, kde viecek mamy idealism pozemského odsou-
zence tryska svételnym vykfikem zavéreénym: ,,Vy hvézdy jasné! Vy hvézdy ve
vysit“ Zcela jinak Mayer, basntk ,,Znélek noénich* a ,,Stiné vecerntch*. Jemu Noc
neni naprosto dramatickym éinitelem, nybr? spfie uklidiiujfcim vyrovnanfm viech roz-
port, jimiZ jej zranil den. S plnou a oddanou diivérou utikd se do jejf ochrany, véda,
ze u nf dojde toho, po ¢em marné prahl, a Geho nedostatek nitil jeho melancholii:
smilovanf a lasky bozi.

,»M4 duSe — snad Ze na svét piisla lichd —.
se marné po soucitu ohliZela,

jen tys ji — jejim snlim jsi rozuméla —

hojict laska na ni z tebe dgcha.

Nezkojnou touhou k tob& duch mt) hars,
v tvgch hvézdéch hled4 mir a pravou vlast,
zde boj mu jen — a 2 toho lid mne kéra.

Milenko jeding, mn& piisouzens,

obejmi mne, necht poznim lasky slast —
smrt spoji nés, a ty jsi moje ¥ena* —

30



péje v posledni ,Znélce noéni* a snad jesté uritéji parafrasuje vykoupeni Nocf ve

»Stinech vedernich*:
.»Na nebi se v zdsvitu tiesoucim
ticha ve&ernice pozaskvivs,
jak svit lssky boZi nade mroucim
smilovani a s nim mir rozliva.

Zem se modli. Oblak modry nese

ku obloze jeji d€kovint,
klesne pak a vzdechem rozplyne se,

2 ¢¢

2p¥l zas nesa bozi poZehnand,

Smilovdnt a mir — v téchto dvou slovech, ktera tak asto se vraceji v Maye-
rové lyrice, vabfce basnika patmé téZ svymi hudebnfmi valeury, skryva se kli€ k celé
lidské bytosti jeho. V nich obsaZeno jest viak také to, co Mayera myslitele pojf
s Machou a co je oba délf. Mayer jest dédicem soucitu machovského, jenZ nenf
prileZitostnym hnutim srdce nad tim onfm jevovym utrpenfm, nybr zisadnfm po-
stulitem svétového nazoru. Mécha si vesmir, rozpadajici se v bezcflné atomy, silou
soucitu znovu buduje; Mayer vidi v soucitu pffmo ziklad a fad sv&ta. Mayer, pfe-
svédieny a vroucf theista, nepfestava opakovati, Ze slitovani a soucit patff k pra-
podstaté bozi; kdyby Bih nemél miti milostdenstvf, nebylo by mozno Ziti na této
pusté planeté. Lehkou formou pisné Mayer se vyzpovidal ze své theologie:

» Véil jsem, jak se v&fiv4,
na vé¥né milov4ni

a na nebe a na Boha
a boZi shtovéni,

Ta l4ska z svéta uprchla,
a Bih s andgly diim4,

a brzo-h se nezbudji,

14 budu dfimat s nima.*

Jsou v Mayerové lyrice kusy, kde erna pochybnost otfasa zékladnf tou vérou,
tak na pf. krasnd baseit ,,Zhynes, jejiz cisté machovské kouzlo zvyseno jest dvoj-
nasobnym obrazem zavéreénym. Ale tyto krise jen posilnily kone¢nou viru basni-
kovu, ze Bih, v&né a nekonecné slitovanf s trpicimi a hiefcimi, udriuje svét
v rovnovaze pravé touto svou pramoci. Opravdovy a jasny theismus Mayeriv ne-
vahd a davd samému Bohu se zjeviti a odpovédéti k pochybnostem &lov&kovym.

Minim proslulou,, Véénost*, mistrovsky kus vypravny, jehoz obdivuhodné souhry
epickych_a lyrickych sil dostihl v basnickych svych povidkach.teprve zase J. V.
Sladek. Zena sebevrahova, zhroucend az v zikladech bytosti hriizou vé&nych tresti
pekelnych, odvazuje se obratiti otizkou na Boha sama:

. Ten Bith, ta viehomira dobrota,

"by nemél miti pro n&j smilovéni?

TYen Biih, jenZ k piitod& se v ldsce skléni,
by neslygel, co dité sepot4 >

31



Ano, do ¥evu hromu a kvileni vétru vrha Zena smélou otazku: ,,Sly3(s nas, Boze?«
A Hospodin, jenz nepfestal se posud zjevovati, odpovida vétrem a bleskem ,,Sly3fm!
Velezpévem boztho milosrdi a v&éného soucitu i s nejmensfm Cervem lidskym jest
zavér basné:

»A ticho zas — ukoné&en boZi soud,
dvou mirtvol klidné, zboZné usmivéni

jevi tam zjevné boi slitovéni,
a vé&né lasky v&&né Zivy proud.”

Mayer, syn a vyznaval svéta, prosyceného bozstvim, nemusil volati jako Macha,
basntk svéta odboziténého, slova tragicka:

»Bez konce ldska je! Zklaménat I4ska m4 1%

I mohl Mayer také zpivati chvilu a vit€zstvi soucitu mezi lidmi, kteff na zemi
méchovské odvraceli se druh od druha jako cizinci. U Machy hrdinové nanejvyze
po vykoupeni touzi, u Mayera ho dochazeji: v jejich oku jiskif se odlesk synovstvi
boztho.

Takto s basnf ,,Vé&nost* souvisi druhi velka skladba Mayerova ,,V poledne®,
jiZ se ubliZuje, poklada-li se jen za obraz t¥idnich rozpori ve spolecnosti kapitalistické
a tovamf; tof zevnf ramec, jejz Mayer naplnil soucitem v3elidskym. Dokud topi¢ —
hrdina soudi spole¢nost pouze védomfm t¥idn{ spravedinosti, jest to &lovék plny
rozpord, disonanci, kfivd, ¢lovék nevykoupeny; jakmile viak probudf v sobé& cist&
lidské v&domi jedince, patifctho k nekoneénému zéstupu stejné trpicich, dochézf
pocitem soustrazné slitovani a mfru, jest vykoupen, pravy boZi syn uprostied strojové
civilisace. Otevira ventil, domnfvaje se, Ze &inf to proto, Ze nemohl vykoupiti viech
— a vykupuje sebe sama.

Rudolf Mayer nasel ve svété ¥ad, zakon, mravn{ oporu: vesmir jest ovladan
Bohem plnym slitovanf a obydlen lidmi, jejichz srdce vykoupena jsou soucitem. Co
hledal ve stinech no¢nich, zjevilo se mu i v stifzlivém svétle poledne; co bylo po-
zadavkem Prabytosti, odkryl i pod halenou prostého délnika. Jak by byl asi byval
zobrazoval nadile tento sv&t vykoupeny? Byl by se naklonil k prosté krase lidu
a jeho mravntho hrdinstvf, jak svédéf plan dramat ,,Obou Gracchtiv© a,,VaclavalV«,
kterd mela byti oslavou idei demokratickych? Byl by hledal jeho typy uprostfed
soudobé spolecnosh, jejfz chvatnou paradoxnost zachytil v jediném svém dochovaném
novelistickém naértu ,,Kaprice osudu“? Ci byl by el tam, kam v sedesatych letech
mohl jiZ vésti duchy jeho zaloZenf-pitklad basntkd ruskych?

Nahrobnf kdmen odpird kazdou odpovéd o poetovi, z jehoz celého dila Sumf
hluboka slova feckého choru:

Oixrod ydo ta Svervyy Pooroig dmecw.*)

*) Nebot slitovénf pifslusf viem smrtelnfkiim v jejich nestéstich. (Euripides, Andromache.)
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