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Pfedmiuva k druhému vydani.

»Struénym déjindm literatury ceské«, které nasi
spoleénou praci vysly v ndkladé R. Prombergrové
koncem roku 1909, dostalo se velkého rozsifeni a obec-
né piizné. O tom svédéi nejen znaény podéet vytiski,
ktery byl za tii roky uplné rozebréan, nejen hojné a za-
vazné hlasy odborné kritiky, nejen uspéch mezi stu-
dentstvem a uditelstvem, nybrz i okolnost, Ze v posled-
ni dobé vyrojilo se mnoho obdobnych literdrné déje-
pisnych ptiruéek, které oteviené uneb neptiznané déer-
paji zna¢nou mérou z knihy této, jmenovité z jejich
partii, jednajicich o literatufe soucasné. Knize nas$i
postéstilo se to, ¢eho si horoucné pidla: poslouzila
vydatné praktické potfebé.

I pomysSleli spisovatelé zahy ve srozuméni s na-
kladatelem na druhé vydani dila, které mélo se prFi-
drzovati v zdsadé onoho pracovniho rozdélenf, jaké
provedeno bylo ve vydani prvnim. Z auktori uvolil
se opét Jan V. Novak zpracovati dobu starou a stiedni,
Arne Novak pak dobu novou; obé ¢é4sti pojaty zcela
neodvisle. O pomeéru jejich pokldaddme za vhodno ci-
tovati passus z doslovu k prvnimu vydéni: »Jezto pro
dobu starou a stfedni po ruce jest hojnost piipadnych
pomitcek, a jeito obdobi to m4 pro obecenstvo ne-
odborné celkem mensi- vyznam, podédn v oddilu J. V.
Novéakové pouhy védecky piehled, jenZz latky nikde
nechce vydéerpavati, nybrz jen do jejtho studia uvé-
déti. Jinak jest s oddilem druhym. Nova doba litera-
tury d&eské studovéna jest na $koldch i v soukromi
vidy horlivéji a dikladnéji, a tim tiZze se pocifuje,
pii veskeré vybornosti nékterych velkych dél o nasem
literdrnim obrozenf, nedostatek mensf, wusetné po-
muicky, kterd by objimala novoleské pisemnictvi celé
aZ na naSe dny. Nedostatku tomu chce tato kniha
odpomoci, a proto &¢m bliZ{ se védecky nezpracované
pfitomnosti literdrnf, tim jest ob$irné&jsf, jak ve vy-
kladu, tak i ve vyétu a rozboru piislusné literatury;
v@decké stanovisko auktorovo, jez &astéji vylozil, vy-
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‘Zadovalo, aby se ani tuto nevyhnul hodnoceni kri-
tickému.« ‘

Vydéni druhé jest zcela piepracovédno, mnohoné-
sobné dopln€no a znaéné rozsifeno, jmenovitd v od-
dilech, jednajicich o literatufe soucasné. Vd&énd a vy-
datné pouzito veskerych pokyni a oprav, kterych se
auktoru oddflu novoéeského dostalo v Kkritikach, byt
i formou polemickou; novd badédni vSude pojata do
vykladu; leccos pfestaveno neb jinak formulovéno.
Uplné nové propracoviny partie o literatufc védecks,
-0 publicistice a o pisemnictvi pro mléade#, takZe po
téchto strdnkdch jest kniha naprostou novinkou a mi-
Ze se hrdé hlésiti k ¢estnému nézvu, ktery ji udélen
véinou Kkritikou: neni jen déjinami &eské literatury,
nybrz i déjinami ceské védy. Pii tom vitanou pomoc
poskytly rady nBkterych odbornikd, jmenovité pan
universitn{ professor dr. Kamil Krofta ziskal si vzacné
z4asluhy o partie, vénované nasemu déjepisectvi.

Také rejstiikim, které tentokréate sestavil pan dr.
Richard Russ, vénovéna dikladnd péce. Ctendi oceni
fdojista téZ pokroky, kterych dilo doznalo pé¢i nakla-
datele i knihtiskdrny po strdnce technické.

V Praze, v prosinci 1912.

Dr. Jan V. Novdk. Dr. Arne Novék.



Uvod.

Literatura ¢&eskd, ze v8ech slovanskych nejdéle
trvajicf, nélez{ k nejzajimavéj§im v Evropé, a to
jednak prostfedim, ve kterém vznikla, jednak zmé-
nami, jichZ béhem 8esti stolet{ svého trvAni se doizila.

T# byly doby, ve kterych zemé&, kde lid, &esky
mluvicf, obyval, té&8ily se dlouhotrvajicimu miru,
takie mohl tehdy povznésti se blahobyt a s nim osvé-
ta: bylo to predev8im stoletf XIV., potom stoletf XVI.,
posléze stoletf XIX. V téchto stoletich také tvoreni li-
terdrnf v zemich &eskych dostupuje vrcholu, pisem-
nictvi €eské v téchto dobdch jafe rozkvétd. Mimo ta
stolet{ bud spisovdnf jazykem d&eskym chyli se k -
padku, nebo pripravuje se rozkvét novy.

Mizeme tedy rozeznédvati v literatufe &eské tFi
doby:

I. Dobu starou, jez sahd od podédtku tvoienf lite-
rarnfho po ¢&innost Husovu (—1403). Vrcholem jejfm
je stoletf XIV.

II. Dobu stfednf, kterd vrcholf ve stoleti XVI. a
k tpadku se nachylila ve stolet{ XVII. a XVIII. (1. pol.).

III. Dobu movou, jei po&éind vzkif§enim spisovné-
ho jazyka i literatury &eské ke konci stol. XVIII. a
na poéétku stol. XIX. b§hem toho stoletf pak dosa-
huje znamenitého rozkvétu.

0O 0O
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l. Stara doba literatury ¢eské

(—1403).
a) Obdobi pFipravné.

Pohanskd doba naroda ¢eského jest a zistane nam
asi navzdy uplneé neznama, protoze prvni zapisy o ni
isou o mnoho pozdéjsi, a tradice v tolika pokolenich
podlehla zajisté velmi zna¢énym zménam. Tolik v8ak
tvrditi mizeme, ze piredkové nasi po Ffadu stoleti ji%
byli narodem samostatnym, od Slovaniv ostatnich
oddélenym, nezli u nich doslo k jakymkoli zapistm
jazykem ceskym. Nevime totiz ani bezpeéné, zdali
v dobé predkiestanské vibec znali pismo, proto nelze
u nich mluviti o pisemnictvi, jakkoli dle obdoby ji-
nych narodi souditi muzeme, Ze i v dobé pohanské
meli své vlastni pisné a ¥ikadla, baje a povésti. Také
0 téch plodech ¢innosti dusevni v§ak méame zpravy
teprve z doby kiesfanské, a podani lidové, pokud je
zachovalo, znac¢né jevi se pomiSeno Zivly kiestansky-
mi. 7Zpévy epické, které v dobé té vznikly, zajisté
nikdy nedosahly ani ceny ani vyznamu zpévi jiho-
slovanskych a ruskych.

Dilezitou piipravou ku pisemnictvi pro nas narod
rovnéZ jako pro jiné narody novovéké, bylo prijetf
viry krestanské. V ni totiz od praddvna p¥i boho-
sluzbé predpoklddd se uzivani pisma, pismem pak
lidstvu otvird se brana ku vzdélanosti.

Pismo, s kterym se Cechové na pocatku doby kie-
stanské sezndmili, bylo dvoji: pismo slovanské, jehoz
uzivali vérozvéstové slovangti, sv. Cyrill a Methodéj,
dle nynéjsiho soudu badatelt pismo hlaholské, a
pismo latinské, jeZz k nam vnikalo ze sousedstvi
zdpadniho hned od pocatku stykd se svétem roman-
skym a germanskym.

Kriestanstvi feckovychodni ptisobilo u nas jen né-
hodné, a to po kratkou dobu: vyznam jeho i kultury
vychodni pro nas prerusen byl na vidy p¥ichodem
Madarii do Uher a paddem Fige Velkomoravské (poé. X.

Strucné d&j. lit. c¢eské Novik-Novak. 1
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stol.). Proto po pisemnictvi staroslovanském, zavadé-
ném na Moravu a do Cech sv Cyrillem a Method&jem
zlstalo jen nékolik malych zbytkv ohsahu cirkev
niho, psanych pismem hlaholsky¥im, za jeho% vynalezce
poklads se filosof Konstantin, jak zprvu slul sv. Cv-
rill. Tak pivodem svym klade se do Cech staros)o-
vénskd legendaosv. Vaclavu (vyd. v I. dile
Prameni déjin c¢eskych 1873).

Pisobeni latinskéhe zapadu na literaturu “eskou
je trvalé a dodalo 7vla§tniho rdzun nejen d&jinam ce-
skvm, jak vyklada FrantiSek Palacky ve svém dile dé-
jepisném (Uvod, I, 1, str. 9. vyd. Kalouskova), ale i te-
ské literatutre. ZaloZenim biskupstvi prazského (r 973).
které mélo raz latinsky, zapadni. ltiturgie vychodni
podlehla, nalezla viak v XI. stol. je§té 1toéi&té v Kla-
Stefe sazavském, zaloZeném od kniiete Oldficha pro
sv. Prokopa r. 1032. Tu ob¥ad slovansky trval s néko-
likaletou prestdvkou za knizete Spytihnéva do r 1097,
a%Z 1 odtud vymizel a ustoupil obfadu a pismu latin-
skému.

Jazykem cirkve zapadni totiz od prvopodédatku byla
latina, kresfanstvi pak. prevzavii a nové upravivsi
znaénou ¢ast vzdélanosti staroffmské, podrielo i jazyk
svétového ndroda Fimského. Knéistvo a KJAStery ddale
udriuji tuto vzd€lanost a sdélujice ji vrstvam jin¥m.
nieddvaji zaroven i jazyk latinsky Tak shleddvame.
7e po cely stiedovék a jesté néjaké stoleti potom la-
tina jest jazykem lidi vzdélanych a povzndési se i n:
obecny jazyk védecky

Také u nas nejstar§i pamétky ducha é&eského se-
psany jsou jazykem latinskym: v nich vyskytuji se
pouze jednotlivd slova teskd, nejvice osobnf a mistni.
Jsou to legendy o éeskych svétcich, zprédvy le-
topisné, kroniky zemé feské, listiny. vyme-
zujici majetek, darovany v nadich zemich uUstavim
duchovnim, a napisy na c¢eskych mincich. 7 téchto
pamatek také nejvice se doviddme o minulosti naroda
seského.

Do X. stol. prof. Jos. Pekal klade sloZeni t. zv
Kroniky Kristidnovy, obsahujici legendu o utrpeni
sv. Ludmily a sv Véclava. 7Za ptivodce skladby té po-
kladd mnicha Kristidna (K¥isfana), syna Boleslava I.,
jenz jinak slul Strachkvas. Jini uéenci v§ak sepséni
této legendy kladou v dobu mnohem pozdéjsf.

Oblibenym a znamym Xkronikdfem ceskym, jen7z
obsahl viecku starsi minulost aZ po svou dobu a na-
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sledovnik@m svym stal se nejen vzorem, ale i véro-
hodnym zpravodajem, jest Kosmas, dékan Kapituly
praziské (zil v 1. 1045—1125). Dle starobylého vypravo-
vani rod jeho pochéazel pry v Polsky, odkud knize Bie-
tislav 1. odvedl t. zv. Hed¢any a usadil je v okoli mé-
sta Zdic. Kosmas vzdelaval se nejprve doma na VySe-
hradé, kde bylo tehdy slavné udéeni, potonm vydal se
do Luttychu, znamého Cechiim uéenou $kolou od poc.
XI. stol. Jako muz vzd&lany a zku$eny pozdéji vykonal
16z neékolik cest za posldnim diplomatickym po ze-
mich sousedunich. V poslednich letech Zivota, po smrti
své choti BoZetéchy, jal se psati éeskou Kkroniku, jiz
rozdélil ve tfi knihy. Vykiad poéinad potopou svéta,
kon¢f r. 1125, kdy také zemiel. V déjindch ceskych ro-
7eznavd dobu bajeétnou (pohanskou) a historickou
(kresfanskou, od r. 894). Pro vyliceni doby nejstarsi
poohlédl se po vykladech latinskych kronik soused-
nich narodu (zvl. si v§imal Reginona), mimo to spo-
léhal, jak sam tvrdi, na tradici star§ich lidi.

V dobé nejstar$i vypravovani jeho ma rdz nérod-
pich povésti (o Krokovi a jeho dcerach, o Libu$i «
Piremyslovi, o divel valce atd.) a dosti je ptizpisobeno
star§im i soucasnym tradicim jinych narodd, jei
Kosmas zajisté znal z knih, které cetl. Pro dobu kte-
stanskou byli mu zpravodaji vérohodni svédkoveé,
(do r. 1038), v obdobf poslednim (konec stoletf
XI. a pocatek XII.) sam byl piimym ucastnikem vy-
namnych udalosti nebo dovidal se o nich od vrstev-
nikav. O vérohodnosti jeho nékolikrate vysloveny byly
pochybnosti, ale celkem vyklad jeho cinf dojem prav-
divosti aspon subjektivni. Sloh jeho mé& nékteré
zvlastnosti té dobé obecné, Ze se nese §irokym prou-
demn soumérnych period, Ze libuje si ve figurach, ci-
tatech ze starych spisovateliv a vloikdch verSova-
nych, ale duchem je ¢esky a leckde znaén® 7ivy. Ru-
Kopish kroniky té je hojné, tiskem vyd. jiz pocatkem
stol. XVII. Kritické vyd. v Pramenech déjin ¢eskych.
dfle II. (1874} tu ptipojen i zdarily pteklad V. V
Tomka.

0O znacné oblibé kroniky Kosmovy svédedi mimon
hojné rukopisy také okolnost, ze meél nékolik pokr a-
¢ovatell, z nichi napied se jinenuje kanovnik
vySehradsky, jen7 asi r. 1141 psal o udalostech let
1126—1142, po ném mnich sazavsky, ktery vylozil
ud4losti let 1126—1162. Vincenc, kanovnik praizsky, u-
castnik vypravy krale Vladislava do Ttalie, vypsal déje
7a tohoto kréale (1140—1167). Pokratovatelem jeho byl

1*
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Jarloch, opat milevsky (1165—1228), jenz vypsal dé&jiny
nejsmutnéjsi doby rozbrojii mezi Pfemyslovei a skon-
¢il nastoupenim Piemysla I. (1197).

Pokusy o spisovani jazykem domécim ve stol. XII.
jsou je§té mdalo vyznamné, vét§inou jsou to pouhé
glossy, t. j. jednotlivd slova &eskd, obyéejné nade-
psand, uréend porozuméni textu latinskému. Nejv®tsi
povésti nabyly t. zv. Glossy svatofehof#ské,
vepsané do latinského rukopisu Dialogt papeie Re-
hote 1., jenZz napsan byl v XI. stol. a chové se v kapi-
tulni knihovné prazské; nékteré ptripisky ¢eské tu na-
lezené kladou se do pocédtku stol. XII., jiné do stol.
XIII. (o nich psal Ad. Patera v CCM. 1878; v dobé nej-
novéjsi nékolikrate vysloveny pochybnosti o jich pra-
vosti, protoZe jevi smés jazykovych 7#ivll staroslo-
vénskych a ¢eskych; ani prof. Jan Gebauer nepojal
jich do slovnika staroieského). Z téie asi doby jsou
t. zv. Glossy videniské, jazykem dosti podobné
svatofehotskym, které potvrzuji znaénou mérou pra-
vost gloss svatorehoifskych.

Do toho stoleti klade se také pdvod nejstarsi du
chovni pisné ¢eské, Hospodine, pomiluj nye

Vznik jeji Dr. Zd. Nejedly (v Dé&jindch piedhusit-
ského zpévu v Cechéach, 1904) vyklada asi takto: Lic
udastnil se bohosluzby nejprve tim, 7e podle navodu
knéi{ ve vhodnych dobadch voldval »Kyrie eleisone
(Cesky zkréac. »Krle§«), jak o tom méame zachovany
7Zpravy netoliko z Cech, ale i z krajin n®meckych a
7 Polsky. Prosté toto vzyvani Boha roz§i¥ilo se néko-
lika slovy (na p¥. u nés pfipojenym k feckému slovu
piekladem: »Hospodine, pomiluj ny«!) v t. zv tropus,
jako7Z mdme takové slova zachovana z Némecka (2 IX.
stol.) i z Cech (XI. stol.), posléze ve XII. stol. objevuje
se celd pisen, koncici prvotnim vzyvadnim Boha o mi-
lost. Lid v ni prosi o slitovdani a to zvl4s§té Krista
jako spasitele svéta za spaseni. Toho miize dosici tim.
7e Bih vysly%i jeho hlasy a udéli mu na zemi Zivo-
byti a mir jako prostfedky k vyss§imu Zivotu duSevni-
mu. Staré podani (ze XTII. stol.) pripisovalo pisei tu
sv. Vojtéchu, v nové dobé dle jednotlivych slov do-
mnéle staroslovénskych (pomilovati, spas, krle§) po-
¢ftAna byla mezi zbytky liturgie vychodoslovanské:
nyni klade se vznik jeif do XITI. stol. Ve XIII. stol. ji%
tésila se tak zna¢éné oblibé, Ze stala se pisnf slavnostni,
kterd téz v chramech pfi vyznainych prilezitostech
lidem b¥vala zpivana. 1 f4dem Xorunovaénim cisafe
“Karlg TV. stanovi se jako zAvEr sldvnestnich obfadiy
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puindzani krale. Napév zaclioval se nékolikery, uej-
starsf zndm je teprve z r. 1397, kdy mmnich brevnovsky
Jan z HoleSova napsal celé pojednani o této pisni (vy-
dan¢ posledng od Dra. Zd. Nejedlého v uved. sp. mezi
piflohami).

viem Zivém styku se svétem zapadnim, ktery znacné
se 8iril jmenovité zakladdnim klastert, do nichi po-
volani mnisi vét§inou z ciziny, a prese vSe prizpiso-
beni utvaru stdtniho k mocnym risim zdpadnim, pred-
kové na$i zachovavaji stary svij raz: ziizeni rodinné
a zeruské, starozitny kroj domdci, stard jména mistni.
Némec. osadu na Porli¢i v Praze (pii kostele sv. Petra)
Tomek sice konstatuje jiz ve stol. XI., ale ucinky jeji
nejevi se tehdy patrné v ostatnim obyvatelstvu do-
macim. Ani castéjSi spojenectvi ¢eskych knizat s pa-
novniky némeckymi, ani vypravy do Italie za druhé-
1o krale ceského Vladislava nemajf ztejmého vyzna-
mu v zivoté narodnim. Obrat rozhodny dostavuje se
teprve pocatkem stol. XIII. Zapasy o starSinstvi v ro-
dé knizecim tehdy ustavajf, Pfremysl 1. upevnil svij
trin i na venek a mimo rodovou posloupnost ve své
rodiné nabyl i dédi¢ného titulu kralovského. Staral se
pak, aby zemi svou i niterné pfizpisobil pomérim
v pokrocilej§ich zemich zapadnich. Jesté zretelnéji
snahu tu znamendme u nastupci jeho, poéinajic Va-
clavem I. Misto staré ustavy doméaci nastupuje feuda-
lismus, provazeny ruznymi vysadami, cizi mrav a
Kkroj, prepych turnalﬁv a radovanek vyskytuje se nej-
prv u dvora kralovského, ale usazuje se téZ na hra-
dech bohatych velmozd. Studenti z cizfch universit
dosahuji doma rychlého postupu a vynosnych mist.
Jiz valkami Kkiizovymi ceSti $lechticové ptrichézeji
v blizsi{ styky s velmoZi némeckymi, ¢ehoZz pozdéji
jesté pribyva. Némdcina u nas nabyva prav v klaste-
iich a méstech obchodnich, p¥i dvoie a na hradech,
kdyZz pak se v méstech od krald nové zaklddanych
usadili osadnici némedti, také v méstech kralovskych.
Cesk  hrady v téchto piechodnich letech nabyvaji
nazvi némeckych, na nich pak vitdni jsou ti, kdoz
novy zpisob smysleni tlumodcili, némedcti pévei. —

Do Cech ptfindseli poesii romantickonu,
vzniklon na zapadé evropském po valkach krizovych,
kterou také dle predniho vykvétu téchto valek nazy-
vame poesii rytitskou. Boje proti nevéricim podnitily
hrdinnost, kiestanstvi vedlo Ke snaze ‘chraniti slabé
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a utiskované lidi, kult Panny Marie jiko matky Kri-
stovy vedl k uctivdni pohlavi Zenského, cit pro cest
pfed zZenami vedl k osvedcovani sily a udatnosti na
turnajich. Odleskem toho vseho citéni jest basnictvi
dvorskych péved, kteri zprvu vsude byli vitani na
dvorech kniZecich o slavnostech a hodech, a kdyz po.
hostinnost jim vénovand, jakoz i smysl pro verse je-
jich na zapadé poklesaly, uchylovali se dale na vy-
chod, kde jejich péni dotud bylo novinkou. Tu pak
+~ahy méli byti zaroven politickymi agitdtory pro né-
roky Premysloved na korunu cisaiskou. Tak Vaclav 1.
meél u sebe némeckého pévcee Reinmara z Zweteru:
kradl Premysl II. dal Oldiichovi v Tarlina dokonditi
Willehalma, basernt Wolframa 7 Eschenbachu Oldiich
7 Eschenbachu pripsal svou Alexandreidu Vaclavovi
1., jehoz sinrt pak oslavil rovnéz jako lindtich 7z I'rei-
herka Misenského; jine podobné zpravy mame také
o eskych velmozich.

Tak poznana 7z blizka poesie, ktera pted tim ovla-
dala Evropu zdpadni, c¢oz budilo pozdeji snahu po
napodobovani, ov§em 7e jazykem domacim, narodnin.
Proto ptirozené vysvétlujeme si rdz epické poesie Ce-
ské z pusobeni zapadoevropského, a stopy toho ziejmé
jsou nejen v obsahu, nybrz i ve formeé: ba zasdhly
také lyrické zbytky ceské, jez klademe do stol. XI1II.
totiz pisen svatovéaclavskou a talk zv. pisen ostrovskou.
a to jednak assonanci, jednak uplné provedenym
‘ymem.

Pisen svatovaclavska pricitdna byvala
kdysi obéma prvnim arcibiskuptim praiskym, Arno-
Stovi z Pardubic a Janu Ockovi z Via§imeé, ale i napev
i souvislost se vzyvanim Boha slovy »Kyrie eleisone
poukazujf k tomu, Ze je jisté star$i. Dle slov 3. slohy
(»Utés smutné, otien vse zlé«) Klasti lze pivod jeii
v dobu bezvladi po smrti Premysla 1I. (1278—1282).
Ohsahem jest podobna pisni »Hospodine« po vzyvani
sv. Vaclava o primluvu nasleduje povzdech za ne-
beskou vlasti, posléze prosha o dobro pozemské, jes
by n4as dovedlo v kruh nebeského dvorstva. Ve 2. a 3.
sloze assonance (véény — jasny, zadamy — nad nami,
smutné — v§e z1¢) dosti provedend zd4 se byti pii-
pravou k rymu. V nejstar§im znéni zachovana u Be-
neée Krabice z Veitmile, kvonikafe ceského v 2. pol.
XIV. stol., jenz ji nazyva pisni ode davna zpivanou.
Puvodné skladala se toliko ze tii sloh (pocin. »Svaty
Véaclave«, »Neheskéf jest«, »Pomoci tvé«), v dobé hn-
sitské vznikly dalsi dve slohy Ty jsi dédice, »Maria,
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hmatko zadduci«), az v XVII], stol. ustalil se pocet osme-
ra sloh (viz Jos. Kulousek, obrana sv Vaclava, 1I. vyd.
1903}, pri cemz vzyvaji se téz ostatni svati cesti.
Predmeétemn skladby »Slovo do sveétastvofre-

ni e« jest Kristovo vteéleni, umuceni a vzkiiseni. N:
«yvana’ byvala pisni  ostrovskou, ponévadiz pochazi

prastarého rukopisu benediktinského klastera Ostrov-
ského u Davle na ostrovée vitavském zalozeného od
kniz. Boleslava II. r. 999), spise vSak je to verSovana
modlitha, jeZ vyznacuje se jiz uplnyim rymem. Nale-
zene byl Ad. Paterou a vyd. v M. 1878,

b) Obdobf prvniho rozkvétu basnictvi
(—1346).

Koncem stol. XIII. a pocatkem stol. XIV. poéind

rozvijeti také basunictvi epické, a to prede-
viim obsahu duchovniho, protoze cely ndzor svétovy
¢ doby juko stFedoveku vibec prostoupen jest kiestan-
stvinn, a literatura ceska té doby jest nejzrejmeéjsim (-
hazem trvajicich spah vyrovnati se ve vSem citéni a
mysleni kiestanskému zapadu.

Vedle pisen sv prednim pramenem, z nehoz dcer-
pali, nasim skladateliim byla sbirka dominikana Ja-
coha de Voragine (1230—1298), nazvand »Legenda au-
rea sive chronica lombarvdica« (asi z r. 1270), mimo to
»apokrytye«, t. j. »utajené knihy« z prvnich stoleti kie-
stanskych, jichz cirkev mezi kanonické spisy nepii-
jala, a¢ kolovaly pod jménem nékterého apostola neb
ucednfka Péné.

Ovsem ani ty skladby neubrdnily se vlivu roman-
tismu, jehoz ucinky se jevi jak ve volhé latek, tak
v provedeni jejich.

Tak legenda oumuceni, mazeme pocitati
mezi nejstarsi skladby staroceské, ¢asti zachovane
veleDi Krista pro jeho prostotu, an pouze na lichém
oslatku vjizdél do Jerusalema, kdezto knizata tehdejsi
i duchovni libovali si v nadherném rouse a ¢etné dru-
ziné. Dospivd pak basnik uzndani, Ze to Blih umysiné
ucinil, aby ndm svou prostotou pomohl. Zlomek tento
rzachovan jest u Stithého (v RecCech neddlnich 7 r. 1392),
jiny zlomek velmi kusy pochazi asi z t¢ze dohy (viz
Vacl, Ilajshansa Nejstarsi pamatky jazyka a pisem-
nictvi ceského, z r. 1903). Jiné skladby o umuceni po-
‘hazejl 72 pozdéjsich dob stol. XIV., nebaol vzrudené vy-
jevy ummceni lakaly cetné osoby stavu duchovniho
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Kk verSovani; zachov. v rukop. Rajhradském (CCM.
1886), v rukop. Hradeckém dle evangelii a Roudni-
ckém CCM. 1883).

Velkou skladbou obsahu duchovnfho nazvati lze
to, co se vypravuje o rozlicnych osobach, s Kristem ne-
jak spriznénych nebo duchem a smyS$lenim spratele-
nych. Byli to predevsim apostolé a Panna Ma-
ria, po Kristové odchodu se zemé svérend ochrane
jejich. Basnikovi ¢eskému, patrné knézi, pramenen
byla »Legenda aureac, ale mimo to jesté jiné skladby
latinské. Obrazy basnické a bajky ve skladbu vkla-
dané poukazuji na obratného skladatele. Zachovany
jsou posud jen tri zlomky spolu nesouvislé, jeden na
pocatku vykladd o apostolich (sv Janu Evangelistovi,
sv. Matéji, Markovi a Filippovi, pak i sv. Petrovi), zvl.
o0 apostolské a hlasatelské Cinnosti mezi pohany a o
umucdeni jejich, zlomek z konce vyklada o toni, jak ro-
di¢ce Panny Marie, Jachym a Anna, jsou po dvacet let
manzelstvi bezdétni, proto knéz v Jerusaleme odimnitd
jejich obét. Jachym zalem uchyli se na poust, Anna
vrati se domi, vyjde si do zahrady a spatii tu na
stromé hnizdo vrabci; tim pripomenut ji opét podnét
zalu jejiho, a kdyz se modli k Bohu o rodinu, andél ji
zv@stuje nastdavajici narozeni dcery. (Zlomky otistény
v uved. dile Flajshansové r. 1903.)

Jind skupina skladeb obsahu duchovniho tyka se
0s0b, jez nepiiznivé zasdhly v posledni osudy Kristo-
vy na zemi, tak zejména zradce jeho Jid4§e a soud-
ce Pilata Pontského. Zvlasté Jiddsova dréha zivotni
vyli¢ena hodné pestie, by se ukdazalo, jak apostol, nej-
bliZz§i druh a ptitel, mohl Krista zraditi. Upraven byl
vyklad v celku podle zivota starofeckého Oidipa. Ro-
di¢dm JiddaSovym totiz predpovédéno, Ze syn jejich
bude zkézou lidu israelského. Proto ulozili chlapce
narozeného v kosik a pustili ho na mofe. Priplul k o-
strovu Skariotu a vychovan od bezdétné kralovny T¢
se pozdéji narodil syn vlastni, a Jid4§ zvédév, Ze je
synem pouze pirijatym, utopil kralevice pfi hie v moii.
Na utéku s ostrova dospeél Jerusalema, kde brzo ziskal
si prizen vladate Pilata. Na vyjizdce jakési ubirali se
mimo zahradu Rubenovu, kde pravé dozrévala jablka.
Pilat poslal na né svého spravce Jidase, ten dostal se
ve spor s otcem a zabil ho. Matku Ciboreu dal mu Pi-
14t za chot. KdyZ hrozny ten pomér z vypravovani
Ciboreina se prozradil, Jid4s obréatil se ke Kristovi
s prosbou za odpusténi, dosahl ho a pfijat i mezi apo-
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stoly. Vedl pak pokladnu apostoluv, ale z lakoty ne-
poctive, posleze Krista zradil.

O Pilatovi vykladalo se v legende, ze byl syn krale
Atla, jemuz na lovu odpocivajicimu pirivedena divk:
P’ila; vychovan byl v Rime, kde dopustil se nékolik:
vrazd, téz nevlastniho bratra, proto poslan na ostros
Pontus a Herodem povolan do Palestiny za prokura-
tora. Neprezil vSak dlouho JeziSova odsouzeni, skon-
Civ sebevrazdou ve vézeni, do néhoz uvrizen od cisale
Tiberia, uzdraveného rouskou Veronicinou; té€lo jeho
nemohlo najiii pokoje v hrobé, nybrz dlouho bloudilu
svetem, kdyz ieky je odimnitaly, az zaneseno do studune
na hote Pilatu ve Svycalich, a¢ i tu vyvrzeno z Ciste
vody.

Pramenem pro tyto skladby predevsim byla apo-
krylickd evangelia, jako evangelium Nikodemovo, e-
vaungelium Josefa z Arimathie a j. Sestaveny jsou do-
sii sanmostatné a na svou dobu velmi obratne, jazykem
presuym, ozivenym obrazy, prapovédmi, badjkami atd.:
slozenim hlasi se v rok 1306 nebo 1307, ponévadi ¢ini
obsirnou zminku o zavrazidéni krdle Vaclava IIL. v O-
lomouci. (Zlomky legendy o Jidasi vyd. od Ad. Patery
v CCM. 1388, o Pilatovi od Lad. Dolanského v Listech
il 1893;.

Jako utrpeni Kristovo, tak i détsky v ék jeho byl
piedmeéten legend, a to jiz v nejprvnéj§i dobé litera-
tury ceské. Avsak i z této prvni skladby manie pouze
zlomek (A. Patera v CCM. 1885). Jina legenda vykla-
dala o seslani Ducha sv. (Vybor I, 178).

Ze zivotopisi svétcd libily se predevsim ty, které
niely raz dobrodruzny, jako zivot sv. Jiri, kniZete
v Kappadokii, jenz zabil draka, stav se pak kiestanem
neohrozené hlasal viru Kristovu, zacez byl tiikrat roz-
rezan, ale vzdy opét oZil a neustdval ve své apostolskeé
horlivosti (zlomek té legendy v Brné nalezené vyd.
Ad. Patera v CCM. 1887).

Sv.Alexius (Ales), jehoz jméno v Cechach dost:
bylo rozgireno, byl syn senatora rimnského Eufemidna;
peclivé jsa vychovan, zasnouben byl s krasnou neve-
stou z rodu cisaiského Adriatikou; ale pied samymn
shatkem usel z Runa, usadil se jako zebrak v Edesse
na Sicilii u dveii chramovych a sedimndacte let z vy-
tezku svych almuzen zivil nuzné lidi; kdyz pak hla-
sem z oltdie vychdazejicim upozornéno na svatost Zi-
vota jeho, v pokore své usel i odtud a vratil se do do-
mu otcovskeho, kde zastaval prdace nejnizsiho sluhy:
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teprve po smrti byl poznan. (Zlomek této legendy v
IFejfalik, Studien, ve Vidensk. SB. 37, 420.)

Velka cast skladeb téch vznikla na sameém pocathu
stol. X1V. neb o néjaky rok diive a vyznacuje se mimu
znacnou samostatnost ve zpracovani zvlasté jazykem
vytiibenym a verSern presnym. BohuZel ani jedn:
+ nich nezachovala se celd. O néjaky rok pozdeéji, asi
kol r. 1310, klasti tieba nejrozsahlejsi starocéeskou
sveétskou skladbu epickou, totiz romanticky epos Al e-
xandreis, majici za piedmet osudy a vyboje nej-
slavngéj§iho krale makedonského, Alexandra Velikého,
syna Iilippova. Postava tohoto nejrytiistéjSiho krale
starovekého prirozene ozila vypravami kiizovyii, jak
Kkoli tradice o ném Orient zachovaval i v dobach dii-
vejsich. Alexander totiz byl asi tak mlad, jako stiedo-
vecl rytiri, kdyz se vydal na vypravu asijskou, mel
proti sobé rovnéz ¢etné zastupy nepidatel, konal podoh-
né skutky $ilené odvahy, choval podobné rytiium Se-
irnou uctu k Zenam, v druziné své iél rovnézi muze
rytirsky smyslejici atd. Pripojime-li k tomu, ze vy-
prava jeho ubirala se tymz smeérem jako vypravy Kii-
70vé, pochopine, pro¢ Alexander stal se romantickému
sitredoveku dokonalym rytifem kiesfanskym, jak nam

liei na p#. “eskd skladba.

Vzorem jejim, jakoz i nemecké Alexandreidy
dricha z Eschenbachu, také v Cechach vzniklé, byl
basen latinskd Gualtera Castellionsikého, rodilého z Lil-
lu. Ten r. 1172 dle historie Alexandrovy od Curtia
Rufa a dle romanu Pseudokallisthenova z II. stol.
po Kristu dokonc¢il v hexametrech rozsdhlou
basen epickou (o 10 knihach), v niz Alexander odva-
zuje se dobyti Orientu jako dila nadlidského; v tom
také tkvi zarodek zkazy, k niz jej hohové uréili. Tento
poucny raz, jakoz i liceni vyboji Alexandrovych v Kra-
jinach, kde neddvno pied tim odehravaly se boje kri-
7a4cké, brzo zjednaly basni znacnou oblibu a uéi
ji predlohou jinych Alexandreid narodnich. Do Cech
dostal se opis té basné Jatinské ku konci kralovani
Premysla I1., opatien byv pro Oldficha z Lischenba-
chu od krale samého, jenz némeckymi pévci castéji
byl prirovnavan k staroveékému Alexandrovi: pocat-
kem stol. XIV. pak slouzil za podklad Ceskému bdés-
nikovi, jenz byl z rodu slechtického, milovnikem své
narodnosti, nepiftelem cizinctiv a povysench. Ten
piedstavuje krale Alexandra jako hrdinu kiestanskélio
na vypravé proti pohanim, ktedi se dopustili v mladi
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jehio bezprdvi na zdédéné zemni. Jakkoli, dle vykladu
basnihova, zahy ositel, vytetny panovnik makedon-
sky dosédhl véhlasu prirozenym nadanim a poucova-
nim nejvétsino filosofa ieckého Aristotela, ktery mu
dan byl za uditele a radi mu, jak si ziiditi druzinu a
radu, jak vykondvati spravedinost a ziskavati oddan¢
vojsko, pratele i poddané. Vse to arci rady, které se
mnohem spise hodily do stol. XIII. nezli do doby pan-
stvi makedonského. Ujav se viady nad Reky v Ko-
rinte, Alexander dospivajici chysta se k vybojam ; radu
u poskytuje starsi, zkusené rytifstvo, mlads$i oceka-
va pokynuv jeho k boji. Pokoiiv odbojné Theby, chy-
s14 se proti hlavnimu neptiteli Dareiovi, krali persk”
mu, jenz osobné mu kitvdu ucinil a také jinak §itil
postrach mezi krali. S dvéma sty korabd po mésicni
plavbé pristali u Asie. Alexander vystoupi na blizky
vreh, obhlizi krdasnou krajinu a rozhoduje se, ze si tu
zalozi nové Kkralovstvi: zemé zdédéné rozdati chce
druziné. Na cesté do Kilikie stanou na zficeninach
staré Troje, o jichz osudech basnik z jiné cetby vykla-
da: bylt i osud hrdin trojanskych piredmétem rytiiské
kroniky. Druzina krale makedonského lituje zkary
slaviiého mésta, boji se véak téz o svilj osud vlasini,
a7 Alexander je potési vykladem vyznamného snu.
(Zpeév 1.) Kdyz kral Dareios dovida se o prichodu ne-
piatel, porouc¢i chystati se na vojnu a posild s listem
Alexandrovi uzdu, aby se svazal, mi¢ jako ditéti, mé-
$ec, aby odtud doplnil svou chudobu. Mlady kral ma-
kedonsky vyklada si to poselstvi, Zze mu odvezdava
micem vladu nad svetem, méscem své poklady, uzdou
vlddu nad viastni osobou. A kdyZ podruhé Dareios
posild uzel maku, chtéje tim oznaciti mnozstvi svych
hojovniki, odpovida uzlem pepie, ze bojovniki jeho
je sice méng, ale ze budou D’ersaniim hodné pal¢ivi.
Porazi pak jizdu pod viidcemn Memnonem, roztfna kola
v Sardech a spéchd v boj s krdalem perskym, jenz za-
iim byl uchystal ohromné vojsko bhasnik je vymluv-
ne Mei.

V Kilikii Alexander néhle onemocnél z koupdani
v stodené vodé ieky Kydnu, ale uzdraven lékarem Idi-
lippem. Dobude Issu a na biehu Lufratu stane proti
Persantim. Oslovuje své Cety, rovnéz ¢ini Dareios, Ale-
xander pak v cele vrytiii Zene se na neptitele (zp. T1.).
datenstvi jeho se podaii, Ze vojsko nepidtelské zatla-
ceno do Feky. Zajatce dava bhez milosti pobijeti, ale
jaté rodiny kralovské Setif. Dobyva pak Syrie, Foini-
kKie a Egypta, z néhoZ vytrhnouti chee proti moufren{-
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nam. Zatim Dareois dal sebrali nove voysko a postavii
se s nim u Arbel. Zatmeéni meésice tehdy nastalé Rek
Aristandros vysvétluje ve prospéch svych Kkrajanav
(zp. II1.). Na pochodé kK Arbelim zemiela zajata chol
Dareiova, i dava ji Alexander slavné pohibiti; nabid-
Ky Dareiovy ke smiru odmitd. Vida pak s navrsi ne-
sCislné voje perské, jat jest na chvili obavami, ale brzo
se vzmuzi a na svém Bukefalu vyjizdi v boj. Persaneé
po krutém boji ustupuji, Dareia vsak dva satrapove
jeho chtéji zraditi, proto prcha s bojiste. Alexander
pak tdhne do Assyrie, Babylon se mu vzdava, i na-
stdvaji tu hiucné zabavy (zp. [V.—V.). Dobyvaui Per-
sie a stihdni zradnych satrapd jest piedmeétem zp. VI.
az VII., ale Dareia mlady hrdina nestihl jiz na Zive,
proto slzi nad wmrtvolou jeho. Vypravi se potom proti
Skythiim, piemuZe je a stane na hranicich Indie (zp-
VII1.). Po boji s kradlem indickym Porem porouci chy-
stati lodstvo proti okednu a zemim vychodnim (zp.
1X.). Tu spéchd do Babylona téz evropsky zéapad, aby
se mu pokotil, jen hrdy Rim odmitd jakékoli vyjed-
navani. Pokoienim jeho Alexander skondéiti chce syvé
vyboje. Zatim vSak padl, otrdven jsa zrédcem Anti-
patrem, i zeli ho vojsko a poddani (zp. X.).

Z bohatého obsahu bésné, jak tuto stru¢né podan,
zachovaly se ndm nyni jen asi dvé pétiny (celkem 3961
vers) v 7 zlomcich, 2 nichz nejdelsi (svatovitsky) obsa-
huje prvni zpévy a je pavodem nejmladsi. Skladatel
Ccesky vedl si v nasledovani vzoru svého rozumneé a
peclivé, vynechal uc¢ené vyklady a zasahovani pohan-
skych boZstev do déje, ponévadZ se to pro jeho ¢tenate
nehodilo, za to vkladal z vlastni bohaté zkuSenosti Zi-
votni poucné pripovédi, ¢asto spojené v rymované
trojversi, vers osmislabi¢ny tvofiil bedlivé a také rym
dovedl obratné sklddati. Mnoha mista dokazuji, Ze
znaly byl i ¢eskych legend, neddvno pred tim vznik-
Jych, ale i jinych kronik latinskych o Alexandrovi.
Basen jevi v zachovanych zbytcich stopy, ze dostalo se
ji dvoji recense; ze zlomk( nejvetsi, svatovitsky, na-
lezi kK upravé starsi, nejstarsi rukopis jindrichobhra-
decky k recensi mlad§i. Zlomky vyd. jsou diplomati-
cky a v prepise od Mart. Hattaly a Ad. Patery v Praze
r. 1881, se struc¢nymi vyklady tekstu a pozndmkami pro
7z4Ky od Fr. Prusika r. 189%. Obsah celé Alexandreid)
skonstruovan dle zbytktv od prof. Prok. Langa v Li-
stech fil. r. X. (1884).

Jiné basné romantické vznikly znainé pozdeji, z:
kralovan{ Karla IV. a Vaclava 1V., ale nedostibly ni-
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kterak této prvnf nejpiednéjdf hasné romantické
v dobé staroceské.

Hojnéji zastoupeno je jiZz v obdobi tomto h4sni-
ctvi tendenéni, t. takové, ve kterém v§ecken vy-
klad hlavné sméfuje k tomu, aby étendie néjak poudil.
bud 7e v roude basnickém piedvadi n&jaké zavainé
pravdy mravni, nebo pievracenosti lidské pro vystra-
hu stavi na odiv, nebo posléze z vypravovani déje né-
jakého v§tipiti chce pravdu mravni.

Stiedovék latinsky rdd uzival basni takovych za
knihy &koln{, pF¥irozend tedy roz&ffily se $kolami knéi-
skymi (farnimi) a klasternimi po rdznych narodech
kiestanskych. Takovou knihou uéebnou byla na pt.
t. zv. Dvojverdf Katonova (»Catonis disticha
moralia« n. »de moribus«), priéitand jakémusi gram-
matikovi Fimskému, Katonu Dionysiovi, pripovédmi
ve 2 gestiméry upravenymi podéavajicf rozmanitd po-
uéeni pro Zivot mravni a prakticky. Oblibé nasvédéuje,
7e jeité v dohé staroleské pievedena také v Zeské ver-
Se (zachov. v rukop. svatovitském, vyd. od Ad. Patery
1885).

Mezi nejstar§f knihy uéebné naleiel E 7z o p, stiedo-
véké zpracovani starofeckych bajek polob4jeéného Ai-
sopa, jez do literatury Fimské uvedeny byly propu-
Sténcem Augustovym Faedrem, pak vlaskym uéencem
Romulem rozvedeny latinskou prasou (v X. stol.), po-
sléze upraveny op®t ve dvojversf elegické od Angli-
¢ana Walthera (Anonyma). 7 tohoto ver$ovaného F-
zopa jiZ uéila se mlade?, a to nejen v Krajinadch z4-
padoevropskych, ale téZ u nés, iak patrno na p¥. 7z le-
cend skladatele Jidase a Pilata, 7 Alexandreidy a 7ze
zminek v rymované kronice t. zv. Dalimila. Uhrnného
zpracovani ¢eskymi versi dostalo se témto baikdm axi
v polovici stol. XIV p#i éemzZ basnik pripojil rizné
ptidavky vlastni, na pf. v ivodé allegoricky boj mezi
ctnostmi a nefestmi, jinde pripovédi a myslenky oh-
sahu vlasteneckého a pod. Ve formé opisem dosti po-
rudené zachovan tento nejstar${ Ezop &esky ve sbor-
niku hrab. Viktora Bavorovského ve Lvové z r. 1472,
kde nalezen prof. A. Rriicknerem, od ného vydan v Ar-
chivu fiir slav. Philol. r. XI. a s ostatnimi skladbami
toho ruk. Janem T.orig¢em r 1903.

Radu skladeb tenden¢nich obsahuje t. zv ruko-
nis Hradecky, darovany Jos. Dobrovskym kni7eci
Xnihovné T.obkovické v Praze (vyd. od Ad. Patery r.
18R3). Prof, Ant. Havlik dokézal o ném (v COM. 1904
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1906), 7e vznikl kol r. 1340, skladatele 7e mé jediného,
a ten Ze byl pisatem v kancelaii kralovské (u kr. Jan:
Lucemburského). Ve sborniku tom je predevsiimn zd:
Til4 bdjka »O lisceé a o ¢banue jiz skladatel che
ukazati, ze také chyliry ¢lovék dava se nékdy k své
skodé strhnouti ku poSetilostem. Ligka totiz, nalezsi
v pusté chy$§i diban, vynese jej ven, a kdy7 neziv
dzban nechce ji odpovidati, ptivaze si jej k ohonu a
spusti jej v studnici, pfi ¢emZi sama bidné zahyne
utopenim, protoze ji dzban stahl pod vodu. ILiéeni
v bajce je velmi 7zivé a také gradaci svou dosti n:
pinavé, —

Jind Dbéasen tendenc¢ni z toho sluje »Desater
kdzanie Bozie« Basnik rozbird v ni obsah piika-
zani a ukazuje, ktefi 1idé (pravid. trojiho druhu) proti
nim hiesi. Se zvl4stni trpkosti vystupuje proti kndzim
a mnichim, kteff jako zpovédnici za penézitou poku-
tu rozhiesovali nejhor§i zlo¢ince. P¥i tom leckde vkla-
d4 povidku obsahu satirického, éerpanou obycejné ze
sbirky »Gesta Romanorume, oblibené u kazateli stie-
dovékych, je7 se jevi péknym obrazkem kulturnim
své doby Na konec piestupnikim vyhrozuje pekel-
nymi tresty.

Jind basen vytyka slabosti a smésné stranky né-
kterych femesel a povolani §vec ré&d hraje
v kostkyv, a% v&e prohraje, a na konec jesté zbije Zenu,
konsel bére tiplatky a potom arci soudf nespravedlivé.
kovafF pomaha zlodéjim svymi pakli¢i a ¢asto zakuje
koné, sladovnici okradaji na mife, 7Ze berou velikou
miru jeémene a davaji malou miru piva, lazebnici
radi se oddavaji opilstvi a proto pfi holeni a pousténi
7ilou snadno élovéka pofezou, Feznik rdd kupuie laci-
no, ale 34ali jakosti a vahou masa, pekati prodavajl té-
sto kvasnicemi tak nakynuté, 7e pii peceni mdalo zhyva
podstatného koldge. Viem takovym podvodnikéim héas-
nik stejné hrozi, Ze nedostanou se pro své klamy pted
tvai Boii.

Jiné basn@ obsahu poudéného jsou »0O bohatcix,
t. jak $patné a tdiko ve svych hiffch umira (vyd. ve
Vyb. 1), »O0 smrtedlinostic kde 1i¢ci se nestalost
7ivota pozemského a moc smrti, j{Z nikdo nemize
ujfti, pak »Spory duse s téleme« DuSe v nich na-
#1k4 na télo, Ze ji ke zlému svadélo, a nyni 7e jf za to
hroz{ vé¢na zkéza, v&ak dostdva se il po dalSim sporu
mezi dablem a nebem posléze vysvobozeni skrze
Pannu Marii (origindlem tu byla héseh latinskd »Vi-
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sio Philiberti«, vidéni sv Viliberta, opata benediktin-
ského klagtera na ostr. Jersey (f 690); o znacné obliha
skladby sveddd trojf zpracovani, dvojf na poc¢atku stol
XIV  vykiad o nich od J. Truhlafe v CCM. 1881).

Basnictvi lyrické v té dobé neprospivalo
pifli§. Duchovni pisné ¢eské sklddany nebyly neb
aspon se nezachovaly, ponévadi zpév chramovy vy-
hradné byl latinsky, lid tedy v chrdm& mimo vzacné
piflezitosti slavnosti vyro¢nich zpévu se nesudastnil.
Nové ptibyla k star§im dvéma pisnim slavnostnim
pouze velikonoéni o vzkif§eni Kristové: »Boh v§e-
mohuci vstal z mrtvych zadduicie, kterd zpivadna hy-
vala po velikonoénich hrach dramatickych shromas-
déenym lidem a tak se dostala do chramu. Skladaln
s¢ prvotné jen ze tii sloh, ale béhem stoleti roz§irena
tak, ze jich kol r. 1400 meéla deset (vyd. ve Vyboru 1
a v Malém vyboru 1. J. Hanuse r. 1863).

7 pisni sveétskych té doby zachovano malo, vétsi-
nou jen zminky nebo zaCatky, ale z napévi patrno, 7
piiklanély se k liturgickym zpéviim, je% lid v chram®
slychal a upravoval si pak v lehéi rythmus a prostou,
pripadnou formu.

Také pisné o soucasnych ndalostech jiz tehdy byly
skladany Takova jest »Nota od pana Vilém
Zajiecé« velebici zaslubhy tohoto pana Ceského,
»piietele ceského jazykac«, jenz padl r. 1319 v hitvé
1 Dachova (v Bavotich) prosluly byl nejen udatnosti.
ale téZ oddanosti ke kralové Flisce Piemyslovné: ly-
ricky je hned zacatek: »7Zeélej ¢eské pokolenie Skody.
jen7 sé stala nynie!« Pisen vznikla brzo po udalosii
samé a otisténa z p¥ipiskt ke kronice Pulkavové v Li-
stech fil. 1884.

Basnictvi dramatické té dohy souviselo
s bohosluzhou, nebot hry tehdejsi, majice zprvu obsah
pouze nabozensky, provozovany byly pied shromézdé-
nym lidem duchovnimi v presbyteri chramové. Po-
nevadZ osob uéastnénych bhylo tieba nékolika, mohly
se konati jen pii chrdmech s n¥&kolika knéifmi nebo
v klastetich. Phvod klade se obyceiné do klastera
svatohavelského (ve Svycatich), u nas obliby dosly
zvla§té na nékterych mistech, na p¥. v kladstefe Svato-
iirském na Hradcanech v Praze, kde sestry vystupo-
valy v dlohéch t#{ Marif a odkud zachovano nékolik
rukopisitv: stopy zacdtkd vedou az do XITI. stol. Z4-
Kladem jejich je piredevsim 16. kap. evangelia sv Mar-
ka, kde 11¢i se cesta t¥i Marii kK hrobu Kristovu (v ne-
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deli velikononi ptrede dnem) a rozmluva jejich s an-
délem. Daldi vyjev piredstavuje, jak apostolové Detr
a Jan spéchaji ku hrobu, ptesvédcéit se o vzk¥ieni
Kristové. K tomu ptribyla jako vyjev t¥eti rozmluva
vzkfriSeného Krista s Marii Magdalskou, ana ztistala
n hrobu a plakala, Je7zis pak ukazal se ji v podobé za-
hradnika. Scény ty byly ovSem ¢asti liturgie ns
den vzkiigeni, provozovaly se vainym zpusobem du-
chovnim zpévy liturgickymi, a to jazykem latinskym.

Pozdéji pripojovadny k tomu jesté jiné scény pii-
huzného ohsahu, 7e vznikaly celé velikonoéni hry, ale
také zivly svétské, na p¥. jak Marie kupuji masti n
masti¢kare, ktery mluvi jazykem nérodnim a oviem
také vBei, ie7 se nikterak nehodily do chrdmu. To pa-
trno na zlomku, zachovaném 7ze hry velikonoéni (asi
7. polov. stol. XIV.) a zndmém pode jménem »Mast i-
¢k 4Fec« Jind scéna komického rdzu bvla ve zjeveni
Kristové nevéficimu Tomasi, jind ve vyjevu Jeif§ové
ucednikiim v Emausich, smé&ny byl #7as strdzich nied
hrobem Kristovym nad vzki{Senim a déblu v pted-
peklf nad vstoupenim jeho v ta mista. Kde bylo t¥eh:
pFibirati ke hram osohy svétské 7 nedostatku duchov-
nich, porugovani razu cirkevniho p¥#i mo7né impro-
visaci bylo tim snadnégj§i. Ttetim stupném her téchto
byly hry pagijové (mysterie), kde k vyjevim z umu-
éeni piristupuji také jiné scény ze Zivota Kristova. Do
téchto mysterii zahy také vkladddny c¢asti lyrické, t.
7v. pld¢e Mariiny. —

Proti viestrannému a dosti hojnému péstovani
hasnictvi prosa je v samych zadédtcich, proto kroni-
kati pokracuji v dile Kosmou pocatém i déle jazy-
kem latinskym. Tak letopis KklAstera svého latinsky
psati poéal druhy opat zbraslavsky Otte: v ném po-
kradtoval tieti opat, Petr Zitavsky. ale zapisky své roz-
&f#il v dulezitou kroniku o udélostech soulasnych, ze-
jména vylozil nejprve dobu zakladatele kl43tera svého,
krale Véaclava I1., a jeho néastupcii, ve druhé knize
panovani Jana Lucemburského, ve t¥eti pak pocal vy-
klad o blahod&rném vladafeni markrabhéte Karla
v Cechéch (do r. 1338). Také o déjich némeckych zvla-
§té za cisafe Jindficha VII. mnoho vykladd (vyd. kro-
nika jeho ve IV dile Prament d&j. & r 1883, &esky
pteklad s uvodem a pozn. Dra. V. Novotného r. 1905).

Do této kroniky, jakoZ i do jinych spisovatelé vkla-
dali t. zv. leoninské hexametry, v nichZ stfed rymo-
val se & Koncem, 7 toho asi vznikl pozdéjii zvvk, dé-
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jiny podavati ve formé rymované, jako byla némecks
Kaiserkronik, kronika Styrskd a j.

Také u nés ujala se myslenka kroniky takové, a
to jiz na saméin pocatku stol. XIV. Je to prvni kro-
nika jazykem ¢eskym psanéd, slozend ve vé-
tach o nestejném poctu slabik (6—23), ale s rymy sdru-
7enymi. Skladatelem jejini byl §lechtic laik z vychod-
nich Cech, dobie znaly pomérd zemépisnych a narod-
nostnich, kulturnich a heraldickych ve své vlasti. Kdyz
kroniku skladal (v 1. 1308—1314), byl jiz star$im mu-
zem, jenz nikde netaji se svym vielym citem narod-
nim, vSude jevi uslechtilé smysleni o vyznamu statu
a obce, chova uctu k dobrému jménu, vazi{ si doma-
ciho rodu panovnického a zvyka po piedcich zdédé-
nych. Proto jest odptircem novot z ciziny pfindsenych,
jako turnaji, honeb se psy, her v kostky, dvoieni pa-
nim, hostin a pod. Timto svym nazorem na piednosti
domdciho Zivota skladatel jevi se ndm jako muZ po-
zoruhodny a na dobu tak ¢asnou nemadélo vyznamny.
Totéz fici mazeme o mife vzdelani jeho. Ku praci své
totiz pripraven byl znalosti kronik domdécich i néme-
ckych o zemich sousednich, mimo to znal uéebné kni-
hy tehdy obvyklé, jako Ezopa, Katona a j. Duvody,
pro¢ ujal se té priace, vykladd v predmluvé, Ze totii
pohnutka vlasteneckd jej k tomu priméla, by krajané
i piribéhi vlastni zemé si vazili. Celé kroniky o mi-
nulosti ovéem nemél, ale cerpal piedevSim z Kosiny.
Prostoty svého slohu je si povédom a pial by si di-
stojnéj§iho nastupce. — Jména skladatelova nezname,
ale soudime z dila samého, Ze byl Slechticemn ze se-
verovychodnich Cech a castéji pobyval v Praze. D a-
limilem pojmenovan od Balbina, protoze kronikar
Hajek mezi svymi prameny uvadi Dalimila Meziilc-
kého, kanovnika kostela boleslavského, a v jednom
rukopise Kkronika tato slove boleslavskou. Pocatek vy-
kladu ¢éini se stavbou véze babylonské, pod niz mezi
jinymi jazyky vznikl i srbsky (slovansky). Pak skla-
datel pfechdzi ku piichodu Cechovu s druzinou a vy-
klad4d v8e dle Kosmy. Nejspolehlivéjsi zprdvy podavéa
7 doby, jiz sdm byl svédkem, totiz o kralovdni Pfemy-
sla IT. a nastupcliv jeho az po nastoupeni Jana Lucem-
burského (do r. 1314), celkem ve 106 kap. Pak pridany
jesté ¢tyri kap. o udéalostech z let 1315—1318. A¢ skla-
datel netaji se svou nechuti{ k cizozemctim, zv1astE
Némcdm, a pise s tendenci obrannou, pifece dflo jeho
doslo i u nich zna¢né obliby, nebof preloZeno bylo
dvakrate do némciny: ver§ované v pol. XIV. stol. pro-

Strucné d&j. Yeské Novik-Novik, 2



saicky poc stol. XV. Rukopis je poéet velmi zinadny
(14), coz rovnez svédei o hojném uzivani kroniky, jako
casté doklady u pozdéjsich historiki. Vyd. tiskem od
Pavla Jesina r. 1620, ale vydani to skoro celé zniceno
po bitvé bélohorské. 2. vyd. jazykem obnov. od Fr. F.
Prochazky roku 1786, dalsf vyd. od V. Hanky r. 1849 a
1851, vyd. kritické s prirovnanim riaznych ¢teni rukop.
od Jos. Jirecka (v Pram. déj. ¢. III., 1882). Cambrid-
gesky rukopis vyd. zvlasté v diplomatickém piepise
od V. E. Mourka r. 1892 a r. 1910.

Literatura prosaickd té doby vykdazati se maze
jeste spisem obsahu pravnického, t. zv. knihou
Roimberskou, poddvajici nadvod, jak si na soude
zemském vésti, zeiména jak vykonavati pihony, aby
se provadély spravne a platné. Celkem obsahuje kniha
19 kapitol, ale zamy$leno sepsati jich 37, tak ze ostatni
bud se nezachovaly nebo vabec nesepsdny konci
ohledavanim skody a pozemkem obecnini. Za pavodce
jeiiho pokladd se p. Petr z Roimberka, nejvyssi ko-
mornik zemsKy za krale Jana (v 1. 1312—1346). Kniha
ma slovesny raz starozitny, nékterym vyrazim zde
obvyklym ani v dobé Karlové jiz se nerozumelo. Vyd.
od Fr. Palackého v [. d. Archivu c¢eského, r. 1872 od
Vincence Brandla (s vécnymi a pravnickymi vyklady),
diplom. piepis rukopisu pii deskach zemskych chova-
ného v List. til. 1880. — V knize této jesté uplné zraci
se starocesky ndazor na slozeni spolecnosti, jakoz i
zptsob soudni ve pii obcanské i trestni, neili misto
jeho zaujalo feudalni pravo némecké.

c) Obdobi prvniho rozkvétu prosy.

V dobu Karlovu pfripada v zemich ceskych znaéné
roz§ireni vzdeélanosti knizné a tim i literatury. Panov-
nik zavedl v zemi poiddek a vsemozné pecoval o bli-
hobyt; provadeje ndkladné stavby povolaval do zemé
vynikajici umélce: zaloziv universitu r. 1348 zadrzel
doma proud mladeZe po vzdeldni dychtici a obratil do
svého sidelniho mesta i cizince, mistry a zaky Vy-
klady na této prvni vysoké Skole ve stiedni Evropé
inko vsude jinde daly se ov$em latinsky, cizinci zprvu
také méli prevahu, ale prinaseli kK ndam nové myslen-
ky, kol nového toho stiediska vedeéni $ifily se nové
proudy vzdélanostni, které nemohiy zistati hez ucin-
ku ani na §irsi vrstvy lidové,



23

Obliba, jiz se Karel 8il ve  stvéach svyeh pod-
dany¥ch, nemohla neobrazeti se i ve spravnej$im na-
ZIrani na zivot, na spolecnost lidskou a na jednotliva
povoldni. Cisat rozsitil zna¢né své panstvi, a to klid-
nym zpasobemn, romantisinus jeho jevil se spise v nad-
here pamatek, jez stavél podle slavnych vzord fran-
couzskych nebo podle romantického liceni tehdejSich
basnikdv (Karlstejn). Krestanstvi Karlovo libuje si
také v pamdétkach po slavnych mucednicich, ale piece
je niternéjsi, vice hledi ku potiebé shody mezi my-
slenim a skutkem, vérou a konanim, jak patrno z ¢in-
nosti slavnych kazatelii pod ochranou samého pa-
novnika.

Karel také pecCuje o to, aby zachovala se nastup-
:am pamét jeho Zivota, ¢etné muze jiné pobizi ke spi-
sovani historickému, mimo to stard se o ustdleni prav-
niho stavu svych zemi, a tak vyviji se ovSem lepsi po-
rozumeéni townu, ¢im literatura jest a byti muze, zvia-
ste kdyz pii université privozené vyskytuje se potieba
knih a jejich shirek. S vyvojem mys§leni ruku v ruce
Kraci povzneseni literatury prosaickeé.

Vbasnictvi epickém pokracuje se ve skla-
dani verSovanych legend, 2 nichZ nékteré dosti ob-
sahlé zachovaly se nam uplné. Tak skladatel rukopi-
su Hradeckého napsal legendu o sv. Prokopu,
v niz vypravuje zpasobem rymované kroniky, jak ten-
to tesky svétec pochdzeje z Chotouné vzdélan byl na
Vy§ehrade, tu stal se z&hy Kkanovnikem, t. ucitelem
jinych knézi, a také knézem. Ale brzy opustil svet a
uchylil se na poust u Sazavy, kde podle tadu sv. Be-
nedikta jako poustevnik slouzil Bohu. Tu nasel ho
knize Oldiich a vystavel pron klaster ke cti sv. Jana
Kititele, v némz Prokop proti své vlastni vili stal se
opaten). Jiz za ziva pak Bih skrze ného ¢inil mnoho
diviv.

Fakulta svobodnych umeéni, jez byla i v Praze oby-
cejné nejvice navstévovéana, za ochrankyni svou ctila
sv Katerlinu, proto také vznikla v této dobé obsirna
legenda o sv. Katetiné, zajisté z péra muze vzdéla-
ného, jenz znal i poméry a smys$leni kruhd dvorskych.
Také cisat totiZ byl vielym ctitelem té svétice, jez pry
vynikala nejen Kkrdsou, ale i uéenosti, jiZz nabyla na
vysoké $kole v Alexandrii, kam ji otec, kypersky kral
Kostus, na ucenf posflal. 7 téch prednosti vznike
v divce hrdost, Ze chce miti jen 7Zenicha sobé rovnéhao
a zamitd ruku cisafovicovu. Poustevnik u mésta povi
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ji o Kristu, jemuZ sé zasnubuje prstenem. Kdyz pak
cisal Maxencius v Alexandrii kaZe obétovati modlan,
Katerina vystoupi proti nemu a piehdda padesat mi-
strd vysoké skoly, na obraceni jeji ustanovenych, ze
stanou se krestany. Také cisafova chot a predni ry-
tif prijimaji tu viru, procez vs$ickni umuceni. Kate-
Iina zprvu bjCovana, posléze stata. Télo jeji andélé za-
nesou na horu Sinai. Vetsi legenda o této svetic:
(3519 v.) nazyvé se Stokholmskou, protoze rukopis pies
200 let chovan byl v Stokholmé (nyni v zem. archive
mor.); tu nalezena Drem Jos. Pecirkou r. 1850 a vyti-
Sténa r. 1860. Krat$i legenda slove brnénska, sloziena
jest ve slohach ¢tyrverSovych a nalezena od Ad. Pa-
tery (vyd. v CCM. 1887%).

V legendé o desiti tisicich rytifu drasti-
cky &1 se muceni tohoto pocétu rytift kiestanskych
na hofe Araratu, protoZe nechtéli obétovati bohu Asta-
rot. PFi tom zatmélo se slunce, tfasla se zemg, skaly
se ssedaly, hroby se otviraly jako pri smrti Kristove
krev z tél tolika lidi sahala konim aZ po sedla (Listy
fil. 1889).

Legenda o sv. Markété nezachovala se celd.
V ni vyklada se, jak tato svétice velmi trapena byia
dablem ve vezeni, ale konecné nad nim zvitézila. Také
ona byla sfata (CCM. 1887).

Legenda oJezisové mladi (»Kniehy o Bozien
narozeni a o Bozi mladosti«) po¢ind se zrozenim Panny
Marie, pak li¢i narozeni Kristovo a Zivot jeho az do
dvanactého roku. D&j nepoddva se prili§ obratné a
pieplnén je zazraky. Zbytek jiné legendy podobného
obsahu jest jiz z 1. pol. XIV. véku.

K osudu matky Kristovy vztahuji se legendy
Nanebevzeti Panny Marie«, »Svaté Marie s nebes chv{
lac p»Radosti svaté Mariec.

Anselm je skladba razu legendového, v nizi sv.
Anselm, arcibiskup Canterbursky (} 1109), doptava se
matky Kristovy o podrobnostech umudeni. Skladba
byla znaéné oblibena, nebof{ zpracovana v literatufe
teské dvakrate verS§ovang a mimo to i prosaicky. (Vid.
Sitzungsber. XXXIII.) Obsahu podobného jest skladba
sMaria Magdalenac, piipojeno v8ak vzkriSeni a
objeveni se Kristovo Marii Magdalské.

Ze skladeb svétskych nejvétsi obliby doséhl Tri-
stram, rek z druziny ArtuSova stolového kruhu.
Povést o ném vznikla pivodné v Anglii, ale brzo roz-
§ifila se na jih do Francie a na vychod do Némeck:
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svym romantickym razem vSude dochazejic neobydej-
né obliby, jakkoliv byla jinak dosti spletitd. Tristram
je syn Blankflory, sestry kornvalského krale Marka,
ktery v ¢eském zpracovini jevi se jako obstarly muiz.
Tristram vstoupi jako rytif do sluZeb strycovych a
piemuize ukrutného Morolta, pak najiti m4 svému péa-
novi nevéstu, rusovlasou Izaldu. Zabije draka, do-
hude nevésty, ale cestou domu oba napiji se népoje
lasky a zaho®i k sobé vespolnou ndklonnost{ nepie-
mozitelnou, procez ptestati jest jim mnoizstvi proti-
venstvi, z nichZ neni vysvobozeni nezli smrt{ hrdi-
novou a tim té7 Izaldinou. Skladba ¢esk4 nerovna se
jinnjazyénym, jez o Tristramovi jednajf, ani obsahem
ani dikei, kterd dosti neobratné je pievedena, z obsa-
o pak setien jemny pel predlohy cizf, i ver§ a rym
ceshy jest chatrny. Piedlohy ¢eskych upravovateli ne-
byly jednotné, odtud nejedna neshoda i v obsahu.
(Skladba m4 skoro 9000 versd.)

7. téie druziny rytitské byl Tandaridas, jenz
u dvora knizeciho uréen byl ku posluze krasné divce
7 Indie ptri§lé, Floribelle. Unese ji tajné do své zemé
rodné, ve sluzbé jeji vykondv4a mnoistvi hrdinskych
dobrodruzstvi, az pfi jednom byl zajat a uvézn€n.
Kdyz dojde k rozhodnuti, premtiize ttikradte svého véz-
nitele a kone¢né dostdvd Floribellu za chof.

Vévoda Arnost, romantickd skladba puvodu
némeckého (»nHerzog Ernst«, skoro 6000 versd), za pod-
klad historicky mé odboj vévody Arno$ta proti cisafi
Konradovi I1. a vévody Ludolfa proti cisafi Ottovi I.
Av§ak udélana z ného vyprava rdzu kfizackého, nebot
hrdinové pluji z Cafihradu do zemé svaté, octnou se
v zemi, kde 7iji 1idé s jefabimi zobany, pak mezi lidmi
jednookymi, s nimi bojujf proti lidem blanonohym
a dlouhouchym, posléze dostdvaji se k svatému hrobu.
(Zachov. vSecky tyto romantické skladby ceské s Ezo-
pem ve lvovském rukop. hr. Bavorovského, vyd. J.
Lorisem 1903).

Nemechého ptvodu jsou té7z t. zv RlUZové za-
hirady, vét§i o mensf. Vét§i naleif ku povéstem
Siegfridovi, Kriemhildé a Etzlovi (Attilovi). RiZova
zahrada nélezi Kriemhildé, stieze ji dvandcte hrdin,
kter{ davajf se v hoj s dvanacti hrdinami okresu visi-
gotského o vitdzi strana De&tficha Berunského (Theo-
doricha, Kréale Ostrogotilv, 1 526), ien’ bojuje za stranu
Etzlovu proti Siegfriedovi. Nasledkem toho Kriem-
hildin otec nucen jest zemi svou pfijmouti v 1éno od
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hrale hunského. SKladbe ¢ skd obsabu tohoto neza-
chovala se celd, nybrz jen ve zlomcich. Mala R-
Zova zahrada li¢i boj Détiichtiv a Hildenbrabdin
proti Laurinovi, krali trpaslikGv, ktery maéa rovnerz
krasnou zahradu razovou. Kdyz hidinové odejmou
mu jeho poklady, Laurin stane se Kkejklifem.

Lidového plivodu jest balladickd pisen o Stem-
berkovi (24 sloh trojversovych), kde ici se uklad-
n¢ piepadeni néktercho ¢lena rodiny Sternberske me-
stany meélnickymi. Ten dlel v meésté s druiinou ¢eske
krédlové a oblibil si néjakou divku méstskou, z Cehoz
vzniklo nepiatelstvi mezi nim a meésfany. Neékteri
7. nich za mestein Lo poschali a polomrtvého piivezli
nazpét do mésta. (Vyd. v ¢"M. 1827 a ve Vyhoru 7 lit.
3 I1., 1868).

K epické poesii pocitdme také belletvii, -z
v dobé Karlové a VAaclavoveé tési se znatnému rozkveiu.
Pribylot vzdélanosti knizné, a tim dostavila se téz po-
iireba zdbavné ¢etby Neni vSak jen obsahu svétského,
nybrz dle proudd mysleni té doby také obsahu du-
chovniho: ta pak jednak dopliiuje, jednak rozhojnuje
vyvpravovani déjin posvatnych, vztahujic se bud k nej-
starsim dejinam lidstva nebo k svétu padlych andelayv

Tak o praotci pokoleni lidského, Adamovi,
vzniklo minoho legend jak u Ziduv, tak u kiestanuv
a Mohamedantv, a to veriovanych i prosaickych.
7. nich ¢erpalo podani lidové, jakoZz i pokusy drania-
tické. Vypravovani tyka se hlavné doby, kdy Adam
opustil r*4j a poc¢al v potu tvafi vzdelavati zemi. Cely
zivot Adamav, pripisovany ¥rigoniovi, doktoru
Jerusaletmskému, arabskému spisovateli z rodiny 7i
dovské, obsazen byl v duchovnim roméanu Solfe -
novi, jehoz piredmétem byla pie pekelné rise s Bo-
hem pro svrzeni dabit s nebe, protoze nechtéli vzda-
vati poctu Clovéku nove stvoienému. Pii tom zastup-
cem pekla je dabel Solfernus, prvni rada Lucifertav.
advokatem Tartareus. Kdyz dablové prohraji, hledi
¢loveéknu vselijak Skoditi svedou Livu k hiichu, vzbudi
svar mezi Kainem a Abelem, Adama zemfelého sva-
deéji k odpadeni od Boha, rovnéz Evu atd. 7 toho pak
sestaviti 1ze cely 7zivot Adamtv a primého potouistva
jeho, jakoZ se stalo u nas dvojim zpracovanim prosai-
ckym jiz koncem stol. XTIV (vyti§tén pak v Plzni asi
T 1498, cely Solfernus teprve od Sixta z Ottersdorfu
r. 1553 a potom jesté tiikrate),

Pokractovanim Solferna jest Belial, jen7
spor pekla s Kristem pro v 'svobozeni dusi sv,
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7 predpekli. Plnomocnikem dablav je Belial, Kristo-
vym Mojzis, soud kona se pred Salomounem, a kdy7
dablové s jeho nélezem nejsou spokojeni, pred Jose-
fem, synemn Jakubovym. P#i tom uziva se vSech zvlast-
nich obycejiv, obvyklych v kanonickém prave, aby
podepien byl zdklad uceni kiestanského. Mimo bibli
oviem hlavnim pramenem jest vypravovani apokryini.

7ivot Josefa Egyptského, jiz dle bible
dosti tklivy, dopltiovan byl jesté zpravami odjinud
cerpanymi. K nému druzi se povidka o Asenete,
deefi Putifarové, choti Josefové, o niz se uchazi také
syn faraonav, ale byv odmitnut stroji Josefovi na-
strahy, a7 posléze sd&m hyne, jakoZ i otec jeho, tak ie
Josef stdva se dlouholetym vladdcem zemé za nezleti-
lého syna druhého.

Pou¢nd je povidka »Porucenstvie (zdvéli)
dvanacti patriarche« synit Jakubovych.

Obsahu duchovniho jesti BarlaamaJosafat,
povidka puv. fecka asi ze VII. neb VIII. stoleti. In-
dicky kral Avenir dav4a syna svého Josafata vychova-
vati v odloucenosti, protoze mu bylo predpovédéno, 7e
syn jeho stane se kiesfanem: ale poustevnik Barlaam
nakloni ho svému ndbozenstvi diavtipnymi povidkamni
a podobenstvimi. Odvratiti jej od ktesfanstvi se ne-
podatilo, spiSe syn obrati své ucitele, pohanské mu-
drece a carvodéje, posléze i vlastniho otce. Po smrti jeho
Josafat vzdava se viady a sdm stdva se poustevnikem.

Obsahn svétského jest rovnéz tada povidek.
Nékteré z nich maji za piredmét 1atky antické, jako
Kronika trojdnska, ktera vvkladd bajetné pii-
héhy toho meésta od prvniho zbo¥en{ za Kkrale L.aome-
donta po smrt prednich ucastnikh druhé, slavnéjsi
vypravy fecké. Zpracovani ceské bylo dvoji, starsi
voiné, obratné a lahodné 7 polovice stol. XIV., novéjsi
doslovné, poiizené z rozkazu mincmistra Petra Zmrz-
lika r. 1411, Origindlem byl latinsky spis Quidona
7. Columny, soudce Messanského r. 1287 (Historia Troi-
ana), jeho7 hlavnim pramenem byla starofrancouzski
bhasen »Roman de Troie« z XII. stol. od Bénoit dc¢
Sainte More. Prvotisk této kroniky datuje se jiz T.
1468, za dvacet let potom vyti§téna podruhé, pak jeste
ctyFikrate. Svédeéi to zajisté o veliké oblibé toho
skladant.

Take o Alexandrovi Velikém vzdélana by-
la povidka razu bdjeéného, plnd divi zvlasté o Indii
vypravénych; pii¢itdna byla ji7Zz v starovéku déjepisc’
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cem na vypravé pro podezieni ze spiknuti byl po-
praven; ale pivod ukazuje spise do Alexandrie v dobu
Ptolemaiovciu. Pieklad ¢esky potizen z latinského asi
v polovici stol. XIV plivodni sepsdni bylo Fecké.

Do Rima poloZeno dé&jisté velmi didlezité sbirky po-
videk, nazvané »Gesta Romanorume« (&iny fim-
ské). Nazev méla odtud, 7e ladtka kX mnohym tém ku-
stim ¢erpana z kronik fimskych; déj klade se do Rima
nebo v dobu rimského panovnika; vznikla v8ak v An-
glii a roz§ifila se po celém sv&té vzdélaném. Latin-
skych rukopist je pocet takfka neséislny, pieklady
maji témeéf vSecky literatury evropské, ozvuky vysky-
tuji se nejen v literaturdch kniZnych, nybrz i v po-
héadkach lidovych, také ceskych a moravskych. Ve
stfedovéku ji hojné uzivali kazatelé, proto za kazdou
povidkou obyéejné nasleduje mravni nauceni. Cesky
pieklad (112 povidek) je z konce stol. XIV., rukopisy
(t¥i znamé) z XV. stol. Tiskem vyd. nédkladem Ceské
Akademie r. 1895.

Rézu romantického jest romdn o Apolloniovi,
krali tyrském, jenZ povoldn byl za krédle v Tarsu, ale
odlou¢en od choti a dceru$ky, s nimiz se shledd te-
prvé po mnohych letech. Také tato povidka byla v li-
teraturdch evropskych velmi oblibena. Ceské zpraco-
vani je dosti samostatné a obratné; pozdéji bylo pied-
lohou pro upravu polskou a ruskou.

Do Cech umisténo pdvodné némecké vypravovani
rytifské o Stilfridu a Bruncvikovi, jez ma
pivod sviij v celé fadé tradic némeckych a plivodné
asi bylo dvoiji povidkou, v prvni ¢4asti verSovanou.
teprve pozdéji prevedenou v prosu. Stilfrid osveédcii
své udatenstvi v horni Italii v bojich s dvandacti ryti#i.
proto udélen mu ve znak ¢éeského knizectvi misto kotlu
orel v poli zlatém, syn jeho Bruncvik vysvobodil
7. drapd dradich lva, zaZil s nim mnoho dobrodruzstvi,
neili se vratili do Prahy: zemi své ziskal ve znak hi-
1ého lva v ¢erveném poli. Frbovni tato pov8st pak
7. Cech pronikla k Rusim a Madariim, bha i nazpét
k Némctm v Cechdch a v Rakousich.

K belletrii poc¢itad se téZ Tkadleéek, utena had-
ka mezi milencem, oplakavajicim nevérnou milenku,
a Nestéstim, které vyvraci jeho namitky a dava jemu
samému vinu. Skladatelem byl §lechtic nizgiho iadu,
jeni na pocatku stol. XV. #il v Hradei (Kralové) pti
dvoie &eské kralové, milenka jeho Adli¢ka byla tam
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topitkou. Sloh jest obratny, opravdu belletristicky,
protkdn obrazy, ptislovimi, vtipnymi réenimi atd.
Vzorem byl spisovateli, jenz o skladbé pracoval brzo
po 1. 1407, struénéjsi némecky »Ackerman aus Behcime
(vvd. od. V. Hanky v Starob. sklad. 1824).

V oboru poesie lyrické novy zivel ptibyl do
Prahy studentstvem universitnim. Poesie vagantska
snamna je také v FEvropé zdpadni, u nas pisné zakovské
jsou nejen cele latinské, ale i ¢eskolatinské (makaron-
ské) a zcela Ceské.

lLatinsky zpév liturgicky §tédrosti cisaiovoui
a4 snahou prvnich arcibiskupd vyvinul se predev§im
piri hlavnim chramé zptisobem skvélym, v nadhere
nebyvalé Bylof tu pies sto zpévakd zvlastd ustanove-
nych, mimo to asi 250 knézi zpévu znalych, plisobily
tedy jednohlasé chordly zajisté mohutnym dojmern.
Neméné skvély byl téZ zpév mni§sky v nékterych
kl4§tetich.

Duchovnich pisni lidovych v$ak tehdy nepftiby-
valo, ponévadz cesky se v chrdmu nezpivalo. Liturgi-
ckého rdzu je ndpéev pii pisni k sv. Doroté, jiz
basnik zprvu oslovuje jako dceru krale Dorothea z Cae-
sareje Kappadocké, o niz se uchédzel pohansky Kkrai
IFabricius. Kdyz divka odmitla ruku jeho, dal ji bi-
¢ovati, muciti a uvézniti. V Zaldti vylééena byla Kri-
stem, Ze kazdy divil se krase jeji. Soudce vyzval ji
k odpadnuti od kiestanstvi, ale kdyZz nechtéla povoliti,
dal ji vésti na smrt. Cestou potkala se s pisafem Theo-
filem, jenz se ji posmival a Zddal, aby mu poslala o-
voce ze zahrady svého milence. KdyZ meéla byti stata,
ukazalo se pachole s riizemi a s ovocem rajskym: to
poslala Theofilovi, jen7z pak také stal se kfestanern.
Pi{béh zachoval se nejen v pisni (vyd. v List. fil. 1877,
v rukop. Svatovitském 1886 a j.), ale i v legend® Lvov-
ské (vyd. v CCM. 1859), pozdéii v kancionalech (na pf.
n Simona Lomnického 1595), ale také v nové dobé v 1i-
dovém zpracovani v pisni a ve hie dramatické.

Mezi Zaky vybornym hudebnikem a skladatelein
pisni byl mistr Zavi§, rod. ze 7Zap u Prahy, professor
fakulty artistské, potom kanovnik (} po r. 1411). V mlé-
di skladdal zpévy liturgické, pred r. 1379 sloZil milost-
nou pisenl nmélého utvarn (formy leichu), k napévu
hral motivy ze svyeh zpévit duchovnich (vyd. v CCM.
1885). Pisen ma doklady, ze skladatel byl znaly t. zv.
Fysiologu, vzniklého v Alexandrii ve TI. stol. po Kr.
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Nejpeknéjsi hudebni  skladbou staroceskou jes
milostnd pisen »Otep my rrhy umét moj milye, cer-
pajici slovné motivy 7z velepisné Salomounovy

7 lidového zpévu té doby zachovaly se nékterd
#bytky (vyd. od Jul. Feifalika 1862, Jos. Jirecka 1874,
téZ od C. Zibrta 1897 a j.), jez nesvedci zrovna o piis-
nych mravech. Také umelé pisné skladany podle vzorn
lidovych, na pir. »Diévo seé listem odievae, »Andéliku
rozkochanye«, jichz pavodci jsou rovnéz zaci. Umeélého
pavodu je také »Rec¢ jinocha mladého« (o radostech
mladi) a »REC Kimeté starého« (o tesknostech stari).

Pokud se tyce hasnictvidramatického, lze
v 2. pol. stol. XIV Kkonstatovati dalsi vyvoj. 7 her li-
turgickych vyvinuly se hry umeélé, v nichz Casti ly-
rické znacné jsou rozsiveny tak na pr. nafky tii Marvii
nad hrobem Kristovym a vnafek Marie Magdalské, ze
il Kristus odnat; av8ak jiz vyskytuji se téz v jazyce
seském.

Prechodem k nim jsou takové hry, v nichz frasko-
vité verse Ceské stiidaji se s latinskymi zpévy: kKdyz
véak v nich pribyvalo ducha svétského, wizela téz la-
tina, nehodily se nikterak do chramu a pravem tedy
z ného vylouceny

Podle evangelii uspoiadany byly hry pas§ijo-

v nichz misto zpéva byla poubd recitace.

Plankty (nafky) Panny Marie bhyly take
neékdy casti velikonoénich her: v nich sv. Jan tési
matlku Pané, Kristus umirajici pak pronési znamych
sedimero slov (zachovany jsou takové plankty tii, viz
Archiv fir slav Philol. IX.)

Z obdobi velikonoéniho hry dramatické roz§irily sc
té7 na jiné svatky, zvlasté takové, o kterych se konaly
pravody ; tak byly o Kvétné nedéli, o Nanebevstoupeni
Pané, o Bozim Téle.

O vanocich konaly se hry 7zakovské, znac¢né rozpu-
stilé, jichz ucastnil se téz Hus jako zak: zakdzany byly
arcibiskupem Janem z Jens§tejna. (VSecky hry staro-
ceské vydal ndkl. C.. Akademie prof. J. Machal r. 1908.

Poesietendend¢ni vyznactuje se Fadou plodn
nemalé ceny, tak zZe je patrno, jak rozsifena byla za-
liba v tomto duchu poetickém.

Za nejzdarilejsi pokladati lze puvodni satiru P o d-
koni a Z4XKk. Je to hddka prislusnik dvou stavy,
jez v Cechach ve 2. pol. XTIV stol. dosti byly zastou-
peny, nebof bohatd §lechta mivala jiz cetné druiiny
a pHi université dosti bylo chudych studentii. Oba Wi-
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Castnici sporu horlive vychvaluji svij stav a vynaseji
prednosti jeho pied stavem soupefovym. Zatim vsak
nejen z jejich ustroje, ale i z priznadni vysvitd pravda
¢ ubohosti jejicli, coZz piisobi dojmem znaéné komic-
Kkynm. Jinak poddava se tu také mnoho zajimavych
podrobnosti kulturnich o téch stavech, ¢im7 skladba
nabyvd té7z ceny kulturné historické. {Zachovéna ve
dvou rukopisech a v tisku z r. 1498; vydana castéji:
ném. preklad od Jos. Wenziga.)

Skladatelem v oboru tom byl pan Smil Flaska

Pardubic a Rychimburka (1349—1403), synovec arci-
bishupa Arnosta z Pavdubic, r. 1396 nejvys§si pisat, jenz
padl v boji proti Kutné Hofe. Slozil Novou Radu,
basen didaktickou a allegorickou, v niz krali lvovi
dostava se rad od poddanych jeho zvirat o tom, jak
zachovati pokoj « Tad v zemi, jak pecovati o Cest a
Maho viastni a poddanyceh. Krali lvovi podiizen jest
knize orel; mluvi se o deskach zemskych, coZz pouka-
zuje Kk tomu, ze skladatel allegoricky minil tu krale
ceského a Ze celou radou chce predstaviti idedl panov-
nika a stredoveékého statu kiestanského, jak si jej ptai
miti uskuteénén ve své vlasti. Odtud hojné narazky
na pomeéry soulasné, z nich# nékteré i satirou stih4
(vlddu zemanskou za Vaclava IV turnaje a j.) PFi
tom zajem néboiensky vsude vystupuje v popiedi,
v Cemz Flaska ziejmé jevi moceny vliv téch otazek
ve své dobé. SloZzena jest basen ta r. 1394 nebo 1395.
V'vd. tiskem od Jana Gebauera 1876. V latinském zpra-
covani biskupa olomuckého Jana Dubravia v Norim-
b rce r. 1520.

0Od Smila Flasky pochazi téZ Rada otece syno-
v i, v niz star, §lechtic synovi v Zivot veveiny vstupu-
Heimu udéluje rady v tom, jak by si vedl ve svém
domeé i ve styku s jinymi lidmi. Razem Dbésen tato
dosti se podoba »Nové Radé« a sloZzena snad jesté dri-

Vyd. v ¢ M. 1892 o v Listech fil. 1892,

Také pochdzi od ného sbhirka (236) ¢Ceskych
prislovi a porekadel, potizend dle vzoru dvojver’’
Catonovyeh pomoci star§i sbirky Konrada z Halber-
stadtu: nalezl ji Fr Palacky a vydal v CCM. 1827 (té7
ve Vyboru 1.).

Die Sportt duse s télem v obdobi tomto vznikl
Svarvody vinem, jejZz u vidéni spatifuje mistr

pisma: obé strany vychvaluji své piednosti, ale
na domluvu mistrova se smirajf.
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Allegorickd je basen »Pravdae«, jez v pravé sve
podobé putuje po svété, ale nikde nenachdazi utulku,
proto se uchyluje do nebe. Pouéna je skladba »0 se d-
mimezcietma bldznieche, »O péti studni-
ciech« (hiichii).

Alan slula obsirnd bésen allegorickd, v niZ se
vypisovala cesta Véhlasnosti do nebe, aby tu zddala
vykoupeni. ¢lovéka z hi¥ichu. V ten rdmec skladatel
vpletl rdizné nazory meteorologické a prirodopisné své
doby, na ¢em7 nejvice se zakladdd cena skladby. —

7e panovnik tak prakticky, jako byl cisaf Karel,
pamatoval na zachovani paméti o dé&jich té doby, je
samo sebou vysvétlitelno; proto literatura hi-
storickad tehdejsf je hojné, tésfic se nejen piizni a
podnétu cisafovu, ale majic na ném samém dobr
ptriklad.

Cisai Karel totiz v Paftizi dosahl vzdeélanosti na
svou dobu vynikajici, a to nejen v oboru jazykovéwm,
ale i v jinych védach a v theologii. S&m o tom svédci
ve sveautobiografii, sepsané pro nastupce, v niz
vypisuje svilj rod a osudy zivotni do r. 1340 (v osob¢
1.). K tomu pak néjaky nezndmy spisovatel (v osobé 3.)
pripojil zprdvu o nékterych déjich z let 1344—1346 a7
po zvoleni Karlovo kralem rimskym. Preklady obou
téch ¢asti pivodné latinsky slozenych zachovaly se
dva ; starsi doslovny, leckde malo srozumitelny, mlad-
3i volny, pfi némi uZito téi prekladu star§iho (vyd.
ve Vyboru I. a od Jos. Emlera 1878).

Také legendu prosaickou o sv. Vaclavu ci-
sai Karel sepsal, aby dal zpravam o tomto svém pa-
tronovi nélezity smeér.

Na jeho podnét jal se spisovati kroniku ¢eskon
PFibik Pulkava z Radenina, mistr svob. uméni p¥i
université a v 1. 1373—78 spravce latinské §koly u sv
Jilji v Praze, majici dichody z fary v Chudenicich
(f 1380). Asi r. 1374 vybidnut byl od ecisave ke spiso-
vani kroniky &eské, aby vsak psal jen, co je pravého
a jistého, ddn mu pfistup k archivu kralovskému, a
také jin4d podpora mu poskytovdna. Pulkava pracoval
dle Kosmy a Dalimila, dle Petra Zitavského a jinych
pfedloh, podéinaje svij vyklad té7 stavhou véze haby-
lonské a konée smrti kralové Fligky (r 1330). Kroniku
svou jesté pozdéji stale opravoval. proto lze rozeznd-
vati pfi ni asi tii recense, dle posicdni pak poffzen i
tesky preklad, Ten vSak ie misty nespravny a také
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ve jménech vykazuje dosti chyb. O Pulkavovi psal u-
vahu I'r. Palacky (Radhost 11.), kritické vyd. textu la-
tinského se soubéznym cCeskym od Jos. Emlera a Jana
Gebauvera v Pramenech dej. ¢esk. dile V. 1893.

Benes Krabice z Veitmile, kanovnik kostela prai-
skeho (1 1375), ktery Pidil néjaky ¢as také stavbu chra-
mu sv. Vita, ke konci zivota sepsal latinsky c¢eskou
kroniku, prvni dvé knihy od nastoupeni na trin Va-
clava II. {1283) po smrt krale Jana (1346), dalsi dvé pak

uddlostech za cisate Karia 1V. (do r. 1474), opét na
podnét cisaitv, od néhoz znal nejednu pro nas vy-
sniamnou podrobnost. (Vyd. v Pram. déj. ¢é. IV., 1883.)

Vlach Jan Marignola, jenz jako legit papei-
sky patnacte let pobyval v Asii a dostal se az do Ciny,
povolan byl od cisafe do Prahy a vybidnut k sepsani
latinské kroniky o Cechdch. Stav se biskupem v Ka-
labrii, jal se sklddati svétovou kroniku o osudech sta-
tiv od Nimroda po Karla IV., o déjindch knéZstvi od
\Mlelchisedecha po papeze, k ¢emuZ pripojil radu ce-
skych biskupd. Do prdace vpletl vzpominky z cest, v dé-
jindch Ceskych pridrzuje se uplné Kosmy a pokraco-
vateld., (Vyd. v Pram. deéj. cesk. ITI. 1882.)

Rimskou kroniku aneb Martimiani, licici de-
jiny ¢tyr monarchii asijskych, pak timskych kraliv
a papezd, dle némeckého zpracovani Jakuba Twingra
von Kdnigshofen cesky prel. Benes z Hofovic ( 140).

M. Vavfinec 2 Biezové rovngzi sklddal »Kroniku
svéta«. Rodily.byl z Prahy (nar. r. 1370), stal se mi-
strem svob. umeéni, potomn studoval prava. Uzival fary
v Lounech, potom i v Bécharech, ale nebyl knézem,
nybrz dvotanem kréle Vaclava IV. do smrti jeho. Pak
zil v Praze jako vazeny pisal Nového Mésta a méstan
aspon do r. 1436. Upravil ¢esky sndai (»Knihy sno-
vého vykladénie«), jejz vydal r. 1550 Vaclav Hajek
z Libocan, prelozil z némecké upravy Otty von Die-
meringen t. zv. Cesty Jana Mandevilly, slo-
zeny od Jeana de Bourgoigne, belgického 1ékare v Lu-
tychu, z jinych cestopisiv a zprav té doby; cestopis
ten nabyl potom neobycéejné obliby po vSech zemich
evropskych (¢esky vytistén jiz r. 1510, 1513 a potom
castéji; nové vydani od Fr. Simka 1911).

Na poz4ddani komornika krdlova Jana z Riesenber-
ka pocal sklddati »Kroniku sveétac (o Fimskych
cisaiich), ale dospél jen polovice VII. stol. V posled-
nich letech ziveta jal se latinsky spisovati nejdalezi-
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3isi své dilo, kroniku valek husitskych, po-

¢inaje r. 1414, ale dospel jen ku pocatku r. 1422, Vypra-
vovani jeho neni nestranné, ponévadz jako mirny ka-
lisnik piSe proti Taborim zviasté pro nicéeni knih «a
pamdatek kulturnich, ale dokldda svij vyklad listina-
mi, listy, ¢lanky atd., ¢imz ovéem nabyva velkého vy-
znamu. Pieklad cesky je puvodu mnohem pozdéjsiho.
(Vyd. v Pram. de¢j. ¢ V1893 od Jar. Golla.) Slozil
také latinskou pisen o vitezstvi Cechiv u Do-
mazlic r. 1431,

Pocatkem stol. XV asi do cestiny prelozen byl
Milion, cestopis Marka Pola, znamenitého cesto-
vatele hendtského z 2. pol. XIII. stol., jenz ve sluzbach
tatarského chdna Kublaje procestoval vychodni Asii a
podal o tom zemeédilu nejen zpravy zajimavé, ale
spolehlivé. Cesky jen v rukopise. Vyd. od Just. V
Praska a V Ilajshansa r. 1902,

Obsah bible, vysvétleny pomoci knih Joseta FFlavia
od Petra Comestora (»Historia scholastica«), do cestiny
byl pielozen na samém pocatku stol. XV (L. dil vvd.
tiskem od C. Akademie r. 1910.)

V oboru prdvnickém Karel rovnéz sdm pe-
coval o pevny podklad. Jako jiz déd jeho Vaclav 1L
usiloval 0 uzdkonéni obycejového prava, tak jeho »Ma
jestas Carolina« méla byti sbornikein obecne uznanym.
Ale §lechta nepfrijala tohoto navrhu pohotového, jako
drive odmitla pouhy pokus, a tak i ta kniha zistala
vazenym zapisem pravnim rvizu soukromého, jehoz
obecnou platnost Karel sam odvolal v. 1355.

Rad prava zemského (Ordo iudicii terrae),

v té dobé vznikly, jen7 vyklada vedeni pie na sou-

zemském, rovnéz byl pouhym navodem soukromym.

Pouceni o tadé pri soudé zemském podal ve V y-
kladé na pravo zemské ceské pan Ondiej
z Dubé, ¢len rodu Benesovicliv, nejvyssi sudi zemsky
v 1. 1343—1363, 1384—1394, majitel Zlonic na Sdazave
(t 1413). Knihu svou sepsal asi mezi r. 1394—1400 a ve-
noval ji krali Vaclavovi IV., jemuz stale ziustdval vé-
ren. Mimo soud sam vyklada téz o pFipravé k n&mu.
o provadéni rozsudku, o povinnostech a pravech nej-
vysSich urednikd zemskych, o t. zv. fizeni donucova-
cim a nékterych jinych vécech prava hmotného se
tykajicich. Po prvnim zpracovani Ondrej opét zdoko-
naloval své dilo, Ze vznikla druh{, dokonalejsi recen-
se z r. 1411. Spis dosel velké vaznosti, jak patrno z
mnoistvi rukopisiiv. (Vvd. od I'r. Palackého v Archive



ceském, d. L1, ve Vyboru z lit. 1. a 1L dile Jireckova
souboru staroceskych del pravnickych, Codex Juris
Bohemici II., 1870.)

Nejvetsiho vyznamu v té dobe nabyly spisy na-
bozenské a vzdeldvaci, ponévadi pripravo-
valy veliké hnuti duchi ceské reformace. Jsou vy-
sledkem celého smeéru mysleni, které se vyskytuje
zprva jen u jednotlivych muz, pozdeéji v8ak zachva-
cuje ¢im dale tim sirsi vrstvy, aZz po swmrti Husové
strzen v neé byl cely narod. Pocatek vazného nazirdni
nabozenského shleddvame jiz v nejstarsich c¢eskych
pokusech basnickych, kde klade se daraz na prova-
déni zakona Boziho také skutkem. Rovnéz basné razu
poucného a satirického u¢i vainéji nazirati na Zzivot.
\ dobé Karlové, kdy s blahobytem dostavuje se roz-
maiilost v nekteré vrstvy tehdej$i spoleénosti, také

stav duchovni a mnissky, cisat sdm podporuje hnuti
opravné, kieré vzniklo pasobenim nekolika slavnych
hazateli prazskych, jako byl augustinian Konrdad
Valdhauser, kazatel v chrdmé tynském v Praze
(F1369), a Jan Milicz Kromeiize, diive notd# v kan-
celdti kralovské, potom horlivy a vymluvny kazatel
u sv. Mikulase a sy. Jilji v Praze, jenZz sam veda Zivot
plny odiPikéni, bezohledne kdral vady duchovenstva
i stavit vy§§ich, az byl obzalovdn od mnichiv u pa-
peiské stolice a v Avignoné umfel (f 1374). NadSeného
zastance nasel jiz za svého Zivota v slavném ucenci,
»pafizském mistru« Vojtéchu Rankové z Jezova (f 1388).
I nim druzi se slavny theolog a doktor parizsky, M a-
téjzJanova (} 1394), ktery pisobil pfedevsim svy-
mi spisy a pobadal k caslému prijimani svatosti ol-
tarni: ten jiz s&m jmenuje se zdkem Milicovym, jako
vrstevnik jeho Stitny. (Rozpravu o ném sepsal a hlav-
ni jeho spis »Regulae Veteris et Novi Testamentic« vy-
davd V1. Kybal.) Muzové tito horli o povzneseni Zivota
Kkiestanskéno, ale zaroven pilné ¢itaji bibli, kterd se
tiny stavda pravym a cistym pramenem viry ‘Tak do-
konala se v té dobé také uprava pisma sv. v jaryce
ceshém, jez davno jiz byla pripravovéna.

IPredpokladd se zajisté, ze jiz sv. Cyrill a Methodéj
neéco z pisem sv. prelozili (aspon evangelia s epi§to-
tami p¥i bohosluibé potiebnymi), ale po tom prekiade
nezachovaly se 74dné stopy Pozdéji zakdzano bylo
prekladati bibli, ponévadz ji kacifi zneuzivali. 7pi-
vati a odrikdvati dovolovalo se teliko Zalmy. Proto
naskytuje se i u nds brzo zaltat glossovany, a zaroven
patii pieklad jeho k nejstarsfin ¢cdstem pisma ¢eského,
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Piekladu toho méme étyfi rtizné recense, v nichiz vy-
skytuji se misty formy znac¢né starozitné. Tak v mezi-
radkoven prekladeé, znameéem pod jménem Zaltaie
Wittenberského (vyd. od J. Gebauera 1880), a
vZaltdfi Klementinském, jenz se klade v 1.
pol. XIV. stol. (vyd. od Ad. Patery 1890). — Pro potiebu
kostelni pirekldddny opét c¢asti epiStol a evangelii
(Evangeliafie zachovaly se v ngkolika raznych
rukopisech). — Stary zakon pieloZzen ovsem teprve
znendhla; napied zajimaly nejstar$si déjiny zidovske,
proto prekladdny knihy MojziSovy (1. 2 3.), te-
prve pozdéji knihy poucné. Také vétSi proroci
patrili mezi prvni preklady. S piekladdnim bible dosti
uzce souvisi vznik nékolika slovnik® latinskych, jako
byly: Bohemarius maior a minor, slovnik PreSpursky
a Rajhradsky a j. Na sestavovani sbirek takovych i u
nas ucastenstvi mivali nejznamenitéjsi a nejvzdéla-
néjsi muzové.

Vsecka biblickd prace prekladatelsk4, jiz se ucast-
nila fada muild, vzdélani znacné rozdilného, doko-
nana byla na sklonu stol. XIV. Pro vSecky ucastniky
ovSem zdakladem byl text latinsky sv. Jeronywma (Vul-
gata). Rozdild mezi zplisobem pieklddani nasledkem
nestejného vzdélani ucastnikiv arci bylo dosti, prote
bylo treba uplné revise, o kterou se pokusil Hus.
Av$ak dlsledné provedena byla teprve v 2. pol. stol.
XV. Do pocatku stol., XV. pfipada téZ porizeni fady
skvostnych opist bible, v ¢emz se pak pokraCuje az
do vydani tiskem (1488).

Pro potiebu cirkve Ceské poiizena téz prosaicka
sbirka zivotopis®i svatych a svétic (Pas-
siondl), a to dle latinského svodu arcibiskupa ja-
novského Jakuba de Voragine (Legenda aurea). Stalo
se to ku podnétu cisafe Karla 1V., z rozkazu arcibi-
skupa Arnosta 2z Pardubic. Upravovatel vynechal
mnoho zazrakiv a misto svétci v Cechach neznamych
vlozil Zivotopisy svétci &eskych (sv. Cyrilla a Metho-
déje, sv. Prokopa, sv. Vaclava dle upravy cisafovy);
patrné staly se i ty zmény z nidvodu samého arcibi-
skupa. Casné a stalé potiebé, zvlasté v Zenskych kla-
Stefrich, nasvédéuje, Ze mame dva prvotisky této knihy
{I. vyd. asi z r. 1480, II. z r. 1495). Nejstar§i rukopis
Passiondlu, chovany v knihovné musejni (asi z polo-
vice stol. XIV.), vzat byl od prof. J. Gebauera za pa-
matku staroceskou jazykové normdlni, jeito zevrubné
oznacuje kazdé znéni hlések staroteskych (vyd. v Li-
stech fil. v diplomatickém prepise).
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Zivoty svatych otent sluje sbirka legend
poustevnicich na pousti egypiské, ktefi nejprve po-
tali Zfti samotadrskym zZivotem; piedni z nich byli
sv. Antonin, sv. Pavel Thebsky, sv. Hilarion, poustev-
nice sv. Eufrosyna, Marina a j. Legendy ty byly pl-
vodné samostatné, ale jiz ve stfedovéku sebrany
v celek a ¢italy se velmi pilné, zvlastg v Kklasteiich.
Rozprava o nich od Dra. Em. Smetanky (Véstnik spol.
nauk 1904), jenz také vydal kriticky otisk ndkladem
Ceské Akademie (r. 1909).

Prednim prosaikem staroceskym, jenZz stoji na sa-
mém prahu feské reformace a v duchu jejim jiz pise,
jiest Tomas ze Stitného. Byl z rodu, sp¥fznéného s pan-
skym kmenem Benesoviciv (nar. asi r. 1331); sam psal
se jen »panos$ec, t. j. nizdi slechtic, nemaje tolik peneéz,
ani statku, aby Zil po panska; néaleielof mu kromé
tvrze ve Stitném pouze néco platd v jinych vsech
okolnich, celkem v$ak majetek neveliky. Byl mezi
prvnimi Z&4ky nové zaloieného vysokého uceni Karlo-
va, na fakulté artistické zjednal si dosti zevrubné po-
znéni stredovéké scholastiky, mimo to éftal jiz tehdy
otce cirkevni a spisy obsahu povzbuzujiciho k bohu-
milému Zivotu, jimiZz se pozdéji obiral jesté horliveéji.
Gradu nenabyl, nebof nechtél uciti na universit&, ny-
brz vrativ se do rodné vsi, oZenil se a vénoval se pak
vychovani ditek, jichz mél pét. Do Prahy v8ak piece
zajizdél, zvlasté kdyz tu pusobili slavni kazatelé Kon-
rdd a Jan Milié. Mili¢e poslouchal velmi horlivé, ne-
hot sdm se jmenuje duchovnim synem jeho a spiso-
vani své odvozuje od jeho pusobeni. Psiti poéal v du-
:hu Milléové brzo po névratu z Prahy a vylozil nej-
prve svij kiestansko-filosoficky néazor na svét v »Re-
¢cech besedniche (nejbtarsi ta recense v rukop.
parizském). Spis mé radz hovoru mezi otcem a détmi:
déti tdz{ se otce o Bohu, andélich, o stvoreni élovéka,
o péddu a napraveni jeho, otec pak jim vyklada. Ok.
roku 1390 dilo to piepracovéno k takové dokonalosti,
7e se pak pokladd za predni spis Stitného (z rukop.
Budisinského text vyd. od prof. Mart. Hattaly 1897 a
dle nového pravopisu od F. Stejskala r. 1901). V tychz
letech Stitny pieklddal také drobnéjsi traktaty jinych
spisovateli kiestanskych, jako sv. Augustina »O bojo-
van{ hriechuov s §lechetnostmi«, Davida Aug§purského
»0Q sedmi stava duchovnieho stupniech«. Pozdéji po-
kratoval v té préci, vedle ptvodnich dél vlastnich
vzdéldvaje pro své ditky nebo pro kiesfanskou obec
véelijaké spisy pouéné, tehdy oblibené: Slavného my-

Stru&né d4¥j. lit. Ses. NovAk-Novdk. 3



38

stika Hugona, augustiniana od sv  Viktora v Paiiil,
»Q plripraveni srdce« & »Korab Noélve«; Roberta Hol-
kota »Vyklad na Knihy mudrosti«; Richarda od sv
Yiktora »O stavu ¢lovéka vnitinieho«; sv. Bonaventury
»0stnec svédomie«; Jakuba de Cessolis »Kniezky o sa-
Siech«; pro svou dceru Anezku ke konci Zivota upravil
»Zjeveni sv. Brigitty« a j. Citdnim a prekldAdanim ta-
kovych spisi zdokonaliv svij sloh, pocal Stitny psaii
spisy vlastni, které zarovein sestavoval ve sborniky

tim pak obiral se a% do konce zivota. Nazval ty sbor-
niky »Knizky (Sestery) o obecnych yécech
kresfanskyche t. j. kazdému kfestanu potreb-
nych, jak je spisovatel poznal bud z ¢etby nebo z ka-
z4ni a vylozil obratnym zptisobem pékné celkovite.
Prva uprava toho sbornfku pripadd jiz v r. 1374, ale
neni zachovana. O dvé léta pozdeéji vznikla nova u-
prava osmi traktatd, zachovand v rukopise universitni
knihovny v Praze (vyd. od K. J. Erbena 1852). Oba ty
sborniky Stitny psal na své tvrzi otcovské pro
své ditky. Roku 1380 vSak mél jiz jen dvé ditky,
syna Jana a dceru Aneiku. I pronajal roku 1381
zbozif své za stdly plat, jiné platy prenechal sestrdm
a deétem, sdm pak odstehoval se navidy do Prahy, kde
upravoval znovu Knizky Sestery (zachov. v rukop. Jin-
drichohradeckém). Pomgéry prazskymi a styky s uden-
ci povzbuzen byl jeSté k daldi ¢innostii. R. 1390 noveé
spracoval »Rec¢i besedni« r. 1392 dokonéil »Re ¢ 1
nedélniasvatecnic formy kdzani, obsahem ¢er-
pané z jinych spisd vlastnich i cizich. Po smrti Janové
Aneika odesla rovnéz do Prahy a usadila se pfi otci
v Praze. Pro ni pak Stitny opét nové piepracoval a
upravil »Knihy naucenie krestanskéhog
piipravené pied tim jestd pro lid kiestansky. Uprava
obecenstvu urcena rozhojnéna piiklady novymi a zdo-
konalena v rozsahly sbornik 15 rozprav, jehoz rukopis
musejni vydal Ant. Jar. Vrtatko 1873. V téch letech
také preloZil pro dceru »Zjeveni sv. Brigitty«. Posledni
sbornik z r. 1401 nebyl asi jiz vibec dokoncen. Stitny
zemiel r. 1401, nebot toho roku Aneika stala se spolu-
majetnici domu vedle kaple Betlémské v Praze a Zila
tu asi do r. 1409 jako posluchacka vykladd Husovych.
— Obsal spisd Stitného neni ve vSem pavodni, ten
bral odjinud, stoje uplné na stanovisku filosofie stre-
dovéké, jeiz chce rozumovanim podporovati nabozen-
stvi zjevené; ale forma, uprava jest jeho vyndlezem,
nebof v Refech besednich podal pfehled kfestanské
vérouky a mravouky obecné, v Knizkdch mravouku
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zvldsing, poéinajici osobou jednotlivou a zahrnujia
posléze celou spolecnost lidskou. K tomu vsude pil-
pojuje z vlastniho pozorovani zajimavé zpravy o sou-
¢asnych pomérech, ¢finz dodava svym spistim velké
ceny kulturné-historické. Sloh jeho nabyva zivosti
piiméry a podobenstvimi, prapovédmi a pfislovimi,
sdm o sobé vsak je velmi piesny a dokonaly.

Stitny je pro ndas dilezitym svédkem, Ze tehdejsi
hnuti ndbozenské sméfovalo ku povzneseni mravnosti
ve vrstvach nejsirSich; domnénka jeho, Ze by vse to
kvaseni bylo lze jesté vyrovnati smirnym zpisobem,
neosveédcila se sice skutkem, ale proto pfrece snaha
jeho v té piiéiné zasluhuje plného uznani. Predchtd-
cem reformace ceské jevi se také v tom, Ze o vécech
theologickych, tehdy jen v kruzich ucéenych pietia-
sanych, piSe jazykem ceskym, coZ mu ov§em univer-
sitni mistii vytykali, nebot se proti tomu nékolikrate
brani. Jinak predstavuje se nadm jako prvni filosofl
¢esky pisici, jehoz vyklady o ptvodu a sporddani
svéta shoduji se s tehdejsf naukou scholastickou,
k nam zvlasté z PatiZe zanesenou. (O jeho filosofii
psali cesti ucenci I. J. Hanus, Jos. Dastich a Jos. Dur-
dik; vyznam jeho v literatute nalezité jiz byl oce-
nén, ale spisy vSecky posud vydany nejsou, a¢ ruko-
pisy skoro vSecky byly shledany.)

Vynikajici duchové v Praze shromézdéni povznesli
Prahu po strance du$evni, dlouholety mir a blahobyt
nakupil tu bohatstvi, ale mél téZ za nésledek rozma-
Filost, jako na pf. mezi duchovenstvem, Kkteré ani
v hlavé své v dobé schismatu a pobytu papeil v Avig-
noné neztelo nélezitého vzoru. I vzdéldni v kruzich
klasternich, zvlasté mezi Zebravymi mnichy, znac¢né
bylo pokleslé. Odtud horleni kazatelhl proti nim, kdyz
nepomohly hrozby cisafovy, ze zastavi dichody knézi-
ské, ani prisné rozkazy arcibiskupovy na povzneseni
kéazné duchovenské. Tradice téchto k&zani, zahy velm:
ac¢innych, udrzovala se drahnou dobu je§té po skonu
kazateluv, Ze lid po opravach v cirkvi touZici shleda-
val v nich pozdéji dobry podklad pro Zadouci reformu
cirkve v hlavé i udech.

Rozhotc¢eni proti duchovenstvu pozdéji jesté Zive-
no spory arcibiskupovymi s krdlem Véaclavem 1V., po-
sléze poklesnutim vzdélanosti také na stolci arcibi-
skupském (Zbynék »abeceda«). Papeistvi samo vsak
zavdavalo podnét k nespokojenosti tim, Ze beneficia
duchovni pi¢nechdvalo za uréity poplatek a pripou-

3%
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$télo moinost vykoupiti se 7 provingnf poplatkem.
Potiebovalol penéz na udrzovani nadherného dvora.
nékdy téZ na vedeni vdlek. Odpor proti naddhere v du-
chovenstvu hldsali jiz Valdensif, z nichZz nékteif do-
stali se i do Cech. Ti odvozovali pocatek zkdzy cirkve
od prijeti svétskych statkd (za papeie Silvestra 1.,
314—335) a chudy 7Zivot apoStolsky prohlagovali za je-
diny pravy zptisob Zivota kfestanského.

Studiem filosolie na universitdch rovnéz pribyvalo
nespokojenosti se svétskou moci duchovenstva; také
novi mnisi (bili), kteri znamenali reformu proti Ta-
dim starym, znaéné pokleslym {(mnisi c¢ernf, zvl. be-
nediktini), hlasaji verejn& potrebu evangelické chu-
doby (dominikani, frantiskani). Mezi filosofy byli to
Marsilius z Padov, a Vilém Occam, ktei{ verejné stali
proti tehdejsim smérdm v cirkvi. V Anglii Jan z W i-
kleffa (1324—1384), professor universitni v Oxforde,
piekladatel bible, muz prisnych mravi, stavéje se na
stanovisko mravnosti kiestanské, zavrhoval zkaZzenost
své doby a na piislusnicich cirkve dozadoval se vzor-
ného zivota. Knéistvo vinil ze viech h¥fchuv a za pfi-
éinu zkdzy cirkve prohlasoval svétsky majetek du-
chovenstva.

Ani praiské synody té doby nesmysleji piiznive
o mravnim stavu duchovenstva; z hfichd nejvice roz-
Sirenych byla pfedev$im simonie. Tehdy také dosti ne-
knézif drZelo zakoupen4 beneficia cirkevni, jei opét za
rocni ddchod pronajimali chudym knéifm (vikaitm).
7 toho si vysvétlujeme, Ze cizi nepiiznivé hlasy o du-
chovenstvu také v Cechach dochéazely ohlasu; proti
nevzdélanym a hrabivym mnichiim vystupoval jiz ta-
ké Mili¢, a tradice jeho dlouho se driela.

Knihy Wiklefovy prinesl do Prahy pfitel HusGv
Jeronym Praisky, jenZ v Oxfordé studoval, a uceni to
brzo mélo na université praiské dosti pfivrienciv a
odpurci. Hadky odtud pienesly se ddle mezi lid, zvla-
§té v kapli Betlémské, zalozené Hanusem z Milheimu
r. 1391 na pozemku darovaném kramérem (velkokup-
cem) Kiizem, sousedem staroméstskym, zaznivalo slovo
Boii nikoli dle vymysliv a povidek knéiskych, ale na
zékladé pisma sv. samého.



Il. Stfedni doba literatury Geské.

Duch nabozensky tehdejsi uzce souvisi s novymn
vyvojem pisemnictvi ¢eského, jemuZz od té doby do-
stdvéa se zcela jiného razu. Ten pak trva déle nezli dvé
stoleti a z4visly jest pfedev§im na souéasném zphsobu
mysleni a snazeni o v$eobecnou opravu cirkve.

R. 1402 totiz stal se v kapli Betlemské (neboli Mia-
détek) prvnim kazatelem M. Jan Hus, rodily z Husin-
ce (po r. 1364), mistr svob. umeéni a bakalaf theologie,
professor universitni, jenZ r. 1400 p¥ijal svéceni kn'§z-
skd. Ten podle vzoru slavnych svych pfedchided z do-
by Karlovy chtél c¢eskému lidu byti piedeviim ka-
zatelem a vykladadem pisma sv., p¥i tom za prvni po-
vinnost svou pokladal dle slov svych i Ziti. Proto se
odiekl vselikého pohodli Zivotniho, ve kterém si pied
tim liboval, a Zil velmi piisné a opravdové. Svymi ka-
zanimi brzo dosel veliké obliby, Ze jméno jeho do-
stalo se i ke dvoru krdlovskému, a také u vy$s§itho du-
chovenstva, ba téZ u arcibiskupa tésil se znaéné pfizni,
byval i synodédlnim kazatelem. Vedle ného pokrokovou
stranu na université zastupuji Stanislav ze Znojma
a Stépan z Pdlce, kdeito Némci pfidriovali se vétsinou
stanoviska konservativniho, a to i ve filosofii pafiz-
ského nominalismu proti realismu Wiklefovu a d&e-
skému. Vlivu svého Hus pouZil k tomu, Ze navrhl
krali Vaclavovi IV., aby spory mezi narodnostmi na
université rozhodl tim, ze ndrodu éeskému d4 t¥i hlasy
proti jednomu hlasu ostatnich narodd (dekret kutno-
horsky z 18. ledna 1409). A kdyZ pak cizinci nasledkem
toho vét§inou opustili Prahu, zvolen Hus prvnim rek-
torem university nové upravené. Brzo v8ak dostal se
ve spor s arcibiskupem proto, Ze vefejné hajil n8které
odmitnuté véty ze spisii Wiklefovych, v klatbu papez-
skou dédn proto, Ze r. 1412 horlil proti prodeji odpust-
kd&v. Uchylil se pak na radu krdlovu z Prahy na hrad
Kozi, kde rovnéZz kazal zastupim venkovskym stdle
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vzrastajicim, pozdéji do Usti Sezimova, posléze po tie-
tim odchodu z Prahy na hrad Krakovec. Odtud vy-
pravil se r. 1414 na sném cirkevni do Kostnice, k né-
muz zaruéen mu bezpeénym listem cisaie Zikmunda
volny piijezd i névrat, ale v Kosinici brzo uvéznén,
po nékolikerém vyslechu prohlasen za kacife a updlen
dne 6. ¢ervence 1415.

Hus svou ¢innosti literdrni znamena v literature
¢eské novou dobu. Aby mu lig nélezité rozuméel, obral
si k svym fetem novy zdklad jazykovy, totiz néteci
lidu prazského, je7 ve svych spisech povznesl na novy
jazyk spisovny. Pro lepsi podklad slovesny zjedno-
dusil pravopis Cesky tim, Ze star$si pokusy upravil
v dimyslnou soustavu. Abeceda latinskd totiz na o-
znacéeni hldsek Ceskych nestaéila, proto daly se rizné
pokusy ji doplniti. Tém pokustim fikdme obycejné dé-
jiny &eského pravopisu. Pred Husem uZivalo se ve-
smés t. zv. soustavy spreikové, 7e totiz Geské hlasky,
jichZ latina nemeéla, vyjadiovaly se spojenim nékolika
pismen latinskych (& = aa, ¢ = chz, pozd. cz, § — ss
a sz atd.). Teprve pied samou ¢innosti Husovou vznik-
1o nékolik pokusi, znaménky nad pismeny kladenymi
oznacovati hlasky od latinskych odchylné. Pokusy ty
Hus uvedl v soustavu tiin, 7Ze uc¢il nad pismena, zna-
¢ici samohlasky dlouhé, klasti Carky, nad pismena.
jimiz se mély vyjadiovati souhldsky od latinskych
odlisné (také tvrdé 1), klasti tecku. Jinak vSecky hlés-
ky (mimo ch) psati se mély pouze jedinym pismenem.
Pfi svém pravopise Hus zarover ucil nékteré ty hlas-
ky ceské clankovati. VSe to mohl provésti jako vyni-
kajici znalec a pozorovatel jazyka &eského, pfesny a
jasny stilista. Odtud pocitdme s Husem prvni vainy
pokus nejen o novou upravu, ale téz o ustdlenf jazyka
spisoviného, jenz se pak opravdu zdatil vykonavate-
lam odkazu jeho literdrniho, ¢eskym Bratiim.

V popredi slovesnych praci Husovych stoji spisy,
jez souvisi s ¢innosti jeho kazatelskou, t. Postilla
nedélni (»Vylozenie svatych ¢teni nedélniche 7z r.
1413) a Postillasvateéni, pak Vyklad viery,
desatera pfikdzanie a na patei (modlitbu
Pané; z r. 1412). Ve spisech téch usiluje o pravé kfe-
stanstvi, vystupuje proti posavadnimu modlosluzeb-
nictvi, ziskuchtivosti a rozmatilosti, reformovati chté-
je zkazeny, nekfesfansky zivot svych krajand. Ze spi-
si vzdélavatelnych obliby doSla také sDcerka c¢ili
0O poznédni pravé cesty k spaseni«, urtend osobé ienslé
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(zr.1413) a Zrcadlo ¢lovékahtiesného (z té-
hoZ roku). Vyznamny a obsainy je téZ spisek »O sv a-
tokupectvi (z r. 1413), objasitujici ziizeni cirkve
té doby a svétsky #ivot duchovenstva dle hiichu, jeni
byl v kruzich knéiskych tehdy obecny. V dobu starsi
pripadaji hojné spisy latinské, zvlasté vyklad ¢ty ¥
knih sentenci Petra Lombarda, freéi uni-
versitni a pod. Do kaple Betlemské Hus zavedl &e-
sky zpév tim, e dle latinskych textd sloZil nékolik
pisni ¢eskych (na p#. »Jesu Kriste, §tédry knéie« a
»Nav§tév nas, Kriste Zaduci« a j.), coi dalo podnét
ceskému zpévu husitskému, jenz byl ve stol. XV. a
XVI. tak vyznamny. Listy z Kostnice posilané, ve
kterych Hus pfedvadi mimo sném i své nejniternéjsi
my$leni a citéni, byly pro ndrod drahym odkazem,
kdyZ se ukazalo, Ze Hus, muZ naprosto bezihonny, za
své presvédcéeni vytrpé&l smrt. Psidny byly obrdncim
a ochrdncim v Kostnici, Janovi z Chlumu a Vaclavovi
7. Dubé, pak Zakovi Petru z Mladenovic, jenZz popsal
té2 Hustiv pobyt v Kostnici a utrpenf jeho, mimo to
jinym z4kim a stoupenciim v Cechéch, aby slovo jim
zaseté se ujalo.

Spisy Husovy zachovaly se v rukopisech velmi éet-
nych, které shledal Dr. Vacl. Flajshans. Souborné vy-
déni spist latinskych (v Norimberce r. 1558) obsahuje
nBkteré kusy nepravem Husovi pri¢itané. Postilla ne-
délnf vyd. v Norimberce 1563, nésl. roku (1564) v Praze.
vDcerkue vytiskl V. Hanka r. 1825. Ceské spisy Husovy
ve tiech dilech vydal K. J. Erben (v Praze 1865—1868),
Postillu ve skvostném vyd. s obrazy V. Flajshans (r.
1898). Postilla svateéni vydana ve II. dile sebr. spisi
Husovych, jez rediguje V Flajshans. Latinské spisy
nékteré (na p¥. Te¢i universitni) vydany tu i v pre-
kladé é&eském. Listy Husovy nejprve sebral a vydal
Fr. Palacky (1859), podruhé (hojn@ji a latinské v p¥ekl.
éeském) Bohum. Mares r. 1890. Zivotopis od Dra. V
Flajshansa z r. 1902.

Vérouku Prazand sméru t. zv. horlivych kali§niku
v soustavu uvedl M. Jakoubek ze Stifbra, nadstupce Hu-
siv pFi kapli Betlemské (} 1429); mimo to dal vyznani
tomu symbol kalicha, poradiv ku pfijimani pod oboji
zplisobou, je% brzo potom universita prohlasila za
pravé ustanoveni Kristovo. Také od ného zachovala
se ceskd Postilla, jiz napsal ke konci Zivota.

7Zakem Husovym, ktery uceni reformaéni provedl
o véech dusledki, byl Petr Chel€icky, (7il asi 1390—
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1460), zeman ¢ili svobodny hospodaf, jenZz mdé jmeéno
dle vsi u Vodnan, ve které travil v klidu vék muzn¥
a stafi. Opravny smér v cirkvi poznal v mladi na kéa-
zanich Husovych v kapli Betlemské a v letech nésle-
dujicich; teprve odpor proti nésilnému zakroéeni ve
vécech viry a vitéznd bitva u VySehradu r. 1420 vy-
hnala ho z Prahy, aby v ustrani vesnickém uvaZoval
o reforméach v kiesfanstvi. N&zoru svého ptidrioval
se do vSech dusledkd, jak patrno z jeho spisti, skldda-
nych brzo po névratu na ves (»O boji duchovnime, »O
cirkvi sv.¢, »Q trojim lidu fed«), i jinych, vzniklych
al v pokrocilejSim véku. Vzorem cirkve byl mu stav
jeji v dobé apostolské, jimZ se ma stale ¥iditi, jednot-
livec pak povinen jest ziti dle zdkona boZiho, ve ktery
véii. Proto tieba zavrhovati svétsky majetek a nepfi-
kladny zivot knéistva tehdejsiho, tieba odmitati nésili
v cirkvi a ndsilnou obranu ve vécech viry (také valky
husitské); ¢&lenové cirkve die slov Kristovych maiji
byti vespolek bratfimi a sestrami. Dle toho jest ovSem
Cheléicky mnohem bliZ§i nazorim tdborskym neZ ka-
liSnickym a u TAaborud tési se téZ vainosti.

V nauce theologické Cheldicky vSude je zdvisly na
piedchidcich, zvl4§té na Husovi, jehoZ nauky jen $ife
rozvadi, a¢ postupuje ve vyvodech jesté dale, ponecha-
vaje si viude samostatny soud nauk a rozvedeni je-
jich. Uceni jeho dalo podnét k zaloZeni Jednoty bra-
trské. Chelcéicky latinsky neumél, nemohl se tedy v
mléadi vzdéldvati na université. Bibli a spisovatele
cirkevni znal jen z pfekladiv a ze zprav, které mu o
nich podé4vali mistfi z Prahy zndmi. Proto i sloh spi-
st jeho je ptivodni, jadrny a nehledany, aé misty se
povznadi ku vroucnosti a pathosu Fednickému.

Predni spisy Cheléického jsou: Postilla éili
Kniha vykladuov spasitedinych na &étenie nedélnie ce-
1ého roku (dokoné. r. 1441) a Siet viery pravé (mezi
1. 1440—43). Postilla nédleif mezi nejprednéjsi zjevy
Eeské reformace svymi dislednymi vyklady zékona
boi#iho, pfimosti a jadrnosti slohu. Vydani staroceské
(1522 a 1532 v Praze, nové od Dra. Em. Smetdnky v
Praze I. 1900 a II. 1903) od rukopisu neddvno ve zlom-
ku nalezeného znaéné se 1isi (viz CCasop. histor. 1907).
— »Sief vierye« je ta, kterou sv. Petr na rozkaz Kristdv
zahrnul veliké mnozstvi ryb (dle Luk. 5, 4—6). Jest to
zdkon Kristiv, jimZz se lidé poucéujf a tak vytahuji
z hlubokosti mofské. Pokud v ni byli jen v&Fici, ve
vSem sobé rovni, trvala v stavu ndleiitém, ale kdyz
dostaly se do ni roty, které podporuje sprava svétska,
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pravym kiestanam odporna, pocala se trhati. K tém
lidi, a mésta obchodem se Zivici; proto pravy kiestan
ani spravy vetejné ani obchodu se nesudastni. — Spis
déli se ve dvé casti: V I. Chel¢icky vyklada vyznam
poddanosti vrchnostem svétskym a jeji pri¢iny, Ze to-
tiz smir cirkve se stitem po Konstantinovi privodil
nerovnost mezi ki'estany. Ve II. ¢asti jedna se jednot-
livé o rotdch, které vnikly v sit viry pravé a nyni ji
trhaji tim, Ze pfekadzeji platnosti zdkona boZiho v srd-
ci; kromé Slechty a mést k nim patfi mnisi, farati, mi-
stti kollejni a j. Siel viery pravé vyd. v Kla§teie Vilé-
movském u Caslavé r. i521, nove vytist. od Jif. Annen-
kova v Petrohradeé r. 1893 (s ivodem V. Jagi¢e). Z men-
Sich spistt Cheléického byl nejpovéstnéjsi »O §elme
a obraze jejime« (vlastné tfi rozpravy: »Re¢ a zprava
o Téle bozime, »O Antikristovi«, »Red o zdkladu zédkonit
lidskych«); mensi ty spisy vyd. od Jos. Karaska v Pra-
ze, nakl. Comenia r. 1891 a 1892 (2 svazky). Uceni Chel-
¢ického zevrubné vylozil Dr. Jar. Goll v CCM. 1881 (né-
mecky ve zvla§tnim spise r. 1882).

M. Jan Rokycana, Zik a svéienec Jakoubka ze St¥i-
bra, voleny arcibiskup prazsky (1397 az 1471), byl pted-
nim zastupcem cirkve utrakvistické ve své dobé, pro-
slul hlavné jako Peénik na cirkevnim snému Basilej-
ském, vynikaje netoliko plamennou vymluvnosti, ale
také znacnou ucenosti theologickou. Drahné let stravil
ve vyhnanstvi mimo Prahu a vratil se teprve, kdy7
Jifi z Podébrad opanoval hlavni mésto. Jako faraf
v Tyné a spravce cirkve pod oboji mival na kazanich
mnozstvi posluchacl, které poutal Zivym vykladem o
zakoné boZin: a o zkaZenosti svéta v té dobé. Vyznam-
na je v té priciné také jeho Postilla z kazani r.
1456—1457. a Vyklad naevangelium sv. Jana,
v némz se vzacnou udcenosti a séetlosti upiimné a veér-
né li¢ci poméry spole¢nosti své doby (viz H. Hruby,
Staroceské Postilly). V poslednich letech Zivota vy-
stupoval proti Bratiim, a¢ prvni piivrzenci této na-
pozenské spolecnosti vznikli 7 vlastnich jeho poslu-
chacu.

74kem jeho, pozdéji vsak hlavnim odparcem a pro-
tiviikem Kkrdle Jifiho byl Hilarius Litoméricky
(1412—1468), kanovnik u sv. Vita, spravce arcibiskup-
stvi prazského pod jednou, predni theolog strany ka-
tolické. K nému druZi se biskup vratislavsky Jos§t
2 RoZmberka (1428-1407), jeni sice nalezel v jed-
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notu panskou proti krali Jifimu, ale jinak trval s nim
v dobré vili a na konec se s nim i smifFil.

Tabory vedl zprvu knéz Martin Huska (jinak
Loquis, potom Mikul4d§ z Pelhifimova, pti-
jmim )Biskupec, tvirce radikalni nauky TA&borskeé
(f 1459).

Véecka ta vyznani, jez tehdy v Cechach vznikla,
dovoldvala se bible jako ¢istého a pravého zékona
boiiho. Proto také cesky preklad pisem sv., dokonteny
na sklonku stol. XIV. uvadén pirivrienci Husovymi
v prvini jednotnou recensi, mimo to od doby této po-
¢inajic za pil stoleti rozsitil se hojnymi opisy, z nichz
neékteré vynikaji netoliko nadhernym pismem, ale i
umeéleckymi drobnomalbami. Za ptiklad uvésti lze
bibli drazdanskou (Leskoveckou, mezi 1. 1400
—1410), litoméiicko-tiebonskou (Slavatov-
skou, 1410—1416), dvojdilnou olomouckou (dokon¢.
1417), emauz sk ou (psanou pismem hlaholskym, do-
koné. r. 1416). Nova, dokonalejsi revise piekladi diive
potizenych provedena teprve za Krale Jifiho, a tento
tekst jednotné upraveny podavaji pak prvni bible ti-
§téné, Prazsk4a (z r. 1488), Kutnohorskéa (z r.
1489) a Bendatskda (z r. 1506); Novy zéakon vyti§tén
poprve Cesky jiz r. 1475.

Cesky zpév lidovy, jak jiz feceno, do chramu
zavedl Hus, jenz k tucéelu tomu nékteré pisné pielozil
do ce$tiny. Brzo po smrti jeho vyrojilo se tak veliké
mnozstvi duchovnich pisni éeskych, Zze pfi bohosluibe
uplné zatlacily zpévy latinské, ba za nedlouho &esky
zp&v stal se podstatnou ¢&asti obfadd, jako téaborska
mse byla &eskd vibec. Predmeétem pisni bylo piiji-
mani téla boZiho, uctivini matky bozi Marie, pak ze
slavnosti vyro¢nich predev§im hod boZi vénocni a ve-
likonoéni. Pisné vadnoéni vynikaji jako svatky détske
dojemnou prostotou. Radostné jsou téz pisné o priji-
mani téla Kristova usty ditek. Také vSak pisné du-
chovni k jinym potfebam tehdy vznikaly, oviem tedy
také pisné véale¢né, jei podnécovaly bojovného ducha,
obracely se v$ak téz s divérou k Bohu o pomoc proti
hojnym neprateliim »BoZich bojovnikiie.

Nejstarsi sbirka ¢eskych pisni zachovala se v ruko-
pisném kancionédle Jistebnickém (chov. v C.
Museu), ktery pochazi z pocéatku let dvacatych XV.
stol.; ale jesté v témzZ stoleti vznikla fada sbirek dle
riznych vyzndni nébozenskych (O poddtcich husitske-
ho zpévu v Cechach Ao v 1415 vydal obsirny spis Dr.
7Zdenék Nejedly r. 1906).
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Z lidového zpévu svEtského XV. véku je ma-
lo kusl celych, vice zachovano népévi, jichZ pouzito
pFi sklddani pisni duchovnich; tim se udrzela Fada
zaCatka, které se uvadéji pri pisnich duchovnich.

Zpévyhistorické z té doby vztahujf se k vy-
znamnym vitézstvim ceskym; patrno je z nich veliké
nad$eni ndrodni z uspéchi téch vzniklé, ale verSov-
nické uméni nevalné. »Zpév o bitvé pfed Ustime« (16.
éervna 1426) slozen byl od pifimého ucastnika toho
boje (»Slusiet Cechuom zpominati, Zze jim dal Pan Buoh
u Usti vitézstvie nad nepiately, kdy pro sva vieru boj
vedli«<). Pisen o zajeti Zikmunda Korybuta v Praze
(17. dubna 1427) po¢ind téi apostroficky: »Z dobrého
jména Cechové, viudy slovutni rekové, Zelejte prazské
piihody, jejie nenabyté Skody«.

Se zdjmem o naboZenstvi pfibylo tehdy d&tenait
z nejriznéjsich vrstev naroda, kteii se dozadovali je-
§té jiné cCetby, nezli hyla bible a ndbozenské traktaty.
7. toho je s dostatek vysveétleno, pro¢ v dobé pohusit-
ské vzniklo tolik rukopisti, obsahujicich skladby stol.
XIV., prot¢ opisovadny a brzo také tistény romanti-
cké povidky a verSované skladby rytifské z konce
toho stoleti.

Kronika Trojanska na pi. nejen opisovana,
nybrzi zahy téz tisténa (vyd. I. z r. 1468 je nejstarsim
tiskem ¢eskym, 1I. je 7 r. 1488). Dosti je také rukopist
romanu o Alexandru Velikém, z verSova-
nych skladeb rytifskych opisovan Tristram, Tan-
dariag Stilfrid a j., romany duchovni doplngny
novymi pfeklady. Nové jest »Jifikovo vidénic,
kde uhersky $lechtic Ji¥i prochézi tresty a odménami
posmrtnymi, pak povidka o Grisel d$, jei stavéi
se z prosté divky markrabénkou, snd$f oddané zkous-
ky, které ji chof uklada.

Z basnictvi tendenénfho dosla obliby »Rada v§e-
likych zvifat« podobnd Nové Radé Flaskové. Zvi-
Fata vSak radi tu pouze ¢lovéku prostému, nikoli kréli,
povaha jejich vystupuje prirozenéji, mimo to napied
uvedena hyva charakteristika zvifete z ver§ované ¢asti
¢erpand (pozd. puvodu), leckde i ¢lovék za ud®lenou
radu dékuje. Bésen rozdélena jest ve tfi knihy: V 1.
kn. radi ¢tvernozci {mezi nimi také #aba), ve II. kn.
ptaci (téZ noh a netopyr), ve IIl. kn. nékterd zvirata
drobnéjsi (hmyz a ryby). Skladatelé, z nichZ byl ver-
Sovec starsi, prosaik pozdeéjsi a ucendjsi, oba v§ak bez-
pochyby stava duchovniho, pivodem rodovym zieimé
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patiili k obecnému lidu. Vyd. I. z r. 1528, IV. vyd. z I.
1814 od K. Thama z piedml. Jos. Dobrovského.

Také Ezop zpracovan byl obratné v Geské prose,
nebot vydani I. ndlezi k prvotiskim (z r. 1488); z vy-
dani toho v8ak zachovaly se jen dva llbty (v Kklast.
bibl. Strahovské).

Ze pii tehdejSich sporech mezi vyzn&niml dosti
bylo latky k bdsnictvi satirickému, oviem je
prirozeno, kusy toho druhu dosti jsou hojné, a liceni
slabych stranek protivnikit byva neziidka drastickeé.
Za piiklad uvadime »Zaloby na Husitye skladbu
»Zbarveni mnichovéca j.

Vyznamnou skladbou tendenéni jest allegorie Cti-
bora Tovacovskéno z Cimburka »Hadani Pravdy
a Lzi o knéiské zboii a panovani jiche,
kterou skladatel vénoval Kkrali Jifimu r. 1467. Spiso-
vatel, slavny pan a hejtman moravsky (zil 1437—1494),
syn rovnéz slavného otce, hejtmana Jana z Cimburka,
haji tu pérem vladdy Jiifiho z Podébrad, jako ¢inil pra-
vé tehdy také mecem. Obsah celé basn€ je dosti prosty.
Pravda je zarmoucena proto, Ze LeZ vladdne nad své-
tem, proto svoladva ostatni ctnosti, své sestry, a Bohu
podava Zalobu na LeZ, doZadujic se pohnéni jejiho na -
nebesky soud. Biih obsild je do Antiochie a za pred-
sedu soudu stanovi Ducha sv. Soudci jsou apos§tolové
a proroci, kancléfem Jan Evangelista. Vjezd Lzi a po-
mocnic jejich do Antiochie ndalezi k nejskvélejSim ¢a-
stem celé skladby, rovnéZz jako fFeci soudni, vedené
s jedné i druhé strany. LeZ marné se haji proti zalobé,
marné kona porady s Nepravostmi, zada odkladiv a
ohlaguje protest. Pravda vitézi nad ni piesvédéivymi
vyklady o z¥izeni a urceni svéta; LeZ ndsledkem toho
i s privodkynémi ustanovuje se k vétnému zahynuti.
— Podobnost skladby k pekelnym romdanim, »Belialu«
a »Solfernovig, jet patrné, v podrobnostech piedvadi se
jednani na zemském soudé moravském, jez Ctibor vy-
borné znal, hdji pak tu politického a cirkevniho ifadu
¢eského za Krale Jifiho; stav ten, zaloZen jsa na pism®

v., jest mu idedlem véci lidskych. Lidstvo rozdéluje
podle béiného tehdy nézoru, odiivodnéného i Wikle-
fem, v stav rytifsky, knézsky a robotny, Z4d4, by knéi-
stvo hajilo stavu vy§§iho a z&roven slouZilo Bohu, ry-
titstvo aby nejen panovalo, ale i ochramnovalo stavy
ostatni, robotnici aby za tu ochranu odvadéli rytifstvu
poplatky a také zivili ostatni stavy. Jako Chel¢icky,
tvidi té7 pan Ctibor, pricinou poklesuuti cirkve Ze je
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vkdza mravi v stavu duchovnim, proto soublasi s po-
7adavkem kréle Jifiho, aby knéistvo nemélo statkiv
pozemskych a vedlo vzorny zivol. Mravoliéna stranka
té skladby, jakoz i nad$end mluva, ozivena lidovymi
pripovédmi a ptislovimi, bajkami a figurami fecni-
ckymi, dodava celku rdazu biblického, ktery skladateli
zajisté byl vzorem. Vyd. v pékné upraveé (s rytinami)
v Praze r. 1539,

V hojich proti ostatnimu svétu Cechové od Rima
odpadli zvitézili nejen pod vedenfin Zizkovym a Pro-
kopovym ve vlasti, ale i na Slovensku pod Jiskrou
7 Brandysa, posléze piremdahali kiiZdky v dobg krale
Jitiho. Prospéch néarodnf z vitézstvi téchto byl ne-
maly: meésta skoro vesmeés nabyla &eského razu, ce-
skd jest sprdva jejich i sprava zemskd, soudy, véalet-
nictvi. Sebevédomi narodni velice se povzneslo; jazyk
tesky zni jadrné a urcité, sousedé s Cechy jednajf jen
tesky. Cechové hlasi se tak™ za prislusniky kmene slo-
vanského. Spoletensky ovSem rovnost se neprovedla,
spise utuzila se poroba lidu obecného, selského, ma-
jetek nmemovity z hojnych rodin vladdyckych a svo-
hodnickych pieSel na nehojné rodiny panské. Smysleni
v té dob¢ znacné jest omezené a jednostranné, coz
obrazi se téz v literatuie, nebot leckde treba sahati
k star§im plodiim literarnim na vyplnéni soucasnych
mezer.

Kromé traktatd ndbozenskych a duchovnich pisni
nékteré obory literarni jen z praktickych dévodd jsou
zastoupeny. Tak vale¢nictvi Ceské, které vitézstvimi
nad voji kifiZdkt vrbudilo pozornost celé Evropy, theo-
retisuje se tim, Ze se o ném podava slovesny vyklad.
Jiz pifed valkami husitskymi pokusil se o theorii vo-
jenskon Jan Hajek z Hodétina, purkrabi na Zvikovs,
v uméni valecnickém snad ucitel Zizkdv, napsav 1.
1413 k rozkazu krale Vaclava 1V. »Ceské ztizeni
vojenskées Jan Zizka vydal roku 1423 »Ré&d vo-
jenskye« usilujici pfedevdim o sliti v jedné téleso véa-
leéné vsech téch prvku, které pod praporem jeho s ta-
kovym nad$enim se sbhihaly. Jinak pozoruhodna je tu
ddvéra v Boha a uptfmnéa zboinost vedle fanatismu,
s nim% se hldasd vyhlazeni odptircii. Ke konci toho
stol. vynikajici valeénik cesky, ktery se osvédcil zvla-
§té v bojich proti krdli MatiaSovi, totiz Vaclav Videk
z Cenova, podal asi r. 1490 krali Vladislavovi II. »P o u-
¢enf, kterak se majf §ikovati jizdni, pé-
§1 i vozye. Tu na zékladé dikladnych zku3enostf
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odboruych vylozil prakticky celou soustavi
valéeni s vojsky réznych druhdi.

Védy piirodni, pokud o nich tehdy mluviti
lze, péstovaly se ovSem latinsky, protoze i na univer-
sitg§ jazykem vyulovacim byla latina. Prvnim jich u-
citelem byl mistr Havel. Ve stol. XV. jiz nékolik vy-
nikajicich Cechliiv obiralo se jimi, na pr. Jan Sindel
a Kristan z Prachatic, fara¥ u sv. Michala v Praze.
Ten vydal pro potrebu lékaiskou latinsky herbaf, ale
pridal k nému jiZz i ndzvy rostlin v jazyku ceském,
patrné z davodu praktického; »Lékafské Kknie-
h y« pro potiebu v tehdejsich hojnych valkach slozil
upiné Cesky. Praktickym ucelim slouzil ¢esky pieklad
»Ranného lékarstvie jez sepsal jednak arab-
sky lékar Rhases (850—923), jednak slavny chirurg
vlasky Guilielmo Salicetti (f 1276).

Krajiny kolem zemé Ceské ve valkach husitskych
predkové nasi poznali zevrubné, ale také zemé vzda-
lenéjsi touZili seznati. Proto Mandivillovy Cesty
po svété, fingovany cestopis dobrodruiné psany, jenz
pteveden do cestiny jiz M. Vavkincem z BFezové, dvo-
fanem krdle Vaclava IV., hojné opisovany v XV stol.,
na pocCatku stol. XVI. pak dockaly se hned dvojiho
vydani (1510 a 1512) a brzo potom dalsich.

Cesty diplomatické a rytirské, konané do zdpadni
Evropy, také jiz v té dobé meély své popisovatele bud
razu pouhych dennikiv, nebo v podobé skutetnych
cestopisiv uméleckych. Jiz Véaclav Koranda
mladsi (1424—1519) vypsal »Poselstvie krale Jifieho do
Rima Kk papezi r. 1462« 0 uznani kompaktat.

Pouhé zapisky ¢inil panose Jaroslay o cesté pana
Albrechta Kostky z Postupic a jeho druziny ke
krali francouzskému Ludvikovi XI. r. 1464 Ucelem
bylo =ziskati piizen zapadnich dvord Kkralovskych
§lechtici-panovnikovi, Jirimu z Podébrad a jeho my-
s§lenkam o boji proti Turktun.

R. 1465 vydal se s cCetnou druzinou rytiiskou do
zemi zapadnich p. Levz Rozmitéala, bratr krdlové
Johanny. Jeli pres Némecko, Nizozemi, Anglii, Fran-
cii do Spanél a Portugalska, vratili se jizni Francii a
zemémi alpskymi. Ceskému jménu hledéli zjednati
slavu nakladnym vystupovanim a dvornym chovéanim,
odvahou a udatenstvim v zdpasech. OvSem pak jed-
nalo se také o popis této pamétihodné cesty, jez trvala
skoro dvé 1éta (1465—1467). Némecky podal jej Gabriel
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‘fetzel z Norimberka, cesky rytil Sakek z Biikova, je-
hoZz vylicenf nad némecké vynikalo zajimavosti a vse-
strannostf pozorovani. Bohuzel Cesky ten cestopis ne-
zachoval se v originéle, nybrz jen v latinském zpra-
covani biskupa olomouckého Stanisl. Pavlovského
(vyd. 1577), jez do cestiny prelozil Fr. A. Slavik (1890;
viz povidku Jirdskovu »Z Cech aZ na konec svétac,
vyd. rovnéz 1890).

Nemaly byl také zdjem o mista, na nichz Kristus
zil, proto i z Cech stale bylo dosti poutnikd do Svaté
zeme, z nichZz nékteii také popsali své putovani. Tak
podal zpradvu knéz Martin Bakald i (z r. 1490),
nasl. roku (1491) vydal se na vychod se tfemi jinymi
¢leny Jednoty bratrské (mezi nimi byl téZ Br. Lukas)
Martin Kabatnik, obchodnik a méstan litomyslsky. Sli
tam hledat cirkev, kter4 pry nékde v horach udrzo-
vala prvotni rdz cirkve Kristovy, aby na ni Bratii
meéli svij vzor. Dostali se spole¢né az do Carihradu,
kde teprve se roze$li. Kabatnik pak vydal se dale az
do Jerusalema, doptdvat se po stopach povésti o ta-
kové cirkvi v hordch Libanskych, ba dosel az do
Egypts, kde mésto Kairo popisuje nejzevrubnéji. Jinak
vsimal si ovSem zvlasté toho, co jej jako praktického
obchodnika zajfmalo. Vrativ se v listopadu r. 1492
diktoval své zkuSenosti bakaldii Adamovi, z jehoZ za-
pisd vyd. tiskem r. 1539. (Nové vyd. od Just. V. Praska
Z r. 1894).

Roku 1593 vydal se do Palestiny Jan Hasistejnsky
z Lobkovic, zakladatel star$i linie svob. pani Hasi-
stejnskych z Lobkovic (1450—1517), jehoZz bratrem nej-
mladsim byl slavny humanista Buhuslav z Lobkovic.
Céstou ¢inil si denni zapisky, z nichz v letech 1505—
1509 vypsal svou cestu (»Putovani 1. P. 1493 k Bozfmu
hrobu vykonané«), chtéje ji zaroven dati navod jinym
poutnikiim. Cestoval z Benétek pies Rhodos a Cypr.
Na mistech posvatnych konal i mgéieni. Horlivym ka-
tolikem ukazuje se na mnohych strdnkéch tohoto dila.
Cestopis jeho vysel novocesky v Ceské Viele r. 1834,
ve znéni puavodnim dle rukopisu r. 1902 od Ferd.
Strejcka.

O rozsafnosti Jana z Lobkovic také svédéi paeda-
gogicky spis z r. 1504 »Zpradva a nauéeni synu
Jaroslavovi o tom, co ¢initi a ¢eho nechati«, kde
synovi svému dava upifmné a praktické pokyny
0 sprdvé svého domu a rodiny, jakoZ i o udrzovani
rodinného majetku (vyd. v Praze 1796, 1851 a 1876).
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O déjiny své doby Cechové, jakor v dobe ros-
ruchu politického byv4, nemnoho se starali, zazna-
mendavani udalosti bylo spiSe ndhodné. Jen o samém
po¢atku valek husitskych zistala kronika celkova od
M. Vavfince z Biezové, ocitého svédka, jeni vSak po-
tav asi o dile pracovati piili§ pozdé, nedokonéil ho,
prekvapen byv smrti; vypsal tedy pouze léta 1414—
1421. Také o vitézstvi u Domazilic slozil latinskou
pisen. (Kronika jeho i s pozdejsim piekladem “eskym
vyd. v Pramenech déj. ¢. dile V 1893).

Versi v duchu Dalimilové 1i¢il minulost i svou
dobu novomeéstsky pisair Prokop, ale zachovany
7 nich pouze nepairné zlomky. Za to zachovala se od
ného nauka o skladani listd a listin, prvn{ ¢eskd »Ars
dictandic.

Jiné zpréavy, tykajici se udalosti té doby, zazname-
nany jsou hlavné od podrizeného vojfna Zikmundova,
BartoskazDrahynic, mimotovkronikéch
mistnich, odkudz je Fr. Palacky vybral a sestavii
chronologicky (od smrti Karla IV. 1. 1378, po r. 1527,
volbu a nastoupeni Ferdinanda I.) Zahrnul je spolec-
nym néazvem »Staii letopiscové Ce§tic (vyd.
r. 1829) a nazyvé je téz pokracovateli Pulkavovymi.

Také Ened§ Sylvius, sekretdt cisaie Fridri-
cha III., posléze papei I’ius I1. (} 1464), jako kardinal
sepsal kroniku ¢eskou (od piichodu Cechova do
zemé po smrt Ladislava Pohrobka 1457), kterd v ob-
sahu a li¢eni svém Cechim znal¢né byla nepifzniva,
pres to v3ak z nedostatku jinych zprav historickych
dosti byla ¢itdna, Ze zdhy nasSla piekladatele a vyda-
vatele teského (v Mik. Konac¢ovi r. 1510).

Pro dobu husitskou a Jifiho vSak je dosti jinych
prameni historickych, jichz Palacky vétSinou poprvé
uzil. Jsou to listiny ceskych kraliiv a pdniv a hojné
zachované 1isty, z nichi mnohé nebyly urceny ve-
iejnosti a proto tim vymluvnéji svédéi o v]astenectvi
pisateliiv, o veéhlase jejich politickém a peélivosti
o blaho vefejné. Listy Husovy, o nichi byla jiZ uti-
néna zminka, vazeny a opisovany byly po celé stoleti,
také od Jana ZiZky zachovalo se nékolik razovitych
listlv, jakoz i od M. Jana Rokycany. Také Prokop
z Rabstejna, ¢len cisaiské kanceldfe a kanclér &esky
(t 1472), zustavil nékteré listy. Mezi pany jakoito mu-
ie véhlasem vynikajici dle korespondence jejich u-
vésti tfeba Ctibora z Cimburka, AlSe Holického ze
Sternberka (1 1455), nejvy&siho komornfka, jenz byl ve
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sluzbdch krdle Zikmunda a nalezel k mirnym katoli-
kam, pany Kosty z Postupic, Albrechta a Zdenka, p-
Vilému z Perndtejna, nejvyssiho hofmistra (§ 1521),
jenz dozil se vysokého véku a opatrnosti a hospodar-
nosti nashromazdil si obrovské jméni a j. Pficingnim
téch muzi také jazyk cesky zaveden v zapisy desk
vemskych (nejprv ve Slezsku, pak na Moravé kK né-
vrhu Ctibora z Cimburka roku 1480, v Cechach pfici-
nénim AlSe z Riesenburka r. 1495).

Ctibor Tovatevsky z Cimburka byl také v L
1464—69 dvorskym sudim, potom zemskym hejtmanem
a kancléfem, mimo to jiz od otce nabyl znamenité
znalosti prav, jaké tehdy mezi Slechtou moravskou
nebyvalo, proto sepsal »DKnihu Tovac¢ovskou ne-
boli Pamét obycejd, fadb, zvyklosti starodavnich a ri-
zeni prdva v markrabstvi Moravskéme« (seps. mezi 1.
1481—1490). Minil dilem tim zaroven povznésti pokles-
lou vainost soudniho jedndni stavovského na Moravé,
coZz se mu i znaénou mérou povedlo; dilo jeho tésilo
se zahy i pozdéji nezmensené oblibé, nebof nékteré
odstavee doslovne prejaty v zemské ziizeni moravské
7 t. 1545. Jazyk ve spise je prosty a jadrny

Za krale Vladislava S§lechta ndlezité upevnila svou
moc proti krali a méstim, lid poddany pak ptipoutala
k své padeé, proto pripustila posléze kodifikaci zem-
ského prava obycejového, jei zcela ve prospéch jeji
upravil spisovatel Dr. Albrecht z Ausavy, pirijmim
Rendl (Zfizeni zemské kralovstvi Ceské-
ho z r. 1500), —

Nového rédzu pisemnictvi ¢eské nabyvad koncem
stol. XV. V novych pomérech viaddnich po uklidnéni
mysli, dlouho nad$enych vitézstvim ndrodnim v dobé
husitské, ndcelnictvi v literature prejimd humanis-
mus. Ten je neklamnym svédectvim, Ze odhoj proti
Rimu ponékud utuchl a Ze nezamita se jiz tak piimo,
co prichazi z katolické Italie.

Podstatou humanismu jest snaha o renaissanci,
znovuvzkiriseni ducha starovékého, politickymi boji a
krestanstvinl zna¢né pokleslého. Proti pochmurnosti
stredoveké, spatfujici v zivoté posmrtném pravy cil
iivota, postaviti chtéla radostny Zivot pozemsky, ze
povznese pobyt ¢lovéka na zemi. Kdyz filosofové kre-
stan§ti ve stfedovéku starou filosofif podeptiti chtéli
nauku Kristovu, nesta¢ila jim k tomu vymluvnost Ci-
ceronova, ba ani eklektickd jeho filosofie. Nuceni byli

Strudné dé&j. lit. &es., Novik-Novik. 4
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tedy rozhojnovali vedecky sviij jazyk novymi nazvy,
¢asto libovolné. bez povédomi ustrojnosti latiny tvo-
fenymi, tak Ze znendhla tato latina stfedovéka nabyla
razu barbarského, odlisného velice od ustrojné latiny
spisovateld fimskych. Reakce proti tomu ozvala se ve
XIV. stol, kdy nejlep$§im muztm italskym zZelelo se
upadku politického vlasti vnitinimi spory nanejvys
rozhéarané, jakoz i ipadku duchi v starovéku tak vy-
nikajicich, ¢ehoz skvélé diikazy podavaly zbytky pa-
maéatek vzdélanosti a ducha starofimského. Proto do-
mnivali se, Ze bylo by lze vzkiisiti slavnou minulost,
kdyby duch naroda vyzul se ze zmatku politickych a
7z formalismu stfedovékého a obrodil se Kkrdsou staro-
vékou, tak vzneSenou v umeéni a védach. Tim zajisté
vzkriSeno bylo by pravé lidstvi (humanita), jiz se
starovék tak velkon mérou vyznacoval. Proto literarni

snahy o to vzkiiseni nazyvaji se obycéejiné hum a-
nismem.

Mezi muzi o n¥ usilujicimi jsou na piednim misté
ti, kter{ také literaturu domdci nejvice povznesli. Ja-
kymsi predchidcem toho jest jiZz Dante, jehoz pria-
vodcem po pekle je basnik fimsky Vergil, védomé pak
o to usiluje Francesco Petrarca, korunovany
basnik a upravovatel vlasského sonettu (1304—1374),
jenz rukopisy staroiimské shledaval, chatrné opisoval
a o zachréanéni nékterych spisd starovékych znacéné
m4é zasluhy; jiz u nébho slohova elegance stiva se ja-
kymsi symbolem nového sméru mys$leni, v temz doSel
nasledovniki teprv o stoleti pozdéji. Vedle ného pii-
vodce umélé belletrie vlasské, Giovanni Bocca-
cio (1313—1375), pocal jiz pokous$eti se také o uve-
deni studie re¢tiny do Italie, zvlasté Homera.

Snahy ty v pocatcich svych dostaly se i do Cech,
nebof Petrarca sdm vydal se i do Prahy r. 1356, aby
myslence své ziskal téi cisaie Karla IV. Uéeiu svého
ta navstéva nedosdhla, za to vsSak slavny basnik do-
byl si v Praze dosti ctiteld, mezi nimiz nejpfednéjsi
byl pisaf v kanceldfi kralovské, Jan ze Stiedy,
pozdéji biskup olomucky. Nemeé&ly ovSem ty zadatky
vyznamnych uspéchid, nebot styky Cech s Italii pre-
ruseny byly na dlouhou dobu véalkami husitskymi.
Vétsi dulezitosti humanismus nabyl teprve koncem
stol. XV., kdy v Cechach nastalo del$i uklidneéni, tak
7e ¢eSti zaci katoliGti opét pocali studovati na uni-
versitach vlagskych a snahy o poznéni starovékych spi-
sovatelti piindgeli také do vlasti.
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Mezi prvni nalezel zajisté Jan mladsi z Rab-
Stejna (1 1473), probost vysehradsky, jenz v Bononii
vedle prav véimal si téz hnuti humanistického. O u-
Slechtitém jeho sinysleni svedei slavny »Dialoguse, roz-
hovor &tyF osob o nébozensko-politickych pomeérech
za kréle Jitiho (Cesky pieklad od Fr. Palackého pri
Déjinach V., 2).

Domadci sinéry nabozenské oviem obnové ducha po-
hanského prilis nepidaly; jim jednalo se mnohem vice
0 obnovu krestanstvi z doby apostolské, kdy stadlo proti
pohanstvu jesté v prikré protive.

Proto do lidu se humanismus ani v té dobé vubec
nedostal, zustdvaje pouze svate¢nim studiem néko-
lika ducht vynikajicich, ktefi mohli hloub vniknouti
v povahu toho hnuti a vérou shodovali se také s hlav-
nimi jeho zastupci. Byli to zajisté predevsim katolici,
zijici ve spojeni s okolnimi zememi, Némeckem, Uhra-
mi a Italif, kde humanismus dosti ohlasu nalezl. Mezi
nimi slavy nejvétsi dosahl Bohuslav Hasi1§tejn-
s ky z Lobkovic (1461—1510), probost vySehradsky .a na
¢as také dvoran Krdle Vladislava II., prosluly cesto-
vatel a sbératel rukopist dél staroklassickych, ieckych
i fimskych, ktery nejdokonaleji napodoboval krasnou
formu svych vzorl, tak ze jeho basné a listy ¢itany
byly s podobnou zalibou, jako skuteénéd dila staro-
klassicka. Smyslenim i charakterem vynikal nad né-
hoJan Slechta ze Viehrd (1466—1525), sekretdi kra-
lovsky, jenZ napsal filosofické dilo o poméru ducha
k téiu, nazvu »Mikrokosmus«; ve spojeni listovém Zil
i s Erasmem Rotterdamskyin.

Vedle téchto muzi, kochajicich se krdsnou formou
spisii zboznovanych a ji napodobujicich, vznikl jeste
jiny smeér humanismu. Zastupujf jej spisovatelé, kteif
kromé latiny hledéli si také literatury doméci a vy-
ucili se doma. Pisemnictvi starofimské bylo jim pou-
hou latkou vzdéladvaci, na niZ? se uéili vyt¥fbenéjsimu
vkusu literd&rnimu. ‘Ten pak snazili se uplatiiovati
také ve vlastnim jazyku a pisemnictvi. MuZové ti néle-
7ell vesmes k nabozenstvi pod oboji, tedy k vét$in® néa-
roda. Proto zdleZelo jim vice na povzneseni pisem-
nictvi domaciho neili strané iimské, narodu z po-
bytu v Italii dosti odcizené, které stacilo kochati se
v krasadch svéta davne minulého.

K muzim témto na prvém misté nalezi Viktorin
Kornel ze Viehrd, Chrudiman, jenz narodiv se mezi
v. 1450—1460, zdhy dostal se na universitu, kde znaéné

¢



prospél mezi ostatnfini 2dky a s velikou slavou po-
vysen byl na mistra r. 1483, potom cetl na universite,
ale r. 1487 vstoupil do sluieb pi#i soudé zemském.
Tehdy pidtelstvini byl spojen s Bohuslavem z Lobko-
vic. Pridomku $lechtického dostalo se mu asi r. 1492.
Nasledujicino roku svéien mu dblezity ufad misto-
pisare desk zemskych, ale po nékolika letech byl ho
zase zbaven; jiz r. 1493 rozeSel se pro naboienstvi
s Bohuslavem, jsa vérnym piivriencem viry pod oboji.
R. 1495 jal se skladati slavné své dilo pravnické, jez
dokoncil r. 1499 a vénoval panim Kostkim z Postu-
pic k laskavému posouzeni. Jejich popudem pak, zvla-
S§té pana Zdenka, aby nepsal proti »Ziizeni zemské-
mue, pravé tehdy sestavenému od Albrechta Rendla
Z Ausavy, znovu opravil svou knihu v letech 1502—08
a vénoval kréli Vladislavovi. Jméno dal ji v té upra-
vé: »O praviech zemé Ceské Kknihy devatery«
Cerpano je dilo to predevsim z desk zemskych, jakkoli
spisovatel zn4 téZ starsi spisy pravnické, ale vynika
neobycejnym na tu dobu rdzem védeckym a piavod-
nosti. Prav staroceskych je V§ehrd vrelym ctitelem,
jakkoli dobte zn4 i pravo iimské, vSude ukazuje n:
spravedlnost ke vsem lidem a us$lechtilost smysleni,
kterou se instituce pravni v Cechadch vyznacuji. Uslech-
tily sloh dila jeho, v némz k jasnosti druzi se pres-
nost a urcitost vyrazu, poukazuje k tomu, Zze V§ehrd
merou znaénou pochopil ducha starych klassikd. Ti-
skem vydan tento spis r. 1841 a zvl. r. 1874 s rozsdhlym
uvodem o zivoté a vyznamu V§ehrdové. (O vyznamu
jeho kulturnim Jar. Celakovsky v c¢asop. »Pravniku«
r. 1901.) —

Také preklddadnim spisG nabozenskych obiral se
Vsehrd, zvl. sv. Jana Zlatoustého (»Knihy o napraveni
padlého«) a sv. Cypriana (»List k Donéatovi o potupe-
ni svéta«); dbal tedy spiSe nabozenské stranky obsahu
nezli vzorué¢ho, klassického slohu.

Universita hnutim humanistickym dlouho ztsté-
vala nedotcena, ponévadZ od valek husitskych byla
poklesla na pouhou fakultu svobodnych uméni a ne-
koncem stoleti pocali tu jednotlivci vykladati klassiky,
pocatkem stoi. XV. pak vysoké uceni praiské meélo jiz
nadseného ctitele humanismu, ktery dosti dobfe znal
i fedtinu, totiz mladistvého Vaclava Piseckého (1483
az 1511). Ten povzbuzen byl k studiim humanistickym
Janem Slechtou ze Vsehrd a horlivym piekladatelem
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Rehofem Hrubym 7z Jeleni, kdyZ pak svéieno mu bylo
vychovani mladistvého Zikmunda z Jelenf, odebral se
s nim na daldi studie do Bononie, kde sdm chtél se
jesté zdokonaliti v felting, zvl43té v znalosti Homera,
ale v Ben4tkdch zemtel morem ve véku 29 let (1511).
Dikazem jeho snah humanistickych jest pfeklad
Isokratovy ifeli k Demonikovi, ktery prova-
zel vielym pfipisem k Rehoii Hrubému o vzacnosti a-
vzdélavatelnosti jazyka ¢eského; mimo to nékteré
listy latinské se od ného zachovaly.

Z4k a chovanec jeho, Zikmund z Jeleni (Ge-
lenius, 1497—1554), znalosti literatury staroklassické
nalezel mezi predni humanisty své doby. Od roku
1523 bydlel v Basileji a pii proslulé tiskarné Frobeni-
oveé pracoval jako redaktor a prekladatel feckych sta-
roklassikt do latiny. Vydal také srovnavaci slovnik
Jatiny, feétiny, néméiny a ¢estiny (»Lexicon sympho-
nume«, 1537). Pro syny p. Viléma z Pernstejna knéz
Jan Ced&ka sestavil péknou knizku z filosofd sta-
ryvch; vydana r. 1529 jako »Knizka, z pisem velmi sta-
roddvnych pohanskych mudrcuov vybrand« a vynika
obsahem i formou.

Ku prvnim humanistiim poditati 1ze jesté knihti-
skate MikuldSe Konice (+ 1546), ktery pieloZil kr o-
niku Sylviovu neptili§ uméle a potom oddal se
na piekladani spistt mravné pouénych, jako byly: »Z i-
voty a mravnda nauc¢enie mudrcuo piiro-
zenyche »Zrcadlo maudrosti sv Crhy bi-
skupa neboli Ctverohranal«, pak badiky Bidpajo-
vy ¢ili »Pravidlo lidského Zivota«. Na konec Zivota
vydal »Knihu o hofekovdani a naifkdni Spra-
vedInosti, kralovny a pani vSech ctnosti«, kterd
obchdazejic viecky stavy. duchovni i svétské, v§ude je
zklaména. Ze ji nezbyva ne7li horekovati nad pokles-
nutim lidstva. Je to humanisticky rozvedena »Pisen
o Pravdé«. Také divadelni hra »Judith« pochazi od
Konace. Posledni pieklady jsou mnohem zdatilejsi
ne7li prvni pokusy. Uplatitunie se v této dobé a zaro-
ven vrcholu doch4azi na §kolach latinskych humanis-
mus §kolsky. rozvoije a vyznamu pro celou budoucnost
literatury nabyva kniznd c¢innost Jednoty bratrské.

0d téchto prvotnich snah, dosti omezenych a oje-
dinélych, za necelého ptl stoleti humanismus rozsi-
il se do té miry. Ze nabyl rozhodného vyznamu v ré-
zu literatury ceské stoletf XVI.: ovSem rézem svym
dosti se 1181 od toho, ¢m ze zacdtku byval.
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Ke konci stol. XV. polind v pisemnictvi ¢eské pii-
sobiti také Jednota bratrskd4. Ndboienskd ta spo-
leénost vznikla z horlivych posluchaéh Rokycanovych,
ktefi chtéli na sobé provésti, co sly$eli kdzati, obroditi
se v duchu pravé lasky a prostoty kiesfanské, tfm pak
vratiti krdlovstvi bozi na zemi. Proto ¢itali také spisv
Chel¢ického, ktery obnovu cirkve hldsal nejddsled-
néji, zavadéli pfisnou kézen cirkevni a k zalozeni
osady opravdu kiesfanské rozhodli se odejiti ze spo-
leénosti svétské. K nim pfipojily se rozmanité hloucky
ndbozenskych blouznived, kteif usilovali stdle jeste
o dokonaly Zivot ndboZensky. Umysly své proveau::
r. 1457 v Kunvaldé u Zamberka, kde Rokycana vyjed-
nal jim pobyt u kréle Jifiho, tehdy jesté spravce zem-
ského. NAacgelnikem jejich v té dohé byl Reho f, sy-
novec Rokycantv, nékdejsi ieholnik kaliSnického kla-
Stera na Slovanech v Praze, kiery spolec¢nost »bratii
a sester« zaloZzil dplné v piisném duchu apostolském.
Nedbali totiz vzdélanosti, neptijimali stavi vys§sich
ani ufednik& panskych, odmitali rychtaistvi a Kkré-
méistvi, nekonali pirisah atd. Prondsledovéani jejich
vzniklo je§té dfive, neili obec se ustavila v samostat-
nou cirkev, totiz r. 1461, a to pro nékteré odchylky
v obfradech, v nichZ dbala nejvéts8i prostoty; nebylo
vS8ak stihdni to v celku piili§ kruté. Teprve r. 1467
zvolili si své vlastni knéze, ktefi se méli vyznacéovati
nejvice pfikladnym Zivotem. nikoli néjakym zvl1ast-
nim vzdélanim, mimo to horlivosti naboZenskou. Ani
prvni biskup Jednoty, Matéj Kunvaldsky, nemél vys-
S§iho vzdélani knizného. V tom stavua Jednota udriela
se po svém ustavenf{ dobu nedlouhou, nebof pfi svém
zasmus$ilém rdzu maéalo se hodila pro svét a nesnadno
ji bylo odmitati mocné osoby ze Slechty a lidi vzde-
lané. A tak jiz kol r. 1490, kdy7 pocéal v ni nabyvati
véhy Br. Luk 4§, uéeny bakaldr z Prahy, smifila se
ponékud se svétem, totiz slevila se své piisné kdzné
a podéala si v8imati vseli¢eho, co ii mohlo udrzeti na
del$f dobu ve svété: pfrijimala obridnce ze §lechty, ha-
jila se i pisemné proti v$elijakym natrcenim, k ucdelu
tomu podala si v§imati vzdélani, ¢imzZ jala se prospés-
nd phsobiti také v literaturu. Jakymsi uvodem Kk to-
mu byla cesta &ty muii na vychod hledat ptvodni
cirkve; naklad vedl p. Bohuse Kostka z Postupic, n4-
felnikem byl Luk&$, nejtézs{ prace pripadla Martinu
Kabétnfkovi. Brzo potom ta strana pfevzala vedeni
v Jednoté a hned peéovala o to, aby zmirnény byly
didsledky uéenf star§iho a nové vymoZenosti kulturnf,
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jako bylo spisovani knih pro vérici a tisk jejich, aby
se uplatnily. Z vécf liternich bylo to zv1asté kdazani
a pisné duchovni, které v bohosluzbé mély znaény vy-
znam, pro mladez pedovala o struénou nauku kiestan-
skou, a tak vidime, Ze pocédtkem stol. XVI. Jednota
zakiddd p¥i dvou pFednich sidlech v Cechéch, v Mladé
Boleslavi (in Monte Carmel) a v Litomysli (in Monte
Oliveti), tiskdrny, odkud pak vychazeji katechismy,
kanciondly a jiné spisy né&boZenské pro prislusniky
cirkve. Tato literdrni é¢innost Jednoty, podobné jako
humanismus, dodadvd pak zvlastniho razu literature
¢eské stol. XVI. a pfispivd znaénou mérou k ustaleni
Ceského jazyka spisovného.

b) Obdobi rozkvétu (1500—1620).

Ve stol. XVI. zemé& &eskad tési se dlouhotrvajicimu
miru, s nimZ povznasi se blahobyt a zaroven i osvéta.
Dodavajf sice naSe zemé piispévky na penézich a
muistvu pro valky turecké, slechta slouzi také ve voj-
sté proti Turkdm, ale tu jednd se spi§e o dobrovol-
nou ucast nezli o potfebu zemskou. TéZ véalka §mal-
kaldskd rozhodla se mimo zemi.

Poméry politické samy dosti byly ptiznivy rozvoji
vzdélanosti a literatury.

Kral Ferdinand I. povznes! pokleslou za Vladi-
slava i Ludvika moc kralovskou a zavedl ¥ad v zemi,
chtéje pak zmirniti protivy ve vife, vedl Cechy od po-
lemik ndboZenskych ke skldddani knih obsahu véc-
ného. S4m ovSem hledél viude pomadahati pokleslému
katolictvi, ale jinak piikfe vystupoval pouze proti
Bratiim, jimZ nikdy nebyl naklonén.

Néastupce jeho, cisaf Maxmilidn II.,, byl snéSeliv
ke v§em vyzndanim, ba sdm byl naklon&n prestouni
mezi protestanty; i mohlo ke konci viddy jeho dojiti
ku prvému sjednani konfesse ¢eské (na snémé r. 1575).
V dobé jeho i Bratti mohli usilovngji obirati se pisem-
nictvim a ptikroéiti k nejvyznamnégj§fm svym pracim.

Cisat Rudolf II. sice zprvu nepral rdznosti ndbo-
iZenské, ale v pozdéjsich dobdch méné se obiral zdle-
zitostmi vlddnimi, za to byl horlivym sbératelem pa-
matek nmeéleckych a §tédrym podporovatelem umeéni,
proto i ucené cizince rdd povoldval k svému dvoru.
Po ptikladé jeho téZz bohaté panstvo éeské ptispivalo
na vyddni ndkladnych dél d&eské literatury a poma-
halo tim jejfmu rozvolj.



Reformace némecka v Cechach ujala se velmi z4-
hy, ponévadz vyzndni pod oboiji, z(istavsi na pl cesté
k opravé, nestac¢ilo jiz myslem po opravach dychticim,
ba v Praze za nékolik malo let novotafi mohli pod-
stoupiti boj proti sméru konservativonimu, v dobach
pozdéjSich pak vira Lutherova zabrala témgf viecky
privrience viry pod oboji a roz$ifila se nejen do chra-
muiv, ale i do §kol méstskych. V literaturu &eskou to
hnuti pisobilo nemnoho, nejvice pouhymi pireklady

Humanismus mél na pocdtku v neékterych svych
zastupcich réz vyznamny a mnohoslibny, kdyZ pak
zdoméacnél ve §koldch, pormohl znac¢né povzneseni for-
malni strdnky literatury, ale obsahu vydavanych knih
prospél malo, spise byl na zdvadu samostatnosti, zvla-
sté v oboru bésnickém. Tu odvadél muze nadané od
verSovani jazykem d¢eskym ku pokusim ve ver§ich
ptiu¢enou latinou. Proto pii ¢ilé produkci literdrnf
nepovstal u nas basnik. jenz byl by &esky jazyk poe-
ticky a vibec formdalni stranku bdasni povznesl tou
mérou, jakou v prose provedl to vék Veleslavinav.
Pouze pisen duchovni zdarné prospiva, ba rozhojiiuje
se tou mérou, 7Ze pokousi se o zver§ovani zalmiv a pti
tom zaroven poprvé ustaluje Cesky vers.

V 2. pol. stol. XVI. také cirkev katolickd pocala pii-
sobiti proti $ifeni protestantismu v zemich &eskych.
Zastupoval ji v té ¢innosti predev§im tad jesuitsky,
uvedeny do Cech r. 1556 kralem Ferdinandem I.; tento
¥ad od nepatrnych pocatkh za piil stoleti zmohl se tou
meérou, Ze nabyl piiznived ve v§ech vrstvach rozhodu-
jicich a mohl se tedy odvaiZiti zjevného boje proti ne-
katolikim, ve kterém i zvitézil.

Pocatkem stol. XVII. protivy nabozenské opét se
ptiostiuji, zaroven duch narodni pasobenim ciziny
chyli se k upadku: kdy7 pak strana nekatolickd ve
zjevném odboji podlehla, zkaza politickd zpusobila i
poklesnuti literatury.

Z Italie humanismus §ifil se na sever zvlasté ve
stol. XV V dobé cirkevnich snému Kostnického a Ba-
sileského do jiznich krajin némeckych dostala se tada
muziiv o tu véc horlivych, kteif také v mnémeckych
klastefich hledali pamatky staré, a to se znaénym
zdarem. I mezi Némci vzbuzena jiZ tehdy pozornost
na dila, ktera formalni strankou latiny nad zptsob
soutasny tak vynikala, potatkem stol. XVI. pak hu-
manismus vstoupil ve sluzby némecké reformace. Stu-
dinm Fectiny a hebrejstiny stavi. se prosttedkem k né-
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lezitému pochopeni textu pisem sv piedni zastupce
reformace, Filip Melanchthon (1497—1560), jako
profesor university Wittenberské je zaroven vynika-
jicfm humanistou, jenz horlivé pecuje o zvelebeni
$kol meéstskych, zavadi tam &itdni spisd staroklassi-
ckych. Zd4&lo se zajisté nékterym muzam o vzdélani
mladeze bedlivym, 7Ze spisy ty jsou velmi vhodnou
latkou vzdéladvaci pro mladez, jiz slusi pouziti spise,
nezli starych ucebnych knih stiedovékych, dvojversi
Catonovych a fabulf Ezopskych. Melanchthon svou
horlivou pééi o latinské skoly zaslouzil si Gestny na-
zev »ucitele Némecka« (praeceptor Germaniae), vedle
ného v8ak pisobhilo jesté nékolik znamenitych uciteli
sméru humanistického, jako byl Jan Sturm ve Strass-
buvce, Valentin Trotzendorf v Goldberku ve Slezsku
a jini.

Nasledkem toho proud zaku nekatolickych, dychti-
cich po vy8sim vzdélani, obracel se od té doby smé-
rem severnim a zapadnim, do Wittenberka, pozdéji
téz do Krajin porynskych. Mezi 74ky Melanchthono-
vyini a ostatnich humanist pak vynikla celd fada
nadsenych privrienctt staroklassicismu, kte#i nasle-
dujice slavného ucitele svého pefovali ve viasti o no-
vou stranku uceni na Skoldch latinskych a tim znalost
latiny a starych spisovatell latinskych roz§irili zne-
nahla do vrstev méstanskych.

Piedni z nich byl Matous Kolin z Chotéfiny (1516
az 1566), prvni ustanoveny professor Homera na uni-
versité prazské, jenz pocal ¢isti slavného basnika iec-
kého v Praze roku 1541, nésledujiciho roku i Klassiky
latinské. Posluchadt také zde meél dosti. Po vzoru
némeckém pak také Zéci tito sklddali naucenou lati-
nou jednak listy, jednak i verse dle Vergilia, Horatia,
Ovidia, k ¢emu7 vybirali si ze svych vzord pfihodna
slova i uslovi. Originality ovsem dbali malo. A v ¢em
cvideni byvali zaci, v tom libovali si pozdéji také jako
ucitelé, ba nevzdavali se toho ani tehdy, kdyZ opustili
skolu a zaujali jiné postaveni po meéstech ¢eskych.
Prvnim totiZz povolanim vychovancii §koly vysoké by-
valo. 7e puasobili jako spravei na latinskych $koldch
méstskych, nez si opatfili vhodné povolani jiné. Jako
méstané pak tito udcitelé nékdejsi dozirali na Skoly,
ucastnili se latinského zpévu na karu a tak udrzovali
se v povédomosti toho, ¢emu se byli naucili. Tim se
stalo, Ze koncem stol. XVI. véude po méstech ceskych
byli muzové znali latiny o castecné | Fedtiny, ktedi
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titali spisy klassické v originale, skiddali v prazdnych
chvilich latinské verse, ¥e¢ svou rdadi ozdobovali vy-
roky a pripovédmi ze spisti téch. Oviem plody Musy
jejich byly spiSe hii¢ky, neili vainé pokusy basnické,
piece vSak odvadély od horlivéjsiho a vyznamnéjsiho
pro narod pfi¢inéni o ver§e ¢eské. Formdlné vsak i
ty hriécky uvédomovaly potfebu dokonalosti slohové
také v prése Ceské, pro tu dobu nemaélo dulezité.

V polovici stol. XVI. basnici latin§t{ t&sili se pf{zni
mistosudi kralovstvi Ceského Jana st. Hodé&jo v-
ského z Hodéjova, kteryzto na svém zamkua Repici
rad vidal ucené pratele a viemozZné je podporoval ne-
jen zjednavanim titultv a utadav, ale i darky a pod-
porami v studiich. Sam byl katolikem, ale u svych
chrdnéncd malo se staral o vyzndni nabozenské. Ctyfi
svazky bésni latinskych (»Farragines« == smés)
byly plodem toho pidtelského kruhu latinskych lite-
ratd. Proti tomu éeské versovani svéiské zistdva na
stupni tak nizkém, 7e vlastné ani o ver§ich a formé
bésnické po pravu nelze mluviti.

Cinnost literarni v Jednoté bratrské pocind kon-
cem stol. XV. Dva muZové uceni pracovali tehdy v té
cirkvi pérem a vzbudili v ni novy Zivot. Byli to Br.
Vaviinec Krasonicky v Litomysli a Br. Lukas Praisky
v MI. Boleslavi. Kdezito v$ak ¢innost Vaviincova je
hlavnd@ obrannd, hajic existence nového ucenf, Lukas
predstavuje se ndm jako vlastni zdkonodarce své cir-
kve. Znamenity muZ% ten byl rodem PraZan (nar. ok.
v. 1460), na uéeni praiském stal se bakaldfem r. 1481
a zabyval se jiZz tehdy éetbou starych uéitell cirkev-
nich i novéjsich spist theologickych. Ale vira pod
oboji, v niZ byl vychovan, ¢ilému duchu jeho nestacila,
proto pfestoupil k Bratffm asi r. 1482 a dosel mezi
nimi brzy znacéné vainosti zvlasté svou opravdovosti
v jednéni, chtéje v plnou shodu uvésti viru se skutky
a dle nauky kiestanské i Ziti. Proto dosdhl zdhy pied-
nich hodnosti ve své cirkvi. KdyZ vSak s privrZenci
svymi usiloval o reformy, nedosdhl na rdz obecného
souhlasu a proto nucen byl na ¢&as ustoupiti v sou-
kromi. Tehdy vypravil se (r. 1491) s Martinem Kabét-
nikem z Litomy$le a jinymi dvéma Bratifmi na vy-
chod hledat zbytkd starych cirkvi apostolskych. Z Ca-
fihradu, kde se rozesli, Luka$§ ubiral se na zépad
k moFi Aegejskému, prohlédl pravoslavné cirkve tecké
a bulharské, snad poby! i na sv. hofe Athonské; ale
7zpravy o t& cesté neztstavil, nenaSed pairnd ani pfi
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téchto cirkvich, ¢eho vyhledaval. Vrativ se do vlasti,
doséhl opét svych hodnost{ duchovnich, a brzo Jednota
pFi¢inénim jeho pridala se ke vSem opravdm navrho-
vanym, kdezto staromilci oddélili se v t. zv. Mensi
stranku r. 1496. Zvolen byv biskupem r. 1500 Lukéag&
usadil se trvale v Mladé Boleslavi, kde hned zalozil
tiskdrnu a vytiskl prvni kanciondl bratrsky (P{s-
néchvalboZskych, 1505) a katechismus (O-
tdzky détinské z t. r.). Obé ty prace byly pocat-
kem veliké fady dal$ich praci podobného rdzu, v nichz
se literdrn{ ¢innost bratrskd nejvice soustiedovala.
Také 5 Lutherem navazin styk, a¢ nebyl tak trvaly,
iak bylo lze ocekavati. Spisti LukdSovych je velka
tfada, bylf nejpilnéjsim spisovatelem své doby, ale ve
formé& patrny je leckde chvat a zbéZnost koncepce.
Katechismus pozdéji upraven byl ve tifech stupnich,
pro zacate¢niky, pokrocilé a dokonalé, také Novy z a-
kon od Luké&Se vydan, nejprednéj§im vsak spisem
zakonoddrnym jsou »Zpravy knézské« kde pres-
né uréeny jsou povinnostt ¢lent Jednoty dle stava
jejich, aby tvofili jednotnou obec. Ve véku pokroc¢ilém
Br. Lukas slozil také mnoho pisni. Zemiel koncem
r. 1523,

Spisy poprvé urcil a shledal A. Gindely, jenz zjistil
téz osudy jeho zivotni (v CCM. 1861).

Z ndastupcd v ufadé biskupském pamétihodny jest
Jan Augusta (1500—1572), a to jak naddnim feénickym,
které jej povzneslo na piedn{ misto v Jednoté, tak i
osudy Zivotnimi, nehof jat byv r. 1548 nedaleko svého
sidla Litomys$le, véznén byl mnoha 1éta na Kiivoklate,
byv pak propustén brojil proti vy§simu vzdéladni ve
své cirkvi. Byl by rdd utotného ducha svého pirenesl
na hlavni zdstupce bratrské cirkve, ovsem marné.
7. ¢innosti jeho literdrn{ zminky zasluhuji pisnd, jez
potom ve znacéném pocétu, a¢ znacéné prepracovany, pii-
jaty jsou od Blahoslava do kanciondlu bratrského.

Vrstevnikem Augustovyin a soudruhem v hodnosti
biskupské byl Mat&j Cervenka, rodily z Celakovic, u-
sedly jako biskup v sev. Moravé, ktery méa zésluhu
hlavné o nové upravenf archivuJednoty, kdyz r.
1546 poidrem byl poskozen. Sdm psal déjiny své
doby, pokud se dotykaly jeho cirkve (1530—1546),
pojednédni o pivodu Jednoty a polemicky spis
proti p. Vojtéchovi z Perngtejna, kdyz
v Prostéjové chtél zaloZiti novou jakousi. ¢irkev pod
oboji. Také pirislov{ shiral, jeZ potom Blahoslav



piijal do své Grammatiky. Sloh jeho nepotkal se u
tohoto znalce jazyka ¢eského se zvldstni pochvalou.

Jinym druhem v hodnosti byl tehdy Jan Cerny,
lat. Nigranus (zil asi 1500—1565), jenZ svou sbératel-
skou c¢innosti o zachovani pramenu k historii bratrské
dobyl si velikych zasluh.

Pomocnikem Cervenkovym kdysi v Mladé Bolesla-
vi byl nejpfednéjsi spisovatel bratrsky XVI. stol., za-
roven pfedni spisovatel cesky té doby, Jan Blaheslav.
Rodily byl z véZené rodiny méstanské v Pierové na
Moravé (nar. dne 20. unora 1523). V mladi vychovavan
Br. Wolfein, pak dadn do Prostéjova v pé¢i bystrého
knéze, Mart. Michalce. Od 1ného posldn na doudeni
latiny do Goldberka ve Slezsku k slavnému filologu
Valentinu Friedlandu-Trotzendorfovi, odkud vypravil
se po roce {1544) na universitu Wittenberskou a pfiucil
se tu rectiné a theorii hudebni. Po vypuknuti valky
Smalkaldské vrativ se do vlasti, stal se pomocnikemn
Matouse Strejce a pak Matéje Cervenky v Mladé Bo-
leslavi, ale odtud poslan jesté na dalsi studie do Kra-
lovce a do Basileje. Tu onemocnév, navratil se do
vlasti. Kratky ¢as ucil pak na §kole v Prostéjové. Ja-
henstvi pfijal r. 1553 a brzo potom i kné7stvi. Pridélen
jsa v letech néasledujicich biskupu a pisafi své cirkve.
Janu Cernému v Boleslavi, pracoval o obnové archivu
v Litomy§li shoielého a povzbuzoval kK té€ praci také
jiné pomocniky. V ciziné osvojil si netoliko znalos!
jazykl, nybrz i uhlazeny mrav spolecensky, tak ze ho
Bratii pozdéji uzivali za posla ku vznesenym osob-
nostem, na nichZ se néteho dozadovali. Biskupem
stal se Blahoslav r. 1557 a usadil se v Ivancicich, kde
zalozil také tiskarnu, pozdeji velmi proslavenou. N{
sledujiciho roku prevzal té7 pisaistvi neboli sekretar
stvi Jednoty, tu pak mu bylo uloieno, aby zkoumal.
co se kde o Bratiich piSe a ¢eho cirkvi té jesté je po-
trebi. Byv sam v mladi ucitelem, pecoval téZi o po-
vzneseni §koly pti svém sidle. Mimo to usiloval, aby
vysilani nadanych jinochl na uceni do ciziny nebylo
nahodné, ale pravidelné a pokladalo se za potiebn¢
Takto netinavné pecuje o blaho své cirkve Blahoslay
zesnul predéasné na posledni své cesté z Vidné v Mor
Krumlové dne 24. listopadu 1571 a pochovdn v Ivan-
Sicich.

Biahoslav je prvnim spisovatelem z Bratif, kter
plné ocenuje vyssi vzdeéldni a vazi si také muzav uce-
ryeh a néenogti. Proto hledél ji zjednati také ve sve



cirkvi véda, Ze jen viohy ndalezite vypésténé mohou
se plne uplatniti. Péc¢e o jazyk mateisky, jimZ se hla-
salo slovo boii, byla ovSem jiz u piedchudctav jeho
nemal4, nez Blahoslav teprve povznesl ji k soustav-
nému a uvédomeélemu péstovani. O genialnosti jeho
svédei, ze vsem odbordm literdrnim, jimiz se obiral,
vykazal nové drahy.

Archiv bratrsky, nedlouho pfed Blahoslavo-
vou c¢innosti nové zalozeny, pusobenim jeho vzrostl o
nejvyznamnéjsich osm svazkiv (11.—IX.). Z ného a
7z vypravovani star§ich lidi Blahoslav pofidil prvni
zevrubnou a spolehlivou zpravu o pocatcich své cirkve
(»O pivodulJednoty bratrské a fadu v nig
z r. 1551—2, vyd. od N. V. Jastrebova r. 1902); po zpu-
sobu jinych historiki protestantskych Blahoslav do-
kazuje ve spisku tom boisky pivod své cirkve. Také
vydal latinsky krdtkou jeji historii (Summu)
r. 1556,

Dle theorie ve Wittenberce poznané vydal pro cte-
nare latiny neznalé knizku, kterd hudbu v jejich za-
kladech theoretickych stru¢né a jasné vykladdala. Na-
zval ji sMusikou, t. j. knizkou zpévakim nélezité
4pravy v sobé zavirajici« (vyd. 1558). K vyd. 2. (z r.
1569) Blahoslav ptipojil dva pridavky zcela pi-
vodni, na tu dobu nemdélo dalezité, jednak navod pro
2pévaky chramové, jak vésti si pri sborovém zpévu,
jednak pouceni pro skladatele pisni (pokus poetiky
pisné duchovni, v niz Blahoslav u svych krajani po-
zoroval znacnou originalitu). Nové vyd. s rozborem
Musiky od Ot. Hostinského 1896 (»Jan Blahoslav a Jan
Josquine,.,

Musika Blahoslavova souvisela ¢aste¢né s jinou roz-
sahlou praci, jiz se tehdy ujal. P¥i pokroc¢ilém stavu
zpévu chramového a vznikajicim neustdle novém a no-
vém poctu pisni duchovnich bylo zajisté potrebi pie-
hlednouti a upraviti to vse v jakysi celek, dodati mu
zarovei razu obsahem sprdvného a formalné ume-
leckého. Od prvnich pokusi LukadSovych vykonal v té
pri¢iné pozoruhodnéj$i upravu znamenity znalec ¢esti-
ny Jan Roh (1541); ale z nedostatku znalce s defini-
tivni revisi odkldd4dno, a cirkev zakazovala pak jen
nové pisné neschvalené zavadéti pfi bohosluzbé. U-
prava celku svéfena teprve biskupim Janu Cernému
a Adamu Sturmovi, hlavné v§ak Blahoslavovi, jeni
starsi pisné opravil po strance slovesné i v népévech
a prijal z novych ty, které se mu zdaly vhodné k slui-



bam bozim. Nejvice pisni jest od Br. Lukase, Martina
Michalce, Adama Sturma Hranického. Prace dokon-
c¢ena byla r. 1560, nasl. r. pak vy$el novy tento k a n-
cional poprvé v Samotulech (tiskem slavného tiska-
e Alexandra Aujezdského); dal$i vydani, stdle nove
a nadhernéji typograficky upravovana, jsou Ivancické
Zz r. 1564 a 1576, Kralické z r. 1581 a opét nékolikrate
(z r. 1615 slavné vyd. foliové, ve vyrazech i rozsahu
nové opét upravené. Ptripojeny jsou téz pieklady zal-
mav od Br. Jifika Strejce). Nova ta shirka, opatfena
notami a provedené& nekolikrdte dvojim tiskem (Cer-
nym a ¢éervenym), obsahovala pres 750 pisni a vzbu-
dila u vSech vyzndni nemalou pozornost, obsahem
svym vS§ak popudila téz k literd&rnim sportin, a to pre-
dev§im 1ad jesuitsky (Véaclav Sturm, Rozsouzeni
nového kanciondlu, 1588).

JeSte vyznamnéjs$i pro literaturu ceskou byla jind
priace Blahoslavova, jiZz oddaval se od samého pocéatku
své ¢innosti knéiské, totiz pieklad Nového za-
komna, vyd. r. 1564. Ve Wittenberce zajisté mél piile-
zitost poznati, jakou dnilezitost Némci ptrikladali Lu-
therovu piekladu Nového zdkona z feckého originalu
{1522), po némz nasledoval pak pieklad dalsi, rovneéz
z jazyka pavodniho. R. 1555 téz Blahoslav navstivil
slavného theologa lutherského, Mat. Vl]asice, zaslouzi-
1ého pozdéji o védeckou interpretaci pisem sv. S&m
chvall latinsky pireklad Seb. Castalia, Theod. Bezy a
Erasma Rotierdamského, zajisté znal i Lutheriv pie-
klad némecky. Z toho pfripadl na myslenku prozkou-
mati také star$i ceské pieklady biblické, uéinéné o-
vSem dle latinské Vulgaty. Provedl to nejen u tiskav,
nybrz i v rukopisech, jichi mohl dosici. Seznav pak
dobry a pravy zpiusob preklddani, aby se neubliZilo
jazyku mateiskému a vystihl se ndalezité i smysl ori-
gindlu, dal se sdm do dila na z4kladé recétiny a pro-
vedl tu prdct jazykem velmi pfesnym a lahodnym.
ktery svédéi o hluboké znalosti tvorivosti jeho a po-
chopeni jazykové individuality. Preklad tento nabyl
neobycejného vyznamu tim, Ze dal podnét k slavné
bibli kralické.

Co Blahoslav pii pirekladé Nového zdkona seznal
7 vlastni zkuSenosti, jakoz i ze zkouméni pfrekladii
star§fch, to bylo hlavnim obsahem jeho »Gramim a-
tik ye, 0 niz pracoval az do konce Zivota. Podnét k ni
dala mluvnice Bene§e Optdta z Tellea Petra
Gzelaz Prahy, kteif pfekladajice r. 1530 v Nameés§ti
Novy zakon podle tekstu Erasma Rotterdamského, Hdili
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se v opravopise nékteryni novymi pravidly,  kteryeh
téz podali zpravu ve zvlastni kniice (Orthografii);
k ni za doplnék pripojena byla mluvnice Vaclava
Filomathesa, celek pak vydan poprvé r. 1533. Tuto
knizku Blahoslav prirozeng také ¢etl, kdyZ se mu jed-
nalo o pieklad Optitem a Gzelem potizeny, a pfipojil
k ni své vlastni kritické poznamky, nékde obsainéjsi
a hojnéjsi, nezli byl tekst grammatiky. Pozdé&ji piipo-
joval k nim vlastni pozorovani o tom, jak tieba z ja-
2yka do jazyka pieklddati, a to dle zkoumani pieklada
star$icb i pokust vlastnich, a rozdélil vsecku ziskanou
latku v sedmero knih: 1. o vlastnosti jazyka ¢éeského,
t. 0 rézovitych jeho zvlastnostech; 2. o metaforach;
3. o prejiman{ slov cizich do jazyka c&eského; 4. o
enallage, t. zdméné vlastniho vyrazu slovného jinym,
ktery by dle pravidla nebo analogie nalezel nékam
jinam (na pf. vé#¥im v Bih m. v Boha, vsedl na kin
m. na koné — stary akkus. neni tu Blahoslavovi jiz
povédom); 5. o figurdach mensich; 6. vybér péknych
uslovi a piislovi ceskych; 7. o nékterych jinych zv1ast-
nostech jazyka c¢eského (tu také piehled a posudek
nare¢i slovanskych). Na mnohych mistech patrno, 7e
kniha urc¢ena byla piedevSsim mladym kazateliim la-
tiny neznalym, jimZ Blahoslav chtel ji v§tipiti v4Zinost
K jazyku matefskému a povzbuditi je k pécéi o jeho
ryzost. Do kn. 6. zafadil také shirku ptislovi ¢eskych,
r. 1569 ziskanou po umrti Mat. Cervenky, jiz doplnil
a opatkil leckde vysvétlivkami (z jiného rukop. tato
sbirka vyd. v CCM. 1829). Rukopis dila toho, proveni-
ence ndm nyni nezndmé (bez revise spisov.), zachoval
se v Kknihovné theresidnské akademie ve Vidni, kde
nalezen r. 1856 od Ign. Hradila a vydén t. r. od Jos.
Jirecka.

KdyZ biskup Jan Augusta, propus$tén byv z vézeni
kiivoklatského, pocal vystupovati proti nové organi-
saci své cirkve, hlavné vsak proti privrienctim vys-
§ftho vzdéldni v Jednoté dokazuje, Ze odtud nastala
zkéza mravi v jeho cirkvi, Blahoslav vystoupil proti
nému zvlastni mistrnou »Filippikoue t. j. obran-
nou freéi, slozenou ve tiech dnech, v niZ odmitd na-
f¢eni Augustovo, ukazuje naopak, zZe Br. Luk4a$§, jenz
vydal pro svou cfrkev zakony, sdm byl muzZem uce-
nym a vzdélanym, ktery pismem a spisyv svymi nej-
vice povznesl nabozenskou spoleénost, pro niz praco-
val; pfi tom nepokryté Blahoslav se priznava, ze vaii
si uéenosti a 1lidf uéenych, odmitd ty, ktefi cht@li, aby
pouhé nadéni nepésténé vsude rozhodovalo (sloZena
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tato rec v unoru r. 1567, posléze vyddna pri  ’addche
od Fr. A. Slavika 1906).

Jako vyborny feénik Blahoslav bedlivé si vSimal
také toho, co pri jinych kazatelich shledaval vadného
a co dobrého, i vznikla z toho posléze vyznamna Kkni-
ha, ndm bohuzel nedochovand, o prednostech kazate-
14, a doplnék jeji, rovneéz pékna knizka, jiz dal naz
»Wady kazateli ve. Rozdélil spisek ten, ktery jest
prvinim zachovanym c¢eskym pokusem o theorii reé-
nictvi, ve ¢étyri knihy: 1. vytyka chyby proti vynalé-
zani 14tky kazani (dle lat. theorie zahrnuje se ta prace
slovem: 1nventio); 2. poukazuje na slabé stranky srov-
nanf latky shledané (dispositio); 3. vyznacuje chyby
proti prednaseni (elocutio); 4. ukazuje, jak tieba vsech
tech chyb se uvarovati (vyd. toto dilo od Fr. A. Sla-
vika 1876 a 1906).

Pripojime-li k ¢innosti té, ze spisovny jazyk cesky
také v jinych spisech Blahoslavovych jest velmi pies-
ny a jadrny, Ze Blahoslav téz posledni péc¢i pricinil
k ustdleni pravopisu Bratfimi po Husovi prejatého a
casteéné ovsem poziénéného (po s, z, ¢ psali y, téZ ve
spojce, misto ¢ ps. j, 1. j ps. g), mazeme iici, ze na
ném cirkev bratrskd meéla muze, jehoZ pravem nazy-
vala »drahym Kklenoteme, jenz spisiim pro souvérce
chystanym dovedl zjednati platnost obecnou, jehoZ
zasluh jeste po dlouhd léta po predtasném umrti jeho
bylo vzpominano s nemalou vdécénosti.

Jiz Sest let po smrti jeho Bratfi jali se pokracovati
v tom dile, jez na tu dobu poklddali za nejdilezitéjsi,
totiz v piekldadani pisem sv. Blahoslav svaj preklad
Nového zakona vydal podruhé v lepsi upravé s vy-
sveétlivkami r. 1568, a r. 1577 cirkev jeho rozhodla se
o dalsi praci a urcujic k vedeni jejimu %dka Blaho-
slavova Ondft. Stefana, po smrti jeho pak [saidse Ci-
bulku, zvolila nékolik pracovniki, ktefi by v duchu
Blahoslavové pracujice podnikli ptreklad a vyklad Sta-
rého zakona. Mezi nimi byli dva vyznamni znalcové
hebrejstiny, nékdejsi Israelité a pak ¢lenové Jednoty,
Mikuldas Albrechtz KaménkaaLukéas He-
lic. Ti usadili se na statku p. Jana st. z Zerotina
v Kralicich u Namésté (z4p. od Brna) pii tiskarne,
7 Ilvanéic tam pienesené, a jali se pracovati s nema-
lym usilim o dile tak vyznamném. Ridice se vzorem
slavného piedchudce, piehledli tisténé dosavadni texty
¢eské a vsimali si pravidel v Grammatice sebranych.
Av$ak opatfili si také stary preklad fecky (Septuagin-
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ta) i nejstarsf znamé vyklady obou zdkonti. Zakladem
meli text v opolyglotté Antorfské (krdlovské, z let
1569—1572). Po dvouleté praci vydali dil I. (knihy Moj-
72iS6vy, 1579), ndsl. roku dil II. (historické knihy od
Soudctt po Esther, 1580), r. 1582 dil III. (knihy rozji-
maveé a poudné, kn. Job — Pisen Salomounovaj, r. 1587
dil 1V (Proroky), r. 1588 dil V. (Apokryty, t. j. knihy,
jichZz Bratfi za pravé pismo sv neuznavali, jako byla
kniha Tobid$ova, knihy Machabejské a j.) K tomu pak
ptidan jako dil VI. Novy zdkon v prekladé Blahosla-
vove, ale s vyklady pozmeénénymi, r. 1593. Jaké uca-
stenstvi ktery z prekiadatelli mél na které ¢asti svych
piedloh, oviem nam neni patrno. Uprava typograflicka
slavného tohoto dila (Sestidilné bible Krali-
cik éj polizena tim zphsobem, ze text viude polozen
do stredu tiskovych stran, viikol ného pak sestaveny
byly poznamky. Pouhy tekst bible bez poznamek vy-
tistén byl opét r. 1596 (slavna biblicka jednodilné, pis-
mem ozdobnym a jemnym), pro stars$i lidi pak veli-
kym tiskem r. 1613. (Jednotlivé dily, zvlasté Novy zéa-
kon, dotiskovany jes§té mimo to v jinych rtznych le-
tech.) Prace téchto piekladateli nezistdva pozadu za
Blahoslavovou; také oni dbali néalezitou mérou nejen
presnosti pievodu, ale i spravnosti a samostatnosti ja-
72yka Cceského. Svédéi o tom hojné pozndmky, v nichz
dotykaji se smyslu origindlu a oddvodnuji svij zpu-
sob preklddani; ale pozndmky ty svédci téZ o znaénych
védomostech zemépisnych a historickych, jez si pie-
kladatelé zjednali, mimo to davaji ndm nahlédnouti
v bratrskou vérouku a mravouku, v nazory jejich na
svét a na zivot. Odtud jiz vrstevnici v dile tom shle-
davali vrchol literdrni ¢innosti Jednoty, K némui se
obraceli také jinovérci jako auktoritativni préci jazy-
kové, pro déjiny jazyka i literatury ceské pak dilo to
ind nemensi vyznam. Jiz Veleslavin zajisté vazil si
piesné cestiny bible kralické, pozdeéjsi pieklady pisem
sv. (na pi. bible Svatovaclavska, Prochéazkova, Bezdé-
kova) uplné spoléhaji na tento pieklad, mimo to vSak
vyznam jeho uznan a ocenén byl Dobrovskym na samém
prahu vzkriSeni literatury d¢eské. Vykazan byl totiz
za nejlepsf zdklad, na némz novy jazyk spisovny muize
dale stavéti. Totéz stanovisko shleddvame i ve Slov-
niku Jungmannové. (O vyznamu bible Kralické v lite-
rature éeské jednd Jos. Smaha v CCM. 1878 a 1879.)
Kancional Blahoslaviv té§il se mezi Bratfimi ne-
mensi vainosti nezli pfeklad bible. Blahoslav také po-
staral se svou upravou o to, aby pisné vystactily nejen

Strudné d&j. lit. Ceské. Novik-Novik, 5



70

pro potrebu cirkevni, ale také vselikym jinyin potfe-
bam zZivotnim. Nedlouho potom v$ak pokragovalo se
v rozhojriovani zpévd duchovnich jesté tim, Ze Zal-
my, které dotud pouze pény ¢ili recitovany, uvadél,
se v rhytmus verSovany, aby se hodily skute¢nému
zpivani. Tak sestavil duchovni zpévy z Zalmd Br.
Jifik Strejc (f1599), jehoz uprava dosahla u viech
vyznani veliké obliby, ba dostala se téméi nezmeénéna
téZ do kancionali katolickych. Pokusy o zversovani
zalmi v8ak souvisejf jesté s jinou dudleZitou snahou,
totiz ustaliti v jazyce ¢eském vers ¢asomérny. Pocla-
tek Blahoslaviv ve II. piidavku k Musice byl vyznam-
ny, po ném vsSak pokusili se o to jini, podavajice z4-
roven k theorii praktické piiklady. Tak kn. Matous
Benesovsky, opat v utrakvistickém Kkl4stefe E-
mauzském v Praze, prevedl nékolik Zalmi c¢asomeérngé
v hymny, poc¢dtkem stol. XVII. pak skladatel ceské
Graminatiky M. Vaviinec Benedikt z Nudo-
7zer. Cely zaltdf viak v rozmérech antickych pievedl
do d¢estiny teprve Komensky. (Ver§ované preklady
7zalmi vyd. Jos. Jireéek ve Vidni 1861).

Jiz v dobé Lukésové Jednota bratrskd méla mezi
cleny svymi nékteré osoby stava vyssich, na pi. z ro-
du Krajifd z Krajku a Kostkd z Postupic; v pozdéj-
§ich dobach pak nélezelo k ni nékolik muzi, ktefi také
v déjindch své doby ziskali si zvuéné jméno. Na Mo-
ravé prisluseli k cirkvi té Zerotinové, kteif zv1asté po
r. 15647, kdy hlavn{i sidlo Bratii pieloZeno bylo na Mo-
ravu, prokazali jim nejplatnéjsi sluiby, v Cechach nej-
znamnéjsi byl slavny fec¢nik na snémech a ptfivodce
majestatu Rudolfova, Véaelav Budovec z Budova, nar.
r. 1551 jako syn Adama z Budova; vzdéldval se nej-
prvé v Praze, potom vypraven byl od rodi¢d do ciziny,
kde pobyl dvanécte let. Tehdy procestoval skoro celou
Evropu zapadni a seznal nejen university, ale také
slavné dvory evropské. R. 1577 vréativ se pridruzil se
k poselstvi Jachyma Zinzendorfa do Catihradu, i po-
byl jest&@ nékolik let v hlavnim mésté tureckém. Tu
pak nauéiv se jesté jazyku arabskému a tureckému,
mival s Turky c¢ast4d haddan{ o ndboZenstvi. Vrativ se
do vlasti, jmenovan byl radou nad appellacemi. Jed-
noty bratrské ujal se vefejné na snémé poprvé r. 1602,
kdy hrozilo ji nové pronéasledovéani, r. 1608 pak byl
pfednim iFeénikem tech, kdoZ se zasazovali o prove-
deni rozsahlé svobody ndbozZenské. Jiz rok pfed tim
pfijat byl v stav pansky. Slavné listina majestétu Ru-



71

dolfova také z nejvetsf ¢asti pocnézi od Budovcee. Prvni
jeho spisek (z r. 1584) m4 ndzev »O zlatém véku«. R.
1614 vydal Antialkoran, spis polemicky proti na-
uce Mohamedove, jenz sklada se ze tri ¢asti: 1. struc-
ného obsahu Alkoranu, 2. vyvraceni hlavnich stranek
uceni Mohamedova (0bé c¢astky dle prekladu a pii-
davku Bibliandrova z r. 1543), 3. rozpravy Budovcovy
o vzristu viry Kristovy a pomeéru Starého zakona
k ni, o vitézstvich jejich, jimiz dotvrzuje se pravda
krestanstvi. Spis tento, jak jej dal vytisknouti, je po-
sledni upravou dila jiz ddvno pied tim piipravova-
neho (z r. 1593), které Budovec sestavil také jazykem
iatinskym. — V té dobé Budovec meél ucéastenstvi také
v jinych spisech politickych, jez tehdejsi slechta pod
oboji vydavala. Pripisuje se mu téZ rukopisnd zpur a-
vaovydanimajestatu a jeho provadéni (»Akta
a pribghové, kteii se dali ode tii stavi kralovstvi Ce-
ského telo a krev pod obojf prijimajicich od r. 1608
do 23. unora1610“), jez se zachovala v knihovné hrab.
Schafigotschiv ve Warmbrunné. R. 1618 Budovec na-
lezel mezi direktory, volil Fridricha Falckého za krale
¢eského a prijal od ného urad presidenta appellaci.
Po bitvé bélohorské zhstal v Praze, spoléhaje na svij
vysoky vék a zasluhy, ale brzo byl uvéznén a popra-
ven dne 21. ¢ervna 1621. (Korrespondenci jeho s ude-
nymi theology protestantskymi vyd. Dr. Jul. Glicklich.)

K historické 3kole bratrské, kterd méla fadu vyni-
kajicich péstiteld, nalezel také Jakub Bilek, knéz bra-
trsky, druh Augustiv ve vézeni kiivoklatském (1516—
1581), jenz pozdéji odvolal svou viru, ale zase k ni se
vratil a posléze byl duchovnim sprdvcem v Napajed-
lich na Moravé V pozdéj§ich letech Zivotnich Zivot
Augustliv, jemuZ pisafil ve vézeni, vypsal tak zevrub-
né a podrobné, e odtud vysvitd vSecken zpihsob Zivo-
ta 1 snazeni neobyc¢ejného toho muze (dokonéen 1579,
vyd. 1837 a 1889).

Mezi pozdéjsimi déjepisci Jednoty zminky zaslu-
huje Jan Jaffet (} 1614), ktery znovu sestavil polemi-
cky spis proti utokdm katolickym, »Historii o pu-
vodulJednoty«a v »sMeti Golid§oveé« vypsal,
jak piedni knézf v té cirkvi po sobé nésledovali.

Ve $kole bratrské vycvicen byl také Viclav Bfe-
zan, archivaf a knihovnik rodu Rozmberského. Rodily
byl z Brezna u Postoloprt, r. 1593 vstoupil do sluZeb
p. Petra Voka, posledniho vladaie slavného rodu. Ar-
chivafem ustanoven byl r. 1596 a uloZeno mu, aby spo-

5*
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radal rodove listiny a uchystal je pro sepsanl deéjin
domu Rozmberského. Kdy7z Krunilov r. 1600 prodan by!
cisari Rudolfovi, Brezan piestehoval archiv do Tre-
boneé a sporadal jej zpusobe na tu dobu vzornyin, tak
7ze ho Palacky na pocatku své drahy deéjepisecké plnou
merou mohl uzivati. Zaroven Biezan sam pracoval o
historii Rozmberskd¢ (Monumenta Rosenber-
gica), jiz rozdelil ve tfi dily a dokoncil r. 1609; bohu-
zel z dila toho zachoval se jen stru¢ny vytah a né-
mecké cizi zpracovani. V letech 1610—1615 Biezan vy-
psal jako posledni dva dily déjin rodu Rozmberského
Zivot p. Viléma a p. Petra Voka z Rozim-
berka (onen vyd. r. 1847, tento r. 1880). Po vymfeni
toho rodu presel ve sluiby Svamberské a spofadal tu
rovnéz archiv. IPPosledni zpravy o ném jsou z konce
roku 1618.

AvSak i mimo Jednotu bratrskou historie ve stol.
XVI. péstuje se dosti hojne. Jiz prvy pocatek nesa-
mostatné vliady ceské prinesl Cechum prvniho skutec-
ného historika. Byl to Barto§ PisaF, rodily z Prahy asi
kol r. 1470, jenz studoval sice na université, ale hod-
nosti akademické nenabyl, potom asi byl kantorem
pri nékteré §kole latinské. Qzeniv se zivil se prodejem
platen. R. 1512 stal se pisatem malostranskym, r. 1516
pisaiem vini¢nych hor staromeéstskych. Po dvou letech
vzdal se toho ufadu a zastdval pak nékteré [unkce
cestné jako meésfan. Nejsa spokojen s ndbozenstvim
pod oboji, pridal se k strané M. Jana Hlavsy z Libo-
slaveé, kterd usilovala v té piiciné o ndpravu a proto
podporovala téZ uceni Lutherovo, vidouc v ném proti
stavu dosavadnimu rozhodny pokrok. R. 1524 nabyvsi
v Praze pievahy, zaujala uiady méstské, ale dlouho
se neudrzela, nybrz od strany konservativni, podporo-
vané osemetnym adminitratorem Havlem Caherou, jiz
v cele stdl M. Jan Pasek z Vratu a feznik Zika Va-
nickovic, nésilim bhyla potlac¢ena, piivrienci jejf pak
vyhdnéni z mésta. I Barto§ nucen byl &étyri 1éta dliti
mimo Prahu. Vrativ se r. 1529, vyli¢il uddalosti téch
let na oc¢isténi své strany ve spise »Knihy o po-
zdvizienijednéch proti druhym« ¢ili »Kro-
nikaoboutiprazskeé r. 1524« Rozdélil ji nejprve
ve ¢tyfi knihy a pak piipojil k nim za doslov jeste
knihu péatou. Latku k dilu svému vSak Barto§ nesbira
samostatné, nybri cerpa ji po vétsiné hotovu odjinud,
proto vklada do své prace cizi spisy, listy a listiny,
k nim# na ospravedinéni své strany pripojuje vlastni
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uvahy. . Tim snazi se vyli¢iti vée v piirozeném postupu,
jimz vynikl nad jiné historiky doby predchozi a nad
vrstevniky. Ale historikenm ve vlastnimm smyslu slova
stava se teprve ke konci své prace (v kn. V.), Erudice
historické zvlastni nem4, nebot neznd z ceskych déjin
ani doby husitské jinak, nezli podle kroniky Sylviovy,
rovnéz jako jini muzové 1é doby: Lutherovy reformace
nepridrzuje se z atvodid theologickych, nybri proto,
7ze jini vykladali, jak némecky reforméator usiluje o
povzneseni mravii. Charakteristika osob je nejpted-
néj§i strankou dila. Sloh svij Barto§ rad ozivuje pru-
povédmi a piislovimi. Kronika tato vyd. od K. J. Er-
hena r. 1851, vozbor jeji vydal Jos. V Simak ve Veést-
niku €. Akademie XII., Zivotopis spisovateltiv v CCas.
histor. 1901. Nové vydani s kritickym srovnanim cet-
nych rukopistt v VI. dile Pram. dé&j. cesk (1909).

Zpravu historickou o valce §malkaldské podal zna-
menity pravnik a kanclér staroméstsky, Sixt z Otters-
dorfu, syn Jana Soustra z Rakovniku, nar. brzo po r.
1500, jen7z po studiich na uéeni praiském odesel na
university cizi a tu zdokonalil se predevéim v Fecting
a znalosti prav. Prijat byv r. 1538 za pisate Starého
mésta prazského, postoupil tu r. 1546 za kancléte.
Tehdy pravé mél ¢inné ucastenstvi v jednani o pomoc
nekatolickym stavim v ¥i§i tim, Ze koncipoval ndvrhy
smluv v té pFiciné¢ ucinénych a 7e listiny toho se ty-
kajici u sebe choval. Proto po vitézstvi Ferdinandoveé
zhaven byl kancléistvi a na ¢as i uvéznén. Jsa pak
edsouzen k politické' ne¢innosti oddal se obchodu a
ptilnul ke spisovatelstvi, 7Ze pirelozil Novy zakon z tec-
tiny a opravil tekst hible pro tiskate Jitika Melantricha
(1549), mimo to prelozil té%z do ¢eStiny nékteré romany
duchovni. Tehdy také sepsal piedni své dilo, »Akta
aneb knihy pamatné ¢ili historii onéch
dvounepokojnychlet v Cechache (1. 1546—
1547). V ném doklady listinnymi v$ude dotvrzuje své
vyklady o chabosti osob ve hnuti ucéastnénych a di-
lezitosti vysad stavovskych proti absolutismu panov-
nikovu. Po smrti Ferdinanda I. Sixt stal se radou pfi
soudé purkrabském, v ném7 pak dspéiné piisobil svou
7znalosti prav: jako meéstsky posel na paméatném snémé
roku 1575 zastaval se starych fa4dd nébozenskych, se-
psal pak o snémé tom dilezité Diarium (vvd. ve
Snemech ¢esk. TV dile 1886).

Proti témto diltim historickym znamena dal&i ob-
dobi Kronik a kalenda&ii historickych, v nichZ neni
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¢asto ani stopy po historicke ki. ice, hodny tstup
v hled4ni pravdy dé&jepisné.

Nejvice 1ze to fici o Vaclavu Héijkovi z Libo&an.
v lidu nejoblibenéj$fm kronik&fi teském z doby pted-
b8lohorské. Ten stav se knézem pied r. 1521 byval ka-
zatelem u augustinidnd v Praze (na Mensim mésté u sv.
Tom4ase). R. 1527 stal se dékanem Karlstejnskym, ale
pro nesprdvné uchadzeni o ten tufad sesazen r. 1533.
Brzo potom péni katoli¢t{ ho vybidli, aby sepsal kT o-
niku deskou proti Martinu Kuthenovi, jehoZ dila
tehdy chystaného pro osobni jizlivost spisovatelovu
se obavali. K udéelu tomu diany H&4jkovi nejen rizné
kroniky, jez byly po ruce, ale opatifeny mu téi vypisy
7 desk a jiné pomiicky. Préci svou H&jek ukonéil r.
1539 a predlozil ji kommissi ustanovené od ptfiznived
ke schvaleni. Dostalo se ji approbace od stavi katoli-
ckych po vynechédni nékterych zprdv rdzu politického.
Dotisténa pak a vydana r. 1541. Nedostatek ducha kri-
tického, doplfiovdni zprdv a7z do nejvétsich podrob-
nost{ vlastnimi vymysly, strannické pochlebovan{ ka-
tolické &lechté pati{ k vyznaénéj§im vaddm dfla. Ale
svym lahodnym, pohddkovym vypravovanim kronika
tato t&3ila se obecné oblibé ve stol. XVI. a XVII.; lid
tftal v nf jako v knize katolické i po vélce tficetileté.
Vyznamu pozbyla teprve skrze Gelasia Dobnera, jenZ
dokdzal jejf nekriti¢nost, Gplného odsouzeni pak do-
stalo se lZivosti H4jkové Fr. Palackym. Nové vydéani
pfesné dle origindlu pofidil r. 1819 Jan ryt. z Schén-
feldu, némecky preklad Sandeliiv vy3el poprvé r. 1596
a potom jesté dvakréate; latinsky pieklad Jevinuv
s pozndmkami Dobnerovymi (6 dflti do r. 1198) vy3el
v 1. 1762 aZ 1786. — H4jek také upravil k tisku staro-
desky pteklad Solferna, mimo to »S n 4 f« Vaviince
7. Bfezové. S4&m popsal ohen malostrdnsky z v
1541. Zemfel r. 1558.

Dvd 1éta pired Héajkem (r. 1539) vydal svou »Kro-
nikuozalozenf zemé Ceské« Martin Kuthen
ze Sprinsberka, uéitel §lechtickych chovancd (} 1564);
obavy v$ak, jez chovali pred ni stavové katoli¢ti pro
povahu skladatelovu, jevily se bezdidvodnymi, nebot
byl to pouze suchy vycéet historickych dat, bez sou-
vislosti a zdsad vyklddanych; vydédna téZ od D. A.
z Veleslavina roku 1585.

Karionovy Kroniky svéta, jez poddvala jakysi
piehled dé&jin v§eobecnych, uzfvalo se i ve &kolach la-
tinskyeh; piivodn® pfelozil ji Burian Sobek z Kor-
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nic, suchopérny ten pfeklad pak nové upravil k vydant
Daniel A. z Veleslavina.

VSeobecné déjiny zéroven s narodopisem a zemé-
pisem podédvati méla §ir§imu &étendistvu eskému K o s-
mografie Seb. Munstera, kterou pro Cechy na pod-
nét krile Ferdinanda I. upravil Zikmund z Piichova.
Cast zemépisnou piejal z origindlu a pripojil k ni
hlavné déjiny dle béiného tehdy zphsobu o &étyiech
monarchiich a rozséhlej§i popis Cech a Prahy. N&-
kladny ten spis, nejvét§i kniha &eskd v dobé starsi,
vydan za veliky obnos od administrdtora Jana z Pu-
chova s ¢etnymi rytinami r. 1554. V lidu zachovaly
se exempladfe jesté dlouho po vdalce tiicetileté.

Utitel Veleslaviniv na université, Prokop Lupac
z Hlavéacova, jenZ se pozdéji stal pisafem méstskym
v Domazlicich, byl skladatelem Kalendaife histo-
rick éh o, sepsaného latinsky, jenZ se vztahoval k u-
d4dlostem céeskym a obsahoval téZ hojné dat o pomé-
rech kulturnich a literdrnich (vyd. r. 1584 p. n. »Re-
rum Bohemicarum Ephemeris<). Také ii-
votopis cisatfe Karla IV Lupdé vydal (vyd. 2
od Vécl. Hanky z r. 1848).

Zakem jeho byl slavny knihtiska® praisky, po
némi poslednich dvacet let stol. XVI. m4 své jméno,
totiz Daniel Adam z Veleslavina. Rodem byl z Prahy
(nar. 1. srpna 1545), kde otec jeho Stépadn Adam byl
nijemcem starom@stskych mlynt. Na université stu-
doval zvlAsté klassiky a historii. Nabyv hodnosti mistr-
ské r. 1569, vykladal rdzné védy, od r. 1572 byl néstup-
cem uditele svého Prokopa Lup4ce na stolici déjepisu.
Ozeniv se r. 1576 s Annou Melantrichovou, stal se spo-
le¢nikem svého tchéna, potom sdm majitelem proslulé
tiskdrny. Ze zdvodu jeho pak po dvacet let vychdzelo
veliké mnoistvi knih, p¥i nichz Veleslavin mél 1cast

“d jako piekladatel nebo jako upravovatel nebo po-
sléze jako radce v jiné priciné. Cetné knihy ty jsou
namnoze rozsahlé svazky, také dpravou typografickou
pozoruhodné. Po vzoru svého uditele Veleslavin se-
stavil také »Kalend&* historicky« v némz dle
jednotlivych dni v roce vybird pozoruhodné data z d&-
jiin vSeobecnych a také ¢eskych (vyd. I. 1578, vyd. IT.
znaéné rozmnozené z r. 1590). Z Lauterbeckova Regen-
tenbuchu s nékterymi piidavky upravil rozsadhlou »P o-
litiihistorickous v niz na zdkladé historickych
dat ukazuje, iak bylo by lze polep$iti sprdvu obecnf
1 méstskou ve vlasti, ¢im% by se snaze c&elilo nebez-
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pe¢i tureckému, Evrope neustale hrozicimu (rozbor
v CCM. 1885). — O soudu jeho, ktery mel o déjepisectvi.
nejlépe se presvédcéujeme z rozsdhlého uvodu ke Kro-
nikdm Sylviové a Kuthenové (Kroniky
dvé ozalozZeni zemé ¢eské« vyd. 1585), nejob-
Sirnéjsi to samostatné préce Veleslavinovy, kde posu-
zuje dosavadni kroniky ¢eské a pti tom obhajuje sviij
narod z raznych naiceni.

Pro mladez latinskych §kol, jaké byly tehdy skoro
v kazdém meésté ceském, Veleslavin vydal ¢ty i
slovniky, z nich7 dva jsou abecedni (Dictionarium
linguae latinae a Sylva quadrilinguis), mimo to dva
vybory frasi, z Terentia a Plaula k latinskému
mluveni, z Cicerona ke skladani listi (rozbor téchto
praci v CCM. 1885).

I jinak Veleslavin byl ¢inny, rdd se ucastné spra-
vy meéstské a zemské, pii ¢emz na snémeé ujimal se
Jednoty bratrskeé, jejiz ¢innosti literdrni velmi si v¢{
7il, jako vzdélani a vzdélanosti viibec. V dobég tehdej-
siho upadku spoleinosti ‘teské vibec nadm imponuje
svou poctivosti, snazivosti a sndgelivosti nabozenskou.
Zemiel dne 18. tijna 1599.

Se svymi prateli Veleslavin staral se také o kro-
niky jinych néarodi se tykajici, aby je uc¢inil piistupny
svym krajanim. Tak kroniku o navodéturec-
k é m pielozil piitel jeho Jan Koein z Kocinetu, jenz
zpracoval i historii civrkevni; historii %i-
dovskou prelozil Vaclav Plicel z Elbinku, kron i-
ku Moskevskou Matous Hesius (vie to vyd. u
Veleslavina).

Professor hvézdarstvi na uceni prazském, Marek
BydZovsky z Florentina, sepsal zivotopis cisate
Maxmilidna Il. a pribéehy za cisafe Ru-
dolfa IL

Jako Bfezan vypsal historii nejslavnéjsiho pan-
ského rodu éeského, tak Polak Bartoloméj Paprecky
7z Hlohol (1540—1614), ktery utekl se do zemi ceskych
pired pronasledovanim svych Krajanu, sepsal tu stati-
stickd a rodopisnd dila o viech trech zemich, je7 na-
lezely ke koruneé ‘eské. Moravy tykalo se »Zrcadlo
slavného markrabstvi MoravskéhogCech
tykal se »Diadoch, t. j. sukcessi, jinak posloupnost
knizat a kraliv ¢&eskyche, vévodstvi slezskyeh pak
wStambuch slezskye
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Paméti o své dobe, zvlaste vzhledem k Hote Kutné,
svému rodisti, dle zapisk( predkiv a svych vlastnich
zdstavil Mikulag Dacicky z Heslova (f 1626), muz vzdé-
lany a vlastimilovny, ale jinak svétak a prostopasnik.
Pro poznani pomért v nasi vlasti pied bitvou bélohor-
skou tyto paméti posud jsou zdrojem dialezitym (vyd.
od Ant. Rezka v- Staroceské bibliothece ve dvou svaz-
cich r. 1878 a 1880). Také satirické verse »Prosto-
pravdu» sepsal Dacicky (vyd. ve Svétové kn. r. 1903).

Pameéti Plzenské ze XVI stol. zachovaly se
od M. Simona Plachého 7 Tiebnice: vydal je prof. Jos.
Strnad r. 1883.

Prese vs§i hojnost téchto historickych dél rici lze,
7e jen mald ¢ast povznasela se nad obvyklé tehdy sta-
novisko praktické potieby.

To v3ak lze tvrditi z veliké C¢éasti také o jinych spi-
sech prosaickych, na pf¥. z oboru véd piirodnich; co
bylo uréeno potiebé §ir§iho obecenstva, vydavalo se
Cesky, theorie a véda vlastni, pokud .ovSem lze o nf
tehdy mluviti, stdle uzivala latiny

Tak slavny hvézdar a mathematik cesky, Tadeas
Hajek z Héajku, jejz vypodty astronomické (na pt. o
kometé z r. 1573) stavéji mezi nejpirednéjsi ucence té
doby, pro lid vvdaval Minuce (kalendaie astrono-
mické a pranostiky), mimo to pielozil pro Cechy Her-
hai Petra Ondieje Matthioly (Herbda#, jinak
bylindfvelmiuzitecénye vyd. nakl. stavl ces-
kych s krasnymi rytinami u Ji¥. Melantricha r. 1562).
V ném také uzito ndzva rostlin v lidu béznych. Jinak
Hajek (zil 1525—1600), jen% po studiich praZskych vydal
se na dalsi studie do Vidné, Bologné a Mildna, aZ r.
1555 pocal ¢isti na uceni prazském, znadm je téz dile-
zitym pokusem o mapovéani a triangulaci okoli
praziského (v letech 1556--1563). Ptisobiv jako 1ékay
pri vojsku v Uhtich (1566—1570), povysen byl za své
zasluhy do stavu rytifského a jmenovan protomedi-
kem Kkralovstvi Ceského. Jeho pii¢inénim také povo-
1ani do Cech slavni hvézdati Tygo Brahe a Jan Kepler.

Nové zpracovani Herbéadte Matthiolova dle
nemecké upravy Joachima Cameraria podnikl je§té za
iivebyti Hajkova pritel Veleslavindv Adam Huber
z Ryzmpachu a vydal je opét s rytinami r. 1596. 1 jiné.
1éka¥ské knihy Huber vydaval u Veleslavina.

Alchymie, tehdy tak vadZend a rozsiifens, méla
¢ mezi Cechy borlivého ctitele v Bavorovi Redoy-
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ském z Hustifan (f 1592), ktery ohliZel se po spisech
oboru svého i v ciziné vydanych anebo sepsanych a
pilné je pfeklddal; sbornik jeho mé nézev »Kniha o
dokonalém umén{ chymickéme«; samostatnéjsi jsou
»Re¢i filosofské«. Také knihy astronomické spisoval
a zGstavil ¢eskou knihn kuchafskou. Ku préci své Ba-
vor pfrindsel znac¢né vzdélani a mnoho dobré vile, sdm
vS§ak horlivym hleddnim »kamene mudrcie« pozbyl
vieho majetku.

Podle pifkladu jinych narodda a cestovateld star-
§ich ani v XVI. stol. u nds nebyl nedostatek lidi, ktefi
shlédnouti chtéli Jerusalem a svatou zemi a zku3enosti
své potom popisovali.

Tak Oldfich Prefit z Vlkanova, vzddlany mathe-
matik ¢esky (nar. 1523), pobyval na studiich v Italii
a smluvil se tu s nékterymi pfateli o cest& do Pale-
stiny. Vydal se na ni r. 1546, na zpéatednf cestd pak
zdrzel se zv145té na ostrové Kypru, o némZ podal zpra-
vy proto vyznamné, Ze jsou posledni prfed obsazenim
ostrova skrze Turky (vyd. T. z r. 1563, II. od Fr. F
Prochazky z r. 1786).

Na samém konei stol. XVI. vydal se do Palestiny
se svym §vagrem, Hefmanem Cerninem z Chudenic,
rytif Kri§tof Harant z PolZic a BezdruZic, nar. r. 1564,
jenz v mlédi pobyvaje ve slu?bé arcikniZete Ferdi-
nanda Tyrolského, cestoval s nim také po Italii, poz-
déji pak byl ve sluzibdch cisafe Rudolfa II. Vydany
jeho cestopis z r. 1608 (»Cesta z kralovstvi Ceského
do Bendtek, odtud po mofi do zemé& svaté, zems judské
a dale a7z do Egypta«) pfedstavuje ndm ho jako uéence
a z4aroveri i nad3ence pro rdizné druhy umén{. RAd
vypoditdva, kolik spist cizich k svému cestopisu pfe-
cetl, viude doklada své tvrzeni zprdvami cizimi, k své
knize sdm kreslf rytiny, aby dokazal svou dovednost
v tom oboru, heslo sklddd ze zndmek hudebnich do
knihy polozené. Smér cesty jeho byl tehdy obvykly
Vypluv z Benétek 12. fervence 1598, navstivil Kretu a
Kypr, pfipluv do Jaffy vydal se do Jerusalema, odtu.
pak do Egypta; rovnéz horu Sinai shledl a zaZil u ni1
nebezpeéné dobrodruistvi. Na zpéateéni cesté onemoc-
ndv dostal se do Benatek teprve koncem roku. (Cesto-
pis ten vydal znovu K. J. Erben 1854, bratr Harantav
Jan Jifi pfeloZil jej do néméiny.) Dalsl jeho osudy
Zivotnf zndmy jsou z dé&jin politickych.

Vaclav Vratislav z Mitrovic, jenZ pochézel ze sta-
robylé rodiny rytifské (nar. 1576), vychovavan jsa
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v jesuitské kolleji Jindtichohradecké, za&hy mél velikou
zdlibu v knihdch zemépisnych a cestopisnych. R. 1591
naplnila se touha jeho, Ze mohl navstiviti krajiny cizi,
pridélen totiz jako pachole komorni ku poselstvi bar
Bedricha Krekvice. vezoucfho do Cafihardu sultdnovi
obvyklé roénf dary. Tu pak kdyz jeden z poselstva
se poturcil a prozradil nékterd tajnd spojeni Krekvi-
cova, vyslanec cfsarsky jat a vleéen do Bélehradu,
kde posléze zahynul, druZina jeho v8ak ukovana v ga-
lejich a pak véznéna v Cerné vézii pies dvé léta, Ze se
Vratislav teprve r. 1595 vratil do vlasti. Pifhody své
na cesté a v zajeti vypsal jiz r. 1599, pouZivaje ovem
v ¢astech historickych také dokladd cizich. Cestopis
Jeho mocné na néas ptisobi svou nehledanosti a pii-
mosti, spisovatel umi zdhy vzbuditi na§ zdjem, tim
vice pak citime soustrast s velikym jeho utrpenim,
znamendme-li, jak bystry a nadany jinoch podroben
byl nesmirnému strddani. (Spis ten vyd. poprvé Fr.
M. Pelcl v Praze r. 1777, pak vysel jes§té nekolikrate,
posléze s duvodem prof. Vaclava Ertla v Bibl. z4b. a
poué. 1906. Také pielozen byl do néméiny, anglié¢iny
a rustiny.)

V oboru prdvnickém zjedndn konelné za-
konodédrstvi eskému pevny zédklad, oviem lidu ni-
kterak piznivy, tim, Ze v dobé Vladislavské doslo
k sepsanf zdkonu (Vladislavské Zi{zen{ zemské z r.
1500, redigované Drem. Albrechtem z Au$avy). V na-
sledujicich letech pak opétné vydavano jako »Prava
aztizenizemskad krdlovstvi Ceského (tak
r. 1530 a 1550, redakel Volfa z Viesovic 1564 a 159);
rovnéiz vydano pravo moravské poprvé r. 1516.

Prava méstska zredigoval a vydal nejprve
(r. 1536) M. Brikei z Zlicka, zdatileji v8ak a jazykem
dokonalym M. Pavel Kristian z Koldina, kanclér sta-
roméstsky (Zil 1530—1589), jehoZ spis tésil se takové
oblibé, Ze jesté v dobé Rudolfové (1610) nabyl obecné
platnosti zékonité v kralovstvi a podrziel ji potom
dlouhé doby. Také pifruéni vytah (Summa) z ného
dogel obecného uznadni a ocenéni.

Politicka byla také z valné ¢asti ¢innost predniha
v té dobé Slechtice moravského, Karla st. z Zerotina.
Jsa syn slavného ochrance Jednoty bratrské, Jana
z Zerotina (nar. 14. z4if 1564 v Brandyse n. Orl.), ugdil
se nejprve na §kole v Pierové a pak v Ivanéicich, po-
tom studoval fadu let na universitdch zdpadoevrop-
skych, kde osvojil si znalost nékolika zivych jazykbv
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a jiné zna¢né védomosti, krome toho seznamil se
S muzi ucenymi a slechitou celé témeér Evropy zapadni.
Vrativ se do vlasti, ozenil se, ale zahy opét ovdovél,
a tu vydal se jesté jednou do Francie (pobyl tu v 1.
1591—1593), aby pii udatném krali Jindfichovi IV pfi-
ucil se umeéni valecnickému, v némz mel nemalou za-
libu. Vratil se ovsem uplné zklaman. Co poznal ve
Irancii, taho pak uZil v tdhofe pfed Ostfehomem proti
TurkGm. Tu ho do&lo r. 159 povolani cisaie Rudolfa
2za Clena zemského soudu na Morave. Ale neblahd ro-
zervanost nabozeuska prinesla mu v ufradé tom jen
fadu nesnéazi, ba pro hajeni davno platnych a obecné
prospésnych zasad pohndan posléze jaoko velezradce na
zemsky soud prazsky, kde se ov§em skvéle obhAjil:
také zbaven byl postaveni svého na zemském soude
(r. 1602). Proto po r. 1604 ustoupil na néjaky ¢as uplné
v soukromi. Vzacné védomosti a zkugenosti jeho vsak
nemohly dlouho ztstati utajeny Kdyz vznikl spor
mezi cisaremm Rudolfem a arciknizetem MatidSem r
1608 o ustanoveni posloupnosti, Zerotin pfridal se ke
strané arciknizete, ponévadz se odtud nadédl pomoci
ve zmatcich domacich a uklidnéni sportt néboien-
skych. T byl také recnikem MatidSovym na snéme
prazském. KdyZz pak dostalo se arciknizeti Moravy,
Zerotin stal se tu zemskym hejtmanem (1608—1615).
Znaje dobie smmy§leni a poméry slechty ceské, ziistal
v odboji stavovskéin r. 1618 véren rodu cisafskému,
procez byl i v Brné véznén vzhoutrenymi §lechtici. Po
hitvé beélohorské lorlivé se piimlouval za ptibuzné
rody na Moravé a dosahl pro né znacénych udlev. Také
chranil knézi bratrské, od jesuitd velmi stihané. Po
r. 1627 vystéhoval se do Vratislaveé, nechteéje v staii
byti bez ttéchy nabozenské, zajizdél viak na své stat-
ky do Cech a na Moravu. Tu také postizen smrti v Pte-
rové dne 9. #ijna 1626 a pochovan v Brandyse n. Orl.:
ostatky jeho nyni odpocivaji v Bludové na Moravé.
Maje vyborné ucitele a vnimavost pro vie dobré a §le-
chetné, Zerotin vnikl hloub nezli vrstevnici jeho v pod-
statu vzdélanosti staroveéké, jeiimi7z puvaby ozdobil
také jazyk matersky Jazykovy cit v&tipen mu byt ji7
v bratrskych §koldch a nevymizel ani tehdy, kdyZ po-
znal nékolik jazykwd cizich, naopak lze ¥ici, ze vIad!
azykem matefskvm tak mistrné, ze se mu v té pii-
“iné malokdo vyrovnal.

Stilistické uméni jeho dostupuje vrcholu v »A po-
logii neb obrané ku panu Jifikovi z Ho-
dice, viidei moravekyeh voisk, sloZzené r. 1606. Tehdy
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totiz Slechta moravskd radila se o prostiedeich, jak
zabraniti opétovanym vpadam voju Bockajovych do
zeme a posilit obranu zemskou. A tu Zerotin pronesl
e€ tak vzacnou a osvédcéil zkusenosti takove, ze p.
Jiti z Hodic mu potom vytkl, jak »zle deld, kdyz dary
bozi v sobé udusuje« Zerotin pak ukazuje, Zze v Ca-
sech tak smutnych a nebezpecnych, kdy za vse dobré
snahy dostalo se mu jen pohany, jinak jednati mu ne-
1ze (vyd. ta Obrana nékolikrate jako ukazka klassickeé
prosy ceské). Pro poznani soudniho iadu jsou dileziti
»Zadpisovéosoude panskéme (z let 1594—1614)
a popisy nekolika sném i, z nichz poznati lze po-
stup jednani snémovniho.

Mimo to zachovalo se v pozustalosti Zerotinové
ziiatné mnozstvi listd nejen ceskych, ale téz ji-
nojazyénych (nem., franc., vlask., lat.), jez jsou pro
déjiny té doby velmi dualezity. (Ceské listy a zapisy o
snémech vydal archivar Vinc. Brandi v Brne r. 1870
az 1872). Listy vSecky v pofadku chronologickém vy-
davati pecal cesky archiv zemsky red. Fr. Dvorského
v Archivé ceském (dil XXVII., vyd. r. 1904, podava li-
sty z let 1591—1610).

Literatura nabozenska, jakoz v dobé té pri-
rozeno, vykazuje plodd nejvice, na pocet je jich do
tisicl, nebot i muzové svetsti, laikové, hledi nécim pti-
speti k obecné snaze, dodati ndboZenskému piesvédce-
ni vyrazu pismem. Odtud tolik modlitebnich knih,
rozjimavych traktata, vyklada slov pisma sv. atd. Ale
puvodniho z celé té spousty nejrozmanitéjsich pokusit
je velmi maélo.

Tak z reformace Lutherovy, kterd ve stol.
XVI. nabyla takového rozsahu, ze konecne stara vira
pod oboji také formainé byla zruSena, literatura ceska
obohacena byla nékterymi preklady skuteé¢né vyznam-
nyini, ale obrozujici moci v pisemnictvi tento smeér
nabozensky mel bohuzel malo. Také o spojeni s Bratfi-
mi usilovdano po dvakrate hned na pocétku toho ruchu,
Bratri chodili na uceni do Wittenberka, kde poslou-
chali Melanchthona, trvalého prospechu v pisemnictvi
v8ak z toho nevidéti. Spise shleddvdme naopak, Ze
Luther po vzoru Bratii pro mladez vydava katechis-
mus, a zpev cirkevni rozméhd se také mezi Némci
zpdsobem nebyvalym. Ze v8ak otdzky naboZenské stale
byly y popfedi myslenf u nadich pfedkd, toho dika-
zem je zajisté obnovované vydavani pisem sv. a téz
hojné k nim vyklady. Tiski Nového zdkona po bibli
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Benatské je znacénd rada, vedle toho vSak vytisténa
téz nékolikrdte cela bivle. Tak nemalého rozsifeni
dosia bible Norimberska (zr. 1540) a nékolikero
vydani bible Melantrichovy (po¢inaje r. 1549),
jez hovéla dosti dobie viem vyzndnim. Z Postill, jichz
vysla zna¢néd iFada, pavodnich i pielozenych, take
v této dobé nejedna je znamenitym zdrojem poznani
mravniho stavu své doby. Z lutherskych v té pFicine
Zawmrského, kazatele v Opave (vyd. r. 1592), z katolic-
kych Postilla slavného kazatele Tomase Bavorovského,
ktery pozvan byv na Krumlov, kazal tu pfed mladym
vladarem domu Rozimberského, p. Vilémem, a tato ka-
zani vydal pak jeho nakladem v Olomouci r. 15567. N4a-
Zory bratrské o svété a mravech tehdejsich tlumoci
Postilla Kapitova (vyd. v Kralicich r. 1586). Pre-
klada toho druhu je rada znac¢na.

Pokleslému vyznéni katolickému jiz kral Ferdi-
nand I. pomdahal dle mozZnosti, mezi jinym také péci
o dostatec¢ny dorost mladého knéistva, obnovenim ar-
cibiskupstvi atd. Posily znac¢né dostalo se katolictvi
v Cechach povolanim Faddu jesuitského do Cech r. 1556.
Zacatky cinnosti tovarysstva byly ov$em nepatrné,
$koly mély jen nékolik madlo zakav, ale za pil stoleti
jak gymnasium praiské (nynéjsi akademické), tak
universita (akademie o dvou fakultach, filosofické a
theologické) byly ustavy nejhojnéji navstévovane, ma-
jice do tisice zakuv, a téz kolleje venkovské, jichi
vzniklo nékolik (Jindrichohradecka, Krumlovskd, Olo-
muckd) tésily se nemalé oblibé. Slechté i nekatolické
zamlouval se jesuitsky zpusob vychovy, prosty, ale
vainy, sméfujici k buzeni ctizddosti v mladezi. Ce§ti
Zaci jesuitsti jiz v této dob@ poustéji se v literarni po-
lemiku naboZenskou s vyznanimi ostatnimi (na pfi.
Vaclav Sturm, § 1601, s Bratiimi o bludnosti jejich
Kanciondlu).

Také postilly, polemiky néabozenské, studie tekstu
pisem sv. vedly k horlivému tiibeni formy jazykové
a slovesné, jak vynikla zvlasté u Bratif, kteff majice
pouze jediny jazyk, na vytfibeni jeho a fe¢nicky vy-
cvik chovanca vénovali mnoho péte, ba mohou se ho-
nositi také celou theorii Feénickou (Blahoslavovymi
»Vadami kazatelave«). Ale v fec¢nictvi praktickém ani
svetsky knéz Bavorovsky, amni jesuita Sebestién
Vojtéch Berlicka (vydal kancionél a Postillu,
zemt. asi r. 1620) nezistali za nimi pozadu. V fe&nictvi
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politickém vrchol znamenaji snémovni feci Budovco-
vy a Zerotinovy, jak i z »Obrany« jeho patrno. —

V oboru basnickém pouze pisen duchovni do-
stihuje vyznamu literatury prosaické. Vedle kanci-
onald bratrskych brzo také jind vyznani mohou se
honositi podobnymi sbirkami. Tak jsou kali§nické
Véclava Mirinskéhoa Jana Tdborského,
testantské, z nichz nejrozsdhlejsf jest Tobidse Z4a-
zvorky Lipenského »Pisné chval boiskych« z roku
1606, katolické pak poc¢inajic sbirkou Simona L om-
nického z Budcée z r. 1580 a 1595; néasleduje obsirny
kanciondl Rosenplutdv (Kanciondal, t. j. Sebrani
zpévluv poboznych, z r. 1601), Berli¢ku v a j. Vseck.
ty sbirky ovSem mnemeély pisni zcela phvodnich, ale
prece znamenaji dohromady veliké bohatstvi poesie
duchovni, jak sebrano a roztridéno jest nové od Jos.
Jire¢ka (Hymnologia bohemica, 1881). Bratrstva lite-
rackd mimo to poirizovala si v té dobé pro svou po-
tfebu nddherné vypravené gradudly, ¢eské i latin-
ské, ozdobené drahocennyimni malbami, jichz pisafri do-
sahli v oboru svém nemalé dokonalosti. Nyni jsou
knihy ty ptredni ozdobou musei domdacich i zahranic-
nich. I obSahem nékteré z nich jsou pozoruhodné.

Basnictvi obsahu svétského i v tomn obdobi zGstava
daleko za duchovnim. Modou v kruzich uéenych bylo
zajisté verSovati latinsky, nédbozenskd horlivost pak
nepiipoustéla obirati se vécmi svétskymi v jazyku do-
mécim, kiery plnym pravern hlaholil v chramech.
Proto vidime, Ze poesie epickd& libuje si v 1a4tkach, Cer-
panych z déjin posvatnych a z legend, a lyrika Ze
stdvd se rymovanou prosou, kdekoli nepodnécuje ji
nadSenf ndboienské, ¢erpané z hojného é&itdni bible.

Vzdélavaci rdz veskeré literatury vysvétluje ném
také, pro¢ skladeb rdazu tendenc¢niho je nejvice. Nej-
prednéj$im ¢inem v oboru tom jest uplné vydani E-
zopa, které podnikl Jan Akron Albin (Vrchbélsky),
od r. 1548 bakalaf a spravce $koly u sv. Stépana v Pra-
ze, zesnuly v mladém véku jiz roku 1551. Ten pocal
pieklddati do ¢estiny z tecétiny nejprve t. zv. Nove
fabule, vydavané s latinskym tekstem Remiciovym, pak
pfipojil k tomu Zivot Ezopiv, bajky Romulovy, staré
fabule Ezopovy, bajky Avianovy, Pogiovy a Adelfon-
sovy, posléze bajky Sebest. Branta. Cely ten sbornik,
jenz byl potom piedlohou mnohych vydani dal$ich,
vysel v Prostéjové r. 1557 se zajiimavymi rytinami.
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(Nove peclive vydani Ant. Truhlaie 2 v 1901 Pro po-
trebu §kolni nove pielozil Dvojversi Katonova Pavel
Vorli¢cny, jenz byl také pilnym basnikem latin-
skym z kruhu Hodeéjovského (f asi r. 1575). Versoveem
zndmym a mezi slechtou znac¢né oblibenym byl Simon
Lomnicky z Budc¢e (f po r. 1622), chovanec jesuitsky
v Jind¥. Hradci, pak ucitel v Kard. Recici, vrchnosten-
sky pisa¥ a spravce pivovaru v Lomnici. Ver§ovnickou
obratnosti a uhlazenou dvornosti ziskal si prizen pan-
stva, jemuz slouzil pii raznych prilezitostech slav-
nostnich svym rymovanjm. Od r. 1585 znadm byl jako
majitel rychty v Sevétine, od néhoiz pochézelo nékolik
sbirek versi pouénych. Nejzndiméjsi jest »Kratké
naucenimladémuhospoddric zversované to
»Rec¢i hlubokych mudrci« Jana CeSky, jina jest »K u-
pidova stiela« (proti roz§ifenému smilstvi té
doby) a »Tobolka zlata« (proti lakomstvi). Ver-
Sovnické umeéni Simona Lomniclkého se omezovalo na
pocitdni slabik a rymy, nékdy dosti chatrné. — O sar-
kastickych versich Mikuldse Dacického z Heslova, ji-
miz tepal pomeéry soucasné, zvlasté ve svém rodném
meéste, byla jiz uc¢inéna zminka. — Prosou pséna jest
mravokarna allegorie »M asopuste knéze Vaviince
Leandra Rvacéovského, v némz peprnou satirou stiha
rozpustilé zvyky masopustni své doby. Allegoricky
raz, misty se znacnou dovednosti provedeny, stavi dilo
to na roveri skuteénym béasnim satirickym.

V béasnictvi dramatickém obliby nabyvaji hry §kol-
ské, nebof paedagogové tehdejsi pokladaji je za dobrou
§kolu vymluvnosti a uslechtilého mravu. Citajice kusy
Plautovy a Terentiovy, za cas je i predvadéji na je-
visti, pak dle nich skladdaji také jiné kusy obsahu
vétsinou nabozenského. Jiz Mikula§8 Konaé slozil bi-
blickou hru »Judithe (r. 1547). Jesuité pak hned po
svém piichodu do Cech uzivali téchto her, aby upo-
zornili zvlasté Slechtu na své skoly a ucastenstvim
pri nich odménovali pilné 7dky Mimo hry antické,
v latinskych hrach skolnich deéj vzat byval z bible nebo
z ¢eskych déjin. Ani universita Karlova nevahala ¢i-
niti pokusy v tom oboru, nechtéjic podlehnouti v tuhé
konkurenci s akademii katolickou, kterd si tu vedla
vypocitavé, uzivajic bohaté scenerie a piftomnosti
nejvyssich hodnostdit jako prostiedku agitacniho pro
svou véc. Mnoistvim osob ucastnénych a nadhernou
vypravou, Kk niZz bohatd slechta rdda ze svého majetku
pfispivala, 14kdno bylo na tyto hry hojné obecenstva.
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/vyk o slaviiosiech vyroénich a skolskych je poradati,
rozsikil se pak v Prahy také do jinych mést, kde byly
jesuitské kolleje, a potrval tak aZ do XVIII. stoleti.

Ceské hry dramatické jsou ohlasem latinskych dra-
mat Skolskych nebo také napodobenim hrub$ich ku-
st stfedovékych., Tak Pavel Kyrmezer, luther-
sky knéz, podle vzor( cizich upravil biblické hry o
sbohatei a Lazarovi«, »Kemedii o vdové« a o »Tobi-
4Sovie. Jiii Tesdk MoSovsky napsal »Komedii Ruthe.
Lidového rézu jest »Sedlsky masopust«, pak T ob i-
4Se Moutenina preklady »Vejstupny syn« a »Hi-
storie o jednom sedlském pacholku a o pobéhlém 7i-
da«. Od neho je téz »Historie o zivotu doktora Jana
Faustac,

Prirovndme-li vsuk tyto basnické pokusy ceske
ke spoustarn prilezitostnych versd latinskych, s nimiz
se potkdvaiue jako s reklamou téméif ve v§ech knihach,
u nds tehdy vydavanych, musime doznati, Zze huma-
nismem ovsen povznesena byla znacné formaAini
strdnka Ceské prosy, Ze Kklassicismus dal podnét také
k ustdleni cCasomiry v basnictvi duchovnim, ale po
strance basnické ze spise uSkodil nezli prospél, od-
vadeje muZe nadané od pokusd basnickych v jazyku
naterskeém.

Celkovy pak usudek o dobé této pronésti 1ze v tom
smysluy, Ze literatura ¢eskd mela ve stol. XVI. a pocat-
kem stol. XVII. fadu nadsenych péstiteltiv, ktefi vy-
ali znac¢nou Fadu obsahlych a nddherne vypravenych
wnih. Uméni knihtiskaiské, pro $freni literatury tak
vyznamné, zahy v Cechach zdomdacnélo a dovedeno na
vysoky stupen dokonalosti. V 2. pol. stol. XVI. knihy
tisténé u nas zdomadcnely a dostaly se také do rukou
zakovskych a do $irgich kruht méstského ctenaistva.
Miti sbirku skvostnych knih bylo tehdy opravdovou
maodou.

Na knihach tehdejsich Casto nalézadme také véno-
ani prislugniktum vyssich stavid, kteif na vydani na-
kladnéjsich spist prispivali, spisovatele panovnikim
doporouceli ku povy$eni do stavu $lechtického, udé-
lovali jim také jiné podpory atd. Ale to, jakoZ i mnoho
veci jinych ndalezi ku piepychu Zivota, jenz ve stavech
vy$sich je neobycejné rozsifen, jak patrno i z kor-
respondence Zerotinovy, a v némz po sSlechté libuje
si také zamozZné méstanstvo. Rozmarilost a upadek
mravi nemitize pak nez pirivoditi dpadek politicky.

Uhlazend forma spisi tehdej$ich, ozdoby ze sta-
rych klassikll ¢erpané, soumeérné a hladké periody a

Struéné ddj. lit, Ceské. Novik-Novik. 6
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pod., vSe to Je vysledkem uceni 3kolského, nebof 2aci
ve $koldch latinskych dle formy prosaické sklddali
listy a dle basni antickych ucili se versovati, coZz pu-
sobilo i na ¢eskou formu jejich spisd. Pivodnosti tyto
skladby Zékovské ov§em nemély, spise jsouce pouhy-
mi hiickami pro cvik, a tak i pfi spisech ¢eskych malo
dbalo se originality, bez rozpaka prejimaji se mys$len-
ky cizi a radi se ve spisy pod jménem novym vyda-
vané. Vyjimkou od pravidla toho jsou jen spisy bra-
trské, v nichz je myslenek novych, samostatnych mno-
hem vice.

Jakkoli vsak na konci stol. XVI. spisovny jazyk
cesky formdélné znaéné se povznesl, piece nepovzneslo
se s nim z4aroven védomi narodni, spi§e vnikanim Zivla
cizich, které si osvojili stavové vysdi a jez po nich
i stav méstansky si obliboval, hrozila zkdza neb aspon
upadek nérodnosti Ceské. Nebezpelenstvi tomu bna-
svédéuje téz usneseni snémovni z r. 1615, jimiz jazyku
ceskému ve spravé zemské vyslovné piednost se dava
pred jazykem némeckym. OvSem i to usneseni bylo
dosti plané, kdyi stavové sami je prestoupili jesté
v témie zaseddni. Nebylo zajisté v nich po vétsiné té
sily mravni, jaké se podivujeme u S§lechty ceské XV
stoleti, jak ukazalo se po Kkatastrofé bélohorské.

¢) Obdobi tpadku (1621—1773).

Nésledky politické zkadzy zemi &eskych po bitveé
bélohorské jevily se brzo také v literatufe, s litera-
turou zdroven poklesl i jazyk spisovny, az ve XVIII.
stol. nachylil se k uplnému rozvratu. Ze pak dle »Ob-
noveného zrizeni zemského« o sv4 prava déliti se
musil s némcinou, je prirozeno, Ze zdhy a ¢im déle
patrnéji ustupuje tomu jazyku jare rozkvétajicimu.

K Zalostnému tomu stavu pfispéla fada okolnosti:
Dlouhotrvajici valka tricetiletd, jejiz pohromy na ze-
mé G&eské snesly se nejhlife, sama o sobd privodila
poklesnuti vzidélani; $koly zavirdny, a kde zustaly,
mély tak madlo zakd, Ze na &ifeni vzdélanosti naprosto
nestacili. Stavové vy$§si a stiedni, pokud nechtéli pre-
stoupiti na viru katolickou, pfinuceni byli po r. 1627
vyjiti ze zemé, a kdoZz tu ztstali, méli tak mélo vol-
nosti ve vyjadrovani svych myslenek pismem, Ze lite-
ratura po valce tricetileté obsahem jest jednostran-
néjsf nezli pisemnictvi v dobé ¢eské reformace. S proti-
reformac{, provddénou zvlasté v lidu obecném znac-
nym ndasilim, spojeno bylo pronasledovani a nifeni
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teskych knih, kterg neustdvalo ani v XVIII. stol., ba
byvalo za cisafe Karla VI, jedté zutivejsi. Tak uby-
valo stdle nejen svedkd starsi doby kulturni, kteff by
lid byli povznasell vzpominkami na slavnou minulost,
ale té2 zdrojii formalni dokonalosti jazyka spisovného,
na neémz by se spisovatelé novi mohli uditi. Jesuité
v prvnich dobdch po vdlce tricetileté, nabyvse uplné
nadvlady duchovni, marné se snazili tyto dokona-
losti prevésti do své vlastni literatury, nebot o pil
stoleti pozdéji také jejich spisovatelé uzivaji spisov-
ného jazyka znaéné pokleslého. Pfi tom zaroven lite-
ratura jejich znac¢i vrchol jednostrannosti.

V ciziné vznikd v té dobé literatura exu-
lantska4, jejimiz pivodci jsou nejprve vyhnanci
¢eSti a pozdéji potomei jejich. MiZe se vykazati take
cetnymi plody zdarilymi, jez dosly ohlasu i u narodi
jinych, jakkoli namnoze otiskuje hlavné dila starsi.
Nového povzneseni pomoci vypovézenci ¢éeskych a je-
jich knih dostalo se pisemnictvi ¢eskému ve stol.
XVII1. na Slovensku.

Brzo po valce tricetileté vyskytuje se v zemich
naSich zajimavy typ spisovatelii vlastenecky smyS§le-
jicich, kterf vSeho dobrého pireji svému narodu a
upfimné pracuji o povzneseni jeho, ale saini neovla-
daji matefského svého jazyka. Spisovatelem takovym
jest na p¥. grammatikdf Vaclav Rosa. Muii tako-
vych béhem doby z nedostatku vycviku theoretického
i praktického je§té ptribyv4, a tak vraci se v 1. pol. stol.
XVIII. opét stav nékdejst, ze vaina dfla v Cechach
sklddand, zvla§té obsahu historického, spisuji se la-
tinsky nebo némecky. Jazykem c¢eskym, tvarové znac-
né pokleslym, pis{ se pro lid spisy néboienské, jichz
ucelem bylo dovr§iti v ném ono smysleni rozhodné
katolické, k neémuZ protireformace sméiovala. O to
usilovaly také skoly stredni, v nichz vedenim #Adu
jesuitského formalismus vyhradné nabyl mista. O néco
lepsf bylo vyucéovani ve $&koldch piaristickych, kte-
ryzto fad v 1. pol. XVIII. stol. v zemich nasich pousti
se v zajimavy zadvod o vedeni mladeze s privilego-
vanym iadem jesuitskym.

7Zk4aza jazyka spisovného posléze dostupuje vrcho-
Iu v mluvnicich, které vznikly mimo uzemi{ zivé mlu-
vy lidové a nemély tedy ustrojnéno zakladu. Proto
v dobé vzkiiseni nezbyvalo neZli vratiti se k dobrym
vzorim stargim.

Také v této dob& nejhojnéjsimi a nejzdafilejsimi
plody honositi se miize literatura historicka.

6*
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Jiz v dobe valky swiné povstavajl dva deéjepisci, kior
déjich soucasnych sklddaji rozsdhld dila.

Se strany nekatolické je to luthieran Pavel Skala
ze Lhore, rodily z Prahy (nar. 1583), jenZz kol r. 1600
studoval ve Wittenberce. R. 1604 usadil se v Zatci, kde
asi pri sprave meéstské zastdval néjaky utrad. Ozeniv
se s pribuznou primatora Zateckého, pozdéjsitho di-
rektora Hostalka, nabyl tu prdva meéstanského. Jako
posel méstsky na snémich mival pak skrze otce do-
brou povédomost o uddalostech prazskych. R. 1618 do-
stalo se mu uradu piri vladdé direktorské, po nastou-
peni Fridricha Falckého byl drednikem v kancelari
kralovské. Roku 1619 sepsal navrh smiru mezi cisafem
Ferdinandem IIl. a stavy ¢eskymi. Po bitvé bélohorske
vyjel z Cech s kralem a slouzil mu je$té skoro dve
léta. Pak usadil se ve Freiberce MiSenském, kde do-
konal Zivot asi r. 1640. Ve vyhnanstvi sepsal nejprve
»Chronologii cirkevni« ve Kkteré obecné deji-
ny lidstva od stvofeni svéta po svou dobu rozdélo-
val v §estero period ¢asovych. Dilo to vSak bylo pou-
hou pripravou ke spisu hlavnimu, »Historii cir-
kevni« ve které vypisuje s nemalym rozhledem a
hlubsim pojetim udalosti znamé tehdy déje svétové
synchronisticky od ¢asiv apostolskych a ustaveni cir-
kve Kristovy aZz do konce roku 1623. V dalSim pokra-
¢ovani o dobé soucéasné asi zabrdnila mu smrt. Spis
tento jest nejrozsdhlej$i dilo historické, jez kdy ja-
zykemn ¢eskym bylo sepsadno, nebot vypliiuje deset
velikych foliantd, nékteré v rozsahu az 1700 stran, cho-
vanych ve Valdstejnské knihovné v Duchcové. Obsir-
néj$i a podrobnéjsi vyklad po¢inad knihou III., kde se
11¢f obnoveni cirkve Lutherem. Nejvyznamnéj§i jsou
7 toho dily VII.—X., které vykladaji slohem jasnym
a jadrnym dobu soucasnou, totiz pocatek stol. XVIIL.,
o niZz sdm spisovatel meél védomosti primé. Déje tyto
pojim4 spravné, pripadné charakterisuje hlavni ucast-
niky jeiich a vytvari tak syty obraz Zalostného upadku,
jejz narod nas az posud citi. Vydany jsou z toho dé-
jiny ceské od r. 1602—1623 Karlem Tieftrunkem (5 sv.
v 1. 1865—1870 ve sbirce »Staré pameéti déjin ceskychc
néakl. I. L. Kobra v Praze).

Se strany katolické v té dobé psal Vilém hrabé
Slavata z Chlumu a Kosmberka, vladaf domu Hradec-
kého. Nar. se jako syn Adama z Chlumu, &lena Jed-
noly bratrské, v Cestiné Kostele r. 1572. V mladi vy-
chovavan byl u své baby, pani Alzbéty Hradecké, roz.



Slavatové, horlivé katolidky, tak Ze nikdy nepfilnul
k vite bratrské, od niz odstoupil po cest& do Vlach r.
1597. Aby se vyhnul nevoli své rodiny z toho vzniklé,
vydal se opé&t na cesty do severni a zadpadni Evropy,
s nichz se vratil teprve r. 1600. Brzo potom pfijat byl
do sluZeb cisafskych jako dvorni marsdlek. R. 1602
ozenil se s Lucif Otillif Hradeckou, kter4 dv€& léta po-
tom zdédila rozsdhlé statky svého rodu. V hodnostech
utrednich postupuje Slavata stal se r. 1615 nejvyssim
sudim zemskym, ale ¢&innost jeho ve smyslu katoli-
ckém i absolutistickém vzdy zudstdvala spiSe postranni,
nebof rdd se vyhybal zfejmé srdice s protivhikem
mocnéjsim. Ustanoven jsa od krdle Ferdinanda II. &le-
nem vladdy mistodrzitelské, vedl si opatrné proti cirkvi
pod obojf, ale pro jeho fanatismus ndboZensky pfiéi-
tdna mu hlavnf vina v$elikych opatfeni p#snéjsich,
jez vysla od videriské vlady, proto pfi vypuklé nevoli
stavit vyhozen z okna &eské kanceldfe dne 23. kvétna
r. 1618. Zraniv se pddem té7ce, zistdval pak témer cely
rok v domé knéiny Polyxeny z Lobkovic pod strazi
direktorskou. Posléze byv propustén na 1é¢enf do Te-
plic, ujel ze zemé a bydlil potom v Pasové. Odtud dal
podnét ku pozd&isim rozsahlym Kkonfiskacim v Ce-
chéach, jako% vibec z Cechtt sdm jediny radil k nej-
pifsné&jsim trestdm proti vzboufenym staviim a ke zru-
geni starého zfizeni stavovského ve prosnéch neome-
7zené moci panovnické. Pozdé teprve seznal, Ze ve
svém fanatismu pracoval pro cizince, kteff nikterak
nevsilovali o povzneseni zemé. Za své zasluhy o rod
cisafsky r. 1621 povysen do stavu hrabéciho, r. 1628
jimenovan nejvyssim kancléfem kralovstvi Ceského ve
Vidni. Tu také zemtel r. 1652. Paméti o ud4lostech
7z doby vydani majestdtu a ze dni defenestrace spiso-
val jiz v roce svého churavén{ nasledkem padu. Viastni
pamét i z4apisky na snémech a soudech ¢inéné byly
mu pfi tom voditkem. Ku pokracovani vratil se teprve
v stafi. V poslednich dobdch Zivotnich totiz, pocinaje

1637, sepsal slohem rozvleklym a &dsteén€ pokleslym
své »Historické spisovanic ve 14 knihéach:
7 nich kniha T. a IT. sloZena byla proti spisu Matidge
Thurna, jenz jako nacelnik strany pokotené po hitvé
bhélohorské ospravedliioval pfed cizinou jednani od-
bojné &lechty: d&ast tato jest nejptivodnéisi a tim i
7 celého dila nejcennéjdi. Kn. IIT. a &ast IV. dovozuie
dédiénost kralovstvi Ceského z historick¥ch zékladn
ostatek vypisuje ob3frné d&iiny fi§e Habsburské od
roku 1526 a7 1592. 7. toho vydany jsou tiskem déje Ce-



ské v letech 1608 az 1619 od Jos. Jiretka (v Starych
pamn. déj. &. r. 1866 a 1868, 2 sv.), déje uherské v letech
1526—1546 ve Vidni r. 1857.

Bohuzel obé ta dila v dobé své nenabyla vyznainu
zvl4§tniho, ponévadz nedoslo k rozsifeni jejich tiskem.

Mezi ¢leny tovary$stva JeziSova horlivého smy-
Slenf vlasteneckého dilezité misto zaujima Bohuslav
Balbin, rodily ze zchudlé patricijské rodiny v Hradci
Kralové (1621—1688), jeni pracoval soustavné o za-
chovani hynouci minulosti ¢eské, sbiraje kde jaka data
historickd o krélovstvi Ceském; »Miscellanea hi-
storicaregni Bohemiae« dle 14tky rozvriena
obsahovati méla 20 knih, ale nedokon¢ena z nich ani
polovice; Balbin sdm vydal osmero knih: 1. o p#i-
rodnich pomérech Cech, 2. o obyvatelich, 3. o misto-
pise, 4. o svatych, 5. o fardch a zadusich, 6. o bisku-
pech a arcibiskupech, 7. o panovnicich, 8. sbirku listin
vefejnych; pro literaturu nejdtlezitéjsf kn. 9. »Bo-
hemia doctac sbirka dat o rukopisech, knihov-
nach, spisovatelich éeskych, vyddna tiskem teprve sto
let po smrti Balbinové. Pro vlastenecky rdz déjepisu
teského (Epitome rerum Bohemicarum,
1677), jejz sepsal, bylo spisovateli snaseti dlouholeta
protivenstvi. Dukladnd obrana jazyka &eského (Di s-
sertatio apologetica pro lingua Slavonica,
praecipue Bohemica) na poc¢atku doby vzkifSeni dobie
slouzila svému ucelu (vyd. r. 1775, preklad Em. Ton-
nera v Matici lidu 1869).

Co Balbin z veliké ¢asti provedl pro Cechy, to chtél
Tom4§ PeSina z Cechorodu, kanovnik a svétici biskup
prazsky (1629—1680), vykonati pro Moravu, ale dokon-
¢il jen kratké déjiny Moravy (Piedchtidce Mo-
ravopisu, 1663) a déjiny vélek na Moravé do r.
1526 vedenych (Mars Moravicus, 1677).

Znamenité dilo o ¢eském staté. ienZi pravé tehdy
nachylil se ke zkéaze, slozil M. Pavel Stransky ze dvora
Stranky u Zap (1582—1657), rektor $koly, potom pisat
a méstan litoméricky, jenZ r. 1627 vystéhoval se z Cech
a posléze byl professorem a dozorcem gymnasia v To-
runi. Ugelem jeho dila (Respublica Bohemiae,
vyd. poprvé v Leyd® 1634 a podruhé 1643, pak i jinde)
bylo pro cizinu vypsati polohu zemé ¢&eské, jednotlivé
kraje, povahu a obyéeje obyvatelstva, podati struéné
dgjiny, seznam Kkraldv, krdloven a biskupd, pak celé
zaFizeni vnitini stadtu Ceského. Némecky pieklad spisu
toho vydal Igndc Cornova v sedmi rozséhl¥ch svaz-
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cich s dopliiky a hojnymi pozndmkami v 1. 1792—1803.
Cesky pieklad od E. Tonnera 1893.

Héjkovu kroniku, mezi lidem jiZ dosti vzacnou,
nahraditi chtél svou prac{ kiiZovnik Jan Frantisek
Beckovsky (1658—1725), jeni po mnoho let spisoval
»Poselkynistarychpf{béhd ¢eskych aneb
Kroniku ceskou«. Z4leZela ze dvou dfld. V I. (sahaji-
cim po r. 1526, vyd. 1700) spisovatel pFidrioval se nej-
vice vypravovadni Héjkova, jehoz zprdvy doplnil a roz-
hojnil, ale zéroven nakupil tu jesté vétdf nendvist
k muzim Zeské reformace, jimi pFi¢ftd pFiéinu vseho
zlého. K dflu II. (15%6—1575) z@8stavil pouze hojny ma-
teridl kronikaisky a listinny, jejz vydal teprve Dr. A.
Rezek r. 1879—80 (3 svazky).

Mnozi vyhnanci v dobé valky tiicetileté vypsali
své osudy; z nich vynikajf rozsahem a pestrost{ »Pa-
méti Jana Jifiho Haranta z Pol¥ic, bratra Kristofova,
nebot vklada i zpravy tisténé.

Cestopisny dennik o poslani do Konstanti-
nopole r. 1644—1645, kde vyjednal se sultdnem dilezity
pro Rakousko mfr, zistavil HeFman Cernin z Chudenic
(1576—1651), ucastnik Harantovy cesty do Palestiny,
jenz v dobé konfiskaci svou hrabivosti zna¢né zbohatl.
Jazyk vykazuje jiz dosti stop zkazy.

V oborech zanedbanych, zprvu ve vEdach pifrod-
nich a potom po zkéaze §kol ve vychovatelstvi, své
vlasti slouziti minil nejpfednéjsi Cech po Husovi, slav-
ny zakladatel novovékého §kolstvi, Jan Amos Komen-
sky. Teprve tim, Ze zdhy nucen byl opustiti vlast, do
niz se jiz .nevratil, vyndlezy jeho plnou mérou zuzit-
kovala napfed cizina, odkud si zase proklestily cestu
do vlasti. Rodem byl z Uherského Brodu (rodice byli
pivodem ze vsi Komny, nar. 28. biezna 1592), kde otec
jeho Martin byl zdmoinym méstanem, zahy vSak ze-
mfel, jakoz i chot jeho, a tak osifely syn jejich pozdé
se dostal do 3kol. V bratrské &kole ve Strdinici byl
v 1. 1604—-5, teprve r. 1608 dostal se na latinskou Skolu
do Prerova. R. 1611 poslan byl na vy$sf studie do Her-
borna v Nassavsku, kde rychle dohénél, co pfed tiiu
na ném bylo zanedbdno: studoval tu hlavné filosofii
u vsevédce Alsteda a theologii u vykladatele bible
Fischera. JiZz v téchto letech rozhodl se pro svij ni-
rod pfipraviti dvé dila stéZejnd: rozsdhly slovnik
teskolatinsky a latinskotesky jako vstup
do véd latinou p&stovanych (Thesauruslinguae
hohemicae)apFehled viditeInych véci pozemskych,



»Divadlo vedkerenstva véci«c (Theatrum
universitatis rerum). Vys§ snahy v duchu
Blahoslavove, aby literatufe domaci zjednany byly
vSecky vymozenosti védy, patrny jsou jiz z téchto u-
mysli. Z Herborna Komensky vypravil se jesté na
universitu do Heidelberka, mimo to vykonal dlouhou
cestu peésSky, na niZ dostal se az do Amsterodamu.
Vrativ se do vlasti r. 1614, vyucoval na $kole v Pre-
rové a vymyslil tu snadnéj$i zpisob vykladati latin-
skou mluvnici (Grammaticae facilioris
praecepta, 1616). Byv ordinovaAn za knéze r. 1616
Komensky dostal se (roku 1618) za duchovniho spravce
a Teditele Skoly do Fulneku. Tu mimo prace s du-
chovni sprdvou a vychovou ditek spojené pokracoval
v zacatém »Divadle veskerenstva« a pro svou cirkev
sestavoval historicky obsah pisem sv. (po-
zdéj§i Manudlnik, v. 1658 v Amsterodame). Pifzné
nabyl tu veliké svou dobrotou a peélivosti o mladez,
tak Ze dlouho nan vzpomindno. Brzo po bitvé Dbélo-
horské prchal odsud a skryval se potom po raznych
mistech na Moravé, sbiraje latku pro lepsi Mapu
zemeé Moravskeé (vyd. r. 1627) a pro Starozit-
nosti moravské (nyni ztracené;. 'Tehdy sestavil
také potésné spisky: »Premyslovani o dokonalosti kte-
stanské« a »nedobytedlny hrad jmiéno Hospodinovoe
R. 1623 uchylil se posléze do bezpecnejsiho na ten cas
utulku v Brandyse n. O., kde Karel z Zerotina ochra-
noval fadu knézi bratrskych. Rodina jeho ve Fulneku
zistavena (chot a dva synackové) zatim zasla morem.
V tutulku svém Komensky zabral se v rozjimani o vy-
znamu pidatelstvi a Zivota rodinného, z ¢ehoZ vznikl
spisek »O sirob é«; tzkosti z neblahého stavu cirkve
a vlasti, jeZto mu neddavaly ani v noci spéati, primeély
jej ku poceti spisku »r’ruchliv ye«: avahy o marnosti
véci pozemskych, v nichZ neni polozeno pravé S§tésti
¢lovéka, nybrz ve spotradaném nitru jeho, vedly jej
ke spisu potom nejrozsiienéjsimu, »Labyrintu
sveéta a rdaji srdceq jeni vénovan byl ochrénci
p. Karlovi z Zerotina. Osnova spisu tobo vzata je sice
7 (dila némeckého theologa, spisovatele Jana Val. Ap-
dreae (Peregrini in patria errores a Civis christianus),
ale jinak vyliceni svéta zaklddd se na vlastnich zku-
Senostech Komenského, na piihoddch a vypravovani
jinych lidi. Spisovatel predstavuje se tu jako mlady
poutnik, jenz vydava se na cestu svétem, pfi ¢emz7 se
mu za privodce namanou dva: Viudybud VEezv¥d
{vlastn{ touha po sezndni viech véci) a Mamen{ (zvyk
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na véci nazirati pohodiné dle vykladu jinych lidf a
nikoli pomoci vlastnich smysli). Svét predstavuje se
jako rozsahlé mésto, v némZz mimo ustifedni namésti
je Sestero hlavnich ulic dle prednich stavi lidskych
(rolnického, remeslnického a uéeného, pak duchovni-
ho, panského a vojenského). V pozadi mésta vypinad se
hrad Stéstény, uprostied ndmést{ zdmek kralovny své-
ta Moudrosti. VSecky stavy na svété poutnik prohliif,
také do hradu St&stény se dostal a v hradé kralovniné
na spravy svéta se dival, ale vSude vidél jen marné
pachténi po vécech nepatrnych a nicotnych, tak Ze ne-
nasel nikde uspokojeni a chtél tedy utéci ze svéta.
Teprve tu vybidnut byl od Krista, aby vréatil se sam
k sobé, a kdyZ v nitru svém nasel pravy pokoj, pFfijat
za piftele boziiho a tak do$el pravého §tésti. — Zivé
liceni a dramatické vyjevy na mnohych mistech, po-
dané mluvou v té dobé skuteéné béinou, dodavaji
skladbé rdzu opravdu béasnického, jakkoliv je psdna
présou. Vydani je jiz pies dvacet (I. vyd. v Lesné 1631,
posledni ve Svétové knihovné, sv. 497—500, 1905).

Mimo jiné jest& vzdélavatelné spisky mensi Ko-
mensky asi tehdy ptfebdsnil lahodnym jazykem
také Zzalmy v hymny, a to rozlitnymi rozméry
antickymi, mimo to sloZil spis o rodé padnidv z Ze-
rotina (nynf ztraceny).

Kdyz ani Zerotinovi jiZ nebylo mozZno chovati na
statcfch bratrské knézi, Komensky uchylil se odtud
blize ke hranicim zemskym, v Podkrkono$i na statky
Jitiho Sé&dovského ze Sloupna, i bydlil v Bilé Tre-
mesné (u Dvora Kralové) a na statku p. Zilvara ze
Silberstejna v Branné (u Jilemnice). Tu k Labyrintu
jako dodatek piipojil »Hlubinu bezpeénostic
{nazvanou pivodné jen»Centrum securitatisd),
kde dokazuje, Ze ¢lovék na svété jen potud miize byti
spokojen a $§fasten, pokud se pridriuje jako priroze-
ného centra Boha vSemocného, bez ného vsak Ze po-
taci se bez rady o pomoci.

Ve vlasti jesté pocal také sklddati nejvyznamnéjsi
knihu svou k u¢eni mladeie a pro novou upravu §kol-
stvi, totiz Didaktiku, oviem plvodné sestavovanou
jazykem ¢eskym. V ni ué¢i netoliko spravnému postu-
pu p¥i vyvucéovdni, ale rozdéluje také vSecko vzdéla-
vani ve &¢tvero stupnid, $kolu matefskou, narodni, la-
tinskou, akademii. Pro kazdy stupen navrhuje vhodny
postup a pripraviti chce pFiméfené knihy. V Lesn%
pak r. 1631 p¥ipoiil k ni nAvrh na ohnoveni &kol v Kkra-
lovstvi Ceském,



Kdyi r. 1627 vysel mand4t proti nekatolikiim, aby
vystéhovali se ze zemé, nechtéji-li pfijmouti viry kato-
lické, Komensky s mnohymi jinymi Bratfimi uchylil
se do Lesna v Polsce, kde souvérci do§li utulku po-
prvé jiz r. 1548 pii prvém vyhnani ze zemé. Tu jal
se vyucovati na gymnasiu nové (r. 1624) ziizeném.
Brzo pak pro $koly latinské zac¢al pfipravovati knihu
k ucenf latiny, jez zdhy dosédhla ohromného rozsiieni.
Byla to svétozndmd »Janua linguarum rese-
ratac (tekst latinsky z r. 1631, ¢esky pieklad »Dvéie
jazykt odeviené« z r. 1633). Ta vydavana jsouc
brzo v nejriznéjsich jazycich, proslavila jméno Ko-
menského po vsem svété vzdélaném a z{skala mu
v§ude hojné piatel. Na usnadn®ni methody piFipojil
k nf brzo jesté »Pfedbrani« (Vestibulum). Z4-
kladni myslenkou pf#i tom bylo, Ze asi z 8000 nejzna-
méjdich slov latinskych sestavil ve 100 odstavcich 1000
vét, které by podavaly struény piehled veskerého svéta
dle vzniku a rozvoje jeho. Pro vychovu mlideZe nej-
utlejsi napsal v téch letech nevelikou, ale obsaZnou
knizku, »Informatorium §koly matefské«
Podédvaje pak ucditelim ndvod k uZivédni Brény, vy-
bral k oziveni uceni toho ze svého slovnika fadu pfi-
slovi a srovnal je dle obsahu Brany: dal jim ndazev
»Moudrost starych Cechidv, za zrcadlo vysta-
vena potomkiime.

Se snahou, védu prirodni podepiiti vérou, souvisi
téz »JAdro Fysyky, dle svétla Boifho upravené«
7 r. 1631 a podobného rdzu »A stronomi ec, jiZ aspon
k vydani chystal.

Néasledkem netuseného zdaru, kiery meéla Brana
pro uceni jazykiim, Komensky ptipadl na mys$lenku,
ze by bylo 1ze také sestaviti knihy, které by podéavaly
stru¢né ndvody do v8ech véd. Zahrnul je po vzoru ji-
nych spisovatelt té doby nazvem knih v3evédnych
¢ili pansofickych; z nich »Brdna véci« (Janua
rerum) mladezi podavati m&la prvni navod ku po-
znan{ vSech véci na svété. Ohldsiv pifteli svému do
Anglie, Ze dilo takové vydd, vzbudil neoby&ejné napéti
a o¢ekavani viech ucencl tehdejsich. Zatim také pro
kruhy uéené pielozil a C4stetné nové roz§itil Didak-
tiku jazvkem latinskym, dav if nézev »Didaktiky Ve-
1iké«. V téch letech jsa jiZ také seniorem a sekretdfem
Jednoty sepsal téz nékteré spisy, éelicf k obrané cirkve
ieho, zvlasté proti lutherdnskému kazateli, M. Samueli
Martiniovi z DraZova: také vedl néjaky (as spravu
gvmnasia legenského.
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R. 1641 do&lo Komenského pozvan{ od piitele z Lon-
dyna, by v Anglii zaloZil v nékteré bohaté kolleji sbor
uéenych muzd, kteff by tu rokovali o pokroku véd a
peCovali dle védomost{ svych o dalsf jich prospéch.
I vydal se na cestu a zvédél v Londynsg, ze za tim u-
¢elem povolén jest od samého parlamentu anglického.
Jednal tedy o véci s ucéenci, ve spisku »Cesta svét-
la« (Via lucis) v Londyné sestaveném podal téz
nivrh na rozs$ifeni obecného vzdéladni ve viem lidstvu
obecnymi §kolami, knihami obecné platnymi, sepsa-
nymi jedinym jazykem uéenym, ktery by pozadavkim
vSech véd uplné vyhovél. Tim by také nejsnéze pro-
klestila se cesta obecnému miru svétovému, o néjz
Komensky tolikrdte horlil. Jiz jednalo se o zifzeni
xolleje k ulelim vytéenym, kdyZ védlka obéanskd v Ir-
sku vznikld zmafila provedeni velikolepého toho zé-
méru. Proto Komensky opustil Londyn a p#ijal na-
bidku bohatého kupce hollandského, Ludvika z Geer,
vojenského dodavatele Svédhv, aby pro $koly Svédské
upravil knihy k udenf latiny. Ve Stokholmu mél tfi-
denn{ poradu s kancléfem Oxenstiernou o svych z4-
mérech a o tom, co by nejdiive bylo t¥eba provésti;
ujav se toho podniku, z néhoz se nadal i politického
prospéchu ¢&eskym exulantdim, usadil se v pruském
Elbinku, kde s nékolika pomocniky dal se do prace.
Upravil nové Brdnu a ostatni spisy k ucéeni latiny,
k nim pak ptridal obsirny spis dvodni, »Methodu
jazykd nejnoveéejsi«c (Methodus lingua-
rum novissima, vyd. v Le§né 1649), dilo velmi
obsainé a propracované, v némz také nové probral
hlavni své zasady vyucovaci (kap. X. Didaktika ana-
lytickd). V Elbinku téz tiskem vydal jiz hotovy
»Plan vievédy« (Pansophiae Diatyposis,
1643) a pojal nejvelikolepéj$i mys$lenku, jak napraviti
porusené véci lidské povznesen{m vzdélanosti. Nazval
to dilo »Porada obecnd o napraveni véci
lidskyche (De Terum humanarum emen-
datione consultatio catholica. Ze sedmi
dild zamys§lenych v$ak tiskem vysly pouze dva prvni
Panegersiea Panaugie, 1666). K upraveni néa-
hozenskych pomért ve vlasti sméfoval spisek »Ha g-
gaeusredivivusc

Z Elbinku Komensky vratil se do LeS§na r. 1648, zvolen
bhyv biskupem své cirkve; {u jal se také tiskem vyda4-
vati dfla v Elbinku sestavené. Ale nadéje, které z pre-
vzet! dané ulohy choval v pomoc Svédd pii jednéni o
mir, ukdzaly se naprosto klamnymi, jakkoli Komensky



jesté v poslednich dobach smlouvani mirového obratil
se s prosbou ke krélovné Kristiné, ke kancléti a jinym
mocnym osobdm. Exulantd éeskych neujal se nikdo,
a bylo jim uréeno zahynouti ve vyhnanstvi. Zname-
naje tim konec své cirkve, Komensky napsal »K§aft
umirajicf{ matky Jednoty bratrskés, dojemny
2v14sté slovy k narodu éeskému (1650).

Je&té toho roku 1650 dostalo se mu opét nového
Eestného vyzvani od mladsiho knfZete sedmihradského,
Zikmunda Réko6czi, a od matky jeho Zuzany, roz. Lo-
rdnffi, aby v uherském jejich sidle, Sarysském Potoku.
zatf{dil s§kolu dle svych navrhi vsevédnych. Vyhovéla
cirkev jeho té Z&dosti radda, nebof knizecf rodina po-
skytovala ochrany téZ vyhnancim ¢eskym. Komensky
pak, opatfiv rodinu v Le$né, vydal se tam a dodal
hned svym navrhéim na zfizeni v§ev&dné gkoly kon-
kretniho rdzu spisem »Skola vievédnée« (Scho-
la pansophiae), knihy k wuéeni latiny, Pfed-
brani, Brdnu a Sin (Atrium) pfepracoval opét
dle novych téch navrhi, obsah Brany pak upravil jests
v osmero divadel §kolnfich (Schola ludus)
znamenaje, jak Uh¥i na vnéidim lesku a naddherném
vystupovani mnoho si zakladaji. Také jinou dtilezitou
knihu na zdkladé Brany tu pfipravil. Znamenaje totiz.
jak malo v severovychodnich Uhtfch vyvinuta jsou
remesla, tak ze pro pozndni mnohych véei 74kiim jeho
i vécného nazoru se nedostdva, nahraditi jej chté)
asponl obrdzky a opat#il struény vytah Brany pfimeé-
fenvmi illustracemi, tak Ze z toho vznikla prvni obréz-
kova kniha pro mlddez, potom nes¢islnékrate vyda-
van4, »Orbis pictusc (Sv¥t vyobrazeny, T
vvd. v Norimberce 1658). Také theorii Feénickon, jiz
dlouho pro kazatele pfipravenou, (Uméni kaza-
telsk é« Komensky dokongil jesté v Uhtfch (r. 1651
dle zpravy prvniho vydavatele, Jos. 1. Zieglera). Pro
knizete Jitiho II. Rakécziho také sestavil prakticl
néavrh, jak by moudrou spravou mohl povznésti &té.
svého naroda (»Gentis Felicita s«).

Po &tyileté skoro préci v Uh#ich, kde vak otevieny
pro nepiizen &lechty a Zarlivost dvofantv i pomocni-
kv ze §koly vSevédné sedmitiidni pouze t#i nizsf t¥i-
dy, Komensky vréatil se do l.edna. Tu pak po vy¥puk-
nuti kruté valkyv polsko§védské stihla ho nejhorsi po-
hroma. Svédové Ledna usetiili. pry z dcty ke Komen-
skému, vlozili do mésta posaddku. ale okolni zemané
nolsti sebrali obecny lid, Svédy piinutili k odchodu
a mésto vypdlili, pFi ¢emi nevtinavny uditel pozhyl ne-
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jen majetku, ale z valné c¢asti 16z rukopisdv, o nichz
tolik let pracoval. Tu shoiel také »Poklad jazyka &es-
kéhoe, jehoz spisovatel sa&m nejvice zelel, jakoz i mno-
ho sebraného materidlu ku pracim vsSevédnym. Néco
sice mu vraceno, pokud bylo pred utéekem z meésta na-
hazeno do podzemni skryse v pracovné, ale prece o-
hromué ta ztrata dusevni prace velmi tézce stihla star-
nouciho ucence. I uposlechl vybidky p. Vaviince z Geer,
syna pané Ludvikova, a ptijal pohostinstvi v jeho do-
mé, uchyliv se s rodinou konec¢né do Amsterodamu

Ve svétovém tom mésté uvitan byl s velikou uctou,
a hned ¢inény mu od tiskdren nabidky k vydavani
jeho spisiv. I sebral a vydal nejprve dila pro vzdé-
lani mladeze a Skoly psané ve veliky svazek (»Opera
didactica omnia« 1657); soubor jich hned vzbu-
dil uzas celého svéta ufeného, jako by se Komenské-
mu bylo zdaiilo vSecka tajemstvi Skolsk& odhaliti.

Také Ceské spisy diive sepsané vydaval znovu a
pripravoval jiné. Pro svou cirkev vydal kancional,
katechismus a Manudlnik, jadro bible, se-
stavene jiz ve vlasti. Také sepsal tehdy »Smutiny
hlas zaplaseného hnévem boziim pastyfe k rozpla-
senému, hynoucimu stadu« (1660), kde louci se s ostat-
ky své odumirajici cirkve. Ale ani o vSevédnych pra-
cich neustdval premysleti a hledél dokonati to, co jeste
bylo mozino. Tak vydal dva dily »Porady obecné¢, do-
konéil »Branu véci« a prvni praktické jeji pouiziti,
»Trojumeéni obecné« (Triertium catholi-
cum), kde usiloval o souhlas a soulad mezi mysle-
nim, mluvenim a jedndnim. Jakymsi rozlouéenim se
svétem bylo »Unum necessariume« (Jedno po-
tfebné, 1668), kde podavaje piehled jakysi uplynu-
1ého svého Zivota, doporoud¢{ jinym lidem pfidrzovati
s¢ Boha a pracovati o polepSeni lidstva. Zemiel pak
Komensky v Amsterodamé jako posledni biskup své
cirkve dne 15. listopadu 1670 a pochovan ve valonském
chramé v Naardené, kdez i hrob jeho byl nalezen.

Snahami o0 povzneseni lidstva vzdélanim Komen-
sky pocitd se mezi predni dobrodince lidstva. VSim
svym kondnim nebyl sice ve své dobé pochopen, za to
programni spisy jeho, Informatorium a Didaktika, do-
sedse uznani teprve nyni, ¢tou se pilné v nejruznéj-
sich piekladech po vSem svété vzdélaném. Témi spisy
Komensky stal se zakladatelem $§kolstvi nérodniho,
hl4saje potfebu mladei vzdélavati jazykem 1natei-
skym a vzdélani to roz§ifiti na v§ecky lidi. Spisy jeho,



sepsdny jsouce jadrnym a pfesnym jazykem, ziista-
vaji bez ustdni vzory dobré présy ceskeé.

Zbytky slovniku ¢eského zachovaly se u vrstev-
nika jeho Vacl. Rosy, odtud pak uZil jich Jos. Jung-
mann (ve svém slovniku). Didaktika Ceska4 nalezena
teprve r. 1841 v Lesné Purkyném a vydana jiZ néko-
likrate, latinské zpracovani vyslo v pékném preklade
A. Krej¢iho r. 1905. — »Informatorium S$koly matei-
ské« nalezeno v Lesné r. 1858 v ¢eském rukopise a vyd.
t. r. od Ant. Gindelyho. — Lesenskad Brana jazyka vy-
Sla ve dvanacti raznych jazycich evropskych, také
v arabském, tureckém a perském, a mé vydani do né-
kolika set, v upravé jesuitské s ceskym tekstem po-
prvé r. 1669. — Mapa Moravy v XVII. stol. vydana
nékolikrate, nové od Dra. Jindf. Metelky v CCM. 1892.
— Ptebasnén{ zalmil, zachované v jediném necelém
vytisku kralickém, vyd. od Jos. Jirecka 1861. Methoda
jazykll v éeském piekl. Jos. Smahy. (X. kap. téz od
Fr. J. Zoubka jako »Didaktika analytickd«) — »Uméni
kazatelské« vyd. z nezndmého nyni rukopisu Jos. L.
Ziegler 1823, nové se zbytky kazani L. B. KaSpar 1893.
— »Unum necessariume« v piekladé Jos. Smahy v Rych-
nové 1881. — Také jiné spisy latinské piekladali do
cestiny Jos. Smaha a Fr. J. Zoubek. Zivotopis &esky
vydal Fr. J. Zoubek r. 1871 a 1892, némecky Jan Kva-
¢ala, jenz také shledal velmi dulezité zbytky rozsdhlé
korrespondence Komenského (vyd. Ceskou Akademif
1. 1898, II1. 1902). Jiné vzdélavaci spisy tuto neuvedené
vychdzely &asto. Vsecky spisy Komenského vydavati
pocalo ucitelstvo moravské r. 1910. Bibliografii spist
jeho shledal Dr. Zibrt v Bibl. C. Historie V., 2. (1911).

Literdrni vyznam Jednoty bratrské nemohl zajisté
pro pisemnictvi ¢eské dustojnéji konéiti, nezli Ze dala
Cechtim Komenského. Proti svétové cinnosti jeho, jiz
dosahl jesté za Zivobyti ¢estného nazvu »uditele né-
rodd«, pokusy ostatnich spisovatelii té doby mizejf po
strance jak formdalni, tak i vécné.

Tak v oboru mluvnickém pokusil se o soustavnou
mluvnici ¢étyfdflnou svou »Cechotfelnostic
Vaclav Jan Rosa, rada vrchniho soudu zemského (f
1689), muz vlastenecky smyslejicf, ale jazyka svého
velmi nedostateéné znaly, jenz poprvé do spisovné
éestiny zavadél netstrojné odvozeniny a sloZeniny
Veden byl pfi tom obdobnymi snahami puristickymi,
jako nékteré spolecnosti v zapadni Evropé, ale opustil
pFi tom ptirozenou tvofivost své matefstiny. Vatsi
z4sluhu m4 v tom, %e zachoval v rukopisném slovniku



(Thesaurus linguae Bohemicae) ¢dst slov-
ného materidlu Komenskym nasbiraného.

Mat&j Vaclav Steyer, ¢len fadu jesuitského, horli-
vy a vlastenecky spisovatel cesky (f 1692), peéoval
o vzdélani lidu tfm, Z%e vydal kancionél a po-
stillu katolickou a chystal vydani ceské
bible; odnimaje totiz lidu knihy nekatolické, na-
hrazoval je katolickymi. Se svou matkou zalozil také
dedictvi Svatovéclavské (1668). Ve svych spisech zu-
Zitkovati hledél téz lahodnosti a spravnosti jazyka
bratrského. Pro udrzeni pravopisu bratrského vydal
spisek, obecné nazyvany »Z ad&eke« totiz »Ortho-
graphiineb vyborné dobry zpisob, jak se ma dob:-:
po &esku psati neb tisknouti« (1668). Vysledku zdda-
ného spisek ten dosé&hl. Pomocnik jeho Jiit{i Kon-
stanc za tymz ucelem vydal o rok difve spisek »Lima
linguae Bohemicae, t. j. Brus jazyka &eskéhoa.

O poklesnuti vahy jazyka Ceského v zemich ce-
skych po bitveé bélohorské mame vyznac¢né svédectvi
v té okolnosti, Zze »Obnovené pravo a ztrizeni
zemské dédicného kralovstvi Ceského« (z r. 1627) a
Obnovené zrizeni zemské markrabstvi Moravského“
(z r. 1628) jsou preklady z origindlu némeckého. Také
do desk zemskych od té doby pripoust{ se vedle cesti-
ny jazyk némecky, jehoz pak valem ptribyvda tak, Ze
v XVIII. stol. je téméf vyhradnym jazykem zapistu
deskovych.

Literatura theologick4, kterA v dobé této ho-
nositi se miZe mnoistvim plodh, ¢asto znaéné roz-
sdhlych objemem a pracovanych s nemalou pili, hledi
lidu ¢eskému nahraditi, co ztratil konfiskacemi knih,
jez v nasich zemich na riznych strandch trvaly pies
pil druhého stoleti. Vydava tedy neb otiskuje starsi
postilly, upravuje ve sméru katolickém kanciondl a
zahy stard se téZ o pismo sv. katolické, jez by nahra-
dilo bibli kralickou. Podnét k tomu dali arcibiskupo-
vé Bilenberk a Jan Fridrich z Vald§tejna, k upravé
vyzvan byl nejprve jesuita Jif{ Konstanec (} 1673),
a Matéj V. Steyer (f 1692), jehoZ nastupcem v té
pFi¢iné pak byl Jan Barner (} 1708). Za zdklad po-
lozili opét latinskon Vulgatu, ale pfidrzovali se jinak
vzornych piekladi star§ich, zvi4sté bible benatské a
kralické. Novy zdkon vys$el r. 1677, proroci a knihy
Machabejské 1712, ostatni knihy Starého zdkona 1715.
(Vyd. II. v letech 1769—1771.) Dle textu kralického z r.
1613 vydavali pak exulanti bibli v Halle (Dobrosoli,
1722, 1745, 1766.)



Katolickd reivrwace postarala se pak o nezavad-
nost nabozenskou v literatufe tim, Ze zavedla p¥fsnou
censuru, které podrobeny byly vsecky knihy tisténé.
Téz mlddez ve §koldch jesuitskych méla ve véem osvo-
jovati si zasady piisné katolické. Ale dobré strank:
vyulovéani Ffddového, jimz dostalo se v XVI. stol. obec-
ného uznéni také u nekatolikd, v XVI1I. a XVIII. zasti-
nény byly uptiliSnénym verbalismem a nedbanim roz-
voje véd prirodnich, mimo to vsak tézi priliSnou upja-
tosti proti vSem novym pokrokim a vyndlezim vé-
deckym. A tak vyborny #ad studijni z r. 1599 trval
v nezménéné platnosti jesté pocdtkem XIX. stol., jak-
koli pravé v XVIII. stoletf piipadd v Evropé snaha
o péstovani véd jazyky ndrodnimi a vzdélani pocéina
se §iFiti ve vrstvach lidovych zaloienim Skoly obecné,
0 niz péci vede stat. V lidu smysleni protikatolické
stdle jesté se potlacuje stihanim knih “eskych neka-
tolickych nebo podezielych. Povésti nejsirsi jako ni-
citel jich dosdhl jesuita Antonin Konias (§ 1760), jenz
spdlil asi tficet tisic knih vétSinou ceskych a vydaval
»K11¢ kacitské bludy k rozeznani otvirajicic, t. j. se-
znam knih nédboZensky zavadnych. (179 a 1749, v. 1770
Index librorum prohibitorum corrigendorum).

Mezi jesuity spisovateli dosti bylo iaké jinych ka-
ratelt mravi, ktefi svymi literarnimi pracemi povznésti
chtéli prisny, témei asketicky zpusob Zivota. Z nich
nejrazovitéjsi je Bohumir Hynek Bilovsky
(f 1725), jen7 také ukazuje na zasluhy tovarysstv
o povzneseni mravnosti v lidu ¢&eském.

Pies to vie vSak znamenaji sami néadcelnici proti-
reformace, jako byl Konia§, Ze obrdceni lidu ¢eského
je pouze vné&jsi, vnitinim smyslenim ze Cechové zi-
stdvaji od cirkve odvraceni. Tomu nasvédéuje ostatne
i ¢asté pronasledovani v krajinach podezielych i hojné
stéhovdni do ciziny, kde volnost n&bozenskd byla
uznana. Nadbozenské blouznilstvi pak v krajinach ce-
skych §ffi se leckde na misté pravé viry kiesfanské.

Na samém prahu doby osvicenské svym odporem
proti jesuitim a zarovei jako zakladatel prvni spo-
le¢nosti zednarské v Cechach stoji jansenista hrabé
Frant. Ant. Sporck (1662 az 1738), jenz na tisice
knih rozdal a pro lid desky také kanciondl obsahu
lepsfho pofiditi dal (Jama Jos. BoZana »Slavicek
rajsky na stromé Zivotac« 1719).
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