SBORNIK PRIRUCEK SVAZEK 15.

REDIGUJE PROF. JAN KRANICH.

_ PREHLEDNE
DEJINY LITERATURY
CESKE

_ OD NEJSTARSICH DOB
AZ DO POLITICKEHO OSVOBOZEN.,

Napsali
Dr. JAN V. NOVYAK, Dr. ARNE NOVAK,
GYMNASllNi PROFESOR R. PROFESOR MASARYKOYY
YV PRAZE. UNIVERSITY V BRNE.

VYDANITRETI, )
PREPRACOVANE AROZSIRENE.

¢

7 %
% ﬂ “
el / /

v OLOMOUCI 1929.
NAKLADEM R. PROMBERGRA, KNIHKUPECTV].






| PREHLEDNE
DEJINY LITERATURY CESKE

OD NEJSTARSICH DOB
AZ DO POLITICKEHO OSYOBOZENI{






Difedmluva kR tfetimu vydani.

Prizen, které se dostalo prvnimu vydanf »Strucnych
déjin literatury ¢eské«, vydanému r. 1909, zidstala vérna
také druhému zpracovani, jez vyslo pred osmi lety. Skola
i potfeba soukromda sahaly tak horlivé k témto »Piehled-
nym d&jinam literatury deské«, Ze jiZ na konci svétové
védlky byl cely, znaény néklad dplné rozebrdn; spisovatelé
i s nakladatelem hned pomy§leli na nové vydani potiebné
piirucky. Ale zndmé potize vyrobni, zvlasté pak pietizenf
tiskdren a rnedostatek vhodného papiru, zphsobily, Ze pldn
ten se uskute¢rniuje teprve po tfech letech: lhity takto ne-
vitané prodlouzené pouzito bylo vydatné ke zdokonaleni
spisu.

Cast prvni, vykladajicf o staré a stfedni dob& pisemni-
ctvi ¢eského, nedoznala hlubsich zmén. al revise a doplnéni
tekstu byly posledni praci zesnulého Jana V. Novaka. Za
to dukladn& prepracovdno obdobf novodéeské, které podle
zdkona organického ¢lenéni historického dovedeno aZz X po-
litickému osvobozeni r. 1918; vlastn{ literatura revoluénf
nemohla byti do déjepisného vykladu jiz pojata, hlavni zjevy
literdrni jsou v&ak sledovany i pfes onu hranicl. Ze v ohoru
star§fho i novéjsiho pisemnictvi krdsného a naukového sle-
dovany nové vyzkumy védecké; zZe vydatné pouzil spiso-
vatel upozornéni a vytek odborné kritiky a Zze podle mich
opravil omyly prvnich dvou vydéni; Ze v knihopisnych
odkazech, které ovSem nechtéji byti uplné, zaznamenal
véude nové a nejnovéjsi pridce — to rozumi se u naukové
piiruéky samo sebou. Hlavni pokrok vydani tietiho zdaleif
véak, podle soudu spisovatelova, v piehlednéj§im seskupeni
14tky v oné ¢asti, jiz prvni dvé vydani vymezovala jakoito
vvliceni »doby piftomné«, a kde dosud ¢lenéni genrové Kkii-
zilo se nedosti logicky s délenim skuteéné historickym
»1.—si A..si - P¥ahladné d&j. lit, &eské, III. vyd. 1



teprve nyni dosaieno ustrojné jednoty. Zieteldm &
podifzen i vyklad o slovenském pisemnictvi, Které =@
zeno jestd pevnéji do vyvojové jednoty dulevnfho a §
vesného Zivota &eského; jit nézev této piirutky dokazu
7e spisovatel znd jen jedinou literaturu ¢eskou, bez
hledu na to, je-li psdna jednotnym spisovnyin jazyigm
nadfe¢im.

Zevni uprava knihy fidila se vyhradné prakticky
¢elnost{ a snahou o usporu mista; proto vypustén téll:
teény rejstik vécny, jen% nepfinasel zddouciho uzitku,
jména ¢asopisd, almanach& a knihoven pievzata z ného
rejstifku osobnfho. Kéz kniha, kterd tentokrate ‘ychazi
nakladé opétnd zvyseném, naplni svij ndrodné kulturni
kol stejné jako jeji obé pfedchlidkyné!

V Praze, na jafe 1921.
Dr. ARNE. NOVAK.



Uvod.

Literatura &eskd, ze vSech slovanskych nejdéle trvajicl,
néleif k nejzajimavéjSim v Evropé, a to jednak prostfedim,
ve kterém vznikla, jednak zménami, jichZ se dozila béhem
Sesti stolet{ svého trvéni.

Tri byly doby, ve kterych zemé, kde lid desky mluvict
obyval, tésily se dlouhotrvajicimu miru, takie se mohl teh-
dy povznésti blahobyt a s nim osvéta. Bylo to ptedevsim
stolet{ XIV., potom stoleti XVI., posléze stoleti XIX. a XX.
V téchto stoletich také tvofeni literdrnf v zemich ¢eskych
dostupuje vrcholu, pfsemnictvi ceské tehdy jafe rozkvéta.

Mizeme tedy rozeznavati v literatufe ceské tii doby

1. Dobu starou, jez sahd od pocatku tvofeni literdrniho
po ¢innost Husovu (—1402). Vrcholem jejim je stoleti X1V

II. Dobu stfednf, kterd vrcholf ve stoleti XVI. a k upad-
ku se nachylila ve stoleti XVII. a XVIIIL

1I1. Dobu novou od znovuzrozeni jazykevého, slovesného
i mérodnfho na konci XVIIL. véku a na podatku stoletf XIX.
do politického osvobozeni r. 1918.






Stara doba literatury Ceské.
(Do roku 1402).

a) Obdobi piipravné.

Pohanskd dopa naroda ceskeno jest a zlistane nam asi
navidy udplné nezndma, protoze prvni zapisy o ni jsou o
mnoho pozdéjsi, a tradice v tolika pokolenich podlehla,za-
jisté velmi znadnym zméndm. Tolik viak tvrditi mudzeme,
ie piedkové nadi po iadu stoleti jiz byli nirodem samo-
statnym, od Slovaniv ostatnich oddélenym, neZ u nich
doslo k jakymkoli zépisdim jazykem cCeskym. Nevime totiz
ani bezpeéné, zdali v dobé piedkfestanské vibec znall vis-
mo, proto nelze u nich mluviti o pisemnictvi, ]a.kkoh podle
obdoby jinych ndrodd muizeme souditi, ze i v dobé pohan-
ské méli své vlastni pisné a rikadla, baje a povésti. Také
o téch plodech ¢innosti dusevni vsak mame zpravy teprve
% doby kilestanské, a podéni lidové, pokud je zachovalo, jevi
se znaéné pomiseno zivly kfestanskymi. Zpévy epickeé, které
v t6 dob& vznikly, zajisté nikdy nedoséhly ani ceny ami vy-
znamu zpévl jihoslovamskych a ruskych. Rozptylenost po-
litické, souvisici jednak s rdznosti kmenovou, jednak s
politickou nadvldédou nékolika knizat, zajisté nebyla rovnéz
‘na ‘prospéch vyvoji kulturnimu, vyzadujicimu vyznamnyc¢h,
rozhodujicich stfedisek.

Dilezitou pifpravou k pisemnictvi pro nas nérod, rov-
néz jako pro jiné narody novovéké, bylo prijeti viry, kie-
stanské, V nf totiz od praddvna pti bohosluzbé piedpokladé
se uiivani pisma, pismem pak se lidstvu otvird bréna. ke
vzdélanosti.

Pismo, s kterym se Cechové na pocdtku doby kiestanské
seznamili, bylo dvoji: pismo slovanské, jehoz uiivali- véro-
zvéstové slovanstf, sv. Cyril a Metodéj, podle nyndjdiho
soudu badateld pismo hlaholské, a pismo latinske,
jez Xk ndm vnikalo ze sousedstvi zdpadniho hned od podét-
ku stykd se svétem romanskym a germénskym. Prvni bylo
jiz zprvu svym sestavovatelem Cyrilem-Konstantinem pifi-
zpisobeno hldskové potiebé jazyka slovanského, druhé: bylo
vypijéeno od jazyka, majictho hldsek mnohem méné, vy-
tadovalo tedy nové upravy, stejné jako pismo fecké, s
‘nimZ se pozdéji setkdvdme v pismé kyrilském,

Krestanstvi feckovychodni plsobilo u nés jen nahodns, .



a Lo po kratkou dobu: vyznam jeho i cele kultury frecku-
vychodni pro nas prerusen byl na vidy prichodem Madaru
do Uher a pédem rise Velkomoravskeé (po¢. X. stol.). Proto
po pisemnictvi staroslovanském, zavadenénr na Moravu a
do Cech sv. Cyrilem a Metodéjem, zGstalo jen nékolik
malych zbytkdv obsahu cirkevnino, psanych pismem hlafios-
skym (zlomky kijevské a prazske), v nichz se vysky-
tuje nekolik tvari ceskych. ‘raké pavodem svym do Cech
klade se staroslovénska legenda o sveVéaclavu
(vyd. v 1. dile Pramenu déjin ceskych 1873).

Pasoben latinského zapadu na literaturu ceskou je tr-
valé a dodalo zvlastniho razu nejen déjinam ceskym, jak
vykladd Frantisek Palacky ve sveém dile dejepisném (Uvod,
I, 1, str. Y. vyd. Kalouskova), ale i ceské literatufe. Dostalt
se jazyk cesky jiz samym prijetim Krestanstvi do mocného
plsobeni dvou Kkultur pokrocilejSich, latinské a némeckeé,
¢oz rozhodlo i o razu literatury. Zalozenim biskupstvi prai-
ského (r. 973), které mélo raz latinsky, zédpadni, liturgie vy-
chodni podlenla, nalezla vsak v XI. stol. jesté utociste v kla-
Stefe sdzavském, zalozeném od knizete Oldiicha pro sv. Pro-
kopa r. 1032. Tu obrad slovansky trval s nékolikaletou pie-
stavkou za Kknizete Spytihnéva do r. 1097, az i odtud vymizel
a ustoupil obiadu a pismu latinskému, Jako stredisté cile-
kevni pak Praha prevzala i ukol centra kulturniho; vyznam
Moravy a Slovenska i ve vyvoji jazykovém i literdrnim
proti ni ustupuje v pozadi. Zprvu zdalo se sice, ze sloven-
ské narec¢i okoli velehradského a prvni tamejsi Skola lite-
rarni nabudou pievahy, ale brzo rozhodlo tu soustfedéni
moci ve kmeni ¢eském (995) a vzrlst hlavnilio jeho mésta.
Politické pri¢lenéni kmenua vychodnich ke koruné uherské
meélo také za nasledek roz$tépeni jazyka na dvé vétve, které
privodilo ve stol, XIX. i rozdéleni jazyka spisovného, at
védomi souvislosti kmenové trvalo.

Jazykem cirkve zapadni od prvopocitku byla latina;
kiestanstvi pak, pifevzavdi a nové upravivsi znacnou c&ast
vzdeélanosti starorimské, podrzelo i jazyk svétového naroda
rimského., Knézstvo a klastery dale udrzuji tuto vzdelanost
a sdilejice ji vrstvam laickym, odevzdavaji zéroven i jazyk
latinsky. Tak shleddvame, Ze po cely stredovék a jeSté dveé
stoleti potom latina jest jazykem lidi vzdélanych a péstuje
se i jako obecny jazyk védecky. Jazyky néarodni prijaly takeé
z latiny mnoho jmen s kiesfanstvim scuvislych.

Také u nas nejstar§i pamétky ducha ceského sepsany
jsou jazykem latinskym; v nich se vyskytuji pouze jednot-
1liva slova cCeskd, nejvice osobni muzskd a mistni. Jsou to
legendy o ¢eskych svétcich, zpradvy letopisné,
kroniky zemé Ceské, listiny vymezujici majetek, darv-
vany v na$ich zemich ustavim duchovnim, a nadpisy na
¢eskych mincich. Z téchto pamatek také nejvice se dovida-
me o minulosti naroda &eského.



—_7 —

Do X. stol. Jos. Pekal (Nejstar$f kronika d¢eskd 1903)
klade slozenf t. zv. Kroniky Kristidnovy, obsahuji-
ci legendu o utrpeni sv. Ludmily a sv. Vaclava. Za puvod-
ce skladby té pokladd4 mnicha Kristidna (Kii§tana), syna
Boleslava I., jen% jinak slul Strachkvas. Jini vSak sepsani
té legendy kladou v dobu mnohem pozdégjsf.

Oblibenym a zndmym kronikafem &eskym, jenZ obsahl
v§ecku star$f minulost ndrodnf a7 po svou dobu a nésledov-
nikim svym stal se nejen vzorem, ale i vérohoanym zpra-
vodajem, jest Kosmas, dékan kapituly praiské (Zil v I.
1045—1125). Podle starobylého vypravovani rod jeho poch4-
7el 2 Polsky. odkud knize Bfetislav [. odvedl tak zv. Hed-
¢any a usadil je v okolf mésta Zdic. Kosmas vzdélaval se
neiprve doma na VySehradé, kde bvlo tehdy slavné udenf,
potom vydal se do Lutychu, zndmého Cechdm ucenou §kolou
od pog. XI. stol. Jako muZ i starofimskymi vzory odchova-
ny, vzdélany a zkuseny, vykonal pozdéji té7% nékolik cest za
posldnim diplomatickym po zemich sousednich. V posled-
nich letech Zivota, po smrti své choti Ro7etéchy. jal se psati
teskou kroniku. kterou rozdélil ve tfi knihy. Vyklad poéind
potopou svéta, konéi r. 1125. kdy také zemtel. V dé&jinach ¢e-
skvch rozeznava dobu baietnou {pohanskou) a historickou
Tkiestanskou, od r. 894). Pro vylideni d&j& nejstari{ch po-
ohlédl se po vykladech latinskych kronik sousednich narodi
(zv145té si viimal Reginona), mimo to spoléhal, jak sam
tvrdi, na tradici starsich lidi.

V této dohé neistar§{ vypravovadni jeho ma raz narod-
nich povéstf (o Krokovi a jeho dcerach. o Libudi a Pfemys-
lovi, o dive{ valee atd.) a dosti je pfizplisobeno star&m
i soutasnym tradicim jinych narodd. jez Kosmas zajisté
znal 7z knih. Pro dobu kfesfanskoun byli mu zpravodaii vé-
rohodn{ svédkové, (do r. 1038), v obdobi poslednim (konec
stoletf XI. a potatek XII.) s&m byl pfimym ucéastnikem vy-
znamnych udalost{, neho dovidal se o nich od vrstevnikidv.
O vérohodnosti jeho nékolikréate vysloveny byly pochybno-
sti, ale vyklad jeho celkem ¢ini dojem pravdivosti aspon
subjektivni. Sloh jeho m4 nékteré zvlastnosti tehdy obecné,
7e se nese $irokym proudem soumérnych period. Ze si libu-
je ve figurdch, citdtech ze starych spisovateliv a vloikéch
ver§ovanych, ale duchem je éesky a leckde znaéné zivy. Ru-
konist kroniky té je hojné. neistar$i jiz ze XII. stoleti,
tiskem vyd. jiZz pocatkem stol. XVIIL. Kritické vydan{ v Pra-
menech dgjin teskych, dfle II. (1874): tu pfipojen i zdafily|'
preklad V.V Tomka.' -

0 znaéné oblibé kroniky Kosmovy svédé! mimo hojné
rukopisy také okolnost, e mél nékolik pokracdovateln,
7 nichZ napfed se imenuje kanovnik vy§ehradsky,
jenz asi r. 1141 psal o udéalostech let 1126—1142. Po ném
mnichsdzavsky., ktery vylozil nddlosti let 11261102



Vincenc, kanovnik praisky, ucastnik vypravy kradle Vla-
dislava do Italie. vypsal déje za tohoto krdle (1140—1167).
Pokracovatelem jeho hyl Jarloch, opat milevsky (1165—
1228), jenz vypsal déjiny nejsmutnéjsi dobv rozbroid mezi
Piemyslovci a skonéil nastoupenim Piemysla 1. (1197),

Pokusy o spisovdni jazykem domdacim ve stol. XII. jsou
jesté mdalo vyznamné: neiprve jsou to pouhé glosy, t. i
jednotliva slova ¢eskd, obyéejné nadepsand, urtend poroz-
uméni textu latinskému. Nejvét$i povésti nabyly tak zv.
glosy svatofehotské, vepsané do latinského ruko-
pisu dialogl papeie Rehofe I., jeni napsan byl v XI. stol.
a chov4 se v kapitulni knihovné prazské (nékteré piipisky
geské tu nalezené kladou se do podéatku stol. XIIL, iiné do
stol. XI1I; o nich psal Ad. Patera v CCM. 1878: v dobé nei-
novéjsf nékoiikrate vysloveny pochybnosti o jejich pravosti,
protoze jevi smés jazyvkovych Zivld staroslovénskych a &e-
skych; ani Jan Gebauer nepojal jich do Slovnika sta-
roteského). Z téze asi doby jsou t. zv. glosy viden-
sk é, jazyvkem dost1 podobné svatofehofskym, které potvr-
zuji znaénou mérou pravost glos svatofehofskych.

Do toho stoleti klade se také pltivod nejstar§f duchovni
pisné dgeské, sHospodine, pomiluj nya.

Vznik jeii 7Zd. Nejedlyv (v Dé&jindch wnifedhusitského
zpévu v Cechach, 190%) vyklada asi takto: Lid wdastnil se
bohosluzby nejprve tim, Ze podle navodu knéi{f ve vhod-
nych dobach volaval »Kyrie eleison« (Gesky zkrde »krle§«).
jak o tom mAame 7achovany zpravv netoliko 2z Cerch. nle j
7z kraiin ndmeck¥ch a z Polska. Prosté toto vzyvdn{ Boha
roz§ifilo se nékolika slovy (ma pf u nés niipojenym k fe-
ckému slovu piekladem: »Hospodine, pomiluj nyv«!) v t. zv
tropus, jakoZ méme takova slova zachovdma z Némecka (z
IX. stol) i z Cech (XI. stol.), posléze ve XII. stol. objevuie
se celd pisent, konéici se prvotnim vzyvanim Boha o milnst.
Lid v nf prosf o slitovadni a zv14%té Krista jako spasitele
sv8ta vzyva za spaseni. Toho mize dosici tim, vyslyii-li
Blh jieho hlasy a udéli-li mu na zemi Zivobyt{ a mir jako
prostiedky k vy§§imu zZivotu dusevnimu.

Staré podani (ze XIII. stol.) ptipisovalo pisen tu sv, Voi-
téchn, v nové dobé podle jednotlivych slov domnéle staro-
-slovénskych (pomilovati, spas, krle§) poéitdna byla mezi
7zbytky liturgie vychodoslovanské: nyni klade se vznik
jejf do XII. stoleti. Ve XII. stolet!{ jiz t&8ila se tak znaéné ob-
lihé. 7e stala se pisni slavnostni, kterd té7 v chrdmech p¥i
vyznaénych prilezitostech lidem byvala zpivdna. I Fadem
korunovaénim cisafe Karla IV. stanovi se jako zavér slav-
nostnich obfadtv pomdazani krale. NA&pév zachoval se né-
kolikery. nejstarsi znadm je teprve z r. 1397, kdy mnich b¥ev-
novsky Jan z Hole§ova nansal celé poiednani o té pisni (vyda-
né posledné od Zd. Nejedlého v uved. spise mezi piilohami).
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Ve stol. XII. jesté, jako i v dFivéjSich, pFi véem Zivém
styku se svétem zapadnim, kterého znac¢né peibyvalo jme-
novité zakldddnim Kkl4sterd, majicich prvni mnichy vétsinou
z ciziny, a prese v$e prizpasobeni stdtniho utvaru k mocnym
Fi§im zdpadnim, predkoveé nas§i zachovavajistary svij rdz: zii-
zeni rodinné a zemnské, starozitny kroj doméaci, stara jména
mistni. Némeckou osadu na Poii¢i v Praze (pii kostele sv. Pe-
tra) Tomek sice zjisfuje jiz ve stol, XI., ale wucinky jeji
nejevi se tehdy vyznamné v ostatnim obyvatelstvu doma-
cim. Ani ¢astéj§i spojenectvi Ceskych knizat s panovniky
némeckymi, ani vypravy do ltalie za druhého krale ¢feskeé-
ho Vladislava nemaji zfejmého vyznamu v zivoté narodnim.
Obrat rozhodny dostavuje se teprve pocatkem stol. XTII.
Z4pasy o starsinstvi v rodé knizecim tehdy ustavaji, Pie-
mysl 1. upevnil svij trdn i na venek a mimo rodovou po-
sloupnost ve své rodiné nabyl i dédi¢ného titulu kralovské-
ho. Staral se pak, aby zemi svou i niterné ptizpisobil po-
mérdm v pokrodilej§ich zemich zapadnich. S leskem koru-
ny kralovské dostavuje se téz uznani Prahy za vynikajici
sttedisko Evropy stfedni, zemé c¢eskd nabyvd mista mezi
vyzna¢nymi staty zapadoevropskymi. (Viz Jos. Susta, Dvé
knihy 8eskych déjin: kn. I. Posledni P¥emyslovei a jejich
dédictvi, 1917.) Jesté zfetelnéji snahu tu znamendme u mné-
stupci jeho, po¢inajic Vaclavem I. Misto staré tistavy do-
méci nastupuje feudalismus, provdzeny rdznymi vysadami,
cizf mrav a kroj, pfepych turnajiv a radovanek vyskytuje
se nejprv u dvora kralovského, ale $iti se téz do hradd bo-
hatych velmozd. Studenti z cizich universit dosahuji doma
rychlého postupu a vynosnych mist. Jiz valkami k¥iZovymi
¢esti Slechticové prichézejf v blizsi styky s velmozi némec-
kymi, ¢ehoz pozdéji jesté pribyva. Némcéina u nas nabyva
prav v klasteiich a méstech obchodnich. pfi dvofe a na hra-
dech, kdyz pak se v méstech od krdld nové zakladanych
usadili osadnici némedéti, také v méstech krdlovskych. Také
pohrani¢ni pasy zemskych hvozdi se kolonisuji, coz vede
k poddtkiim omezovani oblasti narodnosti ceské, sahajici
pivodné na zdpad do Bavor ke Smré¢indm, na jih do Ra-
kous téméir k Dunaji. Ceské hrady v téchto pfechodnich
letech nabyvaji nadzvd n&meckych, a na nich vitani jsou ti,
kdoz novy rdz smyS$lenf tlumodili, némecti pévei.

Do Cech piindseli poesii romamtickou, vzniklou
na zapadé evropském po valkach kifzovych, kterou také po-
dle prednfho vykvétu téchto valek nazyvame poesii rytif-
skou. Boje proti nevéficim podnitily hrdinnost, . kiestanstvi
vedlo ke snaze braniti osoby slabé a utiskované, kult Panny
Marie jako matky Kristovy vedl k uctivan{ pohlavi Zenské-
ho. cit pro ¢est pred Zenami vedl k osvédcéovani sily a n-
datnosti na turnajich. Odleskem toho v$eho citéni jest bés-
nictvi dvorskych péved, kteri zprvu vsude byli vitdni na
dvorech knizecich o slavnostech a hodech, a kdyZ pohostin-
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nost jim vénovand, jakoz i zaliba pro verse jejich n: oz
padé poklesaly, uchylovali se dale na vychod, kde péni je-
jich dotud bylo novinkou. Tu pak zadhy mohli byti zdrovein
politickymi agitatory pro néroky Pxexmslovcﬁ na korunu
cisafskou. Tak Vaclav I. mél u sebe némeckého pévce Rein-
mara ze Zweteru; kral Premysl 1I. dal Oldtichovi z Tirlina
dokonéiti Willehalma, basen Wolframa z Eschenbachu; Ol-
drich z Eschenbachu piipsal svou Alexandreidu Viéclavovi
II., jehoz smrt oslavil, rovnéz jako JindFich z I'reiberka mfi-
senského; podobné zpravy mame také o ceskych velmozich.

Tak pozndna z blizka poesie, kterd pied tim ovladala
LEvropu zépadni, coZz budilo pozdéji snahu po napodobovani,
ovsem ze jazykeimn domécim, nadrodnim, ktery ve stinu latiny
znendhla dospival samostatnosti. Proto si prirozené vy-
svétlujeme réz epické poesie Ceské z plsobeni zéapado-
evropského, a stopy toho ziejmé jsou nejen v obsahu, ny-
brz i ve formeé; ba zasdhly také lyrické zbytky ceské, jez
klademe do stol. XIII., totiz pisen svatovaclavskou a t. zv
pisen Ostrovskou, a to jednak asonanci, jednak uplné pro-
vedenym rymem.

Pisen svatovaclavska pricitana byvala kdysi
prvoinT “arcibiskupdm prazskym, Arnostovi z Pardubic a
Janu O¢kovi z Vlasime, ale i ndpév i souvislost se vzyvanim
Boha slovy »Kyrie eleison« poukazuji k tomu, Z%e je jisté
starsi. Podle slov 3. sloky (»Utés smutné, otien vse zlé«)
klasti 1ze pivod jeji v dobu hospodareni braniborského po
smrti Premysla I1. (1278—1282). Obsahem jest podobna pisni
»Hospodine«; po vzyvani sv. Vaclava o primluvu néasleduje
povzdech za nebeskou vlasti, posléze prosba o dobro pozem-
ské, jez by nds dovedlo v kruh nebeského dvorstva. Ve 2.
a 3. sloze asonance (véény — jasny, zadamy — nad nam,
smutné — vse zlé) dosti zdatile provedend, zdd se byti pii-
pravou k rymu. V nejstar$im znénf tato pisen jest zacho-
vidna u Bene$e Krabice z Veitmile, kronikare ¢éeského v 2.
pol. XIV stol., jeni ji nazyva pisni ode davna zpivanou.
Plvodné sklddala se toliko ze tri sloh (pocin. »Svaty Vac-
lave«, »Nebeskét jest«, sPomoci tvé«), v dobé husitské vznik-
ly daldi dvé slohy (»Ty jsi dédice, sMaria, matko zaduci«),
az v XVIII. stol. ustalil se potet osmera sloh (viz Jos. Ka-
lousek, Obrana sv. Véaclava, II. vyd. 1903), pii Cemz vzyvaji
se téz ostatni svati Cesti.

Predmétem skladby »Slovo do svéta stvoienie«
jest Kristovo vtéleni, umudeni a vzkifSeni. Nazyvana byvala
pisni Ostrovskou, ponévadz pochdzi z prastarcho rukopisu
benediktinského "klastera Ostrovského, (u Davle na ostrové
vitavském zalozeného od kniz. Boleslava 1I. r. 499), spise
vsak je to verSovanad modlitba, vyznaénd jiz aplnym ry-
mem. Nalezena byla Ad. Paterou a vyd. v CCM. 1878
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b) Obdobi prvniho rozkvétu bésnictvi.
(— 1348).

Koncem stol. X111, a po¢dtkem stol. XIV poéind se roz-
vijeti také feské bdsnictviepieké, a to predeviim ob-
sahu duchovnfho, protoZe cely ndzor sv&tovy té doby jako
stfedovéku vithec prostoupen jest kfestanstvim, a literatura
feskd té dobv jest neizfeimdisfm dikazem trvaifcich snah,
pifznisohiti se ve viem cfténf a myslenf kiestanskému z4-
padn.

Vedle Pfsem sv. ptednfm pramenem. 7z ného? &erpinon,
skladatelim na%im byla sbirka dominikina Tacoba de Vo-
ragine (1230—1298). nazvand »Legenda aurea ¢ chronica
(ombardica« {asi z 7. 1270). mimo to »apokryty«, t. i. mitajené
knihve 2 prvnich stoletf kfesfanskych, iich% cirkev mezi ka-
nonické spisy nept¥iiala. a® kolovaly pod iménem né&kferého
apoitola neb ulednfka PAané.

Ov8em ani ty skladhy neubranily se vliva romantismu.
ieho% GCinky se jevi jak ve volbé l4tek., tak i v provedeni
jejich.

Tak legenda o umuécenf, kteron miieme poditati
mezi neistar§f sklndby starozeské, v &4sti zachované velebi
Krista pro jeho prostotu. an pouze na lichém oslatku vif2-
dé] do TJerusalema. kde7to kni%ata tehdei&f i duchovnf libo-
vali si v nddherném rouge a &etné druziné. DNospivd proto
basnik usudku, %e to Bih dmvsiné udinil, aby ndm svou
prostoton pomohl. Zlamek tento zachovén jest u Stitného
(v Retech ned&Infch 7z r 1392): druhy zlomek velmi kusy
nochdzi asi 7z té7e dohy (viz Vacl Flaishansa Nejstarif pa-
méatky jazvka a pisemnictvi &eského z v 1903). Jiné skladby
o umudéenf jsou a¥ 7 pozdéidich dob stol. XIV., nebof vzru-
Sené vyjevy umudeni ldkaly ¢etné osoby stavu duchovnihe
k ver§ovani: zachov v rukop. rajhradském (CCM. 1886), v
ruk. hradeckém podle evangelif a roudnickém (CCM. 1883).

Velkou skladhou obsahu duchovnfho nazvati lze, co se
vypravuie o rozlicnych osobadch, s Kristem né&jak sptizné-
nv¥ch nebo duchem a smy§lenim spiatelenych. Bvli to pie-
deviim apo§tolé a Panna Maria, po odchodu Kri-
stové se zemé svéfend ochrané jeiich. Bdasnikovi teskému,
patrné kn&zi. pramenem bvla »T.egenda aurea«, ale mimo to
ie&té iiné skladby latinské. Obhrazy bésnické a bajky ve
skladbu vkladané poukazuji na vzdélaného a obratného
skladatele. Zachovany ison posud ien tfi zlomky spolu ne-
souvislé. jeden ma pofstku vvkldda o apostolich (sv. Janu
Fvangelistovi. sv Matéji, Markovi a Filipovi. pak o sv. Pe-
trovi), zvlast& o apostolské a hlasatelské &innosti mezi po-
hany a o umuéenf jefich. Zlomek z konce vykldd4, jak ro-
dige Panny Marie. Jichym a Anna, isou po dvacet let man-
7elstvi hezdétni. proto kn®z v Jerusalemé odmitd ohét jejich,
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Jachym Zalem uchyluje se na poust, Anna vraci se domn,
vvchézi si do zahrady a spatfuje tu na stromeé hnizdo vrab-
¢f; tim opét ji pripomenut podnét 7alu jejiho, a kdyZ se
modlf k Bohu o rodinu. andél ji zvéstuije nastdvajici naro-
zen{ dcery. (Zlomky otistdny v uvedeném dfle Flajshansové
r. 1903.)

Jind skupina skladeb obsahu duchovniho tyk4 se osob,
je7 neptiznivé zasahlv v poslednf osudy Kristovy na zemi,
zeiména zrddce jeho JidAa §e a soudce Pil4ta Pontského.
7Zv1asté Jid4dsova drdha zivotni vyli¢ena znaéné pestie, aby
se ukdazalo, iak apos§tol, neibliz§f druh a pi¥itel. mohl Krista
zraditi. Vyklad upraven byl v celku podle Zivota staroie-
ckého Oidipa. Rodi¢dim JidaSovym totiZz prednovédéno. je
syn jejich bude =zkéazou lidu israelského. Proto ulozZili
chlapce narozeného v kosfk a pustili ho na moie. P#iplul
k ostrova Skariotu a vychovan hezdétnou kralovnou. Té se
pozd¥ii narodil syn vlastnf, a Jidas zvédsv. #e je svnem
pouze piijatym. utopil kralevice p¥i hfe na b¥ehu motskén.
Na utéku s ostrova dosnél Jerusalema, kde brzo ziskal si
prizenn vladare Pildta. Na vyiiZzdce jakési ubirali se mimo
zahradu Rubenovu, kde pravé dozrdvala jablka. Pilat poslal
na né svého sprivce JiddSe. ten dnstal se ve spor s otcem
a zabil ho. Matku Ciboreu dal mu Pilat za chof. Xdv7 hroz-
ny ten pomér z vypravovani Ciboreina se prozradil, Jidas
obratil se na Krista s prosbou za odpusténi, dosdhl ho a pri-
jat i mezi apoStoly. Vedl pak pokladnu apostoldv, ale z la-
koty nenoctivé, posléze Krista zradil.

O Pilatovi vykladalo se v legendé, Ze byl syn krale Ata,
jemuz na lovu odpotivajicimu ptivedena divka Pila; vy-
chovan byl v Rimé, kde dopustil se nékolika vraid, zabil’
i nevlastnftho bratra. proto pos!dn na ostrov Pontus a Hero-
dem pavolan do Palestiny za prokurdtora. Nepfezil vSak
dlouho JeZiSova odsouzeni, skon¢iv sebevrazdou ve vézeni,
do néhoz uvrzen od cisate Tiberia. uzdraveného rouskou Ve-
ronidinou: télo jeho nemohlo najiti pokoje v hrob& nybri
dlouho bloudilo svétem. kdyZ je feky odmitaly, az zaneseno
do studné na nofe Pilatu ve Svycafich, ad i tu vyvrieno z
¢isté vody

Pramenem pro tyto skladby predevsim byla apokryficka
evangelia, jako t. zv evangelium Nikodemovo, evangelium-
Josefa z Arimathie a j. Sestaveny jsou dosti samostatné a na
svou dobu velmi obratné, jazyvkem piesnym, ozivenym obra-
zv. pripovédmi. bajkami atd.: slozienfm hlasf{ se vrok 1306
nebo 1307, pondvad? &ini obsirnou zminku o zavraidéni kra-
le Véclava III. v Olomouci. (Zlomky legendy o Jid4si vyd.
od Ad. Patery v CCM. 1888, o Pildtovi od Lad. Dolanského
v L. filolog. 1893).

Jako utrpenf Kristovo, tak i détsk v v &k jeho byl pred-
métem legend, a to jiZz v nejprvnéjs§f dobé literatury cZeské.
Aviak z teto prvn{ skladby méame pouze zlomek (A. Patera



v CCM. 1885).« Jind legenda vyklddala o sesldni Ducha
sv. (Vybor I, 178).

Ze zivotopisd svétch libily se pfedevsim ty, které mély-
rdz dobrodruzny, jako Zivot sv. Jifi, kniZete v Kapa-
dokii, jenZ zabil draka, stav se kiesfanem neohrozené hla-
sal viru Kristovu, zaéeZ byl tfikr4t roziezan, ale vidy opét
oZil a neustaval ve své apoitolské horlivosti (zlomek té le-
gendy v Brné nalezené vyd. Ad. Patera v CCM. 1887).

Sv. Alexius (Ale§), jehoZ jméno v Cechach dosti bylo
roz§ifeno, byl syn genétora ¥imského Eufemidna; peélivé jsa
vychovan, zasnouben byl s krdsnou nevéstou z rodu cisaf-
ského, Adriatikou: ale pfed samym snatkem usel z Rima,
usadil se jako zebrdk v Edesse na Sicilii u dvef{ chrdmo-
vych a sedmnécte let z vytézku svych almuzen Zivil nuzné
lidi; kdyz pak hlasem z oltdfe vychazejicim upozornéno na
svatost Zivota jeho. z pokory us8el i odtud a vratil se do
domu otcovského, kde zastdval prace nejniz8iho sluhy; te-
prve po smrti byl poznén. (Zlomek této legendy vyd. Fej-
falik, Studien, ve vidensk. SB. 37, 420.)

Velka ¢ast skladeb téch vznikla na samém poéatku stol. |
X1IV. neb o néjaky rok diive a vyznacuje se mimo znaénou
samostatnost ve zpracovani zvlasté jazykem vytiibenym a
bohatym, jakoz i rymem zvuénym a versem piesnym. Bohu-
Zel ani jedna z nich nezachovala se celd. O néjaky rok poz- \
dé&ji, asi kol ‘iﬂrlm kldsti tieba nejrozsdhlejsi staro&eskou
svétskou sklad Bpickou, totiZ romanticky epos AleXxan-
dreis, majici za predmét osudy a vyboje nejslavnéjsiho
krile” makedoml\ehn Alexandra Velikého, syna Filipova.
Postava tohoto neirytifstéjsiho krale starovékého piFirozend
oZila vypravami kiizovymi, jakkoli tradice o ném Orient za-
chovéval i vdobach dtivéj§ich. Alexander totiZ, kdyZ se vydal
na vypravu asijskou, byl asitak mlad, jako stiedovéci rytifi,
mél proti sobé rovnéz ¢etné zastupy neptatel, konal podobnég
skutky Silené odvahy, choval podobné rytifadm setrnou tctu
kK zendm, v druziné své mél rovnéZ muze rytitsky smysleji-
cf atd. Pripojime-li k tomu, ze vyprava jeho ubirala se
tymz smérem jako vypravy kiizZové, pochopime. pro¢ Ale-
xander stal se romantickému stiedovéku dokonalym rytffem
kiesfanskym, jak nam jej 1{¢f na p¥. Ceskd skladba.

Vzorem jejim, jakoz i némecké Alexandreidy Oldficha, z
Eschenbachu, rovné? v Cechdch vzniklé, byla latinskd bé-
seit Gualteéra Castellionského, rodilého z Lillu. Ten r. 1172
podle historie Alexandrovy od ‘Curtia Rufa a podle romanu
Pseudokallisthenova 7 1I. stol. po Kristu dopsal v _hexa-
metrech rozsahlou bésen epickou (o 10 knihéch), v niz Ale-
Xander odvaiuje se dobyt{ Orientu jako dfla nadlidského;
v tom také tkvi zarodek zkdzy, k niZ jej bohové urtili. Ten-
to poudny réaz, jakoz i licenf{ vybojt Alexandrovych v kra-
tindch, kde neddvno pied tim odehrédvaly se boje kfizacké,
brzo zjednaly béasni znaénou oblibu a udinily ji pfedlohou
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linych Alexandreid ndrodnich. Do Cech dostal se opis té
b&sné latinské ke konci krdlovdn{ Pfemysia II. opatfen
byv pro Oldficha z Eschenbachu od krale samého, jenZ né-
meckymi pévei dastdii byval pFirovndvan k starovdkému
Alexandrovi: polatkem stol. XIV. pak slouzil za podklad
teskémn héasnikovi. jen% byl z rodn slechtického. milovnikem
své ndrodnosti, nepfitelem cizincliv a povysencl. Ten pted-
stavuje krale Alexandra iako kfestanského hrdinu na vy-
nravé proti pohanim. kteff se dopustili v mladi jeho
bezprdvf na zd8d¥né zemi. Jakkoli. podle vykladu
hésnikova, z4hy osifel, vyteny panovnik makedonsky do-
sdhl véhlasu niirozenym nadédnim a ponlovanim neiv&tsiho
tilosofa feckého Aristotela. ktery mu dan byl za uéditele a
radf mu, jak si z#{diti druzinu a radu. iak vykondvati spra-
vedlnost a ziskavati nddané voisko. piitele i poddané. Ve
to isou arci radyv, které se mnohem spise hodily do stol.
XIIT neili do doby panstvi makedonského. Ujav se vladdy
nad Reky v Korintg, dospivaiici Alexander ptipravule se k
vyboitim: radu mu poskytuje star§f, zkuSené rytifstvo,
mlad&f odekdv4 nokyni ieho k hoji. Pokofiv odboiné Theby,
chystd se proti hlavnimu nepiiteli, Dareiovi. krali perské-
mu, jenZ mu osobné k#ivdu uéinil a také iinak §{#il postrach
mezi krali. S dvéma sty korabd po plavh@ mésfc trvaifct.
piistdli u Asie. Alexander vystoupf na blizky vrch, obhliif
krdsnou krajinu a rozhoduje se, %e si tu zaloZ{ nové kré-
lovstvi; zemé& zdédéné rozdati chce druziné. Na cesté do
Kilikie stanou na zi{cenindch staré Troje. o ieifchZ osu-
dech bdsnik vykldd4 z jiné éetby; bylt 1 osud hrdin troj-
sk¥ch predm@&tem rvtifské kroniky. Druiina kréle makedon-
ského lituie zké&zy slavného mésta, boif se viak téi o svij
osud vlastni, a% ie Alexander potdsf vyvkiadem vyznamného
snu. (Zpév 1.) Kdyz se kral Dareios dovidd o piichodu ne-
ptatel. porouéf chystati se na voinu a posild s listem Ale-
xandrovi uzdu, aby se svazal. mi¢ jako dftéti. méSec. aby
odsud doplnil svou chudobu. Mlady krél makedonsky vy-
k1444 si to poselstvi, e mu mic¢em odevzddvéd viddu nad
svétem. md&cem své pokladv., uzdou vladu nad viastnf oso-
bou. A kdyZ Dareios podruhé posild uzel maku, chté tim na-
znaditi mno#stvi svych bojovnikii, odpovidd mu nzlem
peote. 7e bojovnikd jeho je sice méné, ale Ze budou Perfa-
ndm hodné paléivi. Pord i nak jizdu pod videem Afein-
nonem. roztina kola v Sardech a sp&ch4 v hoj s kralem sa-
mym. jen7 zatim byl uchystal ohromné vojsko; basnik je
vymiuvné 1{éf.

V Kilikii Alexander rahle onemocnél 7 koupanf v stu-
dené vodé feky Kydnu. ale uzdraven jest }ékafem Filipem.
Dobude Issu a na b¥ehu Eufratu stane proti Per§anim. O-
slovuje své éety, rovnéz &ini Dareios, Alexander pak v Eele
rvt{fd Zene se na neptitele (zp. I1.). Udatenstvf jeho se po
.da¥, 7e voisko neptatelské zatiaceno do fFeky. Zajatce ddvé
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hez milosti pobijeti, ale jaté rodiny kralovské $Setri. Doby-
va pak Syrie, Foinikie a Egypta, z néhoz vytrhnouti chce
proti moureninim. Zatim Dareios dal sebrati nové vojsko a
postavil se s nim u Arbel. Zatméni mésice tehdy nastale
Rek Aristandros vysveétluje ve prospéch svych Krajanidv (zp.
1I1.). Na pochodé k Arbeldim zemriela zajata chot Dareiova,
i dava ji Alexander slavne pohibiti; nabidky Dareiovy ke
smiru odmitd, Vida pak s navr$i nes¢islné vojsko perske,
jat jest na chvili obavami, ale brzo se vzmuzi a na svém
Bukefalu vyjizdi v boj. Persaneé po krutém boji ustupuji,
krale Dareia dva satrapove jeho chti zraditi, proto prcha
s bojiste. Alexander pak tdhne do Assyrie, Babylon se mu
vzdava, i nastdvaji tu hlucné zadbavy (zp. 1V.—V.). Dobyvani
Persie a stinani zradnych satrapa jest predmnétem zp. V1. a
VII., ale Dariea mlady hrdina nestihl jiz na zivé, proto
slz1 nad mrivolou jeho. Vypravi se potommn proti Skythum,
premuze je a stane na hranicich Indie (zp. V11L.). Po boj1
s kralem indickym Porem porouc¢i chystati lodstvo proti o-
kednu a zemim vychodnim (zp. 1X.). Tu spechd do Ba-
bylona téz evropsky zapad, avy se luu pokorll, jen hrdy
Rim odmit4 jakeékoliv vyjednavani. Pokorenun jeho Ale-
xander skondgiti chce své vyboje. Zatim vSak padé otrdven
1sa zrédcem Antipatremn, i zeli ho vo)sko a poddani (zp. X.).

4 bonaiello opsanu basne, jak tutv strucue pouan, zacho-
valy se ndm nyni jen asi dvé pétiny (celkem 3961 vers) v
7 ziomcich, z nichz nejdelsi (svatovitsky) obsahuje prvni
zpévy a je pluvodem nejmladsi. Skladatel cesky vedl si
v nésledovanl vzoru svého rozumné a peclive, vynechal u-
¢ene vyklady a zasahovani pohanskych bozstev do déje,
ponévadz se to pro jeho étenare nehodilo, za to vkladal z
vlastni bohaté zkuSenosti zivotni pouéné prupovedi. casto
spojené v rymovanda trojversi, ver§ osmislabi¢ny tyoril bed-
livé a rym Zensky (dvouslabi¢ny), dovedl skladati obratne.
‘Také jazyk spisovny jest u neho bohaty a jadrny. Rozma-
nitost ve tvoreni slozenych vét svédéi zaroven o pozoru-
hodné vzdélanosti skladatelové. Mnohd mista dokazuji, ze
znaly byl ¢eskych legend, nedavno pied tim vzniklych, ale
i jinych kronik latinskych o Alexandrovi. Basen jevi v za-
chovanych zbytcich stopy, ze dostalo se ji dvoji recense;
ze zlomKku nejvétsi, svatovitsky, ndlezi kK upravé starsi, ru-
kopis jindfichohradecky, podle dochovadni nejstarsf, k re-
censi mladst. Zlomky vydény jsou diplomaticky a v prepi-
se od Mart. Hattaly a Ad. Patery v Praze r. 1881, s vyklady
tekstu a poznadmkami od Fr. Prusika r. 1596, Kriticky a s
ném. slovnikem od R. Trautmanna v Heidelberce 1917. Ob-
sah celé¢ Alexandreidy zkomstruovan ze zbytkuv od FProx.
Langa v L. filolog. 1884).

Jiné basné romantické vznikly znafné pozdéji, za kralovan{
Karla IV. a Véclava 1V., ale nedostihly nikterak této prvni
a nejpfednéjdf basng romantické v literatufe staroceské.



Hojnéji zastoupeno jest jiz v tomto obdobi bdsnjictyv:
tendend¢ni, t. takové, ve kterém v8ecken vyklad prede-
v8im sméfuje k tomu, aby cCtenadfe neéjak poucil, bud e v
rouSe bésnickém predvadi néjaké zdvainé pravdy mravni,
nebo prevracenosti lidské pro vystrahu stavi na odiv, nebo
posléze z vypravovani vstipiti chce pravdu mravni.

St¥edovek latinsky rad uzival takovych basn{ za &nihy
§kolni, pfirozené tedy rozsiiily se $kolami knézskymid (Tar-
nimi) a kldsternimi po cetnych narodech kiestanskyeh. Tas
kovou knihou ucebnou byla na pi.t. zv. Dvojvers{ Ka:
tonova (»Catonis disticha moralia« n. »de moribus«), p¥f-
¢ftdna jakeémusi gramatikovi iimskému, Katonu Dionysi-
ovi, pripovédmi ve 2 Sestiméry upravenymi podavajici roz-
manitd pouceni pro Zivot mravni a prakticky. Oblib& na-
svédduje, Ze uz v dobé starofeské pievedena v Ceské verse
(zachov. v rukop. svatovitskémn, vyd. od Ad. Patery 1885).

Mezi nejstarsi knihy uc¢ebné nalezel Ezop, stredovéké
zpracovani staroreckych bajek polobaje¢ného Aisopa, jez do
literatury rimské uvedeny byly propustencem Augustovyin
Phaedrem, pak vla§skym ucencem Romulem rozvedeny latin-
skou présou (v X, stol.), posléze upraveny opét ve dvojverst
elegické od Anglicana Walthera (Anonyma). Z toho ver$o-
vaného Ezopa uéila se mlddez, a to nejen v krajindch z&-
padoevropskych, ale téz u ndas, jak patrno na pr. z legend
skladatele Jid4dSe a Pildta, z Alexandreidy a ze zminek v
rymované kronice t. zv. Dalimila. Uhrnného zpracovani
¢eskymi verSi dostalo se témto bajkdm asi v polovici stol.
XIV., pfi ¢emz basnik pripojil rdzné piidavky vlastni, na
pf. v uvodé alegoricky boj mezi ctnostmi a nerestmi, jinde
pripovédi a myslenky obsahu vlasteneckého a pod. Ve for-
mé opisem dosti porusené zachovan tento mnejstarsi Ezop
éesky ve sborniku hrab. Viktora Bavorovského ve Lvove
z r. 1472, kde nalezen A. Briicknerem, od ného vydan
v Archivé fiir slav. Philol. r. XI. a s ostatnimi skladbami
toho rkpsu. Janem Lorisem r, 1903.

Radu skladeb tendenc¢énich obsahuje t. zv. rukopis
Hradecky, darovany Jos. Dobrovskym knihovné lobko-
vické v Praze (vyd. od Ad. Patery r. 1883). Ant. Havlik
dokézal o ném (v CCM. 1904—1906), Ze vznikl kol. r. 1340,
skladatele Ze m4 jediného, a ten Ze byl pisafem v kance-
14Fi kralovské (u kr. Jana Lucemburského). Ve sborniku
tom je pfedevsim zdafila bajka »O li§ce a &béamnue ji2
skladatel chce ukazati, Ze také chytry ¢lovék dava se nékdy
k své Skodé strhnouti k poSetilostem. Li8ka totiZ, nalezsi
v pusté chy$i dziban, vynese jej ven, a kdyz nezivy diban
nechce ji odpovidati, privdie si jej k ohonu a spusti jej
v studnici, pfi ¢emZ sama bidné hyne utopenim, protoze ji
dzban stdhl pod vodu. Ligéeni v bajce je velmi Zivé a také
gradacf svou dosti napfnavé.

Jin4d basen tendenéni z toho rukopisu slove »Desate-
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ro kdzanie BoZie« BAasnfk rozbird v nf{ obsah prika-
z8ni a ukazuje, kteri lid¢ (pravidelneé trojiho druhiu) proti
nim hiesf. S trpkosti vystupuje proti knéiim a mni-
chim, ktef{ jako zpovédnici za pendzitou pokutu rozhfeso-
vali nejhor§i zloéince. Pii tom leckde vklad4d povidku ob-
sahu satirického, ¢erpanou obyéejné ze sbirky »Gesta Roma-
norume, oblibené u kazatelti stredovékych; tim ziskdv4 pék-
ny kulturnf obrdzek své doby. Na konec prestupnikim vy-
hrozuje pekelnymi tresty.

Dalsf basen vytyka slabosti a smé$né strdnky nékterych
femesel a povoléani: §vec rdd hraje v kostky, az vie
prohraje, a na konec je$td zbije zenu, konsel bére uplatky
a potom arci soudi nespravedlivé, kovaf pom&h& zlodéjuin
svymi pakli¢i a casto zakovadv4 koné, sladovnici okradajf
na mire, ze berou velikou miru jeémene a davaji malou
miru piva, lazebnici rddi se odd4dvaji opilstvi a proto pfi
holeni a pousteni zilou snadno ¢lovéka porezou, feznik rad
kupuje lacino, ale 84li jakostf a vahou masa, pekari pro-
davaji tésto kvasnicemi tak nakynuté, ze p¥i peéeni inélo
zbyva podbtatného kolade. Vsem takovym podvodnikim
basnik stené hrozi, ze nedostanou se pro své klamy pfed
tvat boif.’

* Posleze jinde zachované skladby obsahu pouéného ]sou

0 b oha/tcu t. jak $patné a tézko ve svych hii§fch umira
(vyd. ve; 'Vyb. I1),»0 smrtelnostie, xde 1i¢f se nestalost
zivota pozemského a moc smrti, jiZ nikdo nemuze ujiti, pak
»Spory duse s téleme« DuSe v nich nafikd na télo, ze
ji svadéle ke zlému, a za to Ze ji hrozi vééna zkaza, ale
po dxlsim sporu mezi ddblem a nebem dostdva se ji po-
slézg vysvobozeni skrze Pannu Marii (origindlem tu byla
bagen latinskd »Visio Philiberti«, vidéni sv. Viliberta, opata
benediktinského klastera na ostr. Jersey (f 690); o znaéné
¢blibé skladby sveédef trojf zpracovani, dvoji na pocéatku
stol. XIV.; vyklad o nich od J. Truhlaie (v CCM. 1881).

Béasnictvi lyrické v té dobé neprospivalo valné.
Duchovni pisné ¢eské skladdny nebyly neb aspoin se neza-
chovaly, ponévadz zpév chramovy vyhradné byl latinsky,
lid tedy v kostelich zpévu se neudéastnil mimo vzécné pri-
lezitosti vyro¢nich slavnosti. Nové pfibyla k starsim dvéma
pisnim slavnostnim pouze velikono¢ni o vzkriSeni Kristové:
»Boh vdemohuci vstal z mrtvych zdducfe, kterd zpi-
vana byvala po velikono¢nich hrach dramatickych shromaz-
¢énym lidem a tak se dostala do chradmu. Sklidala se prvotné
jen ze tti sloh, ale béhem stoleti rozsirena tak, Ze kol r.
1400 mela jich deset (vyd. ve Vyboru I. a v Malém vyboru
1. J. Hanuse r. 1863).

Z pisni svéiskych té doby zachovano maélo, vétsinou jen
zminky nebo zacatky, ale z napévl patrno, Ze pnklanely
se k liturgickym zpévam, jez lid v chramé slychal a upra-
voval si pak v leh&¢l rytmus a prostou, pripadnou formu.

2
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Také pisné o soutasnych udalostech jiz tehdy byly skla-
dany. Takovd4 jest -Nota od pana Viléma Zajiecés,
velebict zasluhy tohoto pana ¢&eského, »prietele ¢eského ja-
zykae, jenz padl r. 1319 v bitvé u Dachova (v Bavofich);
prosluly byl nejen udatnosti, ale téz oddanosti ke kréalove
Elisce Premyslovne; lyricky je hned zacatek: »Zélej &eské
pokolenie £kody, jenz se stala nynie!« Pisenn vznikla brzo
po udAlosti samé a otisténa z pFipiskd ke kronice Pulka-
vové v L. filolog. 1884.

Basnictvi dramatické té doby souviselo s boho-
sluibou nebot hry, majice zprvu obsah pouze néaboZensky,
provozovany byly pfed shromézdéenym lidem duchovnimi
osobami v presbytefi chrémové. Ponévadz ucastniki bylo
tieba nékolika, mohly se konati jen pti chramech s néko-
lika knézimi nebo v klastefich. Pivod klade se obytejné
do Kklastera svatohavelského (ve Svycafich), u néds obliby
dosly zvlasté na nékterych mistech, na pr. v klastere svato-
jirském na Hradéanech v Praze, kde sestry vystupovaly
v uloh4ch tif Marif a odkud zachovéno nékolik rukopisi;
stopy zacdtkd vedou az do XIII. stol. Zakladem jejich je
predevsim 16. kap. evangelia sv. Marka, kde 1i¢i se cesta tii
Marif k hrobu Kristovu (v nedéli velikono¢ni piede dnein)
a rozmluva jejich s andélem. Dal§f vyjev predstavuje, jak
apos$tolové Petr a Jan spéchaji ke hrobu, piesvédéit se o
vzkif§eni Kristové. K tomu ptibyla jako vyjev tf¥etf rozmlu-
va vzkriseného Krista s Marii Magdalskou, ana zustala u
hrobu a plakala, Jezi§ pak ukézal se ji v podobé zahrad-
aika. Scény ty byly ovSem ¢dasti liturgie na den vzkifseni,
provozovaly se vainym zplisobem duchovnim zpévy litur-
gickymi, a to jazykem latinskym.

Pozdé&iji pfipojovany k tomu jesté jiné scény piibuzného
obsahu, ze vznikaly celé velikonoéni hry, ale také Zivly
svétské, na pr. jak Marie kupuje masti u masti¢kare, ktely
nluvi jazykem néarodnim a také véci, jez se nikterak neho-
dily do chramu. To patrno na zlomku, zachovaném ze hry
velikonocni (asi z polov. stol. XIV.) a zndmém pode jmé-
nem »Mastidkaie« Jind scéna komického rdzu byla ve
zjeveni Kristové nevéricimu Tomasi, jind ve vyjevu Jeii-
sové ucednikim v Emausich, smé§ny byl uzas strdici pied
hrobem Kristovym nade vzkif§enim a d4bld v predpekli
nade vstoupenim jeho v ta mista. Kde bylo tfeba pribirati
ke hram osoby svétské z nedostatku duchovnich, porudovani
razu cirkevniho pi#i povolené improvisaci textu bylo tim
snadnéjsi. Tretim stupném her téchto byly hry paSijové
(misterie), kde k vyjevim z umuceni pristupuji takeé jiné
scény ze Zivota Kristova. Do téchto mysterif zdhy také
vkladany casti lyrické, t. zv. place Mariiny. (Srv. J. Machal,
Starodeské skladby dramatické 1908.s vydanim tekstd 1 s vy-
kladem.)

Proti vgestrannému a dosti hojnému péstovani bésni-
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ctvi présa je v samych zaddteich, proto kronik4&fi po-
kradujf v dile Kosmou podatém i dale jazykem latinskym.
Tak letopis svého kl4itera latinsky poéal psati druhy opat
zbraslavsky Otto; po ném pokracéoval tietf opat, Petr Zi-
taysky. ale zdpisky své rozi{fil v duleiitou kroniku o
udalostech soucasnych: zejména vylozil napfed dobu za-
kladatele kldstera, kréle Vaclava II., a jeho ndastupcl, ve
druhé knize panovani Jana Lucemburského, ve tfeti podal
vyklad o blahoddrném vladafeni markrabdte Karla v Ce-
chdch (do r. 1338). Také o dé&jich némeckych, zvl14asté za ci-
safe Jind¥icha VII., mnoho vyklada (vyd. v Pramenech d&j.
& IV )1883‘ ¢esky pieklad s tvodem a pozn. V Novotného
r. 1905).

Do této kroniky, jakoz i do jinych spisovatelé vkladali
t. zv. leoninské hexametry, v nichZ stfed rvmoval se s
koncem. Z toho asi vznikl pozdéji zvyk, déjiny podévati ve
formé rymovaneé, jako byla némecka Kaiserkronik, kronika
Styrsk4d a j.

Také u nds ujala se ve vy8sich kruzich myslenka kro-
niky rymované, a to jiZ na samém pocatku stol. XTV. Je to
prvni kronika jazykem &¢eskym psanié, sloZe-
nd ve vétdch o nestejném podétu slabik (6—23), ale srymy
sdruzenymi. Skladatelem jejim byl §lechtic laik z vychod-
nich Cech. dobfe znaly pomérit zemépisnvch a narodnost-
nich. kulturnich a heraldickych své vlasti. KdyZ kroniku
skladal (v 1. 1308—1314), byl jiz star$im muZem, jeni se ni-
kde netajf svym vielym citem narodnim. viude jevi uslech-
tilé smysleni o vyznamu stdtu a obce, chova tctu k dobré-
mu jménu, vazif si domaciho rodu panovnického a zvykid po
predcich zdédénych. Proto jest odplircem novot 7z ciziny pti-
néasenych, jako turnajd, honeb se psy, her v kostky, dvofe-
ni panim, hostin a pod. Timto svym nézorem na p¥ednosti
domaciho Zivota skladatel jevi se ndm jako muZ pozoru-
hodny a na dobu tak ¢asnou nemdlo vyznamny Toté7z mi-
7eme fifci o mite vzdeéldni jeho. K praci své totiz byl p¥i-
praven znalost{ kronik domadacich i némeckych o zemich
sousednich, mimon to znal ucebné knihy tehdy vSude na
zapadé obvyklé, jako Tzopa, Katona a °~ Divody, proé se
nial takové prace, vyklada v predmluvé. Ze totiz pohnutka
vlasteneckd jej k tomu priméla, by si krajané téz vazili p#-
béhit viastni zemé. Celé kroniky o minulosti za pniedlohn
nemeél, ale C¢erpal pfedeviim z Kosmy. Prostoty svého slohu
ie si védom a pfdl by si diastojnéj§iho nastupce. Jména
<kladatelova neznédme, ale soudime z dila samého, Ze byl
glechticem ze severovychodnich Cech a castéji pobyval v
Praze. Dalimilem pojmenovadn od RBalbina, protoze kro-
nikd* Héjek mezi svymi prameny uvadi Dalimila MeziFic-
léha, kanovnika kostela boleslavského, a v jednom rukepi-
b_e___l;mml»a»tatmslove boleslavskou. Pocatek vykladu &inf se
stavhou véze Babel, pod nfZ mezi jinymi ‘azyky vznikl i
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srbsky (slovansky). Pak skladatel pfechdzi k pifchodu Ce-.
chovu s druzinou a vykladd vse podle Kosmy. Nejspolehli-
v&jsi zprdvy 'mé z doby, i1z s&m byl svédkem, totiZ o kra-
lovani Premysla IT. a nastupciv jeho a7 po nastoupenf Ja-
na Lucemburského (do r. 1314). celkem ve 106 kap. Pozd&ii
priddny je§té &tyfi kap. o uddlostech z let 1315—1318. Aé
skladatel netaji se svou nechuti k cizozemclim, zviadsts
Némcim. a pise kroniku s tendenci obrannou, pfece dflo
jeho doslo i u nich znadné obliby, nebof: pfelozeno bylo dva-
krite do néméiny: versované v pol. XIV. stol., prosalcky
poé. stol. XV. Rukopisli je pocet velmi znadny (14), coZ rov-
néz svédeéi o hoiném uzivadn{ kroniky, jako i ¢asté doklady
u pozdé&isich historikii. Vvd. tiskem od Pavla Jedina r 1620,
ale kniha ta skoro v celém mnédkladu znitena po bitvé bélo-
horské, 2. vyd. jazykem obnov. od Fr. F. Prochdzky roku
1786, dalsf vyd. od V Hanky r. 1849 a 1851, vyd. kritické
$ pfirovnanim riznveh éteni rukop. od Jos. Jiretka (v
Pram. dé&j & 1I1., 1882). Cambrid#sky rukopis vyd. diploma-
ticky V E. Mourek r. 1892 a r. 1910.

Literatura prosaickd té doby vykazati se mize také spi-
sem obsahu pravnického. t. zv Xnihou RoZmberskon.
podavajfef navod. iak si na soud® zemském vésti. zeiména
jak vykondévati pfihony, abv se provddély spravné a nlatné.
Celkem obsahuie 19 kapitol, ale zamysleno sepsati iich 37,
tak %e ostatnf bud se nezachovaly nebo viibec nesensdny:
koné&f ohleddvanim §kody a pozemkem checnim. Za ptvodce
jejfho pokladd se p. Petr z RoZmberka, neivvisf ko-
mornfk zemsky za krédle Jana (v I. 1312—1346). Kniha ma
slovesny raz staroZitnv. nékterym vyraziim v ni obvvklym
ani v dobé Karlovg ji#z se nerozumélo. Vyd. od Fr. Palacké-
ho v I. d. Archivu &eského, r. 1872 od Vincence Brandla
(s vécnymi a pravnickymi vyklady). diplom. nfepis ruko-
nisu pFi deskdch zemskych chovaného v 1. filolog. 1880. —
V knize této jesté uinlné zraéi se starotesky nézor na sloZe-
ni spoleénosti. iako% i zpisob soudn{ ve pti obfanské i
trestni, ne7li misto jeho zaujala fend&In{ pridvo némecké.

c) Obdobi prvniho rozkvétu prosy.

V dobu Karlovu ptipadd v zemich ¢eskych znaéné roz-
sffeni vzd&lanosti knizni a tim i literatury. Panovnik za-
vedl v zemi pofadek a viemoiné pecoval o blahobyt: pro-
vadéje nakladné stavby povoldval do zem@ vynikajici umél-
ce; zaloziv universituir. 1348 pro sviij-pdrod, jak v zakl4-
daci listiné vyslovné pravi, zadriel doma proud mlade’e
po vzdélani dvchtici. spolu soustiedil ve svém sidelnim mi-
st& i znamenité cizince, mistry a 74ky. a to nejen z Polska
a z Némecka, ale zvlasté z Francie. Vyklady na této prvni
vysoké Skole ve stiedni Evropé jako viude jinde daly se
oviem latinsky, cizinci zprvu na nf méli pfevahu, ale phi-
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niseli k'ndm rové myslenky, kol nového stfediska védéni
§{fily se nové proudy vzdélanostni, které nemohly z{istati
bez Géinku ani na §ir${ vrstvy lidové. Z liasky k &eskému
jazyku, cisafem vinde na odiv stavEné a také potomkam v
autobiografii odké&zané, Cechové mohli té% Eerpati dobré na-
déje pro budoucnost v dobé&, kdy zv1ast& &eskd mésta kra-
lovskd na odiv stavéla sviij cizdcky rdz. Jak oddvodnZny
byly ty nadéje, uk&zalo se na zdarném vyvoji &eské pro-
sy v dob& Vaclavové, za ného? se vyskytuif té7 ufedni ljsti-
ny Ceské (neistar&f z r 1370. Stitného 7 r. 1373).

Obliba, i1# se Karel t83il ve vrstvach svych poddanych,
nemohla se neobrdieti ve spravnéjsim nazfréni na Zivot,
na spoletnost lidskou a na jednotlivd povolani. Cisa¥ roz-
§iFil znaéné své panstvi. a to klidnym zplisobem, romantis-
mus jeho jevil se spise v nddhefe paméatek, je? stavél podle
slavnych vzord francouzskych nebo podle rcmantického li-
deni tehdeidfch basnikd (Karlstein). Kiesfanstvi Karlovo 1i-
buje si také v pamdatkdch po slavnych muéednicich, ale pfe-
ce je niterndisi, vice hledi ku potfebé shodv mezi mys$lenim
a skutkem. vérou a konanim, jak patrno z ¢innosti slavnych
kazatell pod ochranou samého panovnika.

Karel také pe¢uie o to, abyv se zachovala ndstunciim
pam8t ieho Zivota, ¢etné muie jiné pobizi ke spisovani hi-
storickému, mimo to stard se o ustdleni pravniho stavn
svych zemi, a tak vyviii se lep$f porozuméni tomu, ¢im li-
teratura jest a bvti mitZe, zv14sté kdyz pfi université pti-
rozené vyskvtuje se potieba knih a jeiich sbirek. S vvvoiem
myslenf ruku v ruce Krac¢i povzneseni literatury prosaické.

V bédsnictvi epickém pokratuje se ve skladan{
versovanyvch legend. z nichZ nékteré dosti obsdhlé zacho-
valy se ndm uplné. Tak skladatel rukopisu Hradeckého na-
psal legendu o sv Prokopu, v niz vypravuje zplso-
bem rymované kroniky, jak tento éesky svdtec pochazejfct
7z Chotouné vzdéldn byl na Vy$ehradé, stal se tu zdhy ka-
novnikem, t. ucitelem jinyech knéif. a také knézem. Ale
brzy opustil svét a uchylil se na poust u Séazavy, kde po-
dle #adu sv. Benedikta jako poustevnik slouzil Bohu. Tu na-
gel ho knize Oldfich a vystav&l proi klaster ke cti sv Jana
Kititele, v nédm? se Prokop proti své vili stal opatem. Ji7
za 7iva Biih skrze ného &inil mnoho diviv.

Fakulta svobodnych uméni, jei hyla v Praze nejvice
navitévovana, za ochrankyni svou ctila sv Katefinnu,
proto také vznikla v této doh& obsirna legenda o sv Ka-
tefiné, zaiisté z néra muve vzdélaného, jeni znal i poméry
a smyslenf kruhG dvorskych. Také cisaf totiz byl vielym
ctitelem té& svétice, jez pry vynikala nejen krédsou, ale i u-
¢enost{, jiZ nabvla na vysoké §kole v Alexandrii, kam }i
otec, Kypersky kral Kostus, na udeni posflal. Z téch pted-
nostf vznikad v dfvee hrdost, %e chce miti jen Zenicha sobé
rovného a zamitd rukn cfsafovicovu. Poustevnik u mi€sta
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povl if o Kristu, jemuZz se zasnubuje prstenem. Kdy% pak
cisaf Maxencius v Alexandrii kdZe obétovati modlam, Kate-
fina vystoupi proti nému a prehadd4 padesat ministrd vyso-
ké 3koly, na obrdcen{ jeii ustanovenych. 7e stanou se kfe-
sfany Také cisatfova chof a pfredni rytif pfijimaji tu viru,
pro¢ez vsickni umuéeni, Katefina zprvu bidovana. pesléze
stata. Télo jejf andélé zaneson na horu Sinai. Skladatel,
muz jisté na université vzdélany, umi sloh svij pFizpiso-
hovati obsahu, pi§e plynnym versem a méa i cit pro hudeb-
ni strdnku svého jazyku, jak patrno na zvuénych jeho ry-
mech.

Vétsf tato legenda (3519 v.) mazyva se Stokholmskou.
protoZe rukopis pfes 200 let chovan byl v Stokholmé (nynf
v zem. archivé mor.); tu nalezena Jos. PetirkoucissPa vy-
nl‘.tena r. 1860: kritické vvdani s nédm. Gdvodem a slovnikem
od Fr. Spiny 1913. Kratsi legenda o sv Katefiné, brnénska
slozena jest ve slok&ch é¢tyiversovych a nalezena od Ad.
Patery (vyd. v CCM. 1887).

V legend€ o desfiti tisicfch rytitd (Zesky »mi-
les« preklada se pravidelné »rytief«) drasticky se 1f¢f
muéeni kiesfanskych rytifd na hofe Araratu. protole ne-
chtéli obé&tovati bohu Astarot. P# tom zatmélo se slunce,
tidsla se zemé. skaly se ssedaly, hroby se otviraly jako p#i
smrti Kristové: krev 7 tél tolika lidf sdhala konim a% po
sedla (L. filolog. 1889).

Legenda o sv. Markété& nezachovala se celd. V ni se
vyklad4a, jak tato svétice byla velmi trdpena ddblem ve vé-
zeni. ale koneéné nad nim zvitézila. Také ona byla sfata
(CCEM. 1887).

Legenda 0 Jez2i5ov® ml4adi (»Kniehy o BoZiem na-
rozenf a o Boif mladosti«<) poéind se zrozenim Panny Marie,
pak 1{¢f marozenf Kristovo a Zivot jeho a7 do dvandctého
roku. Dé&j nepod4dva se ptili§ obratné a preplnén je zdzraky.
7bvtek jiné legendy podobného obsahu jest jiz z 1. pol
X1V véku.

K osudu matky Kristovy vztahuji se legendy »0 Na
nebevzet{ Panny Marie«, »Svaté Matie s nehes chvéla«, »Ra-
dosti svaté Matie«.

Anselm je skladba razu legendového, v niz sv  An-
selm. arcibiskup canterbursky (+ 1109). doptdva se matky
Kristovy po podrobnostech umuceni. Skladba byla znacéné
oblfibena, nehof zpracovéna v literatufe ¢eské dvakrate ver-
Sované a té% prosaicky. (Vid. Sitzungsber. XXVIII.) Obsahu
nodobného iest skladha »Maria Magdalenae« niipoie-
no v3ak vzkrieni a objevenf se Kristovo Marii Magda-
1ské.

Ze skladeb sv&tskych nejvétsf obliby dosahl Tr1~v
stran, rek z druziny Artudova stolového krubu. Povesi o
ﬁr’ﬁ"i’rmikla pivodn& v Anglii, ale brzo rvoziifila se na iih
do Francie a na vychod do Némecka, romantick¥m razem
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vsude dochdzejie neobycejné obliby, jakkoliv byla v celku
dosti spletita. Tristram je syn Blankflory, sestry kornval-
ského krale Marka, ktery v ¢eském zpracovani jevi se jako
obstarly muz, Tristram vstoupi jako rytif do sluieb stryco.
vych a pfemize ukrutného Morolta, pak najiti ma svemu
panovi neveéstu, rusovlasou Ilzaldu. Zabije draka, dobude
nevésty, ale cestou domu oba se napiji napoje lasky a za-
hori k sobé vespolnou naklonnosti nepiemozitelnou, procez
prestati jest jim mnoistvi protivenstvi, z nichz neni vysvo-
bozeni nezli smrti hrdinovou a tim téz Izaldinou. Skladba
¢eskd nerovnd se jinojazycnym, jez o Tristramovi jednaji,
ani obsahem ani dikci, kterd je prevedena dosti neobratné,
Zz obsahu pak setien jemny pel predlohy cizi, i vers a rym
cesky jest chatrny. PPredlohy ceskych upravovateld nebyly
jednotné, odtud nejedna neshoda téZ v obsahu. (Skladba méa
skoro 9000 versd.)

Z téze druziny rytifské byl Tandarids, jeni u dvo-
ra knizeciho urcéen byl ku posluze krdsné divce z lndie pfi-
8lé, Floribelle. Unese ji tajné do své rodné zemé, ve sluzbé
Jeji vykonava mmunozsivi ‘urdinskych  dobrodruzstvi, az pti
jednom jest zajat a uvéznén. Kdyz dojde k rozhodnuti, pte-
muze trikrdte svého véznitele a konecné dostdva Floribellu
za chot.

Vévoda Arnost, romanticka skladba pivodu né-
meckého (vHerzog limnst«, skoro 6000 versd), za podklad hi-
storicky mé odboj vévody Arnosta proti cisaki Konrddovi Il.
a vévody Ludolfa proti cisari Ottovi I. Udélana v§ak z ného
vyprava razu kirizackého, nebotf hrdinové pluji z Carihradu
do Svaté zemeé, ocitaji se v krajine, kde Ziji lidé s jerabimi
zobany, pak mezi lidmi jednookymi, s nimi bojuji proti
lidem bldnonohym a dlouhouchym, posléze dostavaji se
k svatému hrobu. (szachovany tyto romantické skladby ce-
ské s Ezopem ve Ivovském rukopise hr. Bavorovského vyd.
J. Lorisem 1903). ol

Némeckeno ptavodu jsoutéz t. zv. RizZové 7 ahrad y.
vétsi a mensi. Y &t§&1 ndleif k povéstem o Siegfriedovi,
Kriemhildé a Etzlovi (Attilovi). RuiZova zahrada nalezi
Kriemhilde, streze ji dvandcte hrdin, kteii se davaji v boj
s dvanécti hrdinami okresu visigotského, vitézi strana Dét-
ficha Berunského (Theodoricha, krdle Ostrogotiv, { 526),
jenz bojuje za stranu Etzlovu proti Siegfriedovi. Nasledkeimn
toho otec Kriemhildin jest nucen zemi svou pfijmouti v 1é-
no od krate Hunlv. Skladba ¢eskd obsahu tohoto nezacho-
vala se cel4, nybrz jen ve zlomcich, Mald rizova za-
hrada li¢f boj Dé&t¥ichiv a Hildebrandiv proti Laurinovi,
krali trpaslikdv, ktery mé rovnéz krdsnou zahradu riZovou.
Kdy:i hrdinové odejmou mu poklady jeho, Laurin stdva se
kejklifem.

. Lidového ptvodu jest balladickd pisen o Stem-
lferkov i (24 sloh trojverSovych), kde li¢{ se ikladné pte-



— % —

vadeni nékterého ¢lena rodiny sternberské méstany mélni-
kymi. V mésté dlel s druzinou &eské krdalové a oblibil si
téjakou divku meéstskou, z ¢ehoZ vzniklo nepratelstvf mezi
im a meéstany. Nékteri z nich za mestemn ho posekali a po-
omrtvého privezli nazpét do mésta. (Vyd. v CCM. 1827 a ve
{yboru z lit. & IIL. 1868).

K epické poesii pocitame také beletrii, jez v dobe
{arlové a Vaclavové tésf se znacénému rozkvétu. Také pro-
@ jeji zni uhlazené, misty takika moderné, coz zajisté svéd-
‘1 o vysoké kultuie ceského jazyka v dobé Karlove, uva-
.ime-li, ze skoro vSecko jsou to vlastné jen upravy cizich
atek. Pribylot vzdélanosti knizni, a timn dostavila se tez
»otfeba zdbavné cetby. Neni vsak jen obsahu svétského,
1ybrz podie razu mysleni té doby také obsahu duchovniho.
ednak se tim doplnuje, jednak rozhojnuje vypravovani deé-
in posvéatnych, nebot se vztahuje bud k nejstar$sim déji-
14m lidstva nebo k svétu padlych andéluv.

Tak o praotci pokoleni lidského Adamovi vzniklo
nnoho legend jak u Zidd, tak u kiestani a Mohamedant,
1 10 versovanych i prosaickych. Z.nich cerpalo poddni lido-
ré, jakoz i pokusy dramatické. Vypravovani tyk& se hlavne
1oby, kdy Adam opustil rdj a pocal v potu tvari vzdélavati
zemi. Cely Zivot Adamuv, pfipisovany Frigoniovi,
doktoru jerusalemskému, arabskému spisovateli z rodiny
zidovské, obsazen byl v duchovnim roméanu Solfernoyvi,
jehoz predmétem byla pre pekelné iiSe s Bohem pro svrieni
fabli s nebe, protoze nechtéli vzdavati poctu ¢lovéku noveé
stvorenému. Pri tom zastupcem pekla jest ddbel Solfernus,
prvni rada Luciferiv, advokdtem Tartareus. KdyZz déblové
prohraji, hledi ¢lovéku vselijak $koditi: svedou Evu k hfi-
chu, vzbudi svdr mezi Kainem a Abelem, Adama zemielého
svadéji kX odpadeni od Boha, rovnéz Evu atd. Z toho pak
vznikl pokus sestaviti cely Zivot Adamav a primého. potom-
stva jeho, jakoz se stalo u néds dvojim zpracovanim prosai-
ckym jiz koncem stol. X1V, (vytistén pak v Plzni asi r. 1498,
cely Solfernus teprve od Sixta z Ottersdorfu r. 1553 a po-
tom jesté tiikrate).

Pokragdovanim Solferna jest Belial, jeniz 1f¢i spor
pekla s Kristem pro vysvobozeni dusi sv.otct z predpekli.
Plnomocnikem dablav je Belial, Kristovym Mojzi§, soud
kona se pred Salomounem, a kdyz déablové s nalezem jeho
nejsou spokojeni, pred Josefem, synem Jakubovym. }'Fi tom
uzivda se v$ech zvlastnich obycejav, obvyklych v kanoni-
ckém pravé, aby podepien byl zaklad uceni kiestanského.
Mimo bibli hlavnim pramenem jest vypravovani apokryini.

Zivot Josefa Egyptského, jiz podle bible dosti
tklivy, doplnovan byl jesté zpravami odjinud ¢Eerpanymi.
K nému druzi se povidka o Aseneté, dcefi Putifarove,
choti Josefoveé, o niz se uchdzi také syn Faraontv, ale byv
>dmitnut stroji Josefovi nastrahy, az posléze sam hyne, ja-



— 95 —

koZ i otec jeho. tak Ze Joset stdvd se dlouholetym vladdcem
zemé za nezletilého syna druhého.

Poutnd je povidka »Porudenstvie (z4véti) dva-
ndcti patriarche« syntt Jakubovych. Zdkladem pro ni
je posledni Zehndn{ patriarchovo s rodinou v Egypté.

Obsahu duchovniho jest i Barlaam a Josafat
(vlastné Zivotopis Buddhv), povidka feck4d, upravenid asi
v VII. neb VIIL. stoletf. Indicky kral Avenir dava syna
svého Josafata vychovédvati v odloudenosti, nrotoze mu bylo
predpovédéno, 7e syn tento stane se kFestanem: ale pou-
stevnik Barlaam naklonf ho svému nébozenstvi ddvtipnymi
povidkami a podobenstvimi. Odvratiti jej od ktesfanstvi se
nepodatf, spie syn obrat{ své ucitele, pohanské mudrce a
tarodéje, posléze i vlastnfho otce. Po smrti jeho Josafat
vzddva se viddy a sim stdv4 se poustevnikem,

Obsahu svétského jest rovnéz iada povidek. Nékteré
z nich majf za predmét Jatky antické. jako kromika Tro-
j4nska4, ktera vyklada baiecné piibéhy toho mésta od prv-
nfho zbofeni za krédle T.aomedonta po smrt prednich wdast-
nikd druhé, slavnéjsi vypravy tecké. Zpracovani ¢eské bvlo
dvoiji, star§f volné, obratné a lahodné z polovice stol. XIV.,
novéi&l doslovné. pofizené 7 rozkazn kral. mincmistra Petra
Zmrzlika r. 1411. Originilem byl latinsky spis Quidona
7. Columny, soudce messanského r. 1287 (Historia Troiana),
iehoZz hlavnim pramenem byla starofrancouzskd hésen »Ro-
man de Troie« z XII. stol. od Bénoit de Sainte More. Prvo-
tisk této kroniky vvdan jiz r. 1468 (otisk bibliofilsky
zcela shodnv s prvotiskem r 1918). za dvacet let, notom
vytisténa podruhé. pak iesté ¢&tyfikrate. Svédéi to zajisté
o veliké oblibé toho skladéani.

Také o Alexamdrovi Velikém vzdétdra byla po-
vidka rézu bédieéného. plna diva zvlasté o Indii vypravé-
nych s pFicitdna hyla jiz v starovéku déienisci Kallisthenovi,
synovei Aristotelovu, ktery isa privodcem krdlovym na vy-
pravé pro podezieni ze spiknuti byl popraven; ale pivod
vkazuje spife do Alexandrie v dohn Ptolemainvelt. Preklad
tesky poifzen 7 latinského asi v polovici stol. XIV pivodn{
sepsani hylo Fecké.

Do Rima polozeno d8jistd velmi dilezité sbirkv povidek,
nazvané »Gesta Romanorumec (¢imny ftimské). Nézev
méla odtud. %e latka k mpnohym tém kusim d&erpdna iest
z kronik fimskych: déj klade se do Rima nebo v dobu fim-
ského panovnika vznikla v§ak v Anglii a rozsffila se po
celém svété vzdélaném. Latinskych rukopisd je polet tak-
fka nestisiny. pieklady majl tém&F vSecky literatury evrop-
ské, ozvuky vyskytuii se nejen v literaturdch kni?nich. nv-
br% 1 v pohadkdch lidovych, také ¢eskych a moravskych. Ve
stiedovéku hoiné if uifvali kazatelé, proto za kaZdou povid-
kou obyé&einé néasleduje mravni nauceni. Cesky preklad (112
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povidek) je z konce stol. XIV., rukopisy (téi zndmé) z XV.
stol. Tiskem vyd. J. V. Novakem r. 1895,

Rézu romantického jest roman o Apolloniovi, krali
Tvrském, jenZ povoldn byl za krale v Tarsu, ale odlou&en
od choti a dcerudky, s nimi% se shled4v4 teprve po mno-
hych letech. Také tato povidka byla v literaturach evrop-
skych velmi oblibena. Ceské zpracovani je dosti samostatné
a obratné: pozdé&jii bylo niedlohou tpravy polské a ruské.

Do Cech umi§téno pivodn& ndmecké vypravovan{ ry-
titské o Stilfrfdua Bruncvikovi, jez m4 pivod svij
v fadé tradic némeckych a pivedné asi bylo dvoif povidkou,
v prvni €4sti verSovanou, teprve pozddji pfevedenou v pro-
su. Stiltrid osv&le¢il své vdatenstvi v hornf Italii v hoiich
s dvandcti rytifi, proto mu ve znak &eského knfzectvi udé-
len misto kotlu orel v poli zlatém, syn jeho Bruncvik vy-
svobodil z drdpit dragéich lva, zaZil s nim mnoho dobro-
druzstvi, nezli se vratili do Prahy: zemi své ziskal ve znak
bilého lva v &erveném poli. Erbovni tato povést z Cech pro-
nikla k Rusiim a Madardm, ba i nazpét k Némcdim v Ce-
chédch a v Rakousich.

K beletrii potitd se t6% Tkadledek ucend hadka
mezi milencem, oplakdvaiicim nevérnou milenkuy, a Nests-
‘stim. které vyvraci ndmitky jeho a dav4 jemu samému vi-
nu. Skladatelem byl §lechtic ni7&ftho Ffddu. jen? na podatku
stol. XV #il v Hradci {Kradlové) pfi dvoie &teské kralové,
milenka jeho Adli¢ka byla tam topitkou. Sloh jest obratny,
opravdu beletristicky, protkdn obrazy, piislovimi. vtipnymi
réenimi atd. Vzorem byl spisovateli, jenZ o skladbé praco-
val brzo po r. 1407, struénéisi némecky »Ackerman aus Be-
heime (vyd. od V Hanky v Starob. sma.n‘q%p.

V oboru poesie lyrické novy zivel pribyl do Prahy
studentstvem universitnim. Poesie vagantskd znadma je také
v Evropé z4dpadni, u nads pfsné 74kovské jsou nejen cele la-
tinské, ale i éeskolatinské (makaronské) a zcela deské.

Latinsky zpév liturgicky S§tédrosti cisafovou a
snahou prvnich arcibiskupt vyvinul se ptedev8im p#i hlav-
nim chramé zpisobhem skvélym, v naddhefe nebyvalé. Bylof
tu pres 100 zpévaki zvlAsté ustanovenych, mimo to asi 250
knézi zpévd znalych, jednohlasé choraly nisobily tedy mo-
hutnym doimem. Neméné skvély byl i zpdv- mnisky v né-
kterych klastefich.

Duchovnich pisni lidovych v&ak tehdyv neptibyvalo, po-
ndvadz se &esky v chrdmech nezpivalo. Liturgického razu je
ngpév pfi pisni k sv. Doroté: basnik ji zprvu oslovuje
jako dceru kréale Dorothea z Caesareje kapadocké, o nii se
nchéazel pohansky kral Fabricius. Kdyvi divka odmitla ruku
jeho. dal ji bitovati, muéiti a uv8zniti. V 7ala¥i vylétena
byla Kristem, 7e se kazdy divil krdse jeif. Soudce vyzval ji
k odpadnut! od ktestanstvi, ale kdv% nechtéla povoliti. dal
ji vésti na smrt. Cestou potkala se s pisatem Theofilem,
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ktery se ji posmival a z&dal, aby mu poslala ovoce ze za-
hrady svého milence. Kdyz méla byti stata, ukézalo se pa-
chole s rdzemi a s ovocem rajskym; to poslala Theofilovi,
jenz se pak také stal kiestanem. Pribéh zachoval se nejen
v pisni (vyd. v L. tilolog. 1877, v rukop. Svatovitském 1886 a
j.), ale i v legendé Lvovské (vyd. v CCM. 1859), pozdéji v
kanciondlech (na pf. u Simona Lomnického 1595), ale také
v nové dobé v lidovém zpracovani v pisni a ve hie drama-
ticke.

Mezi Z&4ky vybornym hudebnikem a skladatelem pisni
byl mistr Z4vi§e, rod. ze Zap u Prahy, profesor fakulty
artistské, potom kanovnik (f po r. 1411). V mladi skladal
Zpévy liturgickeé, pied r, 1379 slozil milostnou pisen umélého
utvaru (formy leichiu), Kk napeévu bral motivy ze svych zpé-
vl duchovnich (vyd. v CCM. 1885, o Zavisovi v Zd. Nejedlého
Déj. zpévu predhus. 1904). Vers i rym vynikd vzacnym citem
pro rytmickou strdnku jazyku. Piseil mé doklady, ze skla-
datel byl znaly t. zv. Fysiologu, vznikiého v Alexandrii ve
11. stol. po Kristu.

Nejpeknéjsi hudebni skladbou staroteskou jest milostna
piseni »Otep myrrhy mnét méj milye, Eerpajici slovné
motivy z velepisné Salomounovy.

Z lidového zp&vu té doby zachovaly se mékteré zbytky
(vyd. od Jul. Feifalika 1862, Jos. Jirecka 1874, téz od C. Zi-
brta 1897 a j.), jez mesvédéf zrovna o piisnych mravech.
Také umélé pisné skidddny podle vzort lidovych, na pi.
»Diévo sé listem odievaes, »Andéliku rozkochany., jichZz pi-
vodci jsou rovnéi zdci. Umélého ptvodu je také »Ré& ji-
nocha mladého« (0o radostech mladi) a »REE kmeté stardhoe
(o tesknostech staif).

Pokud se iy¢e bdsnictvi dramatického, lze v 2.
polovici stol. XIV zjistiti dalsi vyvoj. Z her liturgickych
vyvinuly se hry umeélé, v nichz ¢asti lyrické znaéné jsou
rozsifeny; tak na p¥, nafky tif Marif nad hrobem Kristo-
vy a nafek Marie Magdalské, 7e ji Kristus odnat; avsak
vyskytuji se jiz i v jazyce Eeském.

Piechodem k nim jsou takové hry, v michZz fraskovité
verie teské stiidaji se s latinskymi zpévy vaziného obsahu;
kdyz vsak v nich ptibyvalo ducha svétského, mizela zaro-
ven latina, nehodily se jiz do chramu a pravem tedy 2z
ného vykéazény.

Podle evangelif uspofadany byly hry pasSijowvé,
nichz misto zpévd byla pouhd recitace.

Plankty (nafky) Panny Marie byly také nékdy
issti her velikono¢nich; v nich sv. Jan t&sf matku Pané,
imirajicf Kristus pak prondsf znamych sedmero slov (takové
lankty zachovany jsou t¥i, viz Archiv fir slav. Philol. IX.).

7 obdobi velikonoiniho hry dramatické rozsifily se tez
a jiné svatky, zv14§té takové, o kterych se konaly privody;



tak byly o Kvétné nedgli, o Nanebevstoupeni 1’4né, o Bo-
zim téle.

O véanocich predvadély se hry zdkovské, znadné rozpu-
stile, jichz se ucastnil téz Hus jako Zak; zakazany byly arci-
biskupem Janem z Jenstejna. (Vsecky hry staroceské vydal
a vylozil J. Méachal r. 1908.)

Poesle tendené¢ni vyznaduje se Fadou plodd ne-
malé cény, tak ze je patrno, jak obecna byla zaliba v tomto
duchu poetickém.

Za nejzdarilejsi pokladati lze pavodni satiru Podkoni
a Zak. Je to hadka prislusniki dvou spolecenskych tiid,
jéz v Cechéach ve 2. pol. X1V. stol. dosti byly zastoupeny,
nebot bonhata slechta mivala jiz cetné druziny, a pri univer-
sité dosti bylo chudych studentl. Oba ucastnici sporu hor-
livé se zastavaji svého stavu a vyndaseji piednosti jeho pred
stavem souperovym. Zatim vsak nejen z ustroje, ale i z pri-
znani vysvitd pravda o ubohosti jejich, coz pusobi dojmem
znaéng komickym. Jinak podavd se tu také mnoho zajima-
vych podrobnosti Kulturnich o téch vrstvach, ¢imz skladba
nabyva téz ceny kulturneé historické. (Zachovana ve dvou ru-
kopisech a v tisku z r. 1498; vydana castéji, posléze V. Ert-
lem 1919, rozbor od P. M. Haskovce, jenz ji pri¢itd Smilu
Flas§kovi, v »Proudech« 1921).

Skladatelem v oboru poesie didaktioké byl téZ pan Smil
Flaska z Pardubic a Rychmburka (1349—1403), synovec
arcibiskupa Arnosta z Pardubic, r. 1396 nejvyss{ pisaf, jenz
padl v boji proti Kutné Hore. Slozil Novou radu, basen
didaktickou a alegorickou, v niz se krali lvovi dostava rad
od poddanych jeho zvirat o tom, jak zachovati pokoj a Fad
v zemi, jak peCovati o Cést a blaho vlastni a poddanych.
Krali lvovi podiizen jest knize orel, mluvi se o deskéch
zemskych, coz poukazuje k tomu, Ze skladatel allegoricky
minil tu krale ceského a Ze celou radou chce predstaviti
idedl panovnika a stiedovékého statu kiestanského, jak si
jej pial miti uskuteénén ve své vlasti. Odtud hojne naraiky
na poméry soucasné, z nichz nékteré i satirou stihd (vlddu
zemanskou za Vaclava 1V., turnaje a j.) Pii tom zdjem né-
bozensky v$ude vystupuje v popredi, v ¢emnz Flagka zrejmeé
db4 mocného vlivu téch otdzek v své dobé. Basen ta sloZena
jest. r, 1394 nebo 1395. Vyd. tiskem od Jana Gebauera 1876.
V latinském zpracovani biskupa olomuckého Jana Dubra-
via v Norimberce r. 1520.

Od Smila Flasky pochaz{ téz Rada otce synovi,
v niz stary §lechtic synovi v Zivot vefejny vstupujicimu u-
déluje rady v tom, jak by si vedl ve svém domé i ve siyku
s jinymi lidmi. Ré&zem béasen tato dosti se podobd »Nové
radd« a slozena snad jest diive. Vyd. v CCM. 1892 a v L.
tilolog. 1892. -

Také pochézi od ného sbirka (123) ceskych pfi-
jlovi a pofekadel, pofzend podle vzoru dvojversf Ca-
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tonovych pomoci stars$i sbirky Konrdda z Halberstadtu;
nalezl ji Fr. Palacky a vydal v CCM. 1827 (t6% ve Vyboru L.
a ve FklajShansove sbirce staroceskych prislovi).

Podle Spord duse s t@lem v obdobi tomto vznikl Svar
vody s vinem, jeji ve vidéni spatfuje mistr sv. Pisma;
obé strany vychvaluji své prednosti, ale na domluvu mi:
strovu se smiruji; nékteri ucenci pripisuji Smilu Flaskovi.

Allegorickd je béasen »Pravdae jak Pravda v pravé
své podobé putuje po svété, ale nikde mnenachazi utulku,
proto se uchyluje do nebe. Pou¢nda je skladba »O sedmi-
mezcietma blazniechs, »O péti studnicieche
(nifchi). e

Alan slula ob8irn4d bésen alegorick&, v niz se vypi-
sovala cesta V&hlasnosti do nebe, aby tu zddala vykoupeni
Clovéka z hiichu. V ten ramec skladatel vpletl meteorolo-
gické a prirodopisné mazory své doby, na ¢emzZ se nejvice
zaklddd cena skladby.

Ze panovnik tak prakticky, jako byl cisaf Karel, pama-
toval na zachovéani paméti o déjich té doby, je samo sebou
vysvétlitelno; proto tehdejsf literatura historicka
je hojna4, tésic se nejen piizni a podnetu cisafovu, ale majic
na nédm samém dobry vzor.

Cifsaf Karel totiz v Parizi dosahl vzdélanosti na svou
dobu vynikajici, a to nejen v oboru jazykovém, ale i v ji-
nych védach a v theologii. S&m o tom svédéi ve své auto-
biografii, sepsané pro nastupce, v niz vypisuje svij rod
a osudy zivotni do r. 1340 (v osobé 1.). K tomu pak néjaky
neznamy spisovatel (v osobé 3.) pifipojil zpravu o nékterych
dgjich z let 1344—1346 (po zvoleni Karlova kralem rimskym).
Preklady obou c¢éstf, pdvodné latinsky slozenych, zachovaly
se dva; star§i doslovny, leckde mdalo srozumitelny, mladsi
volny, pfi némZ uzito téz prekladu starsiho (vyd. ve Vyboru
1., od Jos. Emlera 1878 a od Zd. Tobolky 1910).

Také prosaickou legendu o sv. Vaclavu cisaf Ka-
rel sepsal, aby dal zpravdm o svém patronovi nalezity smér.

Na podnét jeho jal se spisovati kroniku &eskou P¥ibik
Pulkava z Radenina, mistr svob. umén{ p#i université
a v 1. 1373—78 spravce latinské Skoly u sv. Jilif v Praze,
majici déchody z fary v Chudenicich (} 1380). Asi r. 1374
vybidnut byl cisafem ke spisovan{ kroniky Ceské; aby vSak
psal jen, co bylo pravého a jistého, ddn mu pfistup k ar-
chivu kralovskému, a také jind podpora mu poskytovéna.
Pulkava pracoval podle Kosmy a Dalimila, podle Petra Zi-
tavského a jinych predloh, polinaje svij vyklad téZi stav-
bou véie Babel a konée smrti kralové Elisky (r. 1330). Kro-
niku svou pozdé&ji stale opravoval, proto lze rozeznédvati pfi
ni asi tfi recense; podle posledni pak pofizen i &¢esky pie-
klad. Ten v3ak je misty nesprdvny a také ve jménech vy-
kazuje dosti chyb. O Pulkavovi psal uvahu Fr. Palacky
(Radhost II.), kritické vyd. textu latinského se soub&inym
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¢eskym od Jos. Emlera a Juna Gebauera Prameuech dé).
Cesk. dfle V., 1893.

Beneg Krabice z Veitmile, kanovnik kostela prai-
ského (} 1375), ktery fidil méjaky Cas také stavbu chramu
sv. Vita, ke konci Zivota sepsal latinsky d&eskou kronmiku,
prvini dvé knihy od nastoupeni na trin Vaclava I1I. (1283)
po smrt krale Jana (1346), dalsi dv& o udélostech za cisare
Karla 1V, (do r. 1474), opét na podnét cisaiiv, od néhoz znal
nejednu pro nas vyznamnou podrobnost. (Vyd, v Prame-
nech déj. cesk. IV., 1883.)

Viach Jan Marignola, jenz jako legat papeisky pat-
néacte let pobyval v Asii a dostal se az do Ciny, povolan byl
od cisare do Prahy a vybidnut k sepsani latinské kroniky
o Cechéch. Stav se biskupem v Kalabrii, jal se skladati své-
tovou Kroniku o osudech stdtiiv od Nimroda po Karla IV.
o deéjinach knézstvi od Melchisedecha po papeze, k éemu, 4
pFipojil fadu ¢eskych biskupi. Do prace vpletl vzpomink§
s cest, v déjindch ¢eskych pridriuje se uplné Kosmy a po&
kracovateld. (Vyd. v Pram. dej. ¢esk. IIl. 1882.) A

Rimskou kroniku aneb Martimiani, léici dé]iny*
¢tyF monarchii asijskych, pak fPimskych Kkrald a papezﬁ?
podle némeckéno zpracovani Jakuba Twingra von KOnigs-
hofen cesky prel. Bene§ z Hofovic ( 1420).

M. Vaviinec z Brezové rovnéZ sklddal »Kroniku
svéta«. Rodily byl z Prahy (nar. r. 1370), stal se mistrem
svob. umeéni, potom studoval prdva. UiZfval fary v Lounech,
potom i v Bécharech, ale knézem nebyl, nybrz dvoranem
Krdle Vaclava IV. do smrti jeho. Pak Zil v Praze jako va-
Zeny pisaf novomeéstsky a meéstan aspon do r. 113s. Upravil
¢esky snai (»Knihy snového vykladdnie«), jejz vydal r.
1550 Véaclav Hajek z Liboéan, preloZil z némecké upravy
Otty von Diemeringen t. zv. Cesty Jama Mandevilly,
slozeny od Jeana de Bourgoigne, belgického lékaie v Luty-
chu, z jinych cestopistiv a zprév té doby, cestopis ten nabyl
neobyéejné obliby po viech zemich evropskych (Zesky vy-
tistén jiz r. 1510, 1513 a potom ¢astéji; nové vydani od Fr.
Simka 1911; téhoz rozbor v L. ﬁlolog 1906 a ve Sborn. fil.
1910.)

Na pozddani komornika kré.lova Jana z Rleaenberka po-
¢al skldadati sKroniku svéta« (0o fimskych cisafich), ale
dospél jen polovice VII. stol. V poslednich letech Zivota jal
se latinsky spisovati nejdilezitéjsf své dilo, kroniku v é-
lek husitskych, potinaje r. 1414, ale dospél jen k po-
éatku r. 1422. Vypravovéan{ jeho neni nestranné, ponévadi
jako mirny kalisnik piSe proti Tdborim zvlasté pro nicéeni
knih a pamatek kulturnich, za to sviij vyklad doklada listi-
nami, listy, élanky atd., ¢imZ nabyvd velkého vyznamu.
Pieklad ¢esky je ptivodu mnohem pozdéjsiho. (Vyd. v Pram.
dé&j. & V., 1893 od Jar. Golla.) Slozil také latinskou pisen
o vitézstvi Cechivu Domazlic r. 1431,




Asi pocdtkem stol. XV. pielozen byl do ¢estiny Milion,
topis Marka Pola, znamenitého cestovatele benéatské-
7 2. pol. XIII. stol., jenz ve sluibdch tatarského chéna
blaje procestoval vychodni Asii a podal o tom zemédile
en zpradvy zajimavé. ale i spolehlivé. Cesky jen v ruko-
e: vyd. od Just. V Prdska a V TIlaishanse r. 1902.
Obsah bible, vysvétleny pomocf knih Josefa Flavia od
ra Comestora (»Historia scholasticae), do &e§tiny byl pre-
en na samém poddtku stol. XV. Preklad je slaby, ale za-
\avy puristickymi tendencemi. (Vyd. J. V Novékem
1910—1920 ve 3 sv. s vokabuldfem.)

V oboru pravnickém Karel rovn&’ sadm petoval
evny nodklad. Jako iiz déd ieho Vaclav I, usiloval o
ikonéni obyctejového prdva, tak »Maijestas Carolina« méla
‘i shornikem obecné uznanym. Ale Slechta nepfijala toho
vrhu pohotového, jako difve odmitla pouhy pokus modi-
ace prav proto i ta kniha panovnikem navriena zistala
renym pravnfm zapisem razu soukromého, jehoZ obecnou
itnost cisaf sdm odvolal r. 1375,

Rad prava zemského (Ordo iudicii terrae), nsi v
dobé vznikly, jenZ vyklad4 vedeni pfe na soudé zemském,
/néi byl pouhym nédvodem soukromym.

Poucenf o f4dé p¥i soudé zemském obratné podal ve
ykladé na prdvo zemské ¢eské pan Ondtej
Dubé, ¢len rodu Bene§ovictv, nejvyssf sudi zemsky v 1.
13—1363, 1384—1394. majitel Zlenic na S&zavé (} 1413). Se-
al jej asi mezi r. 1394—1400 a vénoval Krali Vaclavovi 1V
nui stdle ztistdval véren. Mimo soud sdm vyklad4d téz o
[pravé k nému, o provddén{ rozsudku, o povinnostech a
4dvech nejvyssich ufednfkt zemskych, o t. zv ¥ifzeni donu-
vacim a nékterych jinych vécech pradva hmotného se ty-
jicich. Po prvnim zpracovdni Ond¥ei opé&t zdokonaloval
é dilo. Ze vznikla druhA. dokonalejSi recense z- r. 1411.
is doSel velké vainosti, jak patrno z mnoiZstvi rukopisiiv.
vd. od Fr. Palackého v Archivd &eském, d. II., ve Vyborn
lit. I. a ve II. dile Jiretkova souboru staroteskych d&l
dvnickych, Codex iuris Bohemici, II., 1870.)

Nejvétitho vyznamu v té dob& nabyly spisy ndbozen-
té avzdéldvaci, ponévad7 pripravovaly veliké hnuti
ichll éeské reformace. Jsou vysledkem celého sméru mv-
i, které se vyskytuie zprvu jen u jednotlivich muiii.
2zd8i vsak zachvacuie ¢im d4le tim &irsf vrstvv, aZ bvl

smrti Husové v né strien cely néirod. Podlatek v47-
ho nazfrdni néboienského shlieddvdme jiZ v nejstarSich
skych pokusech basnickych, kde Kklade se diraz na
ovadsni z4dkona boifho také skutkem. Rovné? basnd razu
uéného a satirického ué&f v4iné&ii nazirati na Zivot. V dobé
irlovd, kdy s blahobytem wvmikd se rozmafilost v né-
¢ré vrstvy tehdejsi spoleénosti, také v stav duchovni a
nitsky, cfsaf sém podporuje hnuti opravné, které vzniklo
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pisobenim ndkolika slavnych kazatelt praiskych, jako byl
Némec augustini4n Konrad z Valdhz, kazatel v chra-
mé tynském v Praze (}1369), ktery také pro studenty napsal
»Postilu«, pozdéji do d&estiny pFeloenou. a Jan Milié
z Krométije. dffve notdf v kanceldfi kralovské, potom hor-
livy a vymluvny kazatel u sv. Mikuldge a sv. Jilj{ v Praze,
jen? sdm veda Zivot pIny odifk&ni. bezohledné kéaral vady
duchovenstva i stavii vyssich, a7 byl obsalovan od mnichav
u papeZské stolice a v Avignoné umfel (+137). Také u ného
byly Postily («Gratiae Dei« a »Abortivus«). Nadseného za-
stance nadel jiZ za Ziva v slavném ucenci, »pafiziském mi-
stru« Voitéchu Rankové 7 Jejova (+ 1388). K nim drnii se
rovnéd% slavny theolog a doktor patbiZsky, Maté&j z Jano-
va (} 1393), ktery pisobil predev&im sv¥mi snisy a nobédal
k dastému piijimani svatostf oltd¥ni: ten jiz se imenuije
zékem Miliéovym, jako vrstevnik jeho $titny. (Rozpravu o
ném sepsal a hlavnf jeho snis »Regulae veteris et novi te-
stamentie vyddv4 V1. Kybal) Muiové tito horlf o povzne-
senf Zivota kiestanského. ale z&roven pilné &itaii bibli,
kterd se tak stdvd pravym a @&istYm ovramenem viry. Tim
dokonala se v té dohé také tiprava Pisma sv. v jazyce &e-
ském, jei ddvno jiz byla piipravovana.

~ Pfednokladd se viemi badateli. 7e jiz sv. Cyril a Me-
toddj n&co z Pisem sv prelo#ili (aspon evangelia s epj-
§tolami pii bohosluzbdch potfebnymi), ale po tom preklads
nezachovaly se 74dné bezpesné stopv Pozdéii zakdzdno by-
lo piekladati bibli, pon&vadi i{ kacifi zreuiivali. Znivati a.
odrikdvati smély se toliko Zalmy. Proto naskytuje se
téZ u nds brzo 7altdi glosovany a preklad 7altAfe patif
k nejstar$im éastem Pisem té7 u néds. Piekladu toho méame
&tvFi rizné recense, v nich? vvskvtuj{ se misty formv znag-
né starozitné. Tak v mezifadkovém p¥eklads. zndmém pod
iménem 7ait4dfe Wittenberského (vyd. od J. Ge-
hauera 1880), a v 7altavi Klementinském, jenZ se
klade v 1 pol. XIV stnl. (vyd. ed Ad. Patery 1890). — Pro
potiebu kostelni piekladdny opét Gasti epistol a evangelii
(evamgeliate zachovaly se v nékolika rukonisech). —
Stary z&kon piekladan znendhla: napved zaifmalv neistard
d&jiny zidovské., nroto pfevedeny kmihy Moizidovyy (L
2. 3.). teprve pozdéji knihv pou¢né. Také vét§i proroci
patFili mezi prvn{ nieklady. )

S prekladdnim bible dosti uzce souvis{ vznik nékolika
slovnikd latinskveh, iaka bvlv: Bohemarius maior a minor,
slovnik Pre§pursky (pies /000 slov) a Raihradsky a i. Na
sestavovani sbirek takovych i n nas ucastenstvi mivali nei-
snamenitéigi a nejvzddlandigi muiové. jsouce k tomu nuceni
nedostatkem niipadnych slov &eskych.

Vsecka biblickd prace piekladatelska, ifZ se wéastnila
¥ada mu#i. vzdslani znadné rozdilného. dokonédna hvia na
sklonu stol, XTV. Pro vdecky ucastniky cvSem zékladem
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<t latinsky cv. Jeronyma (Vulgata). Rozdild mezi zpd-
2&:;3 tpfeklﬁdZﬁiTﬁ@Tﬁﬁe‘ni‘"'nef,tejneno vzd&ldni wudastni-
x4v arci bylo dosti, proto bylo tieba urlné revise, o kterou
se pokusil Hus. Av8ak disledns provedena byla teprve v 2,
pol. stol. XV Do podatku stol. XV. piipadd téi pot{zem
tady skvostnych opisi bible, v ¢emZ se pokraduje az do
vygéni tiskem it Y . }
"~ Pro potfebu cirkve ¢eské pofizena téZ prosaickd sbir-

; ivotopist svatvych a svétic (Pasiondl), a
# podle uvedeného jiz latirského svodu arcibiskupa janov-
Jého Jakuba de Voragine ‘Legenda aurea). Stalo se to na

» fhodnst cisate Karla IV 7 rozkazu arcibiskupa Arnosta z
Pardubic. Upravovatel vynechal mnoho z4zrakd a misto
svéted v Cechdch reznadmych vlozil Zivotopisy svétcd Ze-
skych (sv. Cyrila a Metodé&je, sv. Prokopa, sv. Véaclava
podle upravy cfsafovy): patrné staly se i ty zmény z né-
vodu samého arcibiskupa. Casné a stdlé pot¥ebs, zvlastd
v %enskych klastefich, nasvédiuje, Ze méme dva prvotisky
této knihy (I. vyd. asi z r. 1480, IT. z r. 1495). Nejstarsd{ ru-
Kkopis Pasionalu, chovany v knihovné& musejnf (asi z polo-
vice stol. XIV.), vzat byl od Jana Gebauera za paméitkuw
staroteskou jazvkové normdlni, jeZto zevrubné oznatuje
kaizdé znénf hldsek staroteskych (vyd. v L. filolog. diplo-
maticky r. 1878—1888).

Zivot svatych otcu sluje sbirka legend o poustev-
nicich na pousti egyptské, kteif neiprve poéali 7#fti samo-
tatskym Zivotem; pfedn{ z nich byli: sv. Antonin, sv. Pa-
vel Thébsky, sv. Hilarion, poustevnice sv. Eutrosyna, Mari-
na a j. Legendy ty byly plvodné samostatné, ale jiZ ve
stfedovéku sebrdny v celek a &italy se velmi pilng, zvl4std
v klasterich. Rozprava o nich od Emila Smetadnky (ve
Véstnikn spol. nauk 1904: ten také je vydal kriticky r. 1909).

Prednfm prosaikem starofeskym, jeni stojf na samém
prahu Ceské reformace a v duchu jejim téz pi3e, jest T o-
mas ze Stitného. Byl z rodu, spi{zn&ného s panskym
kmenem Benes$oviciiv (nar. asi r. 1331); s&m psal se jen spa-
_nogec, t. j. niz3f slechtic, nemaje tolik penéz ani statku, aby
zil po pansku: ndlezelof mu kromé tvrze ve Stitném pouze
néco platd v jinych vsech okolnich, celkem maietek neve-
Tiky.” Ryl mezi prvnimi #4ky nové zaloZeného vysokého u-
éenf Karlova, na fakult® artistické zjednal si dosti zevrubné
pozndni stfedovéké scholastiky, mimo to ¢ital jiz tehdy otce.
cirkevnf a spisy obsahu povzbuzujfctho k bohumilému Zivo-
Tu. jimiz se pozd&ji obiral jesté horlivéji. Gradu nenabyl,
nebof nechtél uéiti na universitd, nybr7 vrativ se do rodné
vsi, o7enil se a vénoval se vychovan{ ditek, jichZ mél_ pé&t.
Do Prahy v3ak ptece zajfzdél, zvl4sté kdyz tu plsobili slav-
ni kazatelé Konradd z Valdhuz a Milié. Mili¢e poslouchal
velmi horliv®, hebot sdm se jmenuje duchovnim synem jeho a

Novik-Novik: Plehledné d&j. lit. Zeské, 8
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spisovani své odvozuje od jeho plisobeni. Psati podal v du-
chu Militové brzo po néavratu z Prahy a vyloiil nejprve
svij kiestansko-filosoficky nédzor na svét v »Recech be-
sedmnfche (nejstardf ta recense v rukop. pafiiském). Spis
m4 rdz hovoru mezi otcem a détmi: déti tdZ{ se otce o Bo-
hu, andélich, o stvofeni ¢lovéka, o paddu a napraveni jeho,
otec jim vSe vyklada. Okolo r. 1390 dilo to pfepracovéano
k takové dokonalosti, Ze se pak pokldd4 za pfednf spis Stit-
ného, v némz jest poddn uplny geocentricky ndzor svétovy
stfedovékého muyslitele (scholastickd noetika a metafysika,
etika a psychologie), pro niz skladatel viude dovede nalé-
zati pfipadné vyrazy jazykové (z rukop. Budidinského tekst
vyd. od Mart. Hattaly 1897 a podle nového pravopisu
od F. Stejskala r. 1901). V tychz letech Stitny pfekladal také
_drobnéjsf traktaty jinych spisovateld kiestanskych, jako sv.
Augustina »O bojovani hiiechov s §lechetnostmie, Davida
Augspurského »0 sedmi stavu duchavnieho stupnieche. Po-
zdéji pokracoval v té préci, vedle pivodnich dél vlastnich
vzdélavaje pro své ditky nebo pro kiestanskou obec v3elija-
ké spisy poucné, tehdy oblibené: slavného mystika Hugona,
augustinidna od sv. Viktora v PafiZi, »O pripraveni srdcee
‘a »Korédb Noeélve; Roberta Holkota »Vyklad na Knihy mu-
drosti«; Richarda od sv. Viktora »O stavu ¢élovéka vnitinie-
ho«; sv. Bonaventury »Ostnec svédomie«; Jakuba de Cesso-
lis »KnieZky o SaSiech«; pro svou dceru Anezku ke konci zi-
vota upravil »Zjeveni sv. Brigitye a j. C{tdnim a pieklada-
nim takovych spisti zdokonaliv svij sloh, jimZ s plnym v§-
domim chce své ditky domdacim jazykem seznamiti s nej-
hlubsimi pomysly kiestanskymi, pocal Stitny psati spisy
vlastni, které zdaroven sestavoval ve sborniky; tim pak se
obiral az do konce Zivota. Nazval ty sborniky »Knizky
(Sestery) o obecnych vécech kfestanskyche, t. j.
kazdému kiestanu potfebnych, jak je poznal bud z Zetby
nebo z kazani a vyloZil obratnym zpasobem pékné celkovité.
Prvé Uprava toho sbornfku pripadé jiZ v r. 1374, ale neni
zachovdna. O dvé léta pozdéji vznikla nova uprava osmi
traktatd, zachovana v rukopise universitni knihovny v Pra-
ze (vyd. od K. ). Erbena 1852). Oba ty sborniky Stitny psal
na tvrzi otcovské pro své ditky. R. 1380 vsak mél jiz jen
“dvé, syna Jana a dceru Aneziku. I pronajal r. 1381 zboii
své za staly plat, jiné platy pfenechal sestram a détem,
sdm pak odstéhoval se navidy do Prahy, kde upravoval
znovu Knizky &estery (zachov. v rukop. Jindfichohrade-
ckém). Poméry praiskymi a styky s uéenci povzbuzen byl
jestd k dalsi cinnosti. R. 1390 nové zpracoval »Reli be-
sedniq r. 1392 dokonéil »Re¢i ned&lni a svadtetni
formou ké&z&ni, obsahem c¢erpané z jinych spisi vlastnich
i cizich. Po smrti Janové Aneika odesla rovnéz do Prahy
a usadila se p¥i otci v Praze. Pro ni Stitny nové piepra-
coval a upravil »Knihy nauéenie kfestanskéhoe,
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plipravené pied tim jesté pro lid kiestansky. Uprava obe-
censtvu uréené rozhojnéna pifklady novymi a zdokonalena
g-:rozsahly sbornik 15 rozprav, jehoz rukopis musejni vydal
‘Ant. Jar. Vrtatko 1873. V téch letech také pFelozil pro dceru
ﬁlzjgveni sv. Brigity«. Posledni sbornik z r. 1401 nebyl asi
.1z vibec dokonéen. Stitny zemfel r. 1401, nebot toho roku
“Anezka stala se spolumajetnic{ domu vedle kaple Betlémské
;v Praze a zila tu asi do r. 1409 jako posluchacka vykladit
“Husovych. — Obsah spisi Stitného nenf{ ve viem pivodni,
?Eralt jej odjinud, stoje upln& na stanovisku filosofie stie-
.dovéké, jez chce rozumovanim podporovati néboZenstvi
"fjevené; ale forma, tprava jest jeho nélezem, nebof v
“Retech besednich podal piehled kfestanské vérouky a
“mravouky obecné, v Knizkdch mravouku zvlastni, poéinajici
osobou jednotlivou a zahrnujici posléze celou spoletnost
lidskou. K tomu v$ude piipojuje z vlastnfho pozorovéni za-
jiimavé zpravy o soucasnych pomérech, ¢imz dodava svym
_spisim velké ceny kulturné-historické. Sloh jeho mabyva
zivosti priméry a podobenstvimi, pripovédmi a pfislovimi,
sam o sobé vsak je velmi presny a dokonaly. Vzorem pro
potomstvo se jim arci nestal, uzivaje tvard jazykovych v
lidu jiz neobvyklych a pise i pravopisem znalné slozitym
a neustdlenym (spfezkovym).

Stitny je pro mas dualezitym svédkem, ze tehdej§f hnutf
naboZenské smeéiovalo Kk povzneseni mravnosti ve vrst-
vach nejsirsich; domnénka jeho, Ze by vSe to kvafen{ bylo
lze jesté vyrovnati smirnym zpliisobem, neosvéditila se sice
skutkem, ale proto piece snaha jeho prispéti ve své rodine
k tomu cili zasluhuje plného uznéni. Predchiidcem refor-
wnace ¢eské jevi se také v tom, Ze o vécech theologickych,
tehdy jen v kruzich u¢enych pretrdsanych, pise jazykem
deskym, coZz mu ovidem universitni mistéi vytykali, nebot
se proti tomu nékolikrdte brani. Jinak pfedstavuje se ndm
jako prvni filosof c¢esky pisici, jehoz vyklady o pivodu a
sporadani sveéta shoduji se s tehdejsi naukou scholastickou,
kK nam zvlaste z hlavniho sidla svého, z Pafize zanesenou.
{0 filosofii jeho psali ¢esti ucenci I. J. Hanu$, Jos. Dastich,
Jos. Durdik a St. Soudek, vyznam jeho byl jiZ néleZité oce-
nén, ale vsecky spisy posud vydany nejsou, aé rukopisy
tém@&i uplné byly shledany.)

Vynikajici duchové v Praze jako sidle cisafském shro-
mazdéni povznesli Prahu po strance dusevni, dlouholety
nir a blahobyt nakupil tu bohatstvi, ale inél téZ za nasle-
dek rozmarilost, jako na pi. mezi duchovemstvem, ktere
ani v hlave sve v dobé schismatu a pobytu papezl v Avig-
roné nezielo zadouciho vzoru. I vzdélani v kruzich kla-
sternich, zvlasté mezi zebravymi mnichy, znalné bylo po-
kleslé. Odtud horleni kazatelt proti nim, kdyz nepomohly
hrozby cisaiovy, 7e zastavi dichody knézské. ani pksné
rozkazy arcibiskupovy na povznesenf kézné duchovenské.
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Tradice téchto kazani, zdhy velmi uéinnyeh, udriovala se
drahnou dobu jesté po skonu kazatelliv, Zze lid po opravéach
v eirkvi touZici shleddval v nich pozdéji dobry podkiad pro
z8douci reformu cirkve v hlavé i udech,

Rozhofteni proti duchovenstvu pozdgji jesté Ziveno spo.
ry arcibiskupovymi s kradlem Véclavem IV., posléze pokles-
nutim vzdé&lanosti také na stolei arcipastyfském (Zbynék
»abecedac). Papeistvi samo vsak zavdavalo podnét k nespo-
kojenosti tim, Ze beneficia duchovni pfenechdvalo za uréity
poplatek a pripoustélo moznost vykoupiti se 7z provinéni
poplatkem. Potiebovalof penéz na udrzovdni nadherného
dvora, nékdy téZ na vedeni valek. Odpor proti nddheie v
duchovenstvu hlésali jiz Valdenst{, z nichZ se mé&kteff do-
stali az do Cech. Ti odvozovali pocatek zkézy cirkve od
piijeti svétskych statki (za papeze Silvestra I., 314-335) a
chudy zivot apo$tolsky prohlasovali za jediny pravy zph-
sob zivota krestanského.

Studiem filosofie na universitdch rovnéi pribyvalo me-
spokojenosti se svétskou mocf duchovenstva; také mnovi
mnisi (bfli), ktet¥i znamenali reformu proti F4ddm starym.
znadné pokleslym (mnisi ¢ernf, zvl. benediktini), hlésajf
vefejné potfebu evangelické chudoby (dominikani, franti-
§kani). Mezi filosofy hyli to Marsilius z Padovy a Vilém
Occam, ktefi veiejné stdli proti tehdeisfm smérim v cirkvi.
V Anglii Jan Wiklef? (1324—1384), profesor univer-
sitnf v Oxfordé, piekladatel bible, 'muz ptisnych mravi.
stavéje se na stanovisko mravnosti kiesfanské, zavrhoval
zkazenost své doby a na ptislusnicich cirkve dozadoval se
vzorného Zivota. Knéjistvo vinil ze vSech hiichuv a za pFi-
¢inu zk4dzy cirkve prohlaSoval svétsky majetek duchoven-
stva.

Ani prazské synody té doby nesmyslejf pfiznivé o mrav-
nim stavu duchovenstva; z h¥ichti nejvice roz$ifenych byla
pfedeviim simonie. Tehdy také dosti neknéz{ drZelo zakou-
pena beneficia cirkevni, jez opét za roéni dichod pronaji-
mali chudym knéifm (vik&iim). Z toho si vysvétlujeme,
ie ciz{ mepifznivé hlasy o duchovenstvu také v Cechdch do-
chézely ohlasu; proti nevzdélanym a hrabivym mnichim
vystupoval jiZ také Mili¢, a tradice jeho dlouho se driela.

Knihy Wikleffovy pfinesl do Prahy zvl4sté piitel Hu-
siv Jeronym Praisky, jenz v Oxfordé studoval, a uéeni to
hrzo mélo na université prazské dosti privrienct i odpurcd.
Hadky odtud pfenesly se dale mezi lid; nejprve v kapli
Betlémské, zaloZzené HanuSem z Milheimu r. 1391 na pozem-
ku, darovaném kraméfem Kiizem, sousedem staromést-
skym. zaznivalo slovo boz{ nikoli podle vymysliv a povi-
dek knéiskych, nybrz na zékladé pisma sv. samého.



II. Stfedni doba literatury ceské.

(Od r. 1402 do r. 1780.)
a) Obdobi pfipravné. (1402—1500.)

Nabozensky duch tehdej3i wzce souvisi s novym vyve-
iem pisemnictvi éeského, jemuz se od té doby dostava zce-
la nového rézu. Ten pak trvd déle nezli dvé stolet{ a z4visi
predev§im na soucasném zpdasobu mys$leni a snahach o vse-
obecnou opravu cirkve,

R. 1402 totiz stal se v kapli Betlémské (neboli Mladatek)
prvnim Kkazatelem M. Jan Hus, rodily z Husince (po r.
1364). mistr svobodného uméni a bakalai theologie, profe-
sor universitni, jenZ r. 1400 ptrijal svécenf knéisk4. Ten
podle vzoru slavnych svych pfedchidcd z doby Karlovy
chtél &eskému lidu byti predevdim kazatelem a vyklada-
tem Pisma, pfi tom za prvnf povinnost pokladal podle slov
svych i ziti. Proto se odfekl vielikého pohodli Zivotniho, ve
kterém si pfred tim liboval, a 7il velmi ptisné a opravdové.
Svymi k&z&nimi brzo do$el veliké obliby, 7Ze jméno jeho do-
stalo se az ke dvoru krdlovskému, také u vys§iho duchoven-
stva, ba téz u arcibiskupa té$ii se znaéné pifzni, byval 1
synoddlnim kazatelem. Vedle ného pokrokovou stranu na u-
niversité zastupuji Stanislav ze Znojma a Stépan z Pélce,
kdezto Némei piidrzovali se pairizského nominalismu proti
realismu Wikleffovu a ¢eskému. Vlivu svého Hus pouzil
k névrhu kréli Véclavovi 1V., aby spory mezi ndrodnostmi
na université rozhodl tak. 7e narodu ceskému da t¥i hlasy
proti jednomu hlasu ostatnich ndrodd (dekret kutnohorsky z
18. ledna 1409). A kdyZ cizinci néasledkem toho vétsinou o-
pustili Prahu. zvolen Hus prvnim rektorem university
nové upravené, Brzo viak dostal se ve spor s arcibiskupem
proto, 7e vefejn& haiil nékterych odmitnutych vét ze spisi
Wikleffovych, v klatbu papeiskou dén proto, ze r. 1412 hor-
1il. proti prodeji odpustkdv. Uchylil se pak na radu kralovu
z Prahy na hrad Kozi, kde rovnéZ kazal zastupiim venkov-
skym stadle vzristajicim, pozdéji do Ust{ Sezimova, posléze
po tietim odchodun 2 Prahy na hrad Krakovec. Odtud vy-
pravil se r. 1414 na cirkevn{ sném do Kostnice, k némuz za-
ruéen mu bezpeénym listem cfisafe Zikmunda volny p¥if-
jezd i navrat, ale v Kostnici brzo uvéznén, po nékolikerém
vyslechu prohl4Sen za kacife a updlen dne 6. Zervence 1415
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Hus svou cCinnosti literdrni znamend v literature Seské
novou dobu. Aby mu lid nélezité rozumél, obral si k svym
retem novy zaklad jazykovy, totiz néfedi lidu praiského,
jez ve svych spisech povznesl na novy jazyk spisovny. Ja-
zyk cesky totiz doznal ve stol. XIV, tolikerych zmeén, ze v
dobé Husové jevi tvainost proti po¢atkim literdrniho tvote-
ni zna¢né odchylnou. Po strance hlaskové provedeno mnoho
vyznamnych zmeén (uzeni samohldsek, poklesani &, rozvads-
ni dlouhych samohldsek ve dvojhlasky, ziednodu$eni sku-
pin sykavkovych, zdména tvrdych a meékksch rotnic obojet-.
nymi), ale i tvaroslovi zvl, slovesné se zjednodusuje, sklad-
ba vétna je pruzra¢néjsi, mimo to mizfi mnoZstvi slov malo
uzivanych a proto jiz nesrozumitelnych. Pro lepsi podklad
slovesny Hus také zjednodusil pravopis ¢esky tim, Ze Starsi
pokusy upravil v dimyslnou soustavu. Abeceda latinsk& to-
tiZ na oznaéeni hlasek ¢eskych nestac¢ila, proto daly se raz-
né pokusy ji doplniti. Tyto pokusy shrnuje obyéejngd v dé-
jiny ¢&eského pravopisu. £fed Husem uZivalo se vesmés t.
zv. soustavy sprezkové, Ze totiz ceské hldsky, jichi latina
nemgla, vyjadrovaly se spojenim nékolika pismen latin-
skych (4 — aa, ¢ — chz, pozd. cz, § —ss a sz atd.). Teprve
pired samou ¢innosti Husovou vzniklo nékolik pokusi, zna-
ménky nad pismena kladenymi oznacéovati hladsky od latin-
skych odchylné. Pokusy ty Hus uvedl v soustavu tim, Ze u-
¢il nad pfsmena, znac¢ici samohldsky dlouhé, kldsti &arky,
nad pismena, pak jimiz se mély vyjadtovati souhldsky od la-
tinskych odlisné (také tvrdél), klastitetku. Jinak v§ecky hla-
sky (mimo ch) pséati se mély pouze jedinym pismenem. Pii
svém pravopise Hus zlroven ucil nékteré ty hlasky ceské
¢lankovati, vytykaje Prazandm d&etné nesprdvnosti ve vy-
slovnosti a cizomluvy z néméiny piejaté. VSe to mohl pro-
vésti jako vynikajici znalec a pozorovatel jazyka c&eského,
pfesny a jasny stilista, Odtud poéitdme s Husem prvni véai-
ny pokus nejen o novou upravu, ale téz o ustdleni jazyka
spisovného, jenZ se pak opravdu zdafil vykonavatelim od-
kazu jeho literarnfho, &eskym Bratfim.

Spisy Husovy a ndastupcd jeho také svou stiizlivosti ja-
zykovou znaéné se 1i5f od d&l pfedchddcd. Obraznych réeni
maji nemnoho, nebot Hus nenf duchem bé&snickym, za to
pfesnost logickd jevi myslitele, jenz chce zivym slovem vnik-
nouti v presvédéenf posluchadovo. Mocné pisobeni ducha
Husova u nas dodav4 pak podobného rézu celé literatufe
predbélohorské, jazvkem jadrné, a& vybérem slov chudé, a
proto i basnicky maélo uéinné.

V popfedi slovesnych praci Husovych stoj{ spisy, jei
souvisi s ¢innosti jeho kazatelskou, t. Postila nedélni
(«VyloZenie svatych &tenf nedélniche z r. 1413 a Postila
svate¢ni, pak Vyklad viery desatera pfikéa-
zanie a na patef (modlitbu Péné: z r. 1412). Ve «xpi-
sech téch usiluje o pravé kfestanstvi, vystupuje proti dosa.
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‘vadnimu modlosluzebnictvi, ziskuchtivosti a rozmarilosti,
reformovati chtéje zkazeny, nekifestansky zivot. svych kra-
janii. Ze spisu vzdélavatelnych obliby dos§la také »Dcerka
¢ili O poznani pravé cesty K spasenis, urécené osobé zenské
(z r. 1413) a Zrcadlo ¢loveéka hriesného (z tehoz
roku). Vyznamny a obsazny ,(je tez spisek »O svatoku-
pectvic (z r. i413), ob)asnujici ziizeni cirkve té doby a
svetsky zivot ducnovenstva niichem, jenz byl v Kruzicn
knezskycn tendy ovecny. V dopba sitarsf pripadajf hojne spi-
sy latinské, zvlaste vyklad ¢tyr knih sentenci
Petra Lombarda, freci universitni a pod. Do ka-
ple Betlemské Hus zavedl ¢esky zpév tim, Ze podle latin-
skych tekstu slozil nékolik pisni ¢eskych (na pi. »Jesu Kri-
ste, stédry knéze« a »Navstev ndas, Kriste zaducis a ).), coz
dalo podnét k ¢eskému zpevu husitskému, jenz byl pak ve
stol. XV, a XVI, 1ak vyznamny. Listy z Kostnice pousilane,
ve Kterycn Hus predvadi mimo snem 1 sve nejniterne)si
mysleni a citéeni, byly pro narod drahym odkazem, kuyz
se ukdazato, ze Hus, muz naprosto bezihonny, za sve pie-
svédcéeni vytrpel smrt. Psdny byly obrancim a ochrancium
v Kostnici, Janovi z Chlumu a VA&clavovi z Dubé, pak za-
kovi Petru z Mladenovic, jenz popsal téz Husiv pobyt v
Kostnici a utrpeni jeho.

Spisy Husovy zachovaly se v rukopisech velmi c¢etnycn,
které shledal VA4clav Flajshans. Souborné vydéni spisua
latinskych (v Norimberce r. 1558) v8ak obsahuje nékteré
kusy nepravem Husovi pri¢itané; znovu vydal v 8 sv. V.
Flajshans v ). 1903—1908. Postila nedélni vydédna v Norim-
berce r. 1563, néasledujiciho roku v Praze. »Dcerkuc« vytiskl
V. Hanka r. 1825. Ceské spisy Husovy ve 3 dflech vydal
K. J. Erben v Praze 1865—1868; rovnéz ve 3 dilech Fr. Zil-
ka v Jilemnici 1900. Postilu novocéesky vydal s obrazy V.
Flajshans r. 1898. Postila svéateéni vyd. v II. dile sebranych
&es. spisi Husovych, jez v 6 sv. zredigoval V. Ilajshans;
latinské spisy nékteré (na pf. fedi universitnf) vydény tu
i v ptekladé ceském. Spis »O svatokupectvi« vydal V. No-
votny 1907. Listy Husovy nejprve sebral a vydal Fr. Pa-
lacky (1859), podruhé (hojnéji a s c¢esk. pieklady) Bohum.
Mare$ r. 1890; novE@ uspofddané a rozmnozenéd vydani od
V. Flajshanse z r. 1915; k tomu od téhoz »Obranys« 1916.
Zivotopisy od V. Flaj§hanse z r. 1902 a 1915; od téhoZ r. 1900
piehled literdrnich Husovych dé&l. Zivotopis a odborné o-
cenéni k jubileu 1915 sepsali Jan Sedldk 1915 a V. Novotny
1919 (posud I. sv.), od tohoto i populdrni spisek ve Svétové
knihovné 1913. Piehled nového baddnf o Husovi podal K.
Krofta v CCH. 1915.

Vérouku Prazand, sméru t. zv. horlivych kali§nikid uvedl
v soustavu M. Jakoubek ze Stibra, ndstupce Huslv pHi
kapli Betlemské (} 1429); mimo to dal vyznéni tomu sym-



— 40 —

bol kalicha, poradiv k p#iiimani pod oboif 7zpiisobou, iel
brzo potom universita prohldsila za pravé ustanovenf Kri-
stovo. Také od n%ho zachovala se Zeskd Postila. kteron
napsal ke konei Zivota.

78kem Husovym. jen? ud&enf reformaén{ proved! ‘o
vsech dfisledkd, byl Petr Chel&icky, (%l asi 1300—1460).
zeman neboli svobodny hospodaf. jen? m4& jméno rodle vsi
u Vodfian. ve které travil v klidu vék mu’iny a st&¥f. O-
pravny sm¥ér v cirkvi poznal v mladf na ké&zanich Huso-
vyech v kapli Betlémské a v letech nasleduijicich: teprve od-
por proti nasilnému zakro&en{ ve v&cech viry a vitdzn4 bit-
va u Vysehradu r. 1420 vvhnaly ho z Prahy, aby v tustrani
vesnickém nvazoval o reforméch v kFestanstvi. Ndzoru své-
ho pridrioval se do viech dtisledkd. jak natrno z jeho spisd.
sklddanych brzo po névratu na ves (»O boji duchovnime.
»0 cfrkvi sv.e, »O trojim lidu feé«), i jinych, vzniklych a%
v pokroéilém vékv Vzorem ecfrkve byl mu stav ieif v do-
bé apoStolské, ifmz se m4 stdle F{diti, jednotlivec pak po-
vinen jest 7iti podle zdkona bo%iho, ve ktery vé&#. Proto
tfeba zavrbovati svétsky majetek a nep¥ikladny %ivot kndz-
stva tehdej&fho, tfeha odmitati nasilf v cfrkvi a nasilnou o-
branu ve vécech viry (také véalky husitské): &lenové cirkve
podle slov Kristovych maijf hyti vespolek bratfimi a sestra-
mi Takto se nam jevi Cheldick¥ mnohem bli7&im nazorim

V nauce theologické Chelgicky vsude je zavisly na pted-
chitdcich, zvl4§té na Husovi, jehoz nauky 3§ife rozvadi.
a¢ postupuie ve vyvodech je&té ddle ponechavaje si viude
samostatny soud o naukdch a provadén{ jejich. Uc¢eni jeho
dalo podnét k zaloZeni Jednoty bratrské. Chelticky latinsky’
neumsél, nemohl se tedy v mlddi vzdélavati na universits.
Bibli a spisovatele cfrkevni znal jen 7z pfekladiv a ze zprév,
které mu o nich podavali mist#i z Prahy znami. Protoi sloh
spist jeho je pivodni, jadrny a nehledany, a¢ misty se po-
vzndsi k vroucnosti a patosu Feénickému. Je to sloh sel-
ského lidu, ptimé&feny demokratické dob& husitské. Pusobi
flait moené slovo biblické. Ziva vymluvnost kazatel®, mno-
hem méné& theologické rozpravy ufencli. Kde se Cheldicky
pokousf o rozélenéni periody, ¢asto se vyiinuje z piivodnich
vazeb. Jinak drsné nézory ma zivot i slohem pronikaji vice
nez u jinych spisovatelt. Ty se pak ptendseji ku prvnim
zakladatelim Jednoty bratrské.

Pvedni spisy Cheléického ijsou: Postila ¢#ili Kniha
vykladuov spasitedlnych na ¢tenje mnedéinie celého roku
Tdokoné. v 1451) a Sietf viery pravé (mezi 1. 1440—43).
Postila nale?f mezi nejpiednéisf zjevy eteské reformace
svymi dfslednymi vyklady zdkona bozibo, piimosti a jadre-
10sti slohu. Vydani staroceské (1522 a 1532 v Praze, nové
>d Em. Smetanky v Praze I. 1900 a II. 1903) od rukopisu
neddvno ve zlomku nalezeného znaéné se lisi (viz CCH.
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1907). — »Siet viery« je ta, kterou sv. Petr na. rozkaz hri-
stiv zabroul veliké mnozstvi ryb (Luk. 5, 4—6). Je 10 za-
kon Kristuv, jimz se lidé poucuji a tak vytahuji z hlubo-
K05t hiichd. Pokud v ni byli véFici, ve véem sobe rovni,
uvala v stavu nalezitém, ale kdyz dostaly se do ni
roty, které podporuje sprava svétsk4, pravym kiestantm od-
poma. pocala se trhati. K tem rotam nélezi slechta, zijict
vybradné z préace jinych lidi, a meésta obchodem Se zivici;
proto pravy krestan ani spravy veiejné ani obchodu se ne-
ucastni. — Spis délf se ve dvé casti: V I. Chelcicky vyklada
vyznam poddanosti vrchnostem svétskywn a jeji priciny, ze
totiz smir cirkve se statem po Konstantinovi privodil ne-
rovnost mezi kiestany. Ve ll. ¢ésti jeulia se jedlolive 0 ro-
LECH,',_‘I\tere viukly v sit viry pravé; krowmg siecity a inést
K nim nalezf mnisi, fardfi, mistki kolejni a j. Siet viery
pravé vyd. T. 1521, nova vyd od Jn Aunnenkova v Petro-
hrade T. 1893 (s uvodem V .Jawlce) . 1912 v Praze od Em
»Ret¢ a Lplava o tele bozime¢, »O Antikristovie, »Reé o Aa-
kladu zakona lidskyche¢, »O boji duchovnime, »O trojiem
lidu«; prvni tri vydal v Comeniu Jos, Karasek r. 1841 a
1892, druhé dva K. Krofta v Svét. knih. r. 1911. Uceni -Chel-
¢ického vylozil Jar. Goll v CCM 1881 (ném. r. 1:82, &es. prekl.
1916) a N. V. Jastrebov v Petrohradé 1408.

M.Jan Rokycana, Z4k a svéienec Jakoubka ze Stii-
bra, voleny arcibiskup prazsky (1397—1471), byl pFednim
zastupcem cirkve utrakvistické ve své dobé, proslul hlavné
jako re¢nik na cirkevnim snému Basilejském, vynikaje ne-
toliko plamennou vymluvnosti, ale také znaénou ucéenosti
theologickcu. Drahné let ztravil ve vyhnanstvi mimo Prahu
a vratil se teprve, kdyz Jiff z Podébrad opanoval hlavni
mésto. Jako faraf v Tyné a spravce cirkve pod oboji mival
na kéazanich mnozstvi posluchac¢h, které poutal zivym vy-
kladem o z&koné boiim a o zkazenosti svéta soucasného.
Vyznamna je v té priciné také jeho postila z kazani
r. 1456—1457 a Vyklad na evangelium sv. Jana, v
némi se vzacnou ucenosti a scetlosti upiimné a vérné lié1
poméry spoleénosti své doby (viz H. Hruby, Staroéeské po-
stily, 1901). V poslednich letech Zivota vystupoval proti Bra-
tfim, a¢ prvn{ pifvrienci této ndbozenské spoleénosti vznikli
z poslucha&h jeho.

Zakem jeho, pozdéji vsak hlavnim odpircem a spolu-
protivnikem kréle Jifiho byl pisatel bojovnych traktatd
Hilarius Litomericky (1412—1468), kanovnik u sv.
Vita, spravce arcibiskupstvi praiského pod jednou, pfedni
theolog strany katolické. K nému druif se biskup vrati-
slavsky Jo§t z Rozmberka (1428—1467), jenz sice naleZel
v jednotu panskou proti krali Jifimu, ale jinak trval s nim
v dobré vili a na konec se s nim i smifil; literdrné se
projevil politickymi aforismy.
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Tabory vedl zprvu kn&z Martin Piuska (iinak Lo-
quis), potom Mikulds§ z Pelh#imova. pMimim Bisku-
pec, tviirce radikdlnf nauky tdborské (} 1459), auktor dogma-
tick¥eh traktétd. N

VSecka ta vyznéni, jeZ tehdy v Cechdch vznikla. dovo-
t4vala se bible jako &istého a pravého zdkona boifho. Pro-
to také tesky pFaklad Pfsem, cokonéen{ na sklonku stol.
XIV.. uvddén pHvrienci Husovymi v prvn{ jednotnou re-
censi, mimo to od doby této poéinaifc za pul stoleti roz-
§itil se hojnymi oupisy, z nichZ nékteré vynikajf netoliko
nddhernym pismem, ale i uméleckymi drobnomalbami. Za
nriklad uvésti 1ze bibli drdzdanskovu (Leskoveckon,
mezi 1. 1400—1410, r. 1915 ve véalce svétové shoielou v belgi-
cké Tuvani). litom@éticko-tfehonskou (Slavatov-
skou, 1410—1416). dvojdflnou olomuckou (dokoné¢ 1417).
emauzskon (nsanou pismem hlaholskym, dokoné Tt 1416)
Nov4, dokonalejsi revise ptekladd dtfve pofizenych prove-
dena teprve za Xrale Jitfho, a tento tekst jednotné uprave-
ny podéavaji pak prvnf bible tisténé. prazsk4 (z r. 1488),
kutnohorskda (z r. 1480) a henatsk4 (z r. 1506); No-
vy 7z4kon vytistdn nonrvé geskyv iz r. 1475.

Cesky zpév lidovy, jak jiz fedeno, do chrdmu zaved!
Hus, jenz k ucelu tomu nékteré latinské pisné prelozil.
Brzo po smrti jeho vyroiilo se tak veliké mno#stvf duchov-
nich pisni ¢eskych, ze nil bohnsluzhé uplné zatladily zpévy
latinské, ba Ze za nedlouho ¢esky zpév stal se nodstatnon
¢asti obfadid, iako tdborskd m3e byla viibec Zeskad. Piedme-
tem pisni bylo pfiifman{ téla boifho. uctivdni matky boif
Narie, ze slavnosti vyroénich piedev&im hod boii vano~nt
a velikono¢ni. Pisn& vanoéni vynikaif jako svAatkv détské
dojemnou prostotou. Radostné jsou té%Z pisné& o piijimanf
téla Kristova usty ditek. Také v&ak pisné dnchovni k jiinym
pot¥ebam tehdy vznikaly, ov8em tedy zvl1astd pisnd valeiné,
je? podnécovaly hojovného ducha, obracely se vsak té7 s dd-
vérou k Bohu pomoc proti hoinym neptateldm »RoZich
bojovniki«.

Nejstarsf sbirka éeskych pisni zachovala se v rukopis-
ném kanciondle Jistebnickém (chov. v €. Musen),
ktery pochdzi s poddtku let dvacadtvch XV stol.: ale jeSt&
v tém37 stoleti vznikla fada sbfrek podle rdznych vyznéni
nabozenskveh (O pocatcich hnsitského zp&vu v Cechéch do.
r 1415 vvdal ob&irny spis Zdenék Nejedly r. 1907: tyz, D&-
iiny husitského zpévu za vélek husitskveh, 1913.)

7 lidového zpévu svétského XV. vEku je zndmo
méalo kusd celych, vice zachovano napévi, iichZ pouZito pft
skladani pisni duchovnich: tim se udrZela Fada zaBatkd,
které se uvadéif p¥i pisnich duchovnich.

Zpévy historické z té doby vztahuif se k vyznams
nym vitézstvim eskym: patrno je z nich veliké nadSenf na-
rodni 7 tispéchi vzniklé, ale verdovmické unaintiejeghl hes-
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nigkd forma je nevalnd. »Zpév o bitvé pied Ustfme« (16, Zerv-
na 1426) slozen byl od piHmého ucéastnika toho boje {»Slusiet
Cethuom zpominati, ze jim dal P4n Buoh u Usti vit&zstvie
nad nepfdtely, kdy pro svu vieru boj vedli<). Pisefi o za-
3911 Zikmunda Korybuta v Praze (17. dubna 1427) podiné se té7
=8postroficky: »Z dobrého iména Cechové, véudy slovutni re-

--%ové, Zelejte prazské piihody, jejie nenabyté Skodye.

~

Se zdimem o nédbozenstvi p¥ibyvalo tehdy &tendiy z nej-
riznéjsfch vrstev naroda, kteff se dozadovali jesté jiné &et-
by, nezli byla bible a néhozenské traktaty. Z toho je s do-
statek vysvétleno, pro¢ v dobé pohusitské vzniklo tolik ruko-
pisit, ohsahujicich skladby stol. XIV., pro¢ opisovany a brzo
také tistény romantické povidky a verSované sklad-

by rytifské z konce toho stoleti.

Kronika Trojadnsk4 na pt nejen opisovdna, ny-

“'brt zahy tés tisténa (vyd. I z T. 1465 je nejstarsfm tiskem
¢« deskvm, IT. je z r. 1488). Dosti je také rukopisi roméanu

0 Alexandru Velikém, z verdovanych skladeb ryti¥-
skych opisovdn Tristram, Tandarid§ Stilfrid a
j. romany duchovn{ doplnény novymi pfeklady Nové jest
sWJitikovo vidéni« kde uhersky $§lechtic Ji¥i prochazi
tresty a odmé&nami posmrtnymi, pak mezindrodnf povid-
ka o Griselds, jeZ stavif se z prosté divky markrabén-
kou, sn43f oddané zkousky, které ji chof ukldda.

Z bésnictvi tendeniniho dosla obliby »Rada vEeli-
kych zv{tate podobnd Nové radé Flaskové. Zvifata viak
radf tu pouze &lovéku prostému, nikoli krali. povaha jejich
vystupuje prirozendji, mimo to napfed uvedena byv4 kar-
akteristika zvifete z ver§ované &4sti ¢erpani (pozd. ptvodu),
leckde i &lovék za udélenou radu dékuie. Basent rozd®lena
jest ve t¥i knihy: V I. kn. radf &tvernozci (mezi nimi také
74ba), ve IT. kn. ptdci (té7Z noh a netopyr). ve IIf. kn. né-
kterd zvifata drobnéjsfi (hmyz a ryby). Skladatelé, z nichz
byl verdovec starii. prosaik pozddjsf a u&en€isf, oba vSak
bezpochyby stavu duchovnfho. pivodem rodovym zfeimeé
pat#ili k obeecnému lidu. Vyd. T. z r. 1528, IV. vyd. z r. 1814
od K. Ign. Théma s piedml. Jos. Dobrovského. )

Také Ezop zpracovan hvl obratnd v teské prése, nebot
vvdéni 1. ndleii X prvotiskim (z. r. 1488): z vyd4dni toho
viak se zachovaly jen dva listy (v bibl. strahovské).

7e pti tehdejich sporech mezi vyznanimi dosti bylo
J4tky k basnictvi satirickému, je pfirozeno, kusy
toho drmhu dosti jsou hojné, a liéenf slabych strdnek.pro-
tivnikit byva nezidka drastické. Za pFikl. uvadime »Zaleo-
by na Husitye skladbu »Zbarveni mnichovée a §.

Vyznamnou skladbou tendenént jest alegorie Ctibora
Tovaéovského z Cimburka »H&dédnf Pravdy a
L%f o kxné€%ské zbo%f a panovdin{i iiche kterou
skladatel vénoval krall Jifimu r. 1467. Spisovatel. slavny pAn
a hejtman moravsky (7i1 1487—1404). svn rovn8z slavného
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otce, zemsk. hejtmana Jana z Cimburka, hdji tu pérem vlady
Jiffho z Podébrad, jako ¢inil pravé tehdy také meéem. Ob-
sah celé basné je dosti prosty. Pravda je zarmoucena, 7e
L€z vlddne nad svétem, proto svoldvad ostatni ctnosti, své
sestry, a Bohu podava Zalohu na T.e7 do7adujic se pohnani
jeifho na nebesky soud. Bih obsila je do Antiochie a za
predsedu soudu stanovi Ducha sv. Soudci jsou apoStolove
a proroci, kancléiem Jan Evangelista. Vijezd Lii a pcmoc-
nic jejich do Antiochie nalezf Kk nejskvélejsim ¢astem celé
skladby, rovnéz jako tedi soudni, vedené s jedné i druheé
strany. LeZ marné se hdaji proti zalobé, marné koné po-
rady s Nepravostmi, zad4d odkladav a ohlasuje protest.
Pravda vitézi nad ni presvedcivymi vyklady o ziizeni a
uréeni svéta; Lez nasledkem toho i s prdvodkynémi usta-
novuje se k vécnému zahynuti. — Podobnost skladby s pe-
kelnymi romdany »Belialeme« a »Solferneme jest patrna, v
podrobnostech piedvadi se jednani na zemském soudé mo-
ravském, jez Ctibor vyborné znal, haji pak tu politického
a cirkevniho fadu ceského za krale Jifiho; stav ten, zalo-
zen jsa na Pismé sv., jest mu idedlem véci lidskych. Lid-
stvo rozdéluje podle beézného tehdy nazoru, oddvodnéneho
i Wiklefem, v stav rytirsky, knéisky a robotny, zad4, by
knéistvo hajilo stavu vyssiho a zdroven slouziilo Bohu, ry-
tifstvo aby nejen panovalo, ale i ochrafiovalo stavy ostatni,
robotnici aby za tu ochranu edvadéli rytirstvu poplatky a
také zivili ostatni stavy. Jako Chel¢icky, tvrdi tez pan Cti-
bor, ze pricinou poklesnuti cirkve je zkdza mravi v stavu
duchovnim, proto souhlasi s pozadavkem kréle Jifiho, aby
knézstvo nemélo statkiv pozemskych a vedlo vzorny zivot.
Mravoli¢nd stranka té skladby, jakoz i nadSend mluva, oii-
vena lidovymi pripovédmi a piislovimi, bdjkami a figurami
Fecnickymi, dodava celku rézu biblického, ktery skladateli
zajisté byl vzorem. Vyd. v p&kné tupravé (s rytinami) v
Praze r. 1539.

V bojich proti ostatnimu svétu Cechové vd Rima odpadli
7vitézili pod vedenim Zizkovym a Prokopovym nejen ve
vlasti, ale i na Slovensku pod Jiskrou 7 Brandysa, posléze
pieméhali kiizdky v dobé krale Jifiho. Prospéch narodni
2 vitézstvi téchto byl nemaly: mésta skoro vesmés nabyla
ceského razu, Geskd jest sprava jejich i sprdva zemsk4, sou-
dy, vale¢nictvi. Sebevédomi nérodni velice se povzneslo;
jazyk ¢esky zni jadrng a uréitd, sousedé s Cechy jednajf jen
cesky. Cechové hlasi se také za pfislusniky kmene slovan-
ského. Spoletensky oviem rovnost se neprovedla, spie utu-
#ila se poroba lidu obecného, selského, majetek nemovity
z hojnych rodin vladyckych a svobodnickych preSel na ne-
tetné rodiny panské. Smysleni v té dob& znatnd jest ome-
zené a jednostranné, coi obr4zi se téz v literatute, nebot
Jeckdé theba sahati k starfim ploddm literarnim na vypl-
nénf soucasnych mezer v ‘mysleni.
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Kromé traktdth ndbozenskych a duchovnich pisni ne-
které obory literdrnf jen z praktickych divodd jsou zastou-
peny. Tak o vdalet¢nictvi ¢eském, které vitézstvimi nad voji
kiizdkt vzbudilo pozornost celé Evropy, teorisuje se tim,
ie se 0 ném pod4av4 slovesny vyklad. JiZ pfed vdalkami
husitskymi pokusil se o teorii vojenskou Jan HAjek z
Hodétina, purkrabi na Zvikové, v uméni v4ledénickém snaq
ucitel Zizktv, napsav T. 1413 k rozkazu krale Viclava 1V
nCeské zitzen{ vojenskés, Jan ZiZka vydal roku
1423 »R4d vojenskye usilujici predev§im, aby byly v je-
diné téleso valedné slity vsechny prvky. které pod praporem
jeho s takovym nad$enim se shihaly. Jinak pozoruhodna je
tu ddvéra v Boha a upfimnéd zboznost vedle fanatismu,
s nimz se hladsd vyhlazen{ odptircd. Ke konci toho stol.
vynikajfei valeénik Gesky, ktery se osvédéil zv1asté v bojich
proti krali Matvasovi, Vaclav Viécek z Cenova, podal
asi r. 1490 krali Vladislavovi II. »Poudeni, kterak se
majf sikovati jizdni, pési i vozy« Tu na zéklade
diikladnych zkuSenosti odbornych vylozil prakticky celou
tehdejsi soustavu vdaléeni s vojsky riznych druhi.

Védy ptirodni, pokud o nich tehdy mluviti lze,
péstovaly se ovsem latinsky, protoze i ma universitd jazy-
kem vyuéovacim byla latina. Prvnfm jich utitelem byl
mistr Havel Ve stol. XV. jiz n&kolik vynikajicich Ce-
chiv obiralo se jimi, na pi . 1natematik a hvézdar Ja
Sindel a Kfidfan z Prachatic, fardf u sv. Mi-
chala v Praze. Ten vydal pro potiebu lékatskou latinsky
herbdf, ale pfidal k nému jiz i nézvy rostlin v jazyku ce-
ském, patrné z dtvodu praktického; totéZ &inil i vrstevnik
jeho Sindel, jehoZ spisy se bohuzel nezachovaly. »L é-
kafské kniehye pro pottebu v tehdej$ich hojnyeh val-
kach slozil Kiistan uplné ¢esky. Praktickym uéelim slouzil
jeho ¢&esky pieklad »Ranného lékafstvie jeZ sepsal
jednak arabsky lékaf Rhases (850—923), jednak slavny chir-
urg vladsky Guilielmo Salicetti (} 1276).

Krajiny kolem zemd& &teské ve vélkadch husitskych pred-
kové nasi poznali zevrubné, ale také zemé vzdalenéjsi tou-
iili seznati., Proto Mandevillovy Cesty po svété, fin-
govany cestopis dobrodruzné psany, jeni pieveden do Ce-
$tiny jiz M. Vaviincem z Bfezové, dvofanem krile
Vaclava 1V., v XV stol. hojné opisoviny, na potétku stol.
XVI. pak do¢kaly se hned dvojiho vydani ({510 a 1512) a
brzo jesté dalsich.

Cesty diplomatické a rytifské, konané do z&padni Evro-
py, také jiz v té& dobé mély své popisovatele; zdpisy o nich
bud maji rdz pouhych denikiv, nebo jsou to jiZ skuteine
cestopisy. Jiz VAclav Koranda mladsi (1424—1519) vy-
psal »Poselstvie krale Jifieho do Rima k papeii r. 1462« o
uzndnf kompaktét, .

Pouhé zA&pisky &inil panode Jaroslav o ¢cesté pana
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Albrechta Kostky z Postupic a jeho druziny ke krali
'rancouzskému Ludvikovi XI. r. 1464 Utelem bylo ziskati
pffzenn zdpadnich dvord kralovskych Jifimu z Podébrad a
jeho zamérim o spoletném boji proti Turkdum.

R. 1465 vydal se s c¢etnou druzinou rytiiskou do zemi
tdpadnich p. Lev z RoZmitdala, bratr krdlové Johanny.
Teli pfes Némecko, Nizozemi, Anglii, Francii do Spand] a
Portugalska, vratili se jizni Francii a zemémi alpskymi.
Ceskému jménu hledéli zjednat sldvy néakladnym vystupo-
vénim a dvornym chovanim, odvahou a udatenstvim v z4-
pasech. OvSem pak jednalo se také o popis této paméti-
hodné cesty, jez trvala skoro dvé 1éta (1465—1467). Némecky
podal jej Gabriel Tetzel z Norimberka, cesky rytif Sasek
2z Bitkova, jehoz vyliceni nad némecké vynikalo zajima-
vosti a vSestrannost{ pozorovéni. BohuZel é&esky ten cesto-
pis se nezachoval v origindle, nybrZ jen v latinském zpra-
covani biskupa olomouckého Stanislava Pavlovského (vvd.
1577), jez do ceStiny pielozil Fr. A. Slavik (1890; viz povidku
Jirdskovu »Z Cech az na konec svétac«, vyd. rovnéz 1830).

Nemaly byl také zajem o mista, na nichi Kristus Zil,
proto i z Cech stdle bylo dosti poutnikd do Svaté zemse,
z nichZz nékteffi také své putovani popsali. Tak podal o ném
zprdvu knéz Martin Bakaldaf (z r. 1490), ndsl. roku
(1491) vydal se na vychod se tfemi jinymi ¢leny Jednoty
bratrské (mezi nimi byl téZz br. Lukds) Martin Kab4t-
nik, obchodnfk a méstan litomyslsky. Sli tam hledat cir-
kve, ktera pry nékde v hordch udrZovala prvotni réz cirkve
Kristovy, aby na ni Bratf{ ziskali vhodny vzor. Dostali se
spoleénéd az do Catihradu, kde se teprve rozesli. Kabatnik
vydal se dale aZz do Jerusaléma, doptdvat se po stopach po-
véstf o takové cirkvi v horach libanskych, ba dosel az do
Egypta, kde mésto Kairo popisuje nejzevrubnéji. Jinak vsi-
mal si ovSem zvlasté toho, co jej jako praktického obchod-
nika zajimalo. Vrativ se v listopadu r. 1492 diktoval své
zkusenosti bakalda¥i Adamovi, z jehoz zapisit vyd. tiskem
r. 1539. (Nové vyd. od Just. V. Praska z r. 1894).

Roku 1493 vydal se do Palestiny Jan Hasistejnsky
z Lobkovic, zaklad. star§i linie svob. paAni Hasistejnskych
z Lobkovic (1450—1517), jehoz bratrem nejmladsim byl slav-
ny humanista Bohuslav z Lobkovic. Cestou ¢inil si denni
z4pisky, z nichZz v letech 1505—1509 vypsal svou cestu (»Pu-
tovani 1. P. 1403 k bozimu hrobu vykonané«) chté ji z&roven
navod dati jinvin poutnikdun. Cestoval 7 Bendiek pFes Rho-
dos a Kypr. Na mistech posvatnych konal i méieni. Hor-
Hvym Xatoliken ukazuje se na mnohych strdnkach tohoto
dila. Cestopis jeho vySel novolesky v Ceské vcele r. 1834:
ve.znéni pivodnim podle rukopisu r. 1902 od Ferd. Strejcka.

O roz&afnosti Jana z Lobkovic také sveédei pedagogicky
spis z r, 150k »Zprava a mauden{ synu Jarosla-
vovi o tom, co &initi a deho nechati«, kde synovi svému
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dava upfimné a praktické pokyny o sprédvé domnu a rodiny,
jakoZz i o udrzovéani rodinného majetku (vyd. v Praze 1796,
1851 a 1876).

O déjiny své doby Cechové, jakoz v dobd rozruchu
politického byva, nemnoho se starali, zaznamendvani uda-
losti bylo spise nédhodné. Jen o samém pocdtku valek hu-
sitskych zachovala se kronika celkovd od M. Vaviince
z Bfezové, otitého svédka, jenZz vSak po&inaje asi praco-
vati o dile pi¥ili§ pozdé, riedokonéil ho, prekvapen byv smrii;
vypsal tedy pouze léta 1414—1421. Také o vitézstvi u Doma-
ilie slozil latinskou pisen. (Kronika jeho i s pozdéjdim
piekladem c¢eskym vyd. v Pramenech déj. & dile V. 1893).

Versi v duchu Dalimilové 1i¢il minulost i svou dobu
novoméstsky pisaf Prokop, ale zbyly z_nich ien nepa-
trné zlomky. Za to mdme od ného nauku o skladanf listu
a listin, prvni éeskou »ars dictandie.

Jiné zpravy, tykajici se udalosti té doby, zaznamendny
jsou hlavné od podfizeného vojina Zikmundova, Bart o 3-
ka z Drahynic, mimo to v kronikfch mistnich,
odkudz je Fr. Palacky vybral a sestavil chronologicky (od
smrti Karla IV., 1. 1378, po r. 1527, volbu a nastoupeni Fer-
dinanda 1.) i zahrnul je spolecnym nazvem »Stafi leto-
pisové ¢esdtfe (vyd. r. 1829) a nazyva je téz pokralova-
teli Pulkavovymi.

Také Eneds§ Sylvius, sekretdd cisaie Fridricha III.
posléze papeZ Pius II. (} 1464), jako kardindl sepsal kro-
niku éeskou (od pifchodu Cechova do zemé po smrt
Ladislava Pohrobka 1457), kter4 v obsahu a litenf svém Ce-
chiim zna¢né byla neprizniva, pFes to vsak z nedostatku
jinych zprav historickych dosti byla ¢itdna, Ze z&hy nasla
deské piekladatele a vydavatele (v Janu Huskovi r.
1487, v Mik. Kondcovi r. 1510; v upravé Veleslavinove
r. 1585).

Pro dobu husitskou a kralovani Jifiho je de®sti jimych
pramend historickych, jichz Palacky vétsinou poprvé uzil.
IJsou to listiny ceskych kraltiv a paniiv a hojné zacho-
vané listy, z nich? mnohé nebyly urdeny vefejnosti a
proto tim vymiuvnéii svédéi o vlastenectvi pisateltiv, o v&-
hlase jejich politickém a peélivosti o blaho vefeiné. Listy
Husovy. o nich% byla jiz uéinéna zminka, vdZeny a opi-
sovany byly po celé stoletf, také od Jana ZiZky zacho-
valo se nékolik rézovitych listdv, jakoZz i od M. Jana Ro-
kycany Také Prokop z Rabgtejna, élen cisafské
kanceldfe a kancléf Cesky (¥ 1472), zustavil nékteré listv.
Mezi pény jakoito muZe véhlasem vynikajici podle kore-
spondence jejich uvésti tteba Ctibora z Cimburka,
Al3e Holického ze Sternberka (+ 1455), nejvyssiho
komornika, jenZz byl ve sluibach krale Zikmunda a nélezel-
kK mirnym katolikim, pany Kostky z Postupie, Al-
brechta a Zdenka, pana Viléma z Perns§tejna, nej-
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vysstho hofmistra (f 1521), jenZ se doZit vysokého véku :
opatrnosti a hospodérnosti nashromézdil si obrovské jméni
a j. Pri¢inénim tdécn muzi také jazyk &tesky zaveden v zé-
pisy desk zemskych (nejprv ve Slezsku, pak na Moraveé k
navrhu Ctibora z Cimburka roku 1481, v CechAdch pfiginé-
nim AlSe z Ries2nburku r. 1495,.

Ctibor Tovatovsky 7z Cimburka byl v 1. 1464
—1469 také dvorskym sudini, potom zemskym hejtmanem
a kanclérem,,mim92 to jiz od ctce nabyl znamenité znalosti
prav, jaké tehdy mezi §lechion moravskou nebyvalo, proto
sepsal »Knihu Tovacovskou neloli Pamet obyceji.
Fadf, zvyklosti staroddviich a #fzen. préva v markrabstvi
Moravskéme (seps. mezi 1. 1481—1490). Minil dilem tim z4-
rovenl povznésti pokleslou vainost soudniho jednani sta-
vovského na Moravé, coz 88 mu i znaénou meérou povedlo;
nékteré odstavce doslovné prejaty v zemské ziizeni moravské
z r. 1545. Jazyk ve spise je prosty a jadrny (vyd. r. 1858
K. Demuth, r. 1868 V. Brandl). Z ni v XVI. stol. pé¢i Cti-
bora Drnovského z Drnovic vznikla »Kniha Drnovské§e
(vyd. V. Brandl 1s6%)

Za Kkrale Vladislava Slechta 8 dostatek upevnila svou
moc proti krali a meéstam, lid poddany pripoutala k své
padeé, proto piipustila posléze kodifikacli zemského prava
obyctejového, jez zcela ve prospéch jejl upravil spisovate!
Dr. Albrecht z Ausavy, prijmim Rendl (Zffzeni
zemské kradlovstvi Ceského z r. 1500).

Nového razu lisemnictvi éeské nabyv4 koncem stol. XV.
V novych pomeérech vlddnich po uklidnénf mysli, nacelni-
ctvi v literature prejima humanismus. Ten je neklam-
nym svédectvim, Ze odboj proti Rimu penékud utuchl, a Ze
nezamitd se jiz tak piimo, co pfichdz{ z katolické lialie.

Podstatou humanismu jest snaha o renesanci, znovuvzk¥-
geni ducha starovékého, politickymi boji a kfestanstvim
znaéné pokleslého. Proti pochmurnosti stiedovéké, spatiujici
v zivoté posmrtném pravy cil Zivota, postaviti chtéla radostny
zivot pozemsky. KdyZ filosofové kiesf. ve stfedovékn starou
filosofif podep#fti chtéli nauku Kristovu, nestagila jim k to-
mu vymluvnost Ciceronova, ba ani eklektickd jeho filosofie
Nuceni byli tedy rozhojiniovati védecky svij jazyk novymi
nazvy, éasto libovolng, bez povédomi tustrojnosti latiny tvo-
fenymi, tak Ze znenéhla tato laiina stiedovék4 nabyla razu
barbarského, odlisného velice od ustrojné latiny spisovateld
fimskych. Reakce proti tomu ozvala se ve XIV. stol., kdy
nejlepsim muzim italskym zielelo se politického upadku
vlasti vnitfnimi spory nanejvy§ rozharané, jakoz i upadku
naroda v starovéku tak vynikajiciho, ¢ehoz skvélé dikazy v
cel¢ zemi podavaly zbytky pamétek vzdélanosti a ducha
staroiimského. Proto domnivali se, Ze by bylo lze vzkFisiti

i .minulost, kdyby se vyzuli ze zmatkd politickych
] u stfedovékého a obrodili se krésou staro-



yékou, tak vzneSenou v uménf a védach. Tim zajisté bylo
by vzkriSeno pravé lidstvi (humanita), jiZ se starovék tak
velkou merou vyznacoval. Proto literdrni snahy o to vzkri-
sen{ nazyvajl se obyéejné humanismem.

Mezi muZi o né usilujicimi na pirednimm misté jsou ti,
kteii také literaturu domaci nejvice povznesli. Jakymsi pred-
chiidcem jest jiz Dante, jehoz privodcem po Pekle je bas-
nik Fimsky Vergilius. Védomé o to usiluje Francesco
Petrarca, horunovany béasnik a upravovatel vlasskeho
sonetu (1:04—1374), jenz starorimské rukopisy shledaval,
chatrné opisoval a o zachranéni neékterych spisd staroveé-
kych znacné ma zdésluhy; jiz u ného slohové4 elegance sta-
v& se jakyinsi symbolem nového smeéru mys$leni, v ¢emz do-
Sel nasledovnikid teprv o stoleti pozdéji. Vedle ného pivodce
umelé belleirie vlasské, Giovanni Boccacio (1313 az
1375), pocal se jiz pokouseti také o uvedeni studia rectiny
do Italie, zvl4§té Homera.

Snahy ty v pocatcich svych dostaly se i do Cech, nebot
Petrarca sam vydal se i do Prahy r. 1356, aby politickeé
myslence své ziskal cisafe Karla IV Ucelu navstéva ta
nedosdhla, za to vSak slavny bésnik ziskal si v Praze dosti
ctiteld, mezi nimiz nejprednéj§i byl pisaf v kanceldfi kra-
lovské, Jan ze Stiedy, pozdéji biskup olomoucky Ne-
mély ovem 1y zaédtky vyznamnych uspéchii, nebof styky
Cech s Italif preruseny byly na dlouhou dobu valkami hu-
sitskymi. Vét§i dilezitosti humanismus nabyl teprve kon-
cem stol. XV., kdy v Cechdch nastalo del$i uklidnéni, tak
ie desti zdci katolicti opét pocali studovati na universitach
vlagskych a snahy o poznani starovek¥ch spisovateld pfi-
naseli také do vlasti.

Mezi prvni naleiel Jan mlads§i z RabStejna
i+ 1473), probodt vysehradsky, jenz v Bononii vedle prav
vsimal si téz hnut{ humanistického. O uslechtilém jeho smy-
slenf svédél slavny »Dialoguse, rozhovor &tyF osob o nébo-
7ensko-politickych pomérech za krédle Jiffho (8esky preklad
od Fr. Palackého pii Déjinach IV, 2).

Doméci sméry nébo7enské oviem obnové ducha pohan-
ského pifli8 nepialy; mnohem vice se jim jednalo o obno-
vu krestanstvi z doby apostolské, kdy stdlo proti pohanstvu
jesté v p¥krém cdporu.

Proto se do lidu humanismus v té dobé ani vibec ne-
dostal, zhstAvaje 1ouze svateénim studiem nékolika duchi
vynikajicich, kte#{ mohii hloub vniknouti v povahu toho
hnuti a vérou se shodovali také s hlavnimi jeho zastupci.
Byli to predevdim katolici, zijici ve spojeni s okolnimi ze-
mémi, Némeckem, Uhrami a Italif, kde humanismus nalezl
dosti ohlasu. Mezi nimi nejvétsi slavy dosdhl Bohuslayv
Hasi&tejnsky z Lobkovic (1461—1510), probost vyse-
hradsky a na &as také dvofan krale Vladislava II., prosluly
cestovatel a sbératel rukopisdi dél staroklasickyeh, feckych

“*



i rimskych, ktery nejdokonaleji napodoboval krasnou for-
mu svych vzord, tak Ze jeho basné a listy byly &itAny s po-
dobnou zalibou, jako skute¢nd dila staroklasickd. Smysle-
nim i karakterem vynikal nad ného Jan Slechta ze
Vsehrd (1466—1525), sekretdt krdlovsky, jenZ napsal filoso-
fické dilo o poméru ducha k télu, nazvu »Mikrokosmusc«; ve
spojeni listovém Z%il i s Erasmem Rotterdamskym. Ze snaha
téchto humanisti byla ¢eskému pisemnictvu spi§e na z4iva-
du nei na prospéch a znamenala i pro jazyk doméci znaé-
né nebezpecf, je na sméru jejim patrno.

Vedle téchto muzid, kochajicich se krasnou formou spi-
st zboZnovanych a ji napodobujfcich, vznikl jestd jiny smeér
humanismu. Zastupuii jej spisovatelé, kteff krom@ latiny
hledéli si také literatury domdci a vyudili se doma. Pisem-
nictvi staro*imské bylo jim pouhou l4dtkou vzdélavaci, na
niz se uéili vytribenéj§imu vkusu literdrnimu. Ten pak
snazili se uplatfiovati také ve vlastnim jazyku a nisemnic-
tvi, MuZové ti ndlezeli vesmés k ndhoZenstvi pod oboif, tedy
k vétSiné nidroda. Proto zdéleielo jim vice na povzneseni
jazvka i pisemnictvi domdaciho neili strané fimské,.ndrodu
z pobytu v Italii dosti odcizené, které stalilo kochati se v
krasadch svéta ddvno minulého.

K muiim témto na prvém misté n4aleif Viktorin
Kornel ze Viehrd, Chrudiman, jenZ marozen mezi
r. 1450—1460, zahy dostal se na universitu, kde brzy vynikl
mezi ostatnimi Z4ky a s velikou sldvou povysen byl na mi-
stra r. 1483, potom ¢etl na université, ale r. 1487 vstoupil do
sluzeb pfi soud& zemském. Tehdv pfFatelstvim byl spojen s
Bohuslavem 7z Lobkovic. PiF{domku $§lechtického dostalo se
mu asi r. 1492 Nésleduiiciho roku byl mu svéfen ddlezity
1fad mistopisate desk zemskych, ale po n&kolika letech ho
zbaven: ji7z r 1493 roze$el se pro nabozenstvi s Bohuslavem,
jsa vérnym pfivriencem viry pod obojf. R. 1495 jal se sklé-
dati slavné dilo pravnické, jez dokon¢il r. 1499 a vénoval
panim Kostkiim z Postupic k laskavému posouzeni. Popu-
dem jeiich, aby sepsal proti »Z¥{zenf zemskémuc, pravé tehdy
sestavenému od Albrechta Rendla z Aufavy. znovu opravil
svou knihu v 1. 1502—1508 a vénoval ji krdli Vladislavovi.
Jméno dal jI v té upravé: »O prdviech, o sudiech
i Askdch zem& teské knihy devaterye Létka
k tomu dilu &erpéna je predevdim z desk zemskych, jakkoli
spisovatel znd té% starsf spisy prdvnické, ale prdce jeho vy-
znaguje se neobyeeinym na tu dobu rdzem védeckym a pé-
vodnosti. Prav staroéeskych je Viehrd vielym ctitelem, jak-
koli dobie znd i 1L14vo Fimské, vSude ukazuje na spravedlnost
ke vsem lidem a uvglechtilost smys&leni, kterou v§ecky pravni
instituce v Cechdch maji. Uslechtily sloh dila jeho, v némz
k jasnosti druzi se pfesnost a urtitost vyrazu, poukazuje k
tomu. Zze Visehrd znadnou mérou pochoril ducha starych
Klasikd. Tiskem vydin tento spis r. 1841 a zvl. r. 1874 s roZ-
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sdhlym dvodem o Zivoté a vyznamu Viehrdové. (O vyznamu
jeho kulturnfm Jar. Celakovsky v &asop. »Pravnikue r. 1901,
kritické vyd. »Knih devateryche« od H. Jiretka 1874.)

Také prekldddnim spistt ndboZenskych obiral se Vsehra,
zvl, sv. Jana Zlatodstého (»Knihy o napravenf padlého«) a
sv. Cypridna (»List k Don4tovi o potuneni svéta«); dbal tedy
spise naboZenské strdnky obsahu nezli vzorného, klasického
slohu; pfes to vS8ak slouzila mu i ta ¢innost za p¥pravu ke
spisovani ptivodnimu.

Universita hnutim humanistickym dlouhn z8st4vala ne-
dottena, ponévadZ od vdlek husitskych byla poklesla na
pouhou fakultu svobodnych uménf a neustdvala byti dé&jis-
tém sport néboZenskych. Teprve koncem stoletf poéali tu
jednotlivei vyklddati klasiky, polatkem stol. XVI. pak vy-
soké ucenf praiské mélo iiz nadSeného ctitele humanismun.
ktery dosti dobfe znal i Fectinu, toti? mladistvého Vé4cla-
va Piseckého (1483—1511). Ten povzbuzen byl k stu-
difm humanistickym Janem Slechtou ze VZehrd a horlivym
piekladatelem Rehofem Hrubym 2z Jelenf, kdy7 pak svéieno
mu bylo vychovan{ mladistvého Zikmunda 7z Jelenf, odebral
se s nfm na dal$f studie do Bononie, kde se sam chté&l jesté
7zdokonaliti v Feétiné&, zvlasté v znalosti Homera, ale v Be-
nétkdch zemfel morem ve véku 29 let (1511). Dikazem snah
ieho humanistickych jest pfeklad Isokratovy feéi k
Demonikovi, ktery provazel vielym piipisem k Reho#i
Hrubému o vzécnosti a vzdélanosti jazvka ¢eského: mimo
to se od ného zachovaly nékteré listy latinské.

74k a chovanec jeho Zikmund z Jelen{ (Gelenius.
1497—1504)  znalostf literatury staroklasické nédle7el mezi
pfedni humanisty své dohy. Od roku 1523 bvdlel v Basileii
a pri proslulé tiskdrné TFrobeniové pracoval jako redaktor
a prekladatel feckych klasikd do latiny. Vydal také srov-
néavacf slovnik Fedtiny, latiny, néméiny a &estiny (»Lexicon
symphonume, 1537), prvni pokus o srovnévaci jazykozpyt
indoevropsky

Pro syny p. Viléma z Perndtejna knéz Jan Ceska se-
stavil péknou knizku z {ilosofld starych: vvdédna r. 1529 jako
»Knizka, z pisem velmi staroddvnych pohanskych mudr-
cuov vyhrana« a vynikd obsahem i formou.

K prvnim humanistim poéftati 1ze jesté knihtiskate
Mikuidse Konace (} 1546), ktery pielozil kromiku
S ylviovu nepfili§ uméle a potom se oddal na pieklddéni
spisd mravné poucnych, jako byly: »Zivoty a mravna
naucenie mudrcuov pfirozenyvch« »Zrca-
dl1o maudrosti sv. Crhy biskupa neboli Ctverohra-
ndé«, bajky Bidpajovy ¢&ili »Pravidlo lidského Zivota«,
Na konec¢ zivota vydal sKnihu o hofekovadni a naif-
kanf Spravedlnosti, krdlovnhy a panf viech ctnostis,
kterd obchézejic viecky stavy, duchovni i svétské, viude efti
se zklamana, 7e ji nezbyva nezli hofekovati nad pokleslosti
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lidstva. Je to humanisticky rozvedend »Pisefi o Pravdas.
Také divadelni hra »Judite pochdzi od Konate. Posledni
Efeklady jeho jsou jiz mnohem zdafilej§i nezli prvn{ po-
usy. —

V této dobé uplatnuje se a zaroven vrcholu dochézi na
Skoldch latinskych humanismus skolsky, rozvoje v§ak a vy-
znamu pro celou budoucnost literatury nabyva kniini &in-
nost Jednoty bratrské.

Od téchto prvotnich snah, dosti omezenych a ojediné-
Iych, za necelého pial stoleti humanismus rozsifil se do té
miry, Ze nabyl rozhodného vyznamu v razu literatury ce-
ske stoleti XVI.; arci rdzem svym dosti se 1isil od toho, &im
ze zacétku byval,

Ke konci stol. XV. poéinéd v pisemnictvi Geské pisobiti ta-
k¢ Jednota bratrska4a. Ndbozenska ta spole¢nost vznikla
¢ horlivych posluchatd Rokycanovych, kteff chtéli na so-
bé provésti, co slySeli kdzati, obroditi se v duchu pravé 14-
sky a prostoty krestanské, tim pak vratiti kralovstvi boz{ na
zemi. Proto ¢itali spisy Cheléického, ktery obnovu cirkve
hlasal nejddslednéji, zavadéli pfisnou kazen cirkevnf a k
zalozen! nové osady opravdu kfesfanské rozhodli se ode-
jiti ze spolegnosti svétské. K nim pfipojily se rozmanité
hlou¢ky ndboZenskych blouznived, ktefl stdle jestd usilovali
o dokonaly Zivot n&boZensky. Umysly své provedli r. 1457
v Kunvaldé u Zamberka, kde Rokycana vyjednal jim pobyt
u krale Jifiho, tehdy jesté sprdvce zemského. Nadelnikem
jejich v té dobé byl Reho ¥ synovec Rokycaniv, nékdejsi
feholnik kali$nického kldstera na Slovanech v Praze, ktery
spolecnost »bratfi a sester« zalozil zcela v pFisném duchu
apoStolském. Nedbali totiz vzdélanosti, nepiijimalt mezi sebe
stavii vy§sich ani ufednikd panskych, odmfitali rychtd#stvi a
krémA&fistvi, nekonali piisah atd. Pronasledovani jejich za-
talo jesté dfive, nezli se obec ustavila v samostatnou cirkev,
totiz r. 1461, a to pro nékteré odchylky v obfadech, v nichi
dbali nejvét$i prostoty; nebylo v§ak stihdnf to v celku pi¥i-
1i§ kruté. Teprve r. 1467 zvolili si své vlastni knéze, kte¥i se
méli vyznacovati nejvice piikladnym Zivotem, nikoli néja-
kym zvlastnim vzdélanim, mimo to horlivost{ naboZenskou.
Ani prvni biskvp Jednoty, Matéj kunvaldsky, nemél vyssiho
vzdélani knizniho. V tom stavu Jednota udrZela se po svém
astaveni dobtu nedlouhou, nebof pfi svém zasmu$ilém razu
malo se hodila pro svét, a nesnadno ji bylo odmitati mocnée
psoby ze Slechty a lidi vzdélané. A tak jiZz kol r. 1490, kdy2
pocal v ni nabyvati vdhy bratr Luk 4§, uceny bakaldf z
Prahy, smifila se ponékud se svétem, totiz slevila se své
pffsné k&zné, a poctala si v§imati vSeliceho, co if mohlo
udrzeti na deldi dobu ve svété: prijimala obrénce ze Slechty,
hdjila se i pisemné proti v§elijakym naftenim, k udelu to-
mu poéala si vsimati vzdélani, ¢imZz jala se prospéind pd-
sobiti také v literaturu. Jakymsi ivodem k tomu byla cesta
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&tyr muzi na vychod hledat pivodni cirkve; néklad vedl
p. Bohuse Kostka z Postupic, nédelnikem byl Luk4$, nejt&z-
8f préce pripadla ’\/Iartinu Kabéatnikovi. Brzo potom strana

aby zmirnény byly dﬁsledky uéeni star§fho a nové vymoze-
nosti kulturni, jako bylo spisovani knih pro vefici a tisx
jejich, aby se uplatnily. Z véci literdrnich bylo to zvlasts
kdzani a pisné duchovni, které v bohosluib&é meély znaény
vyznam, pro mlddeZz petovalo se o struinou nauku krestan-
skoun (katechismy t. zv. »Détinskymi otdzkami«), a tak vidi-
me. Ze poctatkem stol. XVI, Jednota pii dvou ptednich sid-
lech v Cechdch, v MI. Boleclavi (in Monie Carmel) a v Lito-
mysli (in Monte Oliveti), zakl4d4 tisk4drny, odkud vychéazejf
katechismy, kanciondlv a jiné spisy ndboZenské pro pFislug-
niky jejf. Tato literarni ¢innost Jednoty. podobné jako hu-
manismus, doddvd pak zvlastnftho rdzu literatuie ceské stol.
XVI. a pfispivd znatnou mérou k ustdleni ¢eského jazyka
spisovného.

b) Obdobi rozkvétu (1500—1620).

Ve stol. XVI. zemé ¢esk4 tésila se alouhotrvajicimu miru.
s nimZ povzna3el se blahobyt a z4roven i osvéta. Doddavaly
sice nase zemé piispévkli na penézich a muistvu pro valky
turecké, ba valky ty témeéf vydriovaly, Slechta slouii také
ve vojsté proti Turkdm, ale jednd se spiSe o tucfast novym
rodem panovnickym vyméhanou, nezli o potfebu zemskou.
Téz valka smalkaldskd rozhodla se mimo zemi.

Poméry politické dosti byly piiznivy rozvoji vzdélanosti
a hteratury
Lud\ika moc kré]ovskou ovsem predevslm v zajmu vlast-
nim,._pohlizeje na $§lechtu &éeskou vidy jako na odpirce a
odbojniky, zavedl #4d v zemi, chté pak zmirniti protivy ve
vife, nabédal Cechy od polemik nébozenskych ke skladant
knih obsahu vécného. Také hledél viude pomdéhati pokles-
lému Kkatolictvi, ale jinak piikfe vystupoval pouze proti
Bratiim, jimi zvlasté nepial.

Néastupce jeho cisai Maxmilidn 1., byl sné3eliv ke
viem vyznidnim, ba sdm byl zprva naklon€n pPestoupiti
k protestantim: i mohlo dojiti na konci vlddy jeho ku
prvému sjedn4dnf konfese Ceské (na snémé r. 1575). V dobé
jeho 1 Bratfi mohli usilovnéji obirati se pisemnictvim a pfFi-
stoupiti X nejvyznamnéj$im pracim.

Cisaf Rudolf II. sice zprvu nepié4l riznosti ndboZenske,
ale v pozddjsich dobach malo se obfral zaleZitostmi vlad-
nimi, za to byl horlivym sbératelem pamétek uméleckych a
stédrym podporovatelem uméni, proto i uéené cizince réd
povoldval k svému dvoru Po pffkladé jeho té% bohaté pan-
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stvo ¢eské prispivalo na vydani nakladnych dél &eské lite-
ratury a poméhalo tfim jejimu rozvoji. Obnovovati nepfa-
telstvi proti Bratifm podal teprve na podnét bojovnych vy-
chovancd jesuitskych ze své rady.

Reformace némeckd v Cechach ujala se velmi zahy,
ponévadz vyznani pod obojf, zfistavii na pdl cestd k cirkev-
ni opravé, nestacilo jiz myslem po opravach dychtfcim, ba
v Praze za nékolik médlo let novotdFi ohli podstoupiti
boj proti smeéru konservativnimu, v dobach pozdéjsich pak
vira Lutherova zabrala témef vseckv piivrience viry pod
oboji a roziifila se nejen do chrami, ale i do kol mést-
skych. V literatufe &eské to hnuti pisobilo vlivem mélo vy-
znamnym, nemajic vvmkaucich pracovni¥i, spokojujic se
nejvice pouhymi pteklady.,’

Humanismus mél na po¢atku v nékterych svych zastup-
cich r4z mnohoslibny, kdy% pak zdomécnél ve skolach, po-
mohl znaéné povzneseni formalni stranky literatury, ale ob-
sahu vydavanych knih prospél madlo, spi§e byl na zavadu
samostatnosti, zvl4§té¢ v oboru basnickém. Tu, odvddel mu-
Ze nadané od ver$ovani jazykem d&eskym k pokusdim ve
verSich pfiuéenou latinou. Proto pii v§i ¢ilé produkei lite-
rarni nepovstal u néds basnik, jenz by byl ¢esky jazyk poe-
ticky a viihec formalni strdnku bdsni povznesl tou mérou,.
jakou v prose provedl to vék Veleslavimiv. Pouze piseh
duchovni zd4arné prospivala, ba rozhoiniovala se tou mérou.
7e pokousela se o zverovadni Zalmuiv a pfi tom zaroven
poprvé ustalovala &esky vers.

V 2. pol. stol. XVI. také cirkev katolickd pocala piso-
biti proti Sffeni protestantismu v zemich &eskych. Zastupo-
val ji v té ¢innosti predeviim F4d jesuitsky, uvedeny do
Cech r. 1556 krdlem Ferdinandem I.: tento #4d od nepatr-
nych podatktt za pil stoletf zmohl se tou mérou, 7Ze nabyl
pfiznived ve v8ech vrstvdch rozhoduifcich a mohl se tedy
odvaziti zjevného boje proti nekatolikim, ve kterém i zvi-
tézil.

Pocatkem stoleti XVII, protivv nébnzenské opét se pFi-
ostfuif, zadrovenn duch narodnf puasobenim ciziny chyli se
k upadku; kdy? pak strana nekatolick4d ve zjevném odboii
podlehla. zkéza politickd zpisobila i poklesnuif literatury.

7 Ttalie humanismus §fi¥il se na sever zvl4sté ve stol.
XV V dobé cirkevnich snémi Kostnického a Basilejského
do jiznich krajin némeckych dostala se fada muziv o tu vée
horlivych, kterf také v némeckych kl4stefich hledali staré
pamétky, a to se znaénym zdarem. I mezi Némci vzbuzena
jiz tehdy pozornost na dila, kterd formdélni strdnkou latiny
nad zpisob soucasny tak vynikala, po¢atkem stol. XVI. pak
humanismus vstoupil ve sluzby némecké reformace. Stu-
dium feétiny a hebrejstiny stavd se prostiedkem k né-
lezitému pochopeni textu pisem sv., pfednf zdstupci refor-
mace, Filip Melanchthon (1497—1560", j_ako profesor
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university witemberské je zadrovenn vynikajicim humani-
stou, jenz horlivéd peduje o zvelebeni kol méstskych a za-
vadi tam é&ftdnf spisd staroklasickych. Zdalo se zajisté
nektervm muzim ‘o vzdéldni mlédeie bedlivym, Ze spisy
ty jsou velmi vhodnou &etbou pro mladez, jiZ sludf pouziti
spise, nezli starych uéebnych knih stfedovékych, dvojverst
Catonovych a fabulf ezopskych. Melanchthon svou horlivou
pééi o latinské $koly zaslouzil si &estny ndazev »uditele Né-
meckas (praeceptor Germaniae), vedle ného v§ak pisobilo
jestd nékolik znamenitych uéiteld sméru humanistického.
jako bvl Jan Sturm ve Strassburce. Valentin Trotzendorf v
Goldberku ve Slezsku a jini.

Nésledkem toho proud 74ké nekatolickych, dychticichr
po vy3Sim vzdélani, obracel se jiz v tF¥icdtych letech toho
stoleti smérem severnim a r4ipadnim. do Vitemberka, po-
7zdéji té%7 do krajin porynskych. Mezi 7Zdky Melanchthono-
v¥mi a ostatnich humanistd pak vynikla dlouh4 Fada nad-
genych offvriencd staroklasicismu, ktei#f nésliedujice slav-
ného uéitele pecovali ve vlasti o novou strdnku néenf na
§kolach a tfm zralost latiny a starycn spisovateld latin-
skych rozg&itili znendhla do vrstev méstskych.

Predni z nich byl Matou§ Kolin z Chotéfiny
(1516—1566). prvni ustanovenv profesor Hcmera na université
praiské, Jenz pocal é&fsti slavného bdsnika Feckého v Pra-
ze roku 1541, ndsledujictho roku i klasiky latinské. Po-
slucha¢i mél dosti. Po vzoru némeckém také tito z4aci sklé-
dali naucenou latinou jednak listy podle Cicerona, jednak
ver§e podle Vergilia, Horatia, Ovidia, k ¢emu% vybfrali
si ze svych vzord piihodna slova i uslovi. Originalitv dbali
malo. A v &em cviceni byvali jsouce zdky, v tom libovali
si pozdéji také joko utitelé, ba nevzddvali se toho ani teh-
dy. kdyZz opustili $kolu a zaujali jiné pestaveni po méstech
éeskych. Prvnim totiz povolanim vychovanci $koly vysoké
byvalo, Ze puisobili jako spravci na latinskych §kolach
méstskych, nez+si opatfili vhodné povolani jiné. Jako meé-
&ané pak tito udliielé nékdejsi dozirali na Skoly, udéastnili
se latinského zpévu na kdru a tak udrzovali se v povédo-
mosti toho, ¢emu se byli nautili. Tim se stalo, Ze konceni
stol. XVI. viude pc méstech &eskych byli muZové znalf la-
tiny a &dsteiné i Fedtiny, kteff &ftali spisy klasické v ori-
gindle, skladali v prazdnych chvilich latinské verde, Fed
svou radi ozdobovali vyroky a priipovédmi ze spisd téch.
Ovgem versované plody jejich byly spise hri¢ky neili v&iné
pokusy bésnické, pFece vsak odvadély od horlivéjdiho a vy-
znamnéjsiho pro nérod pri¢inéni o verse ¢eské. Formadlné
viak i ty h#feky pfipominaly potiebu dokonalosti slohové
také v prose ¢eské, pro tu dobu nemadlo duleZitd.

V polovici stol. XVI. basnici latinstf té3ili se p#izni
mistosudi kralovstvi Ceského, Jana st. Hodéjovského
z Hodéjova, ktery na svém zamku Repici rdd vidal uéené
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oratele a vSemozZné je podporoval nejen zjedn&véanim tituld
1 Gfadl, ale i darky a piispévky na studie. Sam byl kato-
lfkem, ale u svych chrdnéncd malo se staral o vyznani na-
bozenské. Cty¥i svazky latinskych basni (>Farragine s«
— smés) byly plodem toho piatelského kruhu latinskych
literatd. Proti tomu ¢eské verSovani svétské ziustdvd na
stupni tak nizkém, ze vlastné ani o verdich, ani o formé
bésnické nelze mluviti.

Literarni ¢éinnost v Jednoté bratrské poéind bratr koncem
stol, XV. Dva ‘u¢eni muzové pracovali tehdy v nf pérem a
vzbudili novy Zivot. Byli to bratr Vaviinec Krasoni-
cky v Litomysli a bratr Lukd48 Prazsky v Mladé Bole-
slavi. Kdezto v8ak cinnost Vaviincova je hlavné obranni,
h4jic opravnénosti nového uéenf, Luka§ piedstavule se nam
jako vlastni zdkonod4arce své cirkve. Znamenity muz ten byl
rodem Prazan (nar. okolo r. 1460), na uéeni prazském stal se
bakalafem r. 1481 a zabyval se jiz tehdy ¢etbou starych uéi-
teld cirkevnich i novéjsich spisd theologickych. Ale vira
pod obojf, v niz byl vychovén, ¢ilému duchu jeho nestatila,
proto pfestoupil k Bratiim asi r. 1482 a doSel mezi nimi
brzy znadéné véainosti zvlasté svou opravdovosti v jedndni,
chté uvésti v plnou shodu viru se skutky a podle nauky
kiestanské i ziti. Proto dosahl zahy piednich hodnostf ve
své cirkvi. KdyZ vsak s piivrienci svymi usiloval o refor-
my, nedosidhl na raz obecného souhlasu a proto nucen byl
na ¢as ustoupiti v soukromi. Tehdy se vypravil (r. 1491)
s Martinem Kabétnikem z Litomys$le a jinymi dvéma Bra-
tfimi na vychod hledat zbytkd starych cirkvi apostolskych.
Z Catihradu, kde se rozes§li, Luka$§ ubiral se na zépad k
moii Egejskému, prohlédl pravoslavné cirkve fecké a hul-
harské, snad pobyl i na sv. hofe Athonské; ale zprvy o té
cestd nezistavil, nenased patrné ani pFi téchto eirkvich.
&eho si pfal. Vrativ se do vlasti, dosel opét svych hodnost{
duchovnich, a brzo Jednota ve své vé&t§ind pfiéin&nim jeho
pfijala vsecky opravy navrhované, kdezto staromilci oddé-
lili se v t. zv. Meni stranku (r. 1490). Zvolen byv biskupem
r. 1500 Luk4§ usadil se trvale v Mladé Boleslavi, kde hned
zalozil tiskdrnu a vytiskl prvn{ kancional bratrsky
(Pisné& chval bozskych, 1505) a katechismus
[Otazky détinskeé z t. r.). Obé ty prace byly viak jen
pocatkem veliké Fady dalsich praci podobného rézu, v nichs
se literarni ¢innost bratrskd nejvice sousitedovala. Také s
Lutherem navéazin styk, aé nebyl tak trvaly, jak bylo lze
ofekdvati. SpisG Luk&sovych je dlouh4d fada, bylf nejpil-
né&jsim spisovatelem své doby, ale ve formé patrny je chvat
a zbéZnost koncepce. Katechismus upraven byl pozdéji ve
tfl stupné, pro zatatetniky, pokroéilé a dokonalé, také N o-
vy zdkon od Luk4Se vydan, mejpfedn#isim vsak spisem
zékonoddrnym jsou »Zpravy kné&iskée kde jsou pfesné
urdeny povinnosti ¢lend Jednoty podle stavﬁ jeiich, aby
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tvotili uplnou obec. Ve véku pokrocilém bratr Luka$ slozil
saké mnoho pisni. Zemfiel koncem r, 1528.

Spisy jeho poprvé uréil a shledal A. Gindely, jenz zjistil
i zivotni osudy jeho (v CCM. 186L.).

Z néastupci v uradé biskupském pametlhodny jest Jan
Augusta (1500—1572), a to jak pfirozenym nad4nim fec-
nickym, které jej povzneslo na predni misto v Jednoté, tak
i osudy zivotnimi, Jat byv r. 1548 nedaleko svého sidla
Litomysle, véznén byl mnoh4d 1léta na Kiivoklaté; byv
pak propustén brojil proti vys$simu vzdelani ve své cirkvi.
Byl by rad uto¢ného ducha svého vstipil hlavnim zastupcim
bratrské cirkve, ovSem marné. Z c¢innosti jeho literdrni
zminky zasluhuji pisné, jez potom ve znaéném poctu,
zna¢né prepracovdny, pojaty jsou od Blahoslava do kan-
ciondlu bratrského.

Vrstevnikem Augustovym a soudruhem v hodncsti bis-
kupské byl Matéj Cervenka, rodily z Celakovic, usedly
jako biskup v sev. Moravé, ktery ma zasluhu hlavné o nové
upraveni archivu Jednoty, kdyZ r. 1546 v Litomysli
poiérem byl po$kozen, S4m psal déjiny své doby, po-
kud se dotykaly jeho cirkve (1530—1546), pojednani o p -
vodu Jednoty a polemicky spis proti p. Vojtécheo
vi z Perns§tejna, kdyz v Prostéjové chtél zaloZiti no-
vou jakousi cirkev pod oboji. Také p#islovi sbiral, je
potom Blahoslav prijal do své Gramatiky. Sloh jeho
nepotkal se u tohoto znalce jazyka cCeského se zvlastni po-
chvalou, ponévadz Cervenka pripoustél tuchylky dialektickeé,
na Moravé ziskané.

Jinym biskupem byl tehdy Jan Cerny, lat. Nigra-
nus (zil asi 1500—1565), jenZ svou sbératelskou éinnosti
dobyl si velkych zasluh o zachovani pramend k historii
bratrské.

Pomocnikem Cervenkovym kdysi v Mladé Boleslavi by}
nejprednéjsf spisovatel bratrsky XVI. stol., zdroven piedni
spisovatel ¢esky té doby, Jan Blahoslav. Rodily byl 2
vazené rodiny méstanské v Prerové na Moravé (nar, dne 20.
inora 1523). V mladi vychovéavan byl br, Wolfem, pak dan
do Prostéjova v pédi bystrého knéze, Mart Michalce. Od né-
ho posldn na doucden{ latiny do Goldberka ve Slezsku k
slavnému filologu Valentinu Friedlandu-TrotzZendorfovi, od-
kud vypravil se po roce (1544) na universitu vitemberskou;
piiudil se tu Feétiné a teorii hudebni. Po vypuknuti valky
§malkaldské vrativ se do vlasti, stal se pomocnikem Ma-
touse Strejce a pak Matéje Cervenky v Mladé Boleslavi, ale
odtud poslan jesté na dalsf studie do Kralovce a do Basi-
leje. Tu onemocnév, navratil se do vlasti. Kratky &as uéil
;pak na §kole v Proqteiové Jahenstvi pFijal r 1553 a brzo po-
itom i knézstvi. Pridélen jsa v letech nésledujicich hiskupu
ra pisafi své cirkve, Janu Cernému v Boleslavi, pracoval o
fobnové archivu v Litomys$li shorelého a povzbuzoval k té
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praci také jiné pomocniky. V ciziné osvojil si netoliko zna-
lost jazykd, nybri i uhlazeny mrav spoletensky, tak ze ho
Brati{ pozdéji uzZivali za posla ke vznesenym osobnostem,
na nichZ se nééeho dozadovali, Biskupem stal se Blahoslav
r. 1557 a usadiv se v Ivanéicich, kde zaloZil také tiskdrnu,
pozdé&ji velmi proslavenou. Nésledujiciho roku ptevzal téz
pisaistvi neboli sekretdistvi Jednoty, ti pak mu bylo uloze-
no, aby zkoumal, co se kde o Bratfich pise a &eho cirkvi té
jesté je potfebi. Byv sdm v mladf ucitelem, pefoval téZ o po-
vzneseni S$koly pii svém sidle. Mimo to usiloval, aby vysi-
14nf nadanych jinochd na uéenf do ciziny nebylo nahodné,
ale pravidelné a poklddalo se za potfebné. Takto neunavne
peéuje o blaho své cirkve, Blahoslav zesnul pfedtasné na
posledni své cesté z Vidné v Mor. Krumlové dne 24. listo-
padu 1571 a pochovan v Ivamndéicich.

Blahoslav je prvnim spisovatelem z Bratif, ktery plné
oceniuje vyssi vzdeéldni a véif si také muzdv uéenych a u-
cenosti. Proto hledél ji zjednati také ve své cirkvi, véda, Ze
jen vlohy néalezité vypésténé mohou se plné uplatniti.
Péce o jazyk matefrsky, jimZ se hldsalo slovo boif, byla o-
vSem jiz u pfedchlidci jeho nemald, ale Blahoslav teprve
povznesl ji k soustavnému a uvédomeélému péstovani. O ge-
nialnosti jeho svedci, ze vsems odbordm literarnim, jimiz se
obiral, vykézal nové dréhy.

Archiv bratrsky, nedlouho pfed &innost{ Blaho.
slavovou nové zaloieny, pusobenim jeho vzrostl o nejvy-
znamnéj$ich osm svazkiv (II.—IX.). Z ného a z vypravové-
n{ star$ich lidi Blahoslav pofidil prvni zevrubnou a spo-
lehlivou zprdvu o pocétcich své cirkve (»O pivodu Jed-
noty bratrské a ra4du'v nie z r. 1551—2, vyd. od N.
V. Jastrebova r. 1902): po vzoru jinych historikl evangeli-
ckych Blahoslav ve spisku tom dokazuje boZsky puvod své
cirkve. Také latinsky vydal kradtkou jeji{ historii
(Summu) r. 1556.

Podle teorie ve Vitemberce poznané vydal pro ctendie
latiny neznalé knizku, kterd struéné a jasné vykladala hud-
bu v jejich zdkladech teoretickych. Nazval ji »Musikonu,
t. j. knizkou zpévakim nélezité zpradvy v sobé zavirajicic
(vyd. 1558). K vyd. 2. (z r. 1569) Blahoslav ptipojil dva p 1-
davky zcela pavodni, na tu dobu nemélo ddlezité, jednak
navod pro zpévaky chramové, jak si vésti pfi sborovém zpe-
vu, jednak poudéeni pro skladatele pisnf (pokus poetiky
pisné duchovni, v niz Blahoslav u svych krajand pozoroval
znaénou originalitu). Nové vyd. s rozborem Musiky od Ot.
Hostinského 1896 (»Jan Blahoslav a Jan Josquine).

Musika Blahoslavova souvisela ¢adstedné s jinou rozsdh-
lou praci, jiZz se tehdy ujal. P#i pokro&ilém rozvoji zpévu
chramového, do néhoz pribyvalo neustdle novych a novych
pisnf duchovnich, bylo. zajisté pot¥eb{ prehlédnouti a upra-
viti vée v jakysi celek, dodati mu z4rovell rézu obsahem
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spravného a formélné uméleckého. Od prvnich pokusd Lu-
kasovych vykonal v té pFi¢ind pozoruhodnéj$i tipravu zna-
menity znalec ¢estiny Jan Roh (15b1); ale z nedostatku
znalce s definitivni revisi odkldddno, a cirkev zakazovala
pak jen nové pisné neschvéalené zavadéti pfi bohosluzba.
Uprava celku svéfena teprve biskupim Janu Cernéma a A-
damu Sturmovi, hlavné v$ak Blahoslavovi, jenz stars{ pisné
opravil po strénce slovesné i v ndpévech a piijal z novych
ty, které se mu zddaly vhodné k sluzbam bozim. Nejvice pis-
ni jest od br. Lukase, Martina Michalce, Jana Augusty, A-
dama Sturma Hranického. Prace dokonéena byla r. 1560,
nasl. r, pak vysel novy tento kancionél poprvé v Sa-
motulech (tiskem slavného tiskafe Alexandra Aujezdského);
dalsi vydéani, stdle nové a naddhernéji typograficky upravo-
vand, jsou Ivanéické z r. 1564 a 1576, Kralické z r. 1581 a o-
pét nékolikrate (z r. 1615 slavné vyd. foliove, ve vyrazech i
rozsahu nové opét upravené. Piipojeny jsou téz preklady
7almuv od br. Jitika Strejce). Nova ta sbirka, opatfend no-
tami a provedend nd&kolikrate dvojim tiskem (&ernym a cer-
venym), obsahové pies 750 pisn{ a vzbudila u vS§ech vyznani
nemalou pozornost, obsahem svym v$ak popudila téZ k lite-
rarnim sporim, a to pfedevsim fad jesuitsky (Vaclav
Sturm, Rozsouzeni novéno kancionalu, 1588).

Jestée vyznamnéjsi pro literaturu ¢eskou byla jind prace
Blahoslavova, jiz se odddval od samého pocédtku ¢&innosti
knézské, totiz pfeklad Nového zdkoma, vyd. r. 1564.
Ve Vitemberce zajisté mél piflezitost poznati, jakou duilezi-
tost Némci pkikladali Lutherovu prekladu Nového zékona
2 Feckého origindlu (1522), pfrekladu dalSich c4astf, rovnéi
2 jazyka pdvodniho. Roku 1555 téz Blahoslav navstivil
slavného theologa lutherského, Mat. Vlasice (Flacia), za-
slouzilého pozdé&ji o védeckou interpretaci pisem sv. Sam
chvalf latinsky pieklad Seb. Castalia, Theod. Bezy a Erasma
Rotterdamského, zajisté znal i Lutheriv pieklad némecky.
Z toho pripadl na my$lenku prozkoumati také starsi &eské
pieklady biblické, pofizené oviem podle latinské Vulgaty.
Proved] to nejen u tiski, nybrz i v rukopisech, jichZ se mohl
dopatrati. Seznav pak dobry a pravy zpasob pfeklddani, aby
se neublizilo jazyku matefskému a vystihl se nélezité i
smysl origindlu, dal se sdm do difla na zékladé fFedtiny a
osvédéil v té praci hlubokou znalost tvorivosti jeho a po-
chopeni jazykové individuality Pieklad tento nabyl neoby-
gejného vyznamu tim, 7e dal podnét k slavné bibli Kralické.

Co Blahoslav p#i prekladg Nového z4kona seznal z vlast-
ni zkusenosti, jakoz i ze zkoumé4nf pfekladd starifich, to by-
lo hlavnim obsahem jeho »Gramatikye, o niZ pracoval.
a% do konce zivota. Podnét k ni dala mluvnice Benese
Optata z Telie a Petra Gzela z Prahy, ktefi pfe-
kladdajfce r. 1530 v Ndmé&ti Novy zakon podle tekstu Eras-
ma Rotterdamského, #1dili se v pravopise nékterymi novymi
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pravidly, o kterych téz podali zprdvu ve zvlastni kniice
(Orthografii); k nf za doplnék ptipojena byla mluvnice
VaclavaFilomathesa, celek pak vydan poprvé r. 1533.
Provedeny tu byly poprvé teoreticky jazykové zmeény, kte-
ré jiz praktickym uzivanim byly ustdleny. Aorist a imper-
fektum vyhynuly do konce XV. stol., rovnéz dudl slovesny,
sklonéni se ustélilo celkem na formé& nam posud bé&ziné. Tuto
knizku Blahoslav prirozené také cetl, kdyZz se mu jednalo o
preklad Optatem a Gzelem pofizeny, a piipsal k nf své vlast-
ni kritické pozndmky, nékde obsaziné&jsf a hojnéjsf, nezli byl
tekst gramatiky. Pozdéji pripojoval nova viastni pozoro-
vani o tom, jak tfeba z jazyka do jazyka pieklddati, a to
podle zkoumani prekladt star$ich i pokusd vlastnich, a roz-
délil vsecku ziskanou latku v sedmero knih: 1. o vlastnosti
jazyka Ceského, t. ¢ rdzovitych jeho zvlastnostech; 2. o me-
taforadch; 3. o prejiméni slov cizich do jazyka ceského; 4.
o enallage, t. zd&méné vlastniho vyrazu slovného jinym,
ktery by podle pravidla nebo analogie nédle7el nékam jinam
(na p¥. vérim v Bih m. v Boha, vsedl ma kin m. na koné
— stary akus. neni tu Blahoslavovi jiz povédom); o fi-
gurdch mensich; 6. vybér péknych uslovi a piislovi ¢eskych;
7. o nékterych jinych zvlastnostech jazyka e&eského (tu takeé
prehled a posudek naredf slovanskych). Ve svych vykladech
Blahoslav zavrhuje vSude archaismy jiz ptezilé a hajf na-
feéf stredoceského jako pfirozeného zékladu spisovného ja-
zyka; jet pry nare¢i to »nejvypulerovanéjsi«, kdezto morav-
skd jsou neustdlend; potifebi jen v cestiné dbati téz vyslov-
nosti spisovné. Brus tento je tedy pivodci svému nejlepsim
svédectvim netoliko svrchovaného pochopeni sprdvnosti ja-
zykové, ale i hlubokého smyslu pro krdsu jazyka spisovného.
Na mnohych mistech patrno. ze kniha urcena byla ptede-
v§im mladym kazateldm latiny neznalym, jimz Blahoslav
chtél ji{ v&tipiti vAZznost k jazyku matefskému a povzbuditi
je k pé&i o jeho ryzost. Do kn. 6. zaradil také sbirku pfislo-
vi ¢eskych, r. 1569 ziskanou po umrti Mat. Cervenky, jiz do-
plnil a opatfil leckde vysvétlivkami (z jiného rukop. tato
shirka vyd. v CCM. 1829). Rukopis dfla toho, provenience
nam nynf nezndmé (bez revise spisov.), zachoval se v kni-
hovné terezidnské akademie ve Vidni, kde nalezen byl v
r. 1856 Ign. Hradilem a vydan t. r. od Jos. Jirecka.

Kdyz biskup Jan Augusta, propustén byv 7z vézeni kiivo-
klatského, poéal vystupovati proti nové organisaci své cir-
kve, hlavné vsak proti privriencim vyssiho vzdélani v Jed-
noté dokazuje, 7ie od nich vysla zkaza mravii bratrskych,
Blahoslav vystoupil proti nému zvlastni mistrnou »Fili-
pikoue t. j. obrannou ¥eéf, slozenou ve tfech dnech, v ni%
odmit4a naféeni Augustovo, nacpak ukazuje, %e br. Luk4$,
jenz vydal pro svou cirkev zdkony, sdm byl muZem ude-
nym a vzdélanym, ktery pismem a spisy svymi nejvice po-
vznesl nabozenskou spole¢nost, pro niz pracoval; pfi tom se
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Blahoslav nepokryté prizndva, Ze si vazi ucenosti a lidi u-
¢enych, odmita ty, ktefi chtéli, aby pouhé naddnf nepésténé
viude rozhodovalo (slozena tato ¥e¢ v tinoru r. 1567, positéze
vyddna pii »Vadéche« od Fr. A. Slavika 1906).

Jako vyborny fednik Blahoslav bedlivé si vsimal také
toho, co pii jinych kazatelich shleddval vadného a co dob-
rého; i vznikla z toho pozorovan{ vyznamna kniha, nam
bohuzel nedochovand, o piednostech kazateld, a doplnék
Jeji, rovnéz préknd kniika, jiz dal nédzev »Vady kazate-
11 ve. Rozdélil spisek ten, ktery jest prvnim zachovanym
éeskym pokusem o teorii Fecnictvi, ve &ty¥i knihy: 1. vy-
tykd chyby proti vynalézani latky kazani (podle lat. theo-
rie zahrnuje se ta préce slovem: inventio); 2. poukazuje na
slabé stranky srovnan{ 1atky shledané (dispositio); 3. vyzna-
¢uje chyby proti prednéaseni (elocutio); 4. ukazuje, jak tfeba
vSech téch chyb se uvarovati (vyd. toto dilo od Fr. A. Sla-
vika 1876 a 1906). [ A |

Pripojime-li k &innosti té, Ze spisovny jazyk &esky také
v jinych spisech Blahoslavovych jest velmi pfesny a jadrny,
7e Blahoslav téz posledni péci pric¢inil k ustdleni pravopisu
Bratfimi po Husovi piejatého a ¢4ste¢né pozménéného (po
s, 2, ¢ psali ¥, téZ ve spojce, misto ¢ ps. j, m. § ps. ¢g), mize-
me Fici, Ze na né&m cirkev bratrskd meéla muze, jeho% pra-
vem nazyvala »drahym klenoteme, jenz spisim pro souvérce
chystanym dovedl zjednati platnosti obecné, jehoz zdsluh je-
3t& po dlouh4 léta po pieddéasném umrti jeho bylo vzpomi-
nano s nemalou vdéénosti.

Jiz Sest let po smrti jeho Bratii jali se pokrafovati v di-
le, je na tu dobu poklddali za nejdalezitdjsf, totiz v pre-
klddénif Pisem sv Blahoslav svlij pfeklad Nového zikona
vydal podruhg v lep$f dipravé s vysvétlivkami r. 1568, a r.
1577 cirkev jeho rozhodla se o dal&f préaci; uréujic k vedent
jejifmu Z4ka Blahoslavova Ond¥, Stefana, po smrti jeho pak
Isaidse Cibulku, zvolila nékolik pracovnikid, kte¥f by v du-
chu Blahoslavové pracujice podnikli Dbieklad a vyklad Sta-
Té6ho zakona. Mezi nimi byli dva vyznamn{ znalci hebrej-
stiny, nékdejsf israelité a pak &lenové Jednoty, Mikulés$
Albrecht z Kaménka a Luk4dd Helic. Ti usadili se
na statku p.Jana st. z Zerotina v Kralicich u Namésté (z4p.
od Brna), pfi tiskdrn®, z Ivancéic tam pienesené, a jali se
pracovati s nemalym tusilim o dfle pro veskerou sveu cir-
kev paméatném. Ridfce se vzorem slavného pfedchiidce, pie-
hlédli tisténé dosavadni teksty &eské bible a v3imali si pra-
videl v Gramatice sebran¥ch. Mimo to si opat¥ili p¥i své praci
téz stary preklad fecky (Septuaginta) i nejstarsf zndmé vy-
klady obou Z&kond. Zakladem meéli tekst v polyglotté antor?-
ské (kralovské, z1.1569—1572). Po dvouleté praci vydali dil I.
(knihy Mojzisovy, 1579), nasl, roku dil II. (historické knihy
od Soudct po Esther, 1580). r. 1582 dil III. (knihy rozifmavé
a pouéné, kn. Job — Pisent Salomounova), r. 1587 dil IV. (pro-
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rokyj, r. 1588 dil V. (apokryfy, t. j. knihy, jichz Bratfi za
pravé Pismo sv. neuznévali, jako byla kniha TobidSova, kni-
hy Makabejské a j.) K tomu priddn jako dil VI, Novy z4-
kon v prekladé Blahoslavove, ale s vyklady pozménénymi
{r. 1593). Jaké ucastenstvi ktery z prekladatelt mél na které
¢asti svych predloh, ndm ovsem neni patrno. Uprava typo-
grafickd slavného tohoto dila (Sestidilné bible Kra-
lické) porizena tim zphsobem, ze tekst v§ude poloien do
stiedu tiskovych stran, vikol ného pak sestaveny byly po-
znamky. Pouhy tekst bible bez pozndmek vytistén byl opét
r. 1596 (slavnd biblicka jednodilnd, pismem ozdobnym a
jemnym), pro starsf lidi velikym tiskem r. 1613. Prace t&chto
pfekladateld nezistdvd pozadu za Blahoslavovou. Piednosti
Blahoslavova prekladu totiz byla konkretnost vyrazl, jed-
noduseni a rozvadéni slozitych period, presnost ve vyzna-
mech slov, zvl. v synonymech, oZivovani tekstu uslovimi z
lidu vzatymi, a to piese v§i uslechtilost dikce: tim byl novy
pteklad lidovému cfténi blizky, ale jako posvatna kniha po-
vygen nad jakoukoli vsednost. Také nasledovnici jeho dbali
nalezitou mérou nejen presnosti prevodu, dale i sprdvnosti a
samostatnosti jazyka ¢eského, Svédéi o tom hojné poznamky,
v nichz dotykaji se smyslu origindlu a odivodnuji svij zpu-
sob prekladani; ale pozndmky ty .jsou téz svédectvim znaé-
nych védomosti zemépisnych a historickych, jez si prekla-
datelé zjednali, mimo to d4avajf ndm nahlédnouti v bratr-
skou vérouku a mravouku, v nézory jejich na svét a na Zi-
vot. Odtud jiz vrstevnici v dile tom shleddvali vrchol lite-
rarni ¢innosti Jednoty, k némuz se obraceli také jinovérci
jako k auktoritativni praci jazykové, pro dé&jiny jazyka i li-
teratury céeské pak dilo to ma nemensi vyznam. Jiz Velesla-
vin vazil si presné Ce$tiny bible Kralické, pozdéjsi preklady
Pisem sv. (na p¥. bible Svatovaclavské4, Proch4azkova, Bezde-
kova) uplne spoléhaji na tento preklad, mimo to v8ak vy-
znam jeho uzndn a ocenén byl Dobrovskym na samém pra-
hu vzkriseni literatury ceské. Vyznacen byl totiz za nejlepsi
zaklad, na némzZ novy jazyk spisovny mize dale stavéti. To-
téz stanovisko shleddvame i ve Slovniku Jungmannové., (O
vyznamu bible Kralické v literatuie ¢eské jednd Jos. Smaha
v CCM. 1878 a 1879 a St. Sousek ve zvl. brozuie z r. 1916.)
Kancional Blahoslaviv tésil se mezi Bratiimi nemens$i
vaznosti nezli pieklad bible. Blahoslav také postaral se svou
upravou o to, aby pisné statily nejen pro potfebu cirkevni,
ale také vselikym jinym prilezitostem zivotnim. Nedlouho
potom v3ak pokracovalo se v rozhojnovani zpévd duchov-
nich jesté tim, 7e Zalmy, které dotud pouze pény (recito-
vany), uvadély se v rytmus verSovany, aby se hodily sku-
tecnému zpivani. Tak sestavil duchovni zpévy z Zalmd br.
Jirik Strejc (f 1599), jehoZ uprava dosdhla u vsech vy-
znani veliké obliby, ba dostala se téméi nezménéna téZi do
kancion&ld katolickych. Pokusy o zverSovén{ Zalmd v$ak



—f3 —

souvisi jesté s jinou dualezitou snahou, totiz ustdliti v ja-
zyce ¢éeském ver$ ¢asomérny. Poéatek Blahoslaviv ve II. pii-
davku k Musice byl vyznamny, po ném pokusili se o to je-
8t& verSovci jini, poddvajice zdroven k teorii praktické pri-
klady., Tak Matou§ Bene§ovsky, opat v utrakvi-
stickém klastefe emauzském v Praze, pfevedl nékolik zalmi
¢asomeérne v hymny, poc¢dtkem stol. XVII. pak skladatel &e-
ské Gramatiky M. Vavrinec Benedikt z Nudozer.
Cely zaltdf v rozmérech antickych pfevedl do cestiny teprve
Komensky. (Versované pieklady zalmd vyd. Jos. Jiretek ve
Vidni 1861). i

Jiz v dobé Lukasové Jednota bratrskd meéla mezi gleny
svymi nékteré osoby stavi vys$sich, na pf. z rodd Krajifi a
-Kostki z Postupic; v pozdéj&ich dobach pak néalezelo k ni
nékolik muzd, kteif také v déjindch své doby ziskali si
zvuéné jméno. Na Moravé prisluseli k cirkvi té Zerotinoveé,
kteFi zv1asté po r. 1547, kdy hlavn{i sfdlo Brat#i pfelozeno by-
lo na Moravu, prokdzali jim nejplatnéjsi sluzby, v Cechach
nejvyznamnéjs{ byl slavny feénik na snémech a plvodce
majestatu Rudolfova, VAclav Budovec zBudova, na-
rozen r. 1551 jako svn Adama z Budova; vzdélaval se nej-
prve v Praze, potom vypraven byl od rodi¢h do ciziny, kde
pobyl dvanacte let. Tehdy procestoval skoro celou Evropu
zdpadni a seznal nejen university, ale také slavné dvory ev-
ropské. R. 1577 vrativ se pridruzil se k poselstvi Jachyma
Zinzendorfa do Cafihradu, i pobyl je§té nékolik let v hlav-
nim meésté tureckém. Tu nauciv se jesté jazyku arabskému a
tureckému, mival s Turky éastd hadadni o nadbozenstvi. Vra-
tiv se do vlasti, jmenovadn byl radou nad apelacemi. Jed-
noty bratrské ujal se vefeind na snémé poprvé r. 1602, kdy
hrozilo ji nové pronésledovani, a r. 1608 byl prednim Feéni-
kem téch, kdoZz se zasazovali o provedeni rozsdhlé svobody
nédbozenské. JiZ rok pied tim pfijat byl v stav pansky. Slav-
né listina majestdtu Rudolfova také z nejvét$i ¢asti pochézf
od Budovce. Prvn{ jeho spisek (z r. 1584) mda ndzev »0O zla-
tém véku«. R. 1614 vydal Antialkoran, spis polemicky
proti nauce Mohamedové, jenZ skldd4d se ze tii Casti: 1.
stru¢ného obsahu Alkoranu, 2. vyvraceni hlavnich stridnek
uc¢enf Mohamedova (obé ¢astky podle prekladu a pridavku
Bibliandrova z r. 1543), 3. rozpravy Budovcovy o vzristu vi-
ry Kristovy a poméru Starého z4kona k ni, o vitézstvich je-
jich, jimiz dotvrzuje se pravda kfestanstvi. Spis tento, jak
jej dal vytisknouti, je posledni upravou dfla jiz ddvno pfed
tim ptfipravovaného' (z r. 1593), které Budovec sestavil téz
jazykem latinskym. — V té dob& Budovec mél uéastenstvi ta.
ké pti jinych spisech politickych, jez tehdejs{ §lechta pod o-
bojf vydavala. Pripisuje se mu téZ rukopisnd zprédva o
vydani majestdtu a jeho provaddén{ (»Akta a p¥ib&ho-
vé, ktef{ se dali ode t¥{ stavii kralovstv{ Ceského télo a krev
pod obojf prijffmajicich od r. 1608 do 23. inora 1610«), jeZ se
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zachovala v knihovné hrab. Schaffgotschiiv ve Warmbrunné.
R. 1618 Budovec ndleiel mezi direktory, volil Bedticha Fal-
ckého za krédle &eského a prijal od ndho tufad presidenta
apelaci. Po bitvé bé&lohorské zlistal v Praze, spoléhaje na
sviij vysoky vék a zésluhy, ale brzo byl uvéznén a popraven
dne 21. ¢ervna 1621. (Korespondenci jeho s u&enymi boho-
slovei protestantskymi vyd. Dr. Jul. Gliicklich, jen? chyst&
vydani jeho dél).

K historické §kole bratrské. kterd meéla tadu vynikaji-
cich péstiteld, ndlezel také Jakub Bilek, kndz bratrsky,
druh Augustiv ve vézeni kfivoklatském (1516—1581), jenz
pozdéji odvolal svou viru, ale opét se k nf vratil a posléze
byl duchovnim sprdvcem v Napajedlich na Moravé. V po-
zdéjSich letech zivotnich vypsal tak zevrubné a podrobné&
7zivot Augustiv, jemuz ve vézeni pisafil, Ze odtud vysvitd
viecek zpusob Zivota i snaZeni neobycejného toho muze (do-
konéen 1579, vyd. 1837 a 1889).

Mezi pozdéjsimi déjepisci Jednoty zminky zasluhuje Jan
Jaffet (f 1614), ktery znovu sestavil polemicky spis proti
atok@m katolickym, »Historii o pitvodu Jednotye a
v >MedliGolid§ové« vypsal, jak predni kné&%{ v té cirkvi
po sobé nasledovali.

Ve $kole bratrské vycvicen byl také Vaclav Bfezan,
archivdaf a knihovnik rodu rozmberského. Rodily byl z
Brezna u Postoloprt, r. 1593 vstoupil do sluieb p. Petra Vo-
Ka, posledniho vladafe slavného rodu. Archivdiem ustano-
ven byl r. 1596 a ulozeno mu, aby spotrddal rodové listiny a
uchystal je pro sepsani déjin domu Rozmberského, Kdyi
Krumlov r. 1600 prodan byl citsaii Rudolfovi, Biezan presté-
hoval archiv do Tieboné a spoféddal jej zpisobem na tu do-
bu vzornym, tak Ze ho Palacky na pocdtku své drahy déje-
pisecké plnou mérou mohl uzivati. Zarovern Biezan sdm pra-
coval o historii rozmberské (Monumenta Rosenber-
gica), jiz rozdélil ve t#i dily a dokonéil r. 1609; bohuiel
z dila toho zachoval se jen stru¢ény vytah a némecké cizi
zpracovani. V letech 1610—1613 Biezan vypsa! jako posledni
dva dily dé&jin rodu toho Zivotp. Viléma a p. Petra
Voka z Rozmberka (onen vyd. r. 1847, tento r, 1880).
Po vymieni RoZmberkd pfesel ve sluzby §vamberské a spo-
fadal rovnéz archiv toho rodu. Posledni zpravy o n&m jsou
z konce r. 1618. )

I mimo Jednotu bratrskou historie ve stol. XVI.
péstuje se dosti hojné. Jiz prvy pocdtek nesamostatného stat-
niho utvaru ceského piinesl Cechdm prvni pokus historn-
cky, jejz podnikl vrstevnik a ucastnik vypsanych udalostf.
Byl to Barto§ Pisatf, rodily z Prahy kol 1470, jeni
studoval sice na université, ale hodnosti akademické nena-
byl, potom asi byl kantorem p#i nékteré Skole latinské. Oze-
niv se 7Zivil se prodejem platen. R, 1512 stal se pisaiem ma-



] i

i lostranskym, r. 1516 pisafem vinidnych hor staroméstskych.

¢ Po dvou letech vzdal se tohoto ufadu a zastdval nékteré

¢ funkce é&estné jako megstan. Nejsa spokojen s nébozZenstvim
pod obojf, piidal se k strané M. Jana Hlavsy z Liboslavé,
kterd usilovala o napravu a proto podporovala téZ uceni
Lutherovo, vidouc v ném proti stavu dosavadnimu rozhodny
pokrok. R. 1524 nabyvsi v Praze prevahy, ujala ufady mési-
ské, ale dlouho se neudrzZela, nybrz od strany konservativni,
podporované oSemetnym administrdtorem Havlem Caherou,
nasilim Dbyla potlatena, pifvrienci jejf pak vyhané-
ni z mésta. I Barto§ nucen byl &tyii léta dliti mimo Prahu.
Vrativ se roku 1520, vyli¢il udélosti téch let na o&ist@nt
své strany ve spise sKnihy o pozdvizeni jednéch
proti druhyme« ¢ili »Kronika o bouii praziské
r. 1524«. Rozdélil ji nejprve ve &tyti knihy a pak pfipojil k:
nim za doslov jesté knihu pétou. Latku k dilu svému Barto$
nesbird samostatné, nybrzi &erpd ji po vétsind hotova odji--
nud, proto vkladd do své prace cizi spisy, listy a listiny,
k nimZ na ospravedlnén{ své strany pfipojuje vlastnf tvahy.
Tim snazf se vyl{giti vie v pFirozeném postupu, jimZ vynikl
nad jiné historiky doby ptedchoz{ a nad vrstevniky. Ale
historikem ve vlastnim smyslu slova stdvd se teprve ke
konci své prace (v kn. V.). Zvladtni erudice historické ne-
ma4, nebof neznd z ceskych d&jin ani doby husitské jinak,
nezli z kroniky Sylviovy, rovnéz jako jin{f muZové té do-
by; Lutherovy reformace nepifidriuje se z divodd theolo-
gickych, nybri proto, Ze jini vykladali, jak né&mecky refor-
métor usiluje o povznesenf mravi. Karakteristika osob je
nejprednéjdi strdnkou dila. Sloh sviij Bartod rad oZivuie
pripovédmi a p#{slovimi. Kronika tato, v XVI. netistén4,
vyd. od K. J. Erbena r, 1851, rozbor jeji od Jos. V. Siméka
ve V8stniku C. Akademie XII., od téhoZ Zivotopis spisova-
teldv v CCH. 1901 a nové vydani s kritickfm srovnénim &et-
nych rukopistt v VI. dile Pram. dé&j. éesk. (1907).

Zpravu historickou o valce $§malkaldské podal zname-
nity prdvnik a kancléf staroméstsky, Sixt z Otters-
dorfu, syn Jana Soustra z Rakovnika, nar. brzo po r.
1500, jenZ po studiich na uéeni praZském odesel na universi-
ty cizif a tu zdokonalil se pfedev§im v Fedétiné a znalosti

.. prav. Pfijat byv r. 1538 za pisafe Starého mésta prazského,
postoupil r. 1546 za kancléfe. Tehdy pravé mél ¢&inné uéa-
stenstvi v jednani o pomoc nekatolickym stavim v Fi$i tim,
ie koncipoval ndvrhy smluv k tomu uéelu uéindnych a 7e
listiny toho se tykajicf u sebe choval. Proto Po vitézstvi Fer.
dinandové zbaven byl kancléfstvfi a na éas i véznén. Jsa
pali odsouzen k politické neéinnostf, oddal se obchodu a
‘pfilnul ke spisovatelstvi, Ze pielozil Novy z&kon z Fedtiny
a opravil tekst bible pro tiskafe Jiffka Melantricha (1549),
mimo to prelozil do &estiny nékteré romény duchovnf. Teh:

Novik-Novik: P¥ehledné d¥j. lit. deské. b
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dy také sepsal piednf své dflo, »Akta aneb knihy p¢
métné ¢ili historii onéch dvou nepokojnyec
let v Cechéche (1. 1546—1547, vyd. J. Teige v Svét. knil
1919). V ném doklady listinnymi vSude dotvrzuje své vyklad
0 chabosti osob ve hnut{ zudastnénych a dilezitosti vysa
stavovskych proti absolutismu panovnikovu. Po smrti Fer
djnanda I. Sixt stal se radou pfi soudé& purkrabském,
némZ uspésné plsobil svou znalostf prav; jako mastsky po
sel na pamétném snémé roku 1575 zastdval se staryoh Fadi
nabozenskych, sepsal o snémé tom duilezité Diarium
(vyd. ve Snémech ¢esk. IV. dile 1886.)

Proti témto dilam historickym znamend dal$f obdobt
kronik a kalenddaiud historickych, v nichZ nenf ¢asto ani sto-
py po historické kritice, hodny ustup v hled4dn{ pravdy dé-
jepisné.

Nejvice to lze Hcl o VAdclavu Héjkovi z Libo-
¢ an, nejoblfben®isim v lidu kronikd#i &eském z doby pied-
bélohorské. Ten stav se knézem pfed r. 1521 byval kazatelem
u augustinidnd v Praze (na Mensim mésté u sv. Tomase). R.
1527 stal se dékanem karlitejnskym, ale pro nesprdévné ucha-
zen{ o ten ufad sesazen r. 1533. Brzo potom katoliét{ pani ho
vybidli, aby sepsal kroniku ¢eskou proti Martinu Kut-
henovi, jehoz dfla tehdy chystaného pro osobnf jizlivost
spisovatelovu se obavali. K uéelu tomu dédny Héjkovi nejen
rizné kroniky, jeZ byly po ruce, ale opatfeny mu té% vypi-
sy z desk a jiné pomiicky. Prici svou Héjek ukoncil r. 1539
a pFedlozil ji ke schvaleni komisi, ustanovené od p¥izniv-
¢i. Dostalo se dflu jeho aprobace od stavi katolickych po
vynechdnf né&kterych zprav rdzu politického. Dotisténa viak
a vydéna byla kronika jeho pro neshody s tiskatem a po-
Z4r malostransky teprve r. 1541. Nedostatek ducha kritické-
ho, dopliiovani zprdv az do nejvétsich podrobnosti viastnim
vymysly, stranické pochlebovéni katolické &lechté patif
k vyznalnéj$im vaddm dila. Ale svym lahodnym, zabav-
nym vypravovdnim kronika té$ila se obecné oblibé ve stol.
XVI. a XVII a byla hojné pietiskovédna; lid &ital v nf jako
v knize katolické i po valce tficetileté. Vyznamu pozbyla te-
prve skrze Gelasia Dobnera, jenZ dokédzal nekritiénost jeji,
uplného odsouzeni pak dostalo se lZivosti H4jkové Fr. Pa-
Jackym. Nové vydan{ pfesné podle origindlu pofidil r. 1819
Jan ryt. z Schénfeldu; novodeskym pravopisem po&ind vy-
chézeti nakl. Geské akademie s dvodem a pozndmkami V
Flajshansa (I. dfl 1918): némecky pfeklad Sandeliv vys3el
poprvé r. 1596 a potom jest& dvakréte; latinsky preklad Je-
vinldv s poznAmkami Dobnerovymi (6 dfld do r, 1198) vysel
v 1. 1762—1786. — H4ajek také upravil k tisku starolesky
pfeklad Solferna, mimo to »Sn 4 f« Vaviince z Bfezové.
Sam popsal ohern malostransky z r, 1541, Zemftel
r. 1558.

Dvé 16ta pted Hajkem (r. 1539) vydal svou »Kroniku
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o zalofenf zemé ¢eskée Martin Kuthen ze
Sprinsberka, ugitel slechtickych chovancd (} 1564); o-
bavy v#ak, jez chovali pfed nf stavové katoli¢tf{ pro pova-
hu .skladatelovu, jevily se bezdivodnymi, nebof byl to pouze
suchy vydet historickych dat, bez souvislosti a zdsad vy-
klddanych; vydadna té%Z od D. A. z Veleslavina roku 1585.

Karionovy Kroniky svéta, jez poddvala jakysi pre-
hled déjin vSeobecnych, uzivalo se i ve §koldch latinskych;
pdvodné prelozil ji Burian Sobek z Kormnic, sucho-
pérny ten pieklad novd upravil k vyddn{ Daniel A. z Ve-
leslavina.

‘Véeobecné déjiny zarovenl s narodopisemm a zemépisem
podévati meéla Sir§imu é&tendfstva Ceskému Kosmogra-
fie Seb. Miinstera, kterou pro Cechy na podnét krale Ferdi-
nanda I. upravil Zikmund z Puchova. Cést zemépis-
nou pFejal z origindlu a pfipojil k nf hlavng déjiny podle
béiného tehdy zplsobu o ¢tyfech monarchiich a rozsahlejsi
popis Cech a Prahy. Ndkladny ten spis, nejvétsi kniha Geska
“v dobd starsf, vydin od administratora konsistote Jana z
Plchova s Cetnymi rytinami r. 1554. V lidu zachovaly se
exemplaie jesté dlouho po vélce tkicetileté.

Veleslavindv ucitel a pfedchidce na université Pro-
kop Lupédé¢ z Hlava&ova stal se pozdéji pisafem mést-
skym v DomazZlicich. Sestavil kalend4df historicky
a to latinsky; ten se vztahoval k udalostem &eskym a ob-
sahoval téz hojné dat o pomé&rech kulturnich a literdrnich;
vydan r. 1584 s ndzvem Rerum bohemicarum ephe-
meris. Také Zivotopis cisafe Karla IV. vydal (2. vyd. od
Hanky z r. 1845.)

Z4kem jeho byi slavny knihtiskaf praisky, jenz vtiskl
rdz poslednim dvaceti letdm stol. XVI.,, toti¥ Daniel
Adam z Veleslavina. Rodem byl z Prahy (nar. 1.
srpna 1545), kde otec jeho St&pan Adam byl nijemcem sta-
roméstskych mlynd. Na université studoval zvlasté klasiky
a historii. Nabyv hodnosti mistrské r. 1569, vyklddal razné
védy, od r. 1572 byl néstupcem uditele svého Prokopa Lupa-
¢e na stolici déjepisu. OZeniv se r. 1576 s Annou Melantri-
chovou, stal se spoleénikem svého tchana, potom s&ém maji-
“telem proslulé tiskarny. Ze zdvodu jeho po dvacet let vycha-
zelo znadné mnoistvi knih, pfi nichZ Veleslavin m¥l ucast
bud jako pfekladatel, nebo jako upravovatel, nebo posléze
jako rddce v jiné pfi¢iné. Cetné knihy ty jsou namnoze roz-
sdhlé svazky, také upravou typografickou pozoruhodné. Po
vzoru svého uditele Veleslavin sestavil také »Kalend4f
historickye¢, v némz podle jednotlivych dni v roce vy-
bird vyznamnd data z déjin vieobecnych a také &eskych
(vyd. 1. 1578, vyd. I1. zna¢né rozmnoZené z r. 1590), Z Lau-
terbeckova Regentenbuchu s nékterymi pifdavky upravil
rozséhlou »Politii historickous, v niZ na zédkladé hi-
storickych dat ukazuje, jak by bylo 1ze polepsiti sprdvu o-
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becni a m8stskew ve vlasti, ¢imZ by se snéze- felilo nebez-
pedl tureckému, Evropé neustdle hrozicimu (rozbor v CCM.
1885). — Soudu jeho, ktery mél o déjepisectvi, nejlépe se ao-
&ftdme z rozsdhlého uvodu ke kronikdm Sylviové a Ku-
thenové («Kroniky dvd o zaloZienf zemé &e-
sk é¢, vyd. 1585), nejobsirnéjsi to samostatné prace Velesla-
vinovy, kde posuzuje dotavadni kroniky &eské a p¥i tom ob-
hajuje svij nadrod z rdznych naféenf,

Pro mlidez latinskych 8§kol, jaké byly tehdy skoro v
kaZdém mesté Ceském, Veleslavin vydal ¢ty fi slovniky
z nichZ dva jsou abecedni (Dictionarium linguae a Silva
quadrilinguis), mimo to dva vybory frédsi, z Terentia
a Plauta k latinskému mluveni, z Cicerona ke skladanf li-
st (rozbor téchto pracf v CCM. 1885).

I jinak Veleslavin byl &inny, rdd se 1ulastné spravy
méstské a zemské, pfi ¢em? na snémé& ujimal se Jednoty
bratrské, jejiz Cinnosti literdrnf velmi si v&azil, jako vzds-
14nf a vzdélanosti vibec. V dob& tehdejsfho tpadku spo-
lednosti &eské viibec vzbuzuje nan votu svou poctivosti, sna%i-
vostf a snéSelivosti nédbozenskou. Zemtel dne 18. ¥{jna 1399.

Se svymi pfételi Veleslavin staral se také o kroniky ji-
nych narodd, aby je uéinil pHstupny svym krajandm. Tak
kroniku o ndrodd tureckém prelozil pritel jeho
Jan Kocin z Kocinetu, jenZ zpracoval i historii cir-
kevni; historii Zidovskou pfrelozil Vdclav P14-
cel z Elbinku, kroniku Moskevskou Matous
Hosius (v8e to vyddno u Veleslavina).

Prufesor hvézdafstvi na uéeni prazském, Marek By d-
70vsky z Florentina, sepsal Zivotonis cisate
Maxmilidnall. apfibdhyzacisafe Rudolfa It.

Jako BfeZzan vypsal historii nejslavnéi§fho panského ro-
du &eského; tak Poldk Bartoloméj Paprocky z Hlo-
hol (1540—1614), ktery utekl se do zemi &eskych pied pro-
nésledovdnim svych krajand, sepsal tu statistickd a rodo-
pisnd dfla o v3ech tfech zemich, jeZ néleZely ke koruné Ze-
ské. Moravy tykalo se »Zrcadlo slavného markrab-
stvf Moravskéhoe Cech »Diadoch, t. j. sukcess], ji-
nak posloupnost knfZat a kraltiv geskyche, vévodstvi slez-
skych »Stambuch elezsk fe.

Paméti své doby, zvl4aitd vzhledem k Hofe Kutné. své-
mu rodisti, podle z4piskd pfedkiiv a sv¥ch vlastnich zistavil
Mikulédsd Dadicky z Heslova (}1626), muZ vzd&lany
a vlastimilovny, ale jinak svétdk a prostopasnik. Pro pozné-
nf pomért v na3f viasti pfed bitvon b&lohorskon posud isou
tyto paméti zdrojem dilezitym (vvd. od Ant. Rerka v Staro-
geské hibliothece ve dvou svazcfch r. 1878 a 1880). Také sa-
tirické verSe »Prostopravdue Dalicky sepsal (vyd. ve
Svét. kn. r. 1903).

Paméti plzeniské ze XVI. stol. zachovaly se od M.
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Simona Plachého z Tfrebnice; vydal je prof. Jos.
Strnad r. 1883,

Ale o vsech téchto historickych dilech celkem lze fici,
7e jen mald jich &4ast povznasela se nad obvyklé tehdy sta-
novisko praktické potfeby.

To vSak mozno tvrditi z veliké C4sti také o jinych spi-

sech prosaickych, na pf. z oboru vé&d pfirodnich; co bylo
uréeno potieb& S§irstho obecenstva, vyddvalo se Cesky, teo-
‘rie a véda vlastni, pokud mizeme o ni tehdy mluviti, sidle
uifvala latiny.
.. Tak slavny hvézd4i a matematik fesky, Taded&d§ Ha-
jek z Hajku (1525—1600), jejz vypodéty astronomické (na
pt. o kometé z r. 1573) stavéji mezi nejprednéjsi ucence té
doby, pro lid vyddval Minuce (kalendafe astronomické a
_pranostiky), mimo to pielozil pro Cechy Herb 4 ¥ Petra On-
dfeie Matthioly bHerb4# jinak bylinéd¥ velmi u-
3itedn ye, vyd. ndkl. stavl éeskych s krdsnymi rytinami u
Jif, Melantricha r. 1562). V ném také uzito nédzva rostlin v
lidu béinych. Jinak H4jek, jenZ po studiich praZskych vydal
se jestd na dalsi studie do Vidn®&, Bolon& a Mildna, a% r.
1555 pocal é&fsti na uceni praiském, znadm je téZ dileZitym
Pokusem o mapovani a triangulaci okolf prazisksé-
ho (v letech 1556—1563). Pisobiv jako 1ékaf p#i vojsku v
Uhfich (1566—1570), povyden byl za své zdsluhy do stavu ry-
titského a jmenovan protomedikem kralovstvi Ceského.
Pri¢inénim jeho také povoldni do Cech slavni hvézdafi Tyd-
ge Brahe a Jan Kepler.

Nové zpracovani herb4dtfe Matthiolova podle né-
mecké upravy Jachyma Cameraria podnikl jesté za Zivobytf
HAijkova piitel Veleslaviniv Adam Huber z Ryzm-
pachu a vydal je opét s rytinami r. 1596. I jiné knihy
lékaiské Huber vydéval u Veleslavina.

Alchymie, tehdy vysoce vdiena a roz§ifend, méla ta-
ké mezi Cechy horlivého ctitele v Bavorovi Rodov-
ském z Hustifan (+ 1592), ktery ohlizel se po spisech oboru
svého i v ciziné vydanych anebo sepsanych a pilné je pre-
klddal: sbornik jeho ma ndzev »Kniha o dokomalém
uménf chymickéme; samostatnéjsf jsou »Reé&i filo-
sofickée Také knihy astronomické spisoval a zlistavil
deskou Lnihu kuchatskou. K praci své Bavor piindsel znac-
né vzdélani a mnoho dobré vile, sdm v$ak horlivym hle-
ddnfm skamene mudrcie pozbyl vieho majetku. —

Podle pifkladu jinych ndrodd a cestovateld starifch ani

v XVI. stol. u nds nebyl nedostatek lidf, ktef{ chté&li shléd-
nouti Jerusalem a Svatou zemi a zku$enosti své potom po-
"pisovali.
. Tak Oldfich Pretftdt z Vlkdnova, vzdélany mate-
.matik &esky (nar. 1523), pobyval na studifch v Italii a smlu-
vil se tu s nékterymi prateli o cest® do Palestiny. Vydal
sé na ni r 1546, na zpételnf cestd zdrZel se zv14§té na ostro-
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ve Kypru, o némzz podal zprdvy proto vyznamne, ze jsou po-
sledni pred obsazenim ostrova skrze Turky (vyd. L. z r. 1563,
iI. od Fr. F. Prochdzky z r. 1786).

Na samém konci stol. XV]I. vydal se do Palestiny se
svym $vakrem, Hefmanem Cerninem z Chudenic, rytif Kri-
3tof Harant z Poliic a Bezdruzic. Nar. r. 1564, v
mladi pobyval ve sluibé arcikniZzete Ferdinanda Tyrolske-
ho, cestoval s nim také po Italii, pozdéji byl ve sluibach
cisaie Rudolfa II. Cestopis jeho z r. 1608 (»Cesta z kra-
lovstvi Ceského do Benétek, odtud po mofi do zemeé svaté,
zemi judské a déle aZ do Egypta«) predstavuje ndm ho jako
uéence a zdroven i nadsence pro riizné druhy umeéni. Réd
vypoclitava, kolik spisi cizich k svému cestopisu precetl,
viude doklad4a své tvrzeni zpravami cizimi, k své knize sam
kreslf rytiny, aby dokazal svou dovednost v tom oboru,
heslo své do knihy polozené skldda ze zndmek hudebnich;
bylt také vynikajicim hudebnikem, jehoz skladby se posud
ceni. Smér cesty jeho byl tehdy obvykly. Vypluv z Bena-
tek 12, cervence 1598, navstivil Krétu a Kypr, pripluv do
Jaffy vydal se do Jerusalema, odtud do Egypta; rovnéz
horu Sinai shledl a zazil u ni nebezpetné dobrodruistvi.
Na zpateéni cesté onemocnév dostal se do Benéitek teprve
koncem roku. (Cestopis jeho vydal znovu K. J. Erben 13854,
bratr Harantiv Jan Jiff pielozil jej do némdiny.) Dalsi
osudy jeho (} 1621) znamy jsou z déjin politickych.

Véaclav Vratislav z Mitrovic, jenz pochazel ze sta-
robylé rodiny rytiiské (nar. 1576), vychovavén jsa v jesuit-
ské koleji jindrichohradecké, zahy el velikou zalibu v
knihdch zemépisnych a cestopisnycéh. R. 1591 naplnila se
touha jeho, ze mohl navstiviti cizi krajiny, pridélen totii
jako komorni pachole k poselstvi bar, Bedificha Krekvice,
vezoucfho do Cafihradu sultdnovi obvyklé roéni dary (po-
platek). Tu pak kdyZ jeden z poselstva se poturctil a pro-
zradil tajnd spojeni Krekvicova se dvorem sultdnovym, vy-
slanec cfsatsky jat a odvleten do Bélehradu, kde posléze
zahynul, druzina jeho pak ukovdna v galejich, potom véz-
néna pies dvil 1éta v Cerné vézi, Ze se Vratislav teprve T.
1595 vratil do vlasti. Pfihody své na cesté a v zajeti vy-
psal jiz r. 1599, pouzivaje v C&astech historickych také do-
kladda cizich. Cestopis jeho mocné na nés phasobi svou ne-
hledanost{ a pffmosti, spisovatel umi zdhy vzbuditi né&s§ z&-
jem, soustrast citime s velikym jeho utrpenim tim vice,
znamename-li, jaky bystry a nadany jinoch podroben byl
nesmirnému strdd4ni. (Spis vyd. poprvé Fr. M. Pelcl v Pra-
ze T. 1777, potom vysel jesté nékolikrdte, posléze s livodem
Véclava Ertla 1906. Pielozen byl také do néméiny, angliéi-
ny a rustiny.)

V oboru pravnim zjedndn konetn¥® zakonodarstvi
deskému pevny zdklad, lidu ovSem nikterak piiznivy, Ze
v dobé vladislavské doslo k sepsani zdkond (Vladislavské
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Ziizeni zemské z r. 1500 redigovdno ve prospéch stavd vys-
sich Drem. Albrechtem z Ausavy). V nésledujicich letech
opétneé vyddvano jako »Prdva a zrizeni zemska
krdlovstvi Ceského (tak r. 15630 a 1550, redakci Volfa
2 Vriesovic 1564 a 1594); rovnéz préavo moravské vydédno po-
prvé r. 1516.

Prava méstsk4a upravil a vydal nejprve (r. 1536)
M. Brikci z Zlicka, zdatileji a jazykem dokonalym M.
Pavel Kristian z Koldina, kancléf starom@stsky
(zil 1530—1589), jehoZz spis tésil se takové oblibé, Ze jizZ v
dobé Rudolfové (1610) nabyl obecné platnosti zakonité v
kralovstvi Ceském a podriel ji potom dlouhé doby. Také
piiruéni vytah (Summa) z neho dosel obecného uznani a
ocenéni. (Prava Brikciho vydal H. Jiretek v Cod. iur. boh.
r. 1880, Prava Koldinova J. Jireéek r. 1876.) —

Politickd byla také z valné ¢4asti ¢innost predniho v té
dobé slechtice moravského, Karla st. z Zerotina. Jsa
synem slavného ochréance Jednoty bratrské, Jana z Zerotina
(nar. 14. zaif 1564 v Brandyse n. Orl.), ucil se nejprve na
skole v Prerové a v Ivanéicich, potom studoval fadu let na
universitdch zdpadoevropskych, kde si osvojil znalost néko-
lika zivych jazykiv a jiné znac¢né védomosti, kromé toho
seznadmil se 8 muzi ucenymi a slechtou celé témgr Evropy
z8padni. Vrativ se do vlasti, oZenil se, ale zdhy opét ovdo-
vél, a tu vydal se jeSté jednou do Francie (pobyl tu v 1.
1591—1593), aby se pri udatném krali Jindfichovi IV, pfiuéil
umeénf vale¢nickému, v nemz mgl nemalou zélibu. Vratil
se vSak uplnd zklamén. Co poznal ve Francii, toho uizil v
tdbore pred Ostfehomi proti Turkdm. Tu ho doslo r. 159%
povolani cisafe Rudolfa za ¢&lena zemského soudu na Mo-
ravé. Ale neblahd rozervanost nédboZenskd piinesla mu v
ufadé tom jen rfadu nesnézi, ba pro héjeni ddvno platnych
.a obecné prospéSnych zasad pohnan posléze jako velezrddce
na zemsky soud praisky, kde se oviem skv@le obh4jil;
také zbaven byl postaveni svého na zemském soudé (r. 1602).
Proto po r. 1604 ustoupil na néjaky ¢as uplné v soukromfi.
Vzécné védomosti a zkusSenosti jeho vsak nemohly dlouho
“zdstati utajeny. Kdyz vznikl spor mezi cisafem Rudolfem
a arciknizetemm Matyasem r. 1608 o ustanoveni posloupnosti,
Zerotin pfidal se k stran& arcikniZete, ponévadi se odtud
naddl pomoci ve zmatcich domdcich a uklidnén{ spori na-
bozenskych. I byl také feinikem MatyaSovym na snémé
prazském. KdyZ pak dostalo se arcikniZeti Moravy, Zerotin
stal se zemskym hejtmanem (1608—1615). Znaje dobfe smy-
8lenf a poméry S$lechty ceské, zistal v odboji stavovském
r. 1618 véren rodu cisaiskému, proteZ vzboufenymi §lechtici
v Brné byl i véznén. Po bitvé bélohorské horlivd se pii-
mlouval za pffbuzné rody na Moravé a dosahl pro néd znad-
nych wdlev. Také chranil kn@if bratrské, jesuity velmi sti-
‘hané. Po r. 1627 vystéhoval se do Vratislavé, nechté v stai
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byti bez utschy naboZenské, zajizdél viak na své statky di
Cech a na Moravu. Tu také postizen smrtf v Pferavé dm
9. ¥jna 1636 'a pochovdn v Brandyse n. Orl.; ostatky jeh:
nyn{ odpoéivaji v Bludové na Moravé.

Maje vyborné ucitele a vnimavost pro vSe dobré a Sle
ehetné, Zerotin vnikl hloub nezli vrstevnici jeho v podstat
vzdélanosti starovéké, jejimiZz pivaby ozdobil také jazyl
matefsky. Jazykovy cit vStipen mu byl jiZ v bratrskycl
g§kolach a nevymizel ani tehdy, kdyZ poznal nékolik jazyki
cizich, naopak lze Ffci, Ze vladl ¢estinou tak mistrné, Ze s
mu v té piiéiné mdalokdo vyrovnal.

Stilistické uméni jeho dostupuje vrcholu v »Apologi
neb obran® ku panu Jiff{kovi z Hodice, vide
moravskych voijsk, slozené r. 1606. Tehdy totiz Slechta mo
ravska radila se o prostiedcich, jak zabrdniti opétovanyn
vpadim voji Bockajovych do zemé& a posiliti obranu zem
skou. A tu Zerotin pronesl feé¢ tak vzacnou a osvédéil zku
Senosti takové, Ze p. Jiff z Hodic mu potom vytkl, jak »zl
déla, kdyz dary bozf’ v sobé udusuje«. Zerotin tedy ukazuje
7e v ¢asech tak smutnych a nebezpeénych, kdy za vse do
bré snahy dostalo se mu jen pohany, jinak jednati mu ne
1ze (Obrana jako ukéazka klasické prdésy vyd. r. 1834 Fr. Pa
lackym, r. 1891 V. Markalousem.) Pro poznén{ soudniho ¥4
du jsou ddlezitf »Z&pisové o soud® panskéme (;
let 1594—1614) a popisy né&kolika sné&mdy, z nich po
znati 1ze postup jednani snémovniho.

Mimo to zachovalo se v poztistalosti 2erotfnové znadn¢
mnozstvi listd nejen ¢&eskych, ale téZz jinojazyényct
(ném., franc., vlassk., lat.), jeZ jsou pro d&jiny té doby vel
mi délezity. (Ceské listy a z&pisy o snémech vydal archivéi
Vinc. Brandl v Brné r. 1864—1872). Listy v3ecky v poradku
chronologickém vydavati poc¢al Frant. Dvorsky v Archivi
geském (vyd. r. 1904; ném. obsirnd monografie od Petre
Chlumeckého v Brné 1862 a 1879.) —

Literatura ndboZensk4, jakoz v té dobé pirirozeno
vykazuje plodd nejvice, na pocet je jich do set, nebof i mu
70ové svétstl, laikové, hledf n¥&im prispéti k obecné snaze
dodati nébozenskému piesvédcen{ vyrazu pismem. Odtuc
tolik modlitebnich knih, rozjimavych traktatd, vykladd slov
Pisma atd. Ale plivodnfho v celé té spousté nejrozmanitsj
g§ich pokustd je velmi mélo.

Tak z reformace Lutherovy, kterd ve stol. XVJ
nabyla takového rozsahu, Ze konedné stard vira pod oboj
také formdalné& byla zrudena (1567), literatura &eskd oboha:
cena byla nékterymi preklady skutedné vyznamnymi, ale
obrozujicf moci v pisemnictvi tento smér néboZensky mé!
bohuzel malo. Také o spojenf s Brattimi usilovdno po dva
krate hned na po&itku toho ruchu, Bratif chodili ns
udeni do Vitemberka, kde poslouchall Melanchthona, trva.
.16ho prospéchu v pifsemnictvi v3ak z toho mnevidati. Spfd
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nlaopak shleddvdme, Ze se spojenim tim obohacuje literatura
némeck4, nebot Luther po vzoru Bratfi vydav4d pro mladez
katechismus, a zpév cirkevni rozméah4 se také mezi Némci
zplisobem nebyvalym. Ze vsak otazky nabozenské stéle
byly v popredi mysleni u nasich predkd, toho dikazem je
zajisté obnovované vyddvani Pisem a téZ hojné k nim vy-
klady. Tiskd Nového. zdkona po bibli Benétské je pozoru-
hodna Fada, vedle toho vsak vytisténa téZ nékolikrate celd
bible. Tak nemalého rozs§ifen{ dosla bible Norimber-
sk4 (z r. 1540) a nékolikero vydani bible Melantri-
chovy (po¢inaje r. 1549), jez hovéla dosti dobie viem vy-
zndnim. 7 postil, jichz vysla velika Fada, pivodnich i pre-
loZenych, také v této dobé nejedna je znamenitym zdrojem
poznan{ mravniho stavu soucasného. 7. lutherskych po té
strdnce nejdileziteéjsi je rozsahl4d postila Martina Fila-
delfa Zamrského, kazatele v Opavé (vyd. 1592), z kato-
lickych postila jihoteského kazatele Tomda§e Bavorov-
sk éh o, ktery pozvan byv na Krumlov, kézal tu pfed mla-
dym vladafem domu rozmberského, p. Vilémem, a tato ka-
z&n{ vydal pak nékladem jeho v Olomouci r. 1557. N&zory
bratrské o svété a mravech tehdejsich tlumoéi Postila
Kapitova (vyd. v Kralicich r. 1586). Piekladd spisi toho
druhu je rovnéZ mnoho.

Pokleslému vyznéni katolickému jiz kral Ferdinand 1.
poméhal podle moznosti, mezi jinym také pééi o dorost
mladého knézstva, obnovenim arcibiskupstvi atd. Posily
znaéné dostalo se katolictvi v Cechdch povolanim fadu je-
suitského do Cech r. 1556. Zactdtky ¢innosti tovarysstva byly
nepatrné, §koly mély jen nékolik mélo zakdv, ale za putl
stolet! jak gymnasium prazské (nynéjsi akademické), tak
nniversita (akademie o dvou fakultdch, filosofické a theo-
logické) byly ustavy nejhojnéji navstévované, majice do ti-
sice z&klv, a téz koleje venkovské, jichz vzniklo nékolik
{jindfichohradeckd, krumlovska, olomuck4) tésily se ne-
malé oblibé. Slechté i nekatolické zamlouval se jesuitsky
Zplisob vychovy, prosty, ale vainy, sméfujici k buzeni cti-
z4dosti v mléadezi. Cestf Z4ci jesuitsti jiz v této dobé pou-
§téjf se v literarni polemiku ndbozenskou s vyznanimi o-
statnfmi (na pt. Vdclav Sturm, { 1601, s Bratfimi o blud-
nosti jejich kancionélu).

~Také postily, polemiky ndboZenské, studie tekstd Pfsem
vedly k horlivé praci o zdokonaleni formy jazykové a slo-
vesné, jak vynikla zvla§té u Bratii, ktefi majice pouze je-
diny jazyk, na vytiibeni jeho a fe¢nicky vycvik chovancl
vénovali mnoho péée, ba mohou se honositi také celou theo-
rii feénickou (Blahoslavovymi »Vadami kazatelive). Ale v
fetnictvi praktickém ani svétsky knéz Bavorovsky, ani je-
suita Sebestidn Vojtédch Berliéka (vydal kancio-
ndl a postillu, zem¥. asi r, 1620) nezistali za nimi pozadu.
V feénictvi politickém ,vrchol znamenajf snémovni fedi Bu-
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dovcovy a Zerotinovy, jak i z »Obranve jeho patrno, —

V oboru basnickém pouze piseri duchovni dostihuje
vyznamu literatury prosaické. Vedle kanciondll bratrskychi
brzo také jind vyznadn{ mohou se honositi podobnymi sbfir-
kami. Tak jsou kali§nické Vdclava Mifinského a
Jana TAborského, feZ mnohokrdte byly tistény. Jest®
hojné&jsi jsou protestantské, z nich? nejrozsdhlejsf jest T o-
hi4dde ZAazvorky Lipenského »Pfsn& chval boZskyche z
r 1606. katolické pak poéinajfc sbirkou Simona Lom-
nického z Budd&e z r. 1580 a 1595: nésledoval ob3{rny
kanciondl Rosenplutudv (Kanciondl, t.j. Sebrani zpéviv
poboinych, z r. 1601), Berlidkdv a §. Z4dnad z téch sbi-
rek ovSem neméla v3ech pisni zcela pivodnich, ale pfece
znamenaj{ dohromady veliké bohatstvi poesie duchovni, jak
sebrdno a rozt¥{d®no jest nové od Jos. Jiretka (Hymnologia
bohemica, 1881). Bratrstva literdck& mimo to pofizovala si
v té dobé& pro svon potfebu nddherné vypravené gradu-
4ly, Ceské 1 latinské, ozdobené drahocennymi malbami,
jichZ pisa¥f dosdhli v oboru svém nemalé dokonalosti. Nynt
jsou knihy ty piednf ozdoboun musef domécich i zahrani¢-
nich. I obsahem nékteré z nich jsou pozoruhodné.

Bésnictvf svétské i v tom obdobi zlistdvd daleko za
duchovnim. M6dou v kruzich ucenych bylo zajisté verso-
vati latinsky, nédboZensk4 horlivost pak nepfipoustila obi-
rati se vdemi svétskymi v jazyku domécim, ktery plnym
prévem hlaholil v chrdmech. Proto vidime, ¥e poesie epi-
ck4 libuje si v 1l4tkach, éerpanych z d&jin posvatnych a
legend, lyrika Ze stdv4 se rymovanou présou, kdekoli ne-
podné&cuje ji nadSenf ndboZenské, Cerpané z hojného &itant
bible.

Vzdéldvaci rdz vedkeré literatury vysvétluje ndm také,
pro¢ skladeb rdzu tendenénfho je nejvice. NejpFfedn&jsim
tinem v oboru tom jest dplné vyddn{f Ezopa, které pod-
nikl Jan Akron Alb{n (Vrchb&lsky), od r. 1548 bakalal
a_spravce Skoly n sv. Stépdna v Praze, zesnuly v mladém
vBku jiz roku 1551. Ten po&al pFekladati z Feftiny neiprve
t. zv. Nové fabule, vyddvané s latinskym tekstem Remicio
vym, pak ptinofil k¥ tomu Zivot Ezopiv. bajky Romulovy
staré fabule Ezopovy. bajky Avianovy, Pogiovy a Adelfon
sovy, posléze bajky Sebest. Branta. Cely ten sbornik, jen:
byl potom pfedlohou mnohych vydani daldfich, vysel v Pro
stéJovd roku 1557 se zajimavymi rytinami. (Nové vvdén
Ant. Truhla¥e z r. 1901.) Pro poti¥ebu &kolnf nové pteloZi
Dvojveri{ Katonova Pavel Vorli&ny, jenZ byl také pil
nym bésnfkem latinskym 2z kruhu Hod&jovského (+ asi 1
1575). Verdovcem zndmym a mezi §lechton znaén& oblibe
nym byl Simon Lomnicky zBudé&e (+por. 1622), cho
vanec jesuitsky v Jindf. Hradei. pak ucitel v Kard. Reéie!
vrchnostensky pisaf a spravee pivovarn v Lomnici. VerZov
nickou obratnostf a uhlazenou dvornost{ ziskal si vp¥ize
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panstva, jemui slouzil pfi riznych p#ilezitostech slavnost-
nich svym rymovéanim. Od r. 1585 zndm byl jako majitel
rychty v Sevéiing. Od n&ho pochdzelo nékolik sbirek pou¢-
nych versd. Nejzndmejsf jest Krdtké nauéen{ mla-
dému hospod4&rfie zversované to »Re¢i hlubokych mu-
drede, vydané piv. od Jana Cedky, jind jest sKupidova
sttelac (proti rozsifenému smilstvi té doby) a »Tobol-
ka zlaté« (proti lakomstvi). VerSovnické umeénf{ Simona
Lomnického se omezovalo na potitdni slabik a rymy, né-
kdy dosti chatrné. — O sarkastickych ver$ich Mikulédse
Dadického z Heslova, jimiZ tepal poméry souéasné.
zvl43té ve svém rodném m@ésté, byla jiz uéinéna zminka. —
Présou psédna jest mravok4irnd alegorie -Masopust« kne-
ze Vaviince Leandra Rvaéovského, v némZ pe-
prnou satirou stih4 rozpustilé zvyky masopustni své doby.
Alegoricky rdz, misty se zna¢nou dovednosti provedeny,
stavi dilo to na roven skuteinym béasnim satirickym.

V bésnictvi dramatickém obliby nabyvaji hry #kolské,
nebof pedagogové tehdej$i poklddaji je za dobrou §kolu
vymluvnosti a uslechtilého mravu. Citajice kusy Plautovy
a Terentiovy, za Cas je i pfedvAds&if na jevisti, pak podle
nich sklddaji také jiné kusy obsahu vét§inou néboZenské-
ho. Jiz Mikuld§ Kon4ag¢ slozil biblickou hru »Judite
(r. 1547). Jesuité pak hned po svém pi#fchodu do Cech uzi-
vali téchto her, aby upozornili zvl4§té Slechtu na své Sko-
ly a tucastenstvim pfi nich odmuovali pilné %4ky. Mimo
hry antické v latinskych hrach &kolnich d&j vzat byval z
bible nebo z &eskych dé&jin. Ani universita Karlova mnevé-
hala &initi pokusy v tom oboru (M. Jana Campana Vod-
nionského lat. komedii »Btetislave vydal s pfekladem J.
Krél 1915), nechtéjic podlehnouti v tuhé konkurenci s aka-
demif katolickou, kterd si tu vedla vypoé&itavs, uzivajic bo-
haté scenerie a piftomnosti nejvyssich hodnostaid jako pro-
stfedku agitaénfho pro svou vé&ec. MnoZstvim osob tdéastné-
nych a nddhernou vypravou, k nfZ bohatd Slechta rdada ze
svého majetku ptispivala, 14kdno bylo na tyto hry hojné
obecenstva. Zvyk o slavnostech vyroénich a §kolskych je
potddati rozsifil se pak z Prahy také do jinych meést, kde
byly jesuitské kolleje, a potrval az do XVIII. stoletf.

Ceské hry dramatické jsou ohlasem latinskych dramat
$kolskych, nebo také napodobenfm hrubgich kus stfedo-
vékych. Tak Pavel Kyrmezer, luthersky knéz, podle
vzord cizich upravil biblické hry o »bohatci a Lazarovic,
»Komedii o vdové« a o »TobidSovie. Ji¥{ Tesdk Mo3o v-
sk¥ napsal sKomedii Rute. Lidového razu jest »Sedlsky
masopuste, pak TobidSe Moufenina pteklady»Vejstup-
ny syne a »Historie o jednom sedlském pacholku a o po-
béhlém 2idue«. Od né&ho je té% »Historie o Zivotu doktora
Jana Faustae,

Pfirovname-li viak tyto basnické pokusy &eské ke spou-
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stam prilezitostnych verst latinskych, s nimiZz se potkava-
me jako s reklamou témeéf# ve vSech knihach, u nés tehdy
vydavanych, musime doznati, Ze humanismem sice povzne-
sena byla zna¢né forméln{ strdnka &eské prdsy, ze Xklasi-
cismus dal podnét také k ustdleni ¢asomiry v basnictvi du-
chovnim, ale po strdnce bédsnické Ze spiSe uskodil nezli pro-
spél, odvadeje muze nadané od pokusd béasnickych v jazykn
mateiském.

Celkovy usudek o dobé& této pronésti lze v tom smysiu,
ze literatura &eskd méla ve stol. XVI. a potatkem stolett
NVII. fadu nadSenych péstiteliv, kteff vydali znadnou fa-
du knih obs&hlych a nadherné vypravenych, Umén{ knih-
tiskafské, pro §ifeni literatury tak vyznamné, zadhy v Ce-
chach zdoméacnglo a dovedeno na vysoky stupeén dokona-
losti. V 2. pol. stol. XVI. knihy tisténé u nés patff Kk vécem
béinym, dostaly se také do rukou Z&kovskych a do Sir3ich
kruh@ meéstského c¢tendfstva. M{ti sbirku skvostnych knih
bvlo tehdy opravdovou moédou.

Na knihéach tehdej§fch ¢&asto nalézdme také vénovani
piislu§nikim vyssich stav(. ktefi na vyddni ndkladnéijsich
spisi prispivali, spisovatele doporouéeli panovnikim k po-
vy¥sen! do stavu Slechtického, ud&lovali jim také jiné pod-
pory atd. Ale to, jakoz i mnoho véci jinych ndlezi k pie-
pychu Zivota, jenz v stavech vy$Sich je neobycejné rouzsi-
¥en, jak patrno i z korespondence Zerotinovy, a v ném?
po §lechté libuje si také zdmoiné mésfanstvo. Rozmatilost
a upadek mravi nemiiZze pak neZ pFivoditi \ipadek politicky

Uhlazend forma spisi tehdejsich, ozdoby ze starych
Klasikd ¢erpané, soumérné a hladké periody a pod., vse to
je vysledkem uéeni Skolského, nebof Zaci ve Skoldch latin-
<kych podle formy prosaické sklddali listy a podle basni
antickych ucili se verSovati, coZ plisobilo i na &eskou for-
mu jejich spisd. Pdvodnosti tyto skladby Zékovské oviem
nemeély, spiSe jsouce pouhymi hi¥f¢kami pro cvik, a tak i
pfi spisech &eskych mélo se dbalo originality, bez rozpakth
prejimajf se myS$lenky ciz{ a fadf se ve spisy pod jménem
novym vydavané, Vyjimkou od pravidla toho jsou jen spi-
sy bratrské, v nichZi je myslenek novych, samostatnych
mnohem vice. )

Jakkoli v8ak na konci stol. XVI. spisovny jazyk c&esky
form4lnd zna&né se povznesl, piece nepovzneslo se s nim
zarovern védomi nérodni, spiSe vnikdnfm Zivld cizich, které
si osvojili stavové vys8i a jez po nich i stav méstansky
st obliboval, hrozila zkaza neb aspon upadek narodnosti
¢eské. Rozsifeni lutherstvi zmirnilo protivy mezi Cechy a
Nemci, ktefi se znovu houfné usazovali nejen na pomezr
ceském, ale i v méstech husitstvim pocdes§t&nych a také v
Praze zv14asté za Rudolfa I1. Tak ztraceno zase dosti mnoho
z uzem{ jazykovg ryze ¢eského, na Moravé pak zv145té mésta
méla i tfetinu obyvatelstva némeckého. Nebezpedenstvi to-
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mu nasvédgéuje téz usneseni snémovni z r. 1615, jimz jazykun
Zeskému ve spravé zemské vyslovné piednost se dava pred
jazykem némeckym, Ov8em i to usneseni bylo dosti plané,
kdyz stavové sami je piestoupili je§td¢ v témze zasedani.
Nebylo zajisté v nich po vétsiné té sfly mravni, jaké se po-
divujeme u Slechty ¢eské XV. stoletf, jak se ukédzalo po ka-
tastrofé bélohorské.

c) Obdobi tpadku (1621—1780).

Ndsledky politické zkdzy zemi ceskych po bitvé belo-
horské jevily se brzo také v literature, s literaturou zéro-
ven poklesl i jazyk spisovny, az v XVIII, stol. nachylil se
k uplnému rozvratu. Ze pak podle »Obnoveného ztizeni zem-
ského« 0 sv& prava déliti se musil s néméinou, je pfirozeno,
ze z&hy a ¢im dale patrnéji ustupuje tomu jazyku jare roz-
kvétajicimu.

K zalosinému tomu stavu piispéla fada okolnosti: Dlou-
hotrvajicf valka tFicetiletd, jejiz pohromy na zemé &eské
snesly se nejhife, sama o sobé pfrivodila poklesnut{ vzdéla-
ni; skoly zavirany, a kde zistaly, mély tak madlo zaki, ze
na udrzeni vzdélanosti naprosto nestac¢ily. Stavové vys$si a
stfedni, pokud nechtéli piestoupiti na viru katolickou, pti-
nuceni byli po r. 1627 vyjiti ze zemé, a kdoz tu zastali, méli
tak malo volnosti ve vyjadiovan{ svych myslenek pismem,
ie literatura po valce tricetileté obsahem jest jednostran-
néjs$f neili pisemnictvi v -dobé &eské reformace. S protire-
formac{, provddénou zvlas§té v lidu obecném vielikym né-
silim, spojeno bylo pronasledovani a ni¢enfi é&eskych knih,
které neustdvalo ani v XVIII. stol, ba byvalo za cisafe Kar-
la VI. jestd zufivéjsf, ¢im horlivéji jednotlivi &lenové tova-
ry$stva JezfSova usilovali vyplniti poslednf stopy kacffstvi,
ovSiem marné, Tak ubyvalo stdle nejen svddkd starsf doby
kulturni, ktei{ by lid byli povzndaseli vzpominkami na slav-
nou minulost, ale téZ zdroji formdéln{ dokonalosti jazyka
spisovného, na némz by se spisovatelé novf mohli uéiti, Je-
suité sami v prvnich dobach po vélce tFicetileté, nabyvie
uplné nadvlady duchovni, marné se snazili tyto dokonalo-
sti pfevésti do své vlastnf literatury, nebot o pil stolet{ poz-
déji také jejich spisovatelé uzivaji spisovného jazyka znaé-
né pokleslého, P¥i tom zarover literatura jejich znaéi vrchol
jednostrannosti.

V ciziné vznikd v t€ dobé literatura exulantska@,
jeiimiz pivodci jsou nejprve vyhnanci &estf a pozd8ji po-
tomci jejich (knihy é&eské tiskly se tehdy v Drazidanech, v
Lesng, v Berling, v Dobrosoli, v Zitavé a v Amsterodams, do
vlasti se arci dopravovaly jen podloudné odvailivymi jednot-
livel). Muze se vykdézati toto obdobi také plody zdarilymi,
jez doSly ohlasu i u nérodd jinych, jakkoli namnoze se
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otiskuijf hlavn® dfla starsf, Nového povznesenf pomoci vypc
vézencl <&eskych a jejich knih dostalo se pisemnictvi &e
skému ve stol. XVIIL. na Slovensku.

Brzo po vilce tricetileté vyskytuje se v zemfch nasicl
zajimavy typ spisovatellt vliastenecky smyslejicich, kte¥f vie
ho dobrého piejf svému nédrodu a up¥imné pracujf o po
vznesen{ jeho, ale sami neovlddaji mateiského jazyka. Spi
sovatelem takovym jest na pf. grammatikdf Va¢lav Ro
sa. MuiZld takovych bshem doby z nedostatku vycviku teo
retického i praktického je3té pfibyv4a, a tak vracf se v 1
pol, stol. XVIII. opét stav nékdej§i, Ze vaznad dila v Ce
chdch sklddand, zvlasté obsahu historického, spisujf se ra
A&ji latinsky nebo némecky. Jazykem &eskym, tvarové vel
mi pokleslym, pisi se pro lid spisy ndbozZenské, jichZ udelerr
bylo dovrgiti v ném ono smyslenf rozhodné katolické, k né
muZ protireformace sméfovala. O to usilovaly také Skoly
stiednf, v nichz vedenfm ¥adu jesuitského formalismus vy
hradné nabyl mista, O méco leps§i bylo vyucéovani ve &ko
lach piaristskych, kteryito #4d v 1. pol. XVIII. stol. v ze
mich nasich poustf se v zajimavy zdvod o veden{ mléade.
ze 8 privilegovanym fddem jesuitskym.

Zkdza jazyka spisovného posléze dostupuje vrcholu v
mluvnicfch, které vznikly mimo tzem{ Zzivé mluvy lidové a
nemély tedy ustrojného zékladu. Proto v dobé vkifieni ne-
zbyvalo neZli vrétiti se k dobrym vzordm stariim.

Také v této dobé nejhojnéjsimi a nejzdatilejsimi plodv
honositi se mi%e literatura historick4. Jiz v doh?
valky samé povstivaif dva dé&jepisci, ktetf o d&jich soudas-
nych sklddajf rozsdhld dila.

Se strany nekatolické je to lutherdn Pavel Skédla ze
Zhote, rodily z Prahy (nar. 1583), ienZ kol r. 1600 studoval
ve Vitemberce. R. 1604 usadil se v Zatci, kde asi p¥ sprave
mBstské zastdval ndjaky tfad. OZeniv se s ptfbuznou pri-
métora Zateckého, pozdéjstho direktora HoStdlka, nabyl tu
priva méstanského. Jako posel mé&stsky na sndmich mifval
pak skrze otce dobrou povédomost udélost{ praZskych. R.
1618 dostalo se mu utfadu p¥i viadé direktorské, po nastoupeni
Bedficha Falckého byl utiednikem v kanceldfi kralovské. R.
1619. sepsal ndvrh smiru mezi cf{safem Ferdinandem II. a
stavy &eskymi. Po bitvé b¥lohorské vyjel z Cech s krélem a
slouzil mu jesté skoro dvé léta, Pak usadil se ve Freiberce
misenském, kde dokonal Zivot asi r. 1640. Ve vyhnanstvi
sepsal nejprve »Chronologii cirkevnie, ve které o-
becné dé&jiny lidstva od stvofeni svéta po svou dobu roz-
déloval v Sestero period &¢asovych. Dilo to viak bylo pouhou
p¥ipravou k spisu hlavnimu, sHistorii cirkevnie v
které vypisuje s nemalym rozhledem a hlubsim pojetim u-
délosti zndmé tehdy déje sv@tové synchronisticky od.gasd a-
postolskych a ustaveni efrkve Kristovy aZ do konce roku
1623. V dalsim pokradovdni o dob& soucfasnéd zabrdnila mu
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asl smrt. Spis tento je nejrozsahleldf dilo historické, jez kdy
jazykem ¢ceskym bylo sepsdno, nebof vypliiuje deset velkych
foliantl, nékteré v rozsahu aZ% 1700 stran, chovanych ve
valdstynské knihovné v Duchcové. Obsirnéjsi a podrobnéj-
§f vyklad poéind knihou III., kde se 14¢{ obnoveni cirkve
Lutherem. Nejvyznamnéjsi jsou dily VII.—X., které vykla-
daji slohem jasnym a jadrnym dobu souéasnou, totiZ poda-
tek stol. XVII., o niz sdm spisovatel mél ptimé védomosti.
Déje tyto pojimA sprdvné, piipadn& karakterisuje hlavni
udastniky jejich a vytvaii tak syty obraz %alostného ipad-
ku, jeiz nadrod nds az posud citi. Vyddny jsou z toho déji-
ny &eské od r, 1602—1623 Karlem Tieftrunkem (5 sv. v L
1865—1870) ve sbirce »Staré paméti déjin &eskyche, od téhoz
auktora i rozprava o Skalovi v »Osv&td« 1873.

Se strany katolické v té dobé psal Vilém hrabé Sla-
vata z Chlumu a KoSumberka, vladaf domu Hra-
deckého. Nar. se jako syn Adama z Chlumu, &lena Jedn. bra-
trské v Cestind Kostele r. 1572. V mlad{ vychovavan byl u své
baby, panf AlZbéty Hradecké, roz. Slavatové, horlivé katoli-
¢ky, tak 7ze nikdy nepfilnul k vife bratrské, od niZ odstou-
pil po cestd do Vlach r. 1597. Aby se vyhnul nevoli své ro-
diny z toho vzniklé, vydal se opét na cesty do severnf a
z&padni Evropy, s nich% se vrétil teprve r. 1600. Brzo potom
pfijat byl do sluZeb cisaiskych jako dvorni marsalek. Roku
1602 oZenil se s Lucif Otylif Hradeckou, kter4 dvé 1éta po-
zd&ji zdédila rozséhlé statky svého rodu. V hodnostech u-
.fednich postupuje Slavata stal se r. 1615 nejvy$3fm sudim
zemskym, ale &innost jeho ve smyslu katolickém i absolu-

tistickém vidy zistdvala spiSe postranni, nebof rdd se vyhy-,

bal zfejmé sréZce s protivnikem mocnéj3fm. Ustanoven jsa
od krale Ferdinanda 1I. &lenem vl&dy mistodriitelské, vedl
si opatrné proti cirkvi pod obojf, ale pro nébozensky jeho
fanatismus pfi¢ftdna mu hlavni vina v3elikych opattenf
piisnéjsich, jez vySla od videriské vlady; proto pfi vypuk-
1ém odboji stavii vyhozen z ckna &eské kanceldie dne 23.
kvétna r. 1618. Zraniv se paddem té7ce, zistdval t6m3F celv
rok v domé kné&iny Polyxeny z Lobkovic pod strai{ direk-
torskou. Posléze byv propustén na léZenf do Teplic, ujel ze
zemd a bydlil potom v Pasové. Odtud dal podnét k poz-
d&j8fm rozsdhlym konfiskacim v Cechéach, jakoZ vibec z Ce-
chd sdm jediny radil k nejp#sné&jsim trestdm proti vzboute-
nym stavim a ke zruSen{ starého z¥{zeni stavovského ve
prospéch neomezend moci panovnické. Pozdé teprve seznal,
7e ve svém fanatismu pracoval pro cizince, kteff nikterak
neusilovali o povznesen{ zem&. Za své zAasluhy o rod eci-
sa¥sky T. 1621 povysen do stavu hrabZciho, r. 1628 jmenovin
nejvys3ifm kancléfem krdlovstvi Ceského ve Vidni. Tu také
zemtel r. 1652. Paméti o udalostech z doby vydanf majesté-
th'a ze dnf defenestrace spisoval jiz v roce svého churavént
n#sledkem padu. Vlastnf pamét i zdpisky na sndmech a sou-

P



— 80 —

dech ¢inéné byly mu pii tom voditkem. K pokradovani
vrétil se teprve v stafi. V poslednich dobéch Zivotnich totiz,
pocinaje r. 1637, sepsal slohem rozvleklym a ¢astedné po-
kleslym své sHistQrické spisovanisc ve 14 knihach:

z nich kniha 1. a II. slozena byla proti spisu Maty4se Thur-

na, ospravedlinoval pred cizinou jedndni odbojné Slechty:
¢ast tato jest nejphvodnéjsi a tim i z celého dila nejcennéj-
§f. Kn. III. a ¢ast IV. dovozuje dé&ditnost krdlovstvi Ceského
z historickych zakladd; ostatek vypisuje obsSirné déjiny rige
Habsburské od roku 1526 az 1592. Z toho vydany jsou ti-
skem déje ceské z let 1608—1619 od Jos. Jiredka (v Starych
pam, d#j. ¢. r. 1866 a 1868, 2 sv.), déje uherské z let 1526 -az
1546 od téhoz ve Vidni r. 1857. Zdapisy 2z let 1601—1603 od
A. Rezka 1887; vynatek z 5. knihy paméti »Prehled ndbozen-
skyeh déjin ¢eskych« od H. Opogenskeho v Svét. knih. 1912.

BohuZel ob& ta dila v dobé své nenabyla vyznamu
zv1lastniho, ponévadZz nedoslo k rozsifeni jejich tiskem.

Mezi éleny Tovarys$stva Jezisova, vynikajicimi horlivym
smyslenim vlasteneckym, dilezité misto zaujimd Bohu-
slav Balbin, rodily ze zchudlé patricijské rodiny v
Hradei Kralové (1621—1688), jeni pracoval soustavné o za-
chovani hynouci minulosti ¢eské, sbiraje kde jakd data hi-
storickd o kralovstvi Ceském: »Miscellanea histori-
caregni Bohemiae« podle 14tky rozvrzend obsahovati
méla 20 knih, ale nedokoncéena z nich ani polovice; Balbin
sdm vydal osmero knih: 1. o piirodnich pomérech Cech, 2.
o obyvatelich, 3. o mistopise, 4. o svatych, 5. o fardch a z4a-
dusich, 6. o biskupech a arcibiskupech, 7 o panovnicich, §.
sbirku listin vefejnych; pro literaturu nejdiilezitéjdi kn, 9.
»Bohemia doctac, sbirka dat o rukopisech, knihovnéch,
spisovatelich ¢eskych, vydéna teprve r. 1777 P. Candidem a
1776—1780 K. R. Ungarem. Pro vlastenecky raz deéjepisu ce-
ského (Epitome rerum Bohemicarum 1677), jeji
sepsal, bylo mu snéseti dlouholetd protivenstvi. Dikladna
obrana jazyka &eského (Dissertatio apologetica
pro lingua Slavonica, praecipue Bohemica) na poédtku do-
by vzkHSeni dobfe slouzila svému uéelu (vyd. r. 1775, pfe-
klad Em. Tomera v Matici lidu 1860).

Co Balbin z veliké ¢asti provedl pro Cechy, to chtel
Tom#ésPesina z Cechorodu, kanovnik a své&t. biskup
praisky (1620—1680), vykonati pro Moravu, ale dokonéil jen
kré4tké déjiny Moravy (Pfedchidce Moravopisu,
1663) a ds&jiny vélek na Moravé do r. 1526 vedenych (Mars
Moravicus, 1677).

Znamenité dflo o Ceském st&id, jeni prdvé tehdy nachy-
lil se ke zkéze, sloZil novoutrakvista M. Pavel Strén-
sky ze Stram\y u Z&p (1582—1657), rektor &koly, potom pi-
saf a méstan litoméFicky, jenz r. 1627 vystéhoval se z Cech
a posléze byl profesorem a dozorcem gymnasia v Toruni.
Uéelemjehodﬂa (Respublica Bohemiae, vyd. poprvé
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v Leydé 1634 a podruhé 1643, pak i jinde) bylo pro cizinu
vypsati polohu zemeé Eeské, jednotlivé kraje, povahu a oby-
¢eje obyvatelstva, podati struéné deéjiny, seznam Krallv,
kradloven a biskupt, pak celé vnitfni zafizeni statu Geského.
Némecky preklad spisu toho vydal Ignac Cornova v sed-
mi rozsahlych svazcich s doplnky a hojnymi pozndmkami
v 1. 1792—13803. Cesky preklad od E. Tonnera 1893,

Hajkovu Kroniku, mezi lidem jiz dosti VZacnou. nahra-
diti chtél svou praci ktizovnik Jan Frantisek Becko v-
sky (1658—1725), jenz po mnoho let spisoval »Poselkyni
starych pribéht ¢ceskych aneb Kroniku éeskou«. Za-
lezela ze dvou dfld. V 1. (sahajicim po r. 1526, vyd. 1700)
pridrzoval se nejvice vypravovani Hajkova, jehoz zpravy
doplnil a rozhojnil, ale zaroven nakupil tu jestd vétsi ne-
navist proti muzim ¢eské reformace, jimz vycitd priéinu
vseho zleho. K dilu JI. (1526—1575) zastavil pouze hojny ma-
terial kronikd¥sky a listinny, jejz vydal teprve A, Rezek
r. 1879—80 (3 svazky).

Mnozi vyhnanci v dobé valky tficetileté vypsali své osu-
dy; z nich vynikaji rozsahem a pestrosti »Pamétic Jana
Jitiho Haranta z Polzic, bratra Kristofova, nebot
vkladd i zpravy tisténé (vyd. Ferd. Mencik 1897).

Cestopisny denik o posldni do Konstantinopole
r. 1644—1645, kde vyjednal se sultdnem dtlezity pro Rakou-
sko mfir, zistavil Hefman Cernin z Chudenic (1576
—1651), udastnik Harantovy cesty do Palestiny, jenz v dobé
konfiskdci svou hrabivosti znac¢né zbohatl. Jazyk jeho vy-
kazuje jiz dosti stop zkazy.

V oborech zanedbanych, zprvu ve védach pi#irodnich a
po zkdze §kol ve vychovatelstvi, své vlasti slouziti minil
nejpfedngjsi Cech po Husovi, slavny zakladatel novovékého
Skolstvl, Jan Amos Komensky, Teprve tim, ie zahy
nucen byl opustiti vlast, do niZ se jiz nevratil, vynalezy je-
ho plnou mérou zuzitkovala napfed cizina, odkud si nazpét
proklestily cestu do vlasti. Rodem byl z Uherského Brodu
(rodi¢e byli pivodem ze vsi Komny), nar. 28. biezna {592)
kde otec jeho Martin byl z&moZnym méstanem, z&hy v3ak
zemiel, jakoZ i chof jeho, a tak osifely syn jejich pozde
se dostal do 8kol. V bratrské S§kole ve Straznici byl v 1. 1604
az 1605, teprve r. 1608 dostal se na latinskou $kolu do Pfe-
rova. R. 1611 poslan byl na vy$si studie do Herborna v Na-
savsku, kde rychle dohénél, co pied tim na ném bylo za-
nedbdno; studoval tu hlavné filosofii u vsevédce Alsteda
a theologii u vykladatele bible Fischera. JiZ v téchto letech
rozhodl se pro sviij ndrod piipraviti dvé dila stéZejna: roz-
sahly slovnik ¢eskolatinsky a latinskocéesky
jako vstup do véd latinou péstovanych (Thesaurus lin-
guae bohemicae) a piehled viditelnych v&ci pozem-
skych, »Divadlo veskerenstvadvéci« (Theatrum

6
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universitatis rerum). Vy3s snahy v duchu Blahg-
slavové, aby literatute doméci zjedndny byly viecky vymo-
7enosti vedy, patrny jsou jiZz z tdchto umysid. Z Herborna
Komensky vypravil se jesté8 na universitu do Heidelberka,
mimo to vykonal dlouhou cestu p&3ky, na niZ dostal se az
do Amsterodamu. Vrétiv se do vlasti r. 1614, vyudoval na
&kole v Prerové a strojil tu snadn®jsf zpisob vykladati la-
tinskou mluvnici (Grammaticae facilioris prae-
cepta, 1616). Byv ordinovén za knéze r. 1616 dostal se (r.
1618) za duchovnfho spravce a fFeditele $koly do Fulneku.
Tu mimo prdce 3 duchovni spravou a vychovou ditek spo-
jené pokradoval v zadatém »Divadle veikerenstvac a pro
svou cirkev sestavoval historicky obsah Pisem sv
(pozd&j3f Manudlnik, vyd. 1658 v Amsterodamé). Pfiznd
nabyl tu veliké svou dobrotou a pedlivostf o mlddeZ, tak
3e dlouho nan vzpomindno. Brzo po bitvé bé&lohorské prchal
ndtud a skryval se po rdznych mistech na Morav®, sbiraje
14tku pro lepdf Mapu zemé& moravské (vyd. r. 1627)
a pro StaroZitnosti moravské (nyni ztracené).
Tehdy sestavil také noté&né spisky: »Pfemy8lovénd{
o dokonalosti kfesfanskéc a sNedobytedlny
hrad jméno Hospodinovoe Roku 1623 uchylil se
do bezpe&n&jsfho na ten &as utulku v Brandyse n. Orl,
kde Karel z Zerotina ochrafioval fadu kn®# bratrskych.
Rodina jeho ve Fulneku zistavend (chof a dva syné&ikové)
zatfm zala morem. V iutulku svém Komensky zabral se
v roziiminf o vyznamu p¥ételstvi a 7Zivota rodinného,
z &ehoZ vznikl spisek 0 sirob@&:; wuzkost! z neblahého
stavua cfrkve a vlasti, jefto mu ani v noel neddvalv
spati, pFimé&ly jej k poéetf spisku »Truchliv ye; tiva-
hy o marnivosti v&ci pozemskych, v nichZ nen{ poloZeno
pravé 3tdstf &lovdka, nybri ve spofddaném nitru jeho, ve-
dly jej ke spisu potom nejrozsifen&isimu, sLabyrintu
svéta aréaji srdceq jenz vénovan byl ochranci p. Kar-
lovi z Zerotina. Osnova spisu toho vzata je sice z dfla né&-
meckého theologa, spisovatele Jana Val. Andreae (Peregrini
in patria errores a Civis christianus), ale jinak vyliceni
svéta zakldd4 se na vlastnich zkugenostech Komenského,
na pHhoddch a vypravovédn{ jinych lidf. Spisovatel pfed-
stavuje se tu jako mlady poutnik, jenz vyddvé4 se na cestn
svétem, p¥ &emZ se mu za priivodce namanou dva: Viudy-
bud Vsezvéd (vlastnf touha po seznani viech v&ci) a M4a-
men{ (zvyk na v&ci nazfrati pohodiné podle vykladu jinych
lidf a nikoli vlastnfmi smysly). Své&t zobrazuje se jako
rozsdhlé mésto, v ndmZ mimo tvstfedni ndméstf je Sestero
hlavnich ulic podle prednich stavi lidskych (rolnického,
femeslnického a uteného, duchovnfho, panského a vojen-
ského). V pozadf m3sta vypind se hrad Stéstény, uprostfed
nédmést{ zdmek krdlovny svéta Moudrosti. VSecky stavy na
sv8té poutnfk prohliZf, také do hradu St&st&ny se dostdvé
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a v hradé krdlovning na sprdvu svéta se diva, ale viude
vidf jen marné pachténf po vécech nepatrnych a nicotnych,
tak Ze nenachdzi nikde uspokojeni a chce tedy utéci ze
svéta. Teprve tu vybidnut jest od Krista, aby se vratil sam
k sobé a kdyi v nitru svém najde pravy pokoj, pfijat za
‘pritele boziho a tak dosahuje pravého §tdstf. Ziv4 liceni a
dramatické vyjevy na mnohych mistech, podané mluvou
v té dobé skutecnd béinou, doddvaj{ skladb& rédzu opravdu
bésnického, jakkoliv je psdna présou a mé tendenc{ potés-
nou. Vydani je jiz pies dvacet (I. vyd. v Lesné (16 potnm
vV Amsterodamd 1662).

Mimo jiné jesté vzdélavatelnéd spisky mens{ Komensky
asi tehdy pfebddsnil lahodnym jazykem také Zalmy
v hymny, a to rozlitnymi rozméry antickymi, mimo to
slozil spis o rodé panudiv z Zerotina (nynf ztraceny).
R. 1625 k Labyrintu jako dodatek pfipojil sHlubinu bez-
peénostic (nazvanou pivodnd jen »Centrum secu-
ritatisd), kde dokazuje, Ze &lovék na svété jen potud
miZe byti spokojen a $tasten, pokud se pfidriuje jako pii-
rozeného centra Boha v3emocného, bez ného viak Ze potaci
se bez rady a pomoci.

KdyZz ani Zerotinovi jiZ nebylo mozino chovati na stat-
cfch bratrské knéz{, Komensky uchylil se odtud bliZe k hra-
nicim zemskym, v Podkrkonosf na statky Jifiho Saddovského
ze Sloupna, i bydlil v Bflé¢ Tfeme3né (u Dvora Krélové).

Ve vlasti jestd podal také sklddati nejvyznamnajsi svou
knihu k ulenf{ mlddeze a pro novou tpravu Skolstvi, totiz

Didaktiku, uméni umélého vyuZovani, pivodné sestave-:
‘nou jazykem &eskym. V ni se doZaduje 3kolnfho vyutovani |
na zéklad§ jazyka matefského pro viecky lidi vibec, udii.
sprdvnému postupu D vyudovanf, rozdéluje také viecko;

vzdélanf ve ¢&tvero stupnd, $kolu matefskou, ndrodni, la-1

tinskou, akademii. Pro kaidy stupeil navrhuje vhodnv Po-|°

“stiip a pfipraviti chce i pfiméfené knihy &kolnf. V Le$ng
r. 1631 spis dokon&il a pfipojil k nému névrh na obnovent'
‘8kol v kralovstvi Ceském, zaroveit podal tu ndvrh na novou
upravu cirkevnich pomsérd ve vlasti (Haggaeus red i-
vivus), kdy? vyhnancdm kynula nadéje névratu.

Kdy%z r. 1627 vySel mandit proti nekatolikim, aby se
vystéhovali zeé zemé, necht&jf-1i pfijmouti viry katolické,
Komensky s mnohymi jinymi Bratiffmi uchylil se do Le§na
v Polsce, kde souv8rel do3li ttulku poprvé ji7z r. 1548 pii
prvém vyhnénf ze zemé&. Tu jal se vyudovati na gymnasiu
nové (r. 1624) z¥izeném. Brzo pak pro &koly latinské zadal
pripravovati knihu k udéeni latiny, spoiuifci s tim i poznani
vécné, leZ zdhy dosdhla ohromného roziifeni. Byla to svéto-
zndm4 »Janua linguarum reseratae (tekst latinsky
z 1. 1631, Cesky pieklad »Dvéfte jazykdt odevienéc
z r. 1633). Ta vyd4véna jsouc brzo v nejrdznéjsich jazycich,
proslavila jméno Komenského po viem sveté vzd3laném a
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ziskala mu vSude hojné pidtel. Na usnadnéni method:
piipojil k ni brzo jesté »Pfedbranfe (Vestibulum)
z4kladni myslenkou bylo, ze asi z 8000 nejznaméjsich slor
latinskych v plvodnim vyznamu sestavil ve 100 odstavcict
1000 v@t, které podavaly strutny prehled veSkerého svéta
podle vzniku a rozvoje jeho. Pro vychovu mlédeie nej-
utlejsi napsal v téch letech nevelikou, ale obsazinou knizku,
sIinformatorium §koly mateiskés. Podavaje pak
uciteldm nédvod k uZivani Brany, vybral Kk oziven{ udeni
toho ze svého slovnika radu prislovi z polstiny prevedenych
a srovnal je dle obsahu Brany; dal jim ndzevsMoudrost
starych Cechiv, za zrcadlo vystavend potomkime,

Se snahou, védu pifrodn{ podeprliti vérou, souvisi téz
»Jadro fysiky, podle svétla Boziho upravenée« z r, 1631,
vyd. 1633, jak ji v Lesné vykladal zakam, a podobného rézu
»Astronomies, jiz aspont k vydani chystal.

Povzbuzen netusenym zdarem, ktery méla Bréna pro_u-
¢eni jazykiim, Komensky pripadl na myS$lenku, Ze by bylo
ize také sestaviti knihy, které by podévaly strué¢né n4vody
do viech véd. Zahrnul je po vzoru jinych spisovateld té
doby néazvem knih vSevédnych neboli pansofickych; z nich
»Brdna véci« (Janua rerum) mladeii podavati méla
prvnf ndvod ku poznéni viech véci na svétd. Ohlasiv piH-
teli svému do Anglie, Zze dilo takové vyda, vzbudil neoby-
¢ejné napétf a ocekdvani viech udéencd tehdejsich. Zatim
také pro kruhy uZené pielozil a ¢4steénéd nové rozsffil Di-
daktiku jazykem latinskym, dav ji nézev »Didaktiky Veli-
ké«. V téch letech jsa jiZ také seniorem a sekretdfem Jed-
noty, sepsal téZ nékteré spisy, ¢elicf k obrané cirkve jeho,
7zvl45té proti lutherskému kazateli, M. Samueli Martiniovi
z DraZova; také vedl néjaky ¢as sprdvu gymnasia le§enského.

R. 1641 doslo Komenského pozvédn{ od pfitele z Londyna,
by v Anglii v nékteré bohaté koleji zalozil sbor u&enych
muzl, kteff by rokovali o pokroku vé&d a peéovali podle
védomosti svych o dalsf jich rozvej. I vydal se na cestu
a zvédél v Londyng, Ze za tfm tudelem povoldn jest od sa-
mého parlamentu anglického. Jednal tedy o véci s uéenci,
ve spise sCesta svétlae (Via lucis) v Londyné sesta-
veném podal téZ ndvrh na roziffenf obecného vzd¥ldnf ve
vSem lidstvu obecnymi Zkolami, knihami obecné platnymi.
sepsanymi prispénim uéenci ze viech narodi, kteif by byli
sdruzeni v jediny mocny sbor s predsednictvem v Londyné,
a ti by petovali o §irenf osvéty jedinym jazykem uéenym,
ktery by poiadavkiim vSech véd uplné hovél. Tak by se
nejsnéize proklestila cesta obecnému miru sv&tovému, o néjz
Komensky tolikrdte horlil. JiZ jednalo se o zifzeni koleje
k ucelim vytéenym, kdyz obcanskd valka v, Irsku vznikla
zmafila provedeni velikolepého z&méru. Proto Komensky
opustil Londyn a pfijal nabidku bohatého Lkupce holand-
skéhoy-Ludvika z Geern, vojenského dodavatele Svédiv, aby
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pro skoly §védské upravil knihy k uéeni latiny. Ve Stok-
holmé mél &tyfdenn{ poradu s kancléfem Oxenstiernou o
svych zamérech a o tom, co by nejdi{ve bylo tieba provésti;
ujav se toho podniku, z ného% se naddl i politického uspé-
chu ¢eskym exulantim, usadil se v pruském Elbinku, kde
s nékolika pomocniky da! se do préace. Upravil nové Branu
a ostatni spisy k uéenf latiny, k nimZ pfidal ob§irny spis
uvodri, »Metodu jazykd nejnovéjs§ic (Lingua-
rum methodus novissima, vyd. v Lesn& 1649), dilo
velmi obsazné a propracované, v ném#Z také rozborné upra-
vil hlavni své zésady vyucovaci (kap. X. Didaktika analy-
tickd). V Elbinku téz vydal tiskem hotovy jiZ »Plan v§e-
védys (Pansophiae diatyposis, 1643) a pojal nej-
velikolepéjsi mys&lenku, jak napraviti poruSené véci lidské
povznesenim vzdélanosti. Nazval to dilo »Porada obec-
n4d o napraveni véci lidskyche (De rerum hu-
manarum, emendatione consulatio catho-
lica.) Ze sedmi dfld zamyslenych v3ak tiskem vyS$ly pouze
dva uvodni, Panegersie a Panaugie, 1662.

7. Elbinku Komensky vratil se do Le$na r. 1648, zvolen
byv biskupem své cirkve; tu jal se také tiskem vydévati
dila v Elbinku sestavena. Ale nadéje, které choval z pfe-
vzetf dané ulohy v pomoc Svédd pfi jedndnf o mir, uké-
7aly se naprosto klamnymi, jakkoli jesté v poslednich chvi-
lich smlouvdni mirového obratil se s prosbou ke kralovnsg
Kristing, ke kancléii a jinym mocnym osobdm. Exulanti
¢eskych neujal se nikdo, a bylo jim uréeno zahynouti ve
vyhnanstvi. Znamenaje tim@ konec své cirkve, Komensky
napsal po ratifikaci miru v Norimberce »K§aft umira-
jfcf matky Jednoty bratrskée, dojemny zvl4std
slovy k narodu ¢eskému (1650). -

Téhoz roku 1650 dostalo se mu nového cestného vy-
zvani od mladifho knfzete_ sedmihradského, Zikmunda R&-
kéeziho, a od matky jeho Zuzany. roz. Lorantfi, aby v uher-
ském jejich sidle, Saryiském Potoku, zafidil &kolu podle
svych ndvrhii vievédnych. Cirkev jeho té Zadosti vyhovéla
rada, nebot knfzeci rodina poskytovala ochrany téz vyhnan-
cim &eskym. Komensky tedy, opatfiv rodinu v Le$né, vy-
dal se tam a dodal hned svym ndvrhim na ziizeni v3e-
védné Skoly konkretnfho rdzu spisem »Skola vievéd-
nd« (Schola pansophica), knihy k udenf latiny.
Pifedbrani{, Bradnu a S{iii (Atrium), piepracoval
opét podle novych névrhii, posléze na povzbuzeni zactva.k
vetsf &ilosti, obsah Brany opravil v osmero divadel
3kolnfch (Schola ludus) znamenaje, jak Uhfi na
‘vnéjsim lesku a nadberném vystupovani mnoho si zaklé-
daji. Také jinou duleZitou knihu na z&kladé Brany tu p#¥i-
“pravil. Znamenaje totiz, jak mélo v severovychodnich U-
hiich vyvinuta jsou remesla, tak Ze pro poznédni mnohych
véci #4ktm jeho ani vécného nazoru se nedostdvd, nahraditi
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jej chtél aspofi obrézky a opatfil stru¢ny vytah Brany pH-
mérenymi ilustracemi, tak Ze z toho vznikla prvn{ obrés:-
kovd kniha pro mldde?, potom nestisinékrate vydavang,
»Orbis pictus« (Své&t vyobrazeny, I. vyd. v Norim-
berce 1658). Také teorii Feénickou, jiZ dlouho pro kazatele
pfipravenou ((Um@¥n{ kazatelské«), Komensky dokon-
¢il jestd v Uhiich (r. 1651 podle zpradvy prvniho vydavatele,
Jos. L. Zieglera). Pro kniiete Jiffho II. R&kécziho také
sestavil prakiicky ndvrh, jak by moudrou spravou mohl po-
vznésti §tdsti svého ndroda (»Gentis felicitase).

Po &tyfleté skoro praci v Uh¥ich, kde v8ak otevieny pro
nepiizenn §lechty a Z4rlivost dvofaniv i pomocnikiv ze
§koly ‘vievédné sedmitffdn{ pouze t¥i niz&i tiidy jazykové,
Komensky vratil se do Le§na. Tu pak po vypuknutf{ kruté
YAlky polskodvédské stihla ho nejhordf pohroma. Svédové
Lesna usetfili, pry z ucty ke Komenskému, vlozili do mésta
posédku, ale okolnf zemané polsti sebrali obecny lid, Svédy
prinutili k odchodu a mésto vypadlili, pii ¢emZ nednavny
uéitel pozbyl nejen majetku, ale z valné &asti té% rukopisidv,
o nichz tolik let pracoval. Tu shorel také »Poklad jazyka
teskéhoe, jehoZ spisovatel sAm nejvice Zelel, jakoz I mnoho
“sebraného materidlu k pracim vievddnym. Né&co sice mu
vrédceno, pokud bylo pied utdkem 2z mésta nahdzeno do
podzemn{ skrys$e v pracovné, ale piece ohromné ta ztréta
dusevni prdce velmi t&ice stihla stdrnouciho u&ence. I upo-
-slechl vybidky p. Vaviince z Geeru, syna pdné Ludvikova,
a pfijal pohostinstvi v jeho domé, uchyliv se konetné s ro-
dinou do Amsterodamu.

Ve svétovém tom méstd uvitdn byl s velikou tctou, a
hned &inény mu od tiskdren nabidky k vydavén{ spisd jeho.
Nejprve sebral a vydal dila pro vzdéldni mlédeze a 8koly
psand ve veliky svazek (»Opera didactica omniac,
1657); soubor jich hned vzbudil tzas celého sv&ta udeného,
jako by se Komenskému samému bylo zdafilo viecka ta-
jemstvi §kolska odhaliti.

1 &eské spisy dffve sepsané vydaval znovu a ptipravo-
val jiné. Pro svou cirkev vydal kancionédl, kate-
chismus a Manudédlnfik, jddro bible, sestavené jiz ve
viasti. Také sepsal tehdy »Smutny hlas zaplasie-
ného hnévem boifim pastyfe k rozpladené-
mu, hynoucimu stddue (1660), kde loudi se s ostatky
své odumirajici cirkve. Ale ani o v3evédnych pracich
neustdval pfemysleti a hledd dokonati to, co jeitd byle
mozZno. Tak vydal dva dfly sPorady obecnée do-
konéil »Brédnu veéci« a prvn{ praktické jejf pouZitf.
»Trojuméni obecndé« (Triertium catholi-
cum), kde usiloval o souhlas a soulad mezi my3lenfm,
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vaje piehled uplynulého svého Z%ivota, doporoudf jinym li-
dem ptidriovati se Boha a pracovatl o polep3eni lidstva.
Zémfel Komensky v Amsterodamé jako posledn{ biskup své
cfrkve dne 15, listopadu 1620 a pochovdn ve valonském
chramg v Naarden®, kde? i hrob jeého byl nalezen.

~ Snahami o povznesenf lidstva vzdéldnim Komensky po-
¢{t4 se mezi pfedn{ dobrodince lidstva. V&im svym koné-
nfm nebyl sice ve své dob& pochopen, za to programni spisy
jeho, Didaktika a Informatorium, doSedSe uzné&ni teprve
nynf, &ou se piln& v nejriznéjsich ptfekladech po vZem
svété vzd¥laném. T&mi spisy Komensky stal se zakladate-
lem $kolstvi ndrodniho, hldsaje potfebu mladeZ vzdiElavati
jazykem matefskym a vzdéldn{ to §{Ffitl na viecky lidl.
Spisy jeho, sepsdny jsouce jadrnym a piesnym jazykem,
7zistdvaif posud vzory dobré présy Ceské.

Zbytky slovniku &eského zachovaly se u vrstevnika le-
ho, Véel. Rosy, odtud pak uzil jich Jos. Jungmann (ve svém .
slovnfku) Didaktika &eskd4 nalezena teprve r. 1841 v Leiné&
Purkyné&m a vydéna jiZ nékolikrate, latinsk4d Didaktika ve-
likd vy&la v ptekladé A. Krei¢tho roku 1905. — »Infor-
matorium &koly matefské« nalezeno v Leiné r. 1858 v pii-
vodnim &eském rukopise a vyd. t. r. od Ant. Gindelyho. —
Le8enskd Brana jazykd vysla ve dvanicti riznv¥ch jazyeich
evropskych, také v arabském, tureckém a perském, a mé
vyd4dni do nékolika set, v tpravé jesuitské s &eskym teks-
tem poprvé r. 1669. — Mapa Moravy v XVII. stol. vvddna né-
kolikrate, nové od Jind¥icha Metelky v CCM. 1892. — Pre-
bésnén{ #almiy, zachované v jediném necelém vytisku krali-
ckém, vyd. od J. Jiretka 1861. Metoda jazykh v &eském pfek].
Jos. Smahy. (X. kap. té% od Fr. J. Zoubka jako »Didaktika
analytickd«.) — sUménf kazatelské« vyd. z neznémého nynf
rukopisu Jos. L. Ziegler 1823, nové se zbytky kéazani L. B.
Kaspar 1893. — »Unum necessariume v pfekl. Jos. Smahy v
Rychnové 1881 a Jos. Ludvikovského v Praze 1920. — Také
iiné spisy latinské pfreklddali do &etiny Jos. Smaha a Fr. J.
Zoubek. Zivotopis &esky vyvdal Fr.J. Zoubek r.1871 a 1892, né-
mecky Jan Kvacala r.1892 a 1914 (Zes. piekl. 1920). jenZ také
shledal zbytky rozsdhlé koresp. Komenského (vyd. €. akad.
1.1898, I1.1902: nejobsirné&isi zivotopis od J. V. Novéaka (nedo-
kon&eny) vychézf{ od r. 1921. V8ecky spisy Komenského —
po pokusech v Ceskobratrské bibl. r. 1876-—1878 (VIT. sv.), v
Bibl. pedag. klas. pééf Smahovou r. 1881—1891 (IV. sv.), v
Dé&dictvi Komenského ve IT sv. a v Ceské akad. (1897—1202)
v VI. sv. — vyd4vati podal red. Kvaéalovou Ustfedni spo-
lek jednot uditelskych na Moravé; posud VII. sv. Biblio-
grafii shledal ¢. Zibrt v Bibliog. & historie V.. 2 (1911), pfe-
hled baddnf o Komenském podal J. V. Klima v CCH., 1920.

Literdrnf vyznam Jednoty bratrské nemohl zajisté pro
pfsemnictvi &eskd& duistojnéji konditi, neili %e dala Cechim
Komenského. Proti svétové &innostl jeho, jiZ doséhl jeSté
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za zivobyti ¢estného nézvu_»ucitele ndrodds, pokusy- pstat-
nich spisovateld té doby ustupujl. .

Tak v oboru mluvnickém pokusil se o soustavnou -mluv-
nici &tyidilnou svou »Cechofednostdy Vaclax Jan
Rosa, rada vrchniho soudl zemského (} 1689), muZ vlaste-
necky smyslejici, ale jazyka svého velmi nedostatetn zna-
1y, jenz poprvé do spisovné cestiny zavadeél neustrojné od-
vozeniny a slozeniny. Veden byl pii tom obdobnymi snaha-
mi puristickymi, jako nékteré spoletnosti v zépadni Ev-
ropé, ale opustil pkirozenou tvofivost své mateistiny, Vétst
s4sluhu ma v tom, Ze zachoval v rukopisném slovoiku
(Thesaurus linguae Bohemicae) (dst slovného
materidlu Komenskym nasbiraného.

Matéj Vaclav Steyer, clen jesuitského, horlivy 4,
* vlastenecky spisovatel ¢esky (1 1692), pecoval o vzdélanf lidu
tim, #Ze vydal kancional a postilu katolickou,
poFfdil 162 vydani teské bible, t. zv. Svatovaclavekéy
odnfmaje totiz lidu knihy nekatolické, nahrazoval je kato-
lickymi. Se svou matkou zalozil také Dédictvi svatovaclavs,
ské (1668), které za 80 let rozsifilo mezi lidem na B80.000
katolickych knih. Ve svych spisech vyuZitkovati hledél téz
lahodnosti a sprdvnosti jazyka bratrského. Pro udrient
pravopisu bratrského vydal spisek, obecné nazyvany ..z_'g_-_
¢eke totiz »Orthographii neb vybornd dobry zpisob,
jak se ma dobfe po c¢esku psati neb tisknouti« (1668). Vy-
sledku zédaného spisek ten doséhl. Pomocnik jeho Jifi
Konstanec za tymi udelem vydal o rok diive sp
sbimalinguae Bohemicae, t. j. Brusjazyka ¢eskéhoe.

O poklesnuti vahy jazyka Ceského v zemich Ceskych po
bitvé bélohorské mame vyznaléné svédectvi v té okolnosti,
ie ’0bnovené pravo aziizen{ zemské dédi¢ného
kralovstvi Ceského« (z r. 1627) a »Obnovené 2fizeni zemské
markrabstvi Moravskéhos« (z r. 1628) jsou pieklady z origi-
nalu némeckého. Také do desk zemskych od té doby pfFipou-
St se vedle ¢eStiny jazyk némecky, jehoZ pak valem pfFiby-
va tak, Ze v XVIII, stol. je téméf vyhradnym jazykem za-
pisi deskovych.

Literatura theologick4, kter& v dob& této honositi
se muizZe mnoistvim plodid, ¢asto znadnéd rozsdhlych obje-
mem a pracovanych s nemalou pilf, hledi lidu ¢eskému na-
hraditi, co ztratil konfiskacemi knih. Vyd4v4 tedy neb o-
tiskuje star$§{ postilly, upravuje ve sméru katolickém kanci-
ondl a zdhy star& se téz o Pfsmo sv. katolické, jez by na-
hradilo bibli Kralickou. Podnét k tomu dali arcibiskupové
Bilenberk a Jan Fridrich z Valdstejna, X upravé vyzvén byl
nejprve jesuita Jif{ Konstanc¢ (} 1673), a Matéj V.
Steyer (f 1692), jehoz néastupcem v té pfiéind pak byl
Jan Barner (} 1708). Za z&klad polozili opét latinskou
Vulgatu, ale pFidrzovali se ostatné vzornych prekladd star-
sich, zvl4sté bible Bendatské a Kralické. Novy zékon vysel
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r: 1677, prorocl a knihy Machabejské 1712, ostatn{ knihy Sta-
rého zakona 1715, (Vyd. 1. v letech 1769—1771.) Podle tekstu
kralického z r. 1613 vydavali pak exulanti bibli v Halle
{Dobrosoli, 1722, 1745, 1766.)

Katolick4 reformace postarala se mimo to o nezdvadnost
ndbozenskou v literatufe tim, Ze zavedla pi{snou censuru,
které podrobeny byly vSecky knihy tisténé. Téz mlddez ve
&koldch jesuitskych méla ve viem osvojovati si zdsady DFis-
né katolické. Ale dobré stranky vyucovani Fadového, jimz
dostalo se v XVI. stol. obecného uznini také u nekatoliki,
v.XVII. a XVIII. zastindny byly upi{liSéndnym verbalismem

nedbanim rozvoje véd pfirodnich, ale téi piiliSnou upia-
togtf proti viem novym pokrokim a vyndlezim védeckym.
Atak vyborny Fad studiinf zr. 1599 trval v nezménéné plat-
nosti jesté poédtkem XIX. stol, jakkoli prdvé v XVIII. sto-
let{ piipadd v Evropé snaha o péstovdni véd jazyky ndrod-
nimi a vzd&lanf po¢ind se {Fiti ve vrstvach lidovych zalo-
ienim $koly obecné, o niZ pééi vede stat. V lidu smysleni
protikatolické stale jestd se potlatuje stthdnfm knih &eskych
nekatolickych nebo podezfelych. Povésti nejsirsi jako nicitel
jejich doséhl jesuita Antonfn Konid§ (} 1760), jenZ spa-
1il asi tFicet tisfc knih vétdinou &eskych a vydaval »K1iéd
kaciFfské bludy k rozezndédnf otvirajicie t. j.
seznam knih nébozensky zdvadnych. (1729 a 1749, r. 1770
Index librorum prohibitorum corrigendorum).

Mezi jesuity spisovateli dosti bylo také jinych karateld
mravid, kte¥! svymi pracemi literdrnimi povznésti chtéli pfis-
nému, téméf asketickému zpidsobu Zivota. Z nich mnejrazovi-

~téis1 jest Bohumir Hynek Bilovsky (} 1725), jenz
také wkazuje na zdsluhy Tovarysstva o povzneseni mrav-
nosti v lidu &eském.

Pies to v&e znamenaji sami néagelnici protireformace,
jako ry! Konids, Ze obridcenf lidu &eského je pouze vnBiii,
vnittnim smyslenim Ze Cechové zlistdvajf od cirkve odvra-
ceni, Tomu nasv®dguje ostatnd i Casté pronésledovani v
krajindch podezt¥elych i hojné stéhovan{ do ciziny, kde vol-
nost nédbozenskd byla uznéna. NdboZenské blouznilstvi pak
v krajindch feskych §i{¥{ se leckde na mist& pravé viry kie-
stanské.

Na samém prahu doby osvicenské svym odporem. proti
jesuitlim a zdroven jako zakladatel prvni spole¢nosti zednaf-
ské v Cechdch stojf jansenista hrab® Frant. Ant.
Sporck (1662—1738), jenz na tisice knih rozdal a pro lid
¢8sky také kanciondl obsahu lepitho pof{diti dal (Jana
Jos. Bozana »Slavidek rajsky na stromé 7i-
Yotas, 1719).
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