Doba zdpasu mezi snahami nirodné vychov-
nymi a mezi zapadnickym umeélectvim.

Povaha doby.

Nedlouho po Hdalkové smuti ujima se vedeni v litera-
tuie nova generace, ktera vtiskuje Geskému pisemnictvi réz
az do let devadesatych; podie obou vuadéich basnikd, z
nichz kazdy znamend zvlastni smeér, jmenujeme ji pokole-
nim Svatopluka Cecha a Jaroslava Vrchlického. Spisovatelé
i ucdenci, hlasici se od sedmdesdtych let o podil v litera-
tufe a védé, prifadovali se organicky a bez boje ke svym
predchidctim, ucastnice se v tychi casopisech i sbirkéach,
zachovavajice s nimi osobni piatelské styky, zejména pak
pokradujice v ideovém i umeéleckémn smeéru jejich. Dusevni
a literdrn{ vyvoj generace Halkovy a Nerudovy Fizen byl
dvema protilehlymi principy, jejichz polarita, spor a ko-
necné vzajemné vyrovnani znamena vlastnf{ ideové drama
také pro generaci, nasledujici. Principy témi jsou jednak
literarni kosmopolitism, jednak smeér vlastenecko-tradiéni,
primykajici se dilem k poesii lidové, dilem éerpajici podné-
ty ze starsiho basnictvi predbieznoveho, dilem i z literatur
slovanskych. Oba tyto proudy jdou od seamdesatych let
vedle sebe i proti sobé, kdeito v generaci, seskupené kolem
sM4ji« §ly spise ¢asové za sebou, na pi. u Nerudy a u
Svétlé.

I stoji ra jedné strané t. zv. §kola nérodni: piilnyka
se k rodné¢ pudé a k domadci tradici literdrnimi ndmeéty a
latkami, obraci se se zalibou k vlastenecké minulosti, ma
%zivy z4jem pro veiejné boje Kulturni snahy néarodda slo-
vanskych, béie podnéty z politického Zivota néarodniho, pro-
pajcujic se obtas i za mluvéi tendenci stdtopravnich, jazy-
kové emancipac¢nich, lidové demokratickych. Tato t. zv.
§kola néarodni jde ruku v ruce s aktivnim zivotem politi-
ckym 70. a 80. let, jejz zahdjila mladoceskd strana v proti-
kladé k staroleské pasivni oposici. Jestlize Halek a Neruda
byli srostli s poCatky mladocleského hnut{, souviseli nyni
zastupci t. zv. narodnf skoly s jeho nejvétsim rozmachem
v 70. a 80. letech; Svat. Cech a El. Krasnohorskd néleif
k pozdeéjsim »Narodnim listime pr4avé jako J. Neruda a V.
Hélek k jejich pocCatkim. V téchto snahdch jazykovych,
panslavistickych, historicky tradicionalistickych setkavali
se vlastenecko-narodnf{ béasnici se svymi piedchidci z doby
buditelsko-romantické, a mnoz{ naplnili novéjsi formy bas-
nické, predevsim versSové itvary byronské, starym obsahem
‘ideovym, ¢inice nové dobé ustupky zmodernisovanim ten-
dence, na pf. dislednéjsfm demokratismem, odvainéjsi{ svo-
bodomysinost{, pokrokovéj$im liberalismem. Svat. Cecha,
piedniho predstavitele této $koly moZino na pf¥. nazvati
. kolldrovskym byronistou.
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Jini z této skupiny pRevzali i umeélecky princip vlaste:
necké romantiky a po stopadch Celakovského a Erbena pm-
nuli co nejtésnéji k pisni a k balads lidové, na pf. J. V:
Sladek, L. Quis a F. S, Prochézka. S nimi co nejize souvlst’
novelisté, ktefi{ postupujice cestou B. Némcové phpravovali.
byt neuméle, ale velice vydatné pidu slovesnému realismu-
podrobnym studiem lidového Zivota, pfesnym okreslovénim.
jeho forem, vroucim vmysienim do jeho duchovnich nézord.

Jina vétev t. zv. nérodni 3koly pfiklonila se k via-
steneckym déjindm, pokradujic tim vlastné na dréze zapo-
¢até V. Kl. Klicperou. J. K. Tylem, J. J. Markem, Le& k
star§imu romantickému nad$eni pro rytifsky stiedovék, k-
citovému kultu minulosti ndrodni, k zdpalu pro prava jazy-
kov4 pristoupily tu motivy nové. Jiz historidtf vypraveéét
doby Nerudovy vynikli vrouci uctou k dobé husitské, bratr-
ské a pobélohorské, a ta postupné se zvySovala hlubsfm veé-
deckym poznénim téchto velikych obdobf, svobodomysingj-
$fm néazorem na déjiny, az v osobé V. Bene$e Tiebizského
kult ten dosel vrcholu. Jeito pak k studiu ndrodnich déjin
politickych pfistupovalo vidy vét8f meérou i poznéni nasi mi-
nulosti kulturni, obohacovala a prohlubovala se ceskd no-
velistika déjepisnd také v tomto sméru a dospéla, kdyZ uzi-
la. i narodopisného studia za vitanou pomfticku, aZ k evo-
kacim minulosti, vérnym aZ do detaild, k ¢emui péknym,
a¢ skrovnym nébéhem bylo archaistické zbarvovani fefi:
Al. Jir4dsek, Z. Winter vyvrcholujf tento smér. Také tato
skupina historickych novelistd dospéla naznatenou cestou
v bezprostfedni blizkost realismu.

Zv145té na Moravé promyslen byl kritiky a uéenci t. zv.
smeér narodni prohloubené a prohlasovdn byl s rozhodnou
distednosti za spasné ozdravenf &eského pisemnictvi, jeZ by
takto doSlo rdzovitosti ideové, l4tkové i slohové a zaroven
ptiblizilo se opét lidu; pohiichu nebylo na Moravé tvir-
¢ich umélch slovesnych, ktetf by zésady ty proménili v &in.
Za to na Slovensku, kde kruté prondsledovani madarské
sesflilo starostlivy cit ndrodnf a nadsené smySlen{ slovan-
ské, postavili v nutné sebeobrané v8ichni bésnfci své tvo-
tivé sily do sluZeb tohoto sméru, i kdyz si nepfiznavali vli-
vu &¢eského, ano kdyZz v neblahém separatismu prohlasovali
uplnou svépravnost svého kmenového uméni. Néktefi, jako
svéhlavy mluvél jazykové a kulturni odluky, lyrik a vypré-
v&¢ Sv. Hurban Vajansky, vymluvny pévec slovenského ze-
manstva, vyjadFili tendenéné tyto zdsady 8koly slovansko-
néarodni, obracejici se na vychod; jini, jako vrouci stoupe-
nec shody &eskoslovenské, epik a dramatik Hviezdoslav, o-
slavitel lidové duSe podtatranské, zt&lesnili po stopdch Sléd-
Kovidovych néazorné tyto ideély dfly radzovitymi; oba byli
provazeni fadou vlastnich Z&kd i epigond stard{ viastenecké

romantiky.



Skola kosmopolitickd byla protivahou ke skupiné bésni-
ki narodnich. Kosniopolitism nebyl v &eském pisemnictvt
novinkou; jiz K. H. Mdcha uvedl jej k nam poeticky, V. B.
Nebesky a K. Sabina teoreticky, J. Neruda a V. Halek vstou-
pili do literatury hluéné pod jeho praporem, héajice ho do
radikélnich krajnostf. Le¢ u vSech téchto spisovateld byl
kosmopolitism takika prichodnim stadiem k individu4lni-
mu umeéni narodnimu: nyni vsak od doby »Lumira« a od
prevahy J. Vrchlickeho a Jul. Zeyera v na$i poesii stalo se
svétoobéanstvi, inspirované kulturami romdénskych a ger-
méanskych nérodd, uvédomélym a rozhodnym smérem veli-
ké skupiny literdrni. V ohledu latkovém byly nyni veskeré
doby, veskeré zemé, veskeré narody, veskeré kultury stejné
vitdny a ce stejnou laskou zpracovdany: stilové sahdno ke
vsem formam béinvm v evropskych literaturdch od doby
klasické a romantické; ideové cerpadny podnéty z nejriiznéj-
sich soustav myslenkovych, z nejrozmanitéjich kol filgso-
fickych, z protilehlych nazoeri ndbozenskvch i védeckyeh

Zvlastniho vyznamu nabyl basnicky kosmopolitism v né-
rodni vzdélanosti tim, Ze provadél dasledné duchovni od-
némeeni, zdravou to reakci proti jednostrannému vlivu né-
mecké romantiky na bdsnictvi obrozenecké i proti prilidneé-
mu_podléhdnf $koly Nerudovy vzorim némeckym. Jar.
Vrchlicky shliZil ducha d&eského po stoletich opét s umé-
leckou vzdélanosti francouzskou a vlasskou, Tosef V. Sla-
dek uvadél k madm soustavnéji pisemnictvi anglické, z né-
hoZz dotud u néds zdomdécnéli leda Shakesneare, Milton, By-
ron, ale i ti spi§e v pojetf némeckém; Julius Zeyer se pft
svych dobrodruznych vynravdch stiedovékym svétem latek
i sloml diisledneé vvhybal oblasti némecké. Krok tento ne-
mé&l pouze dosah narodni, an osvobozoval duchovné od nad-
vlady souseda a nepiitele, politicky potiraného, nybrz zna-
til i dilezity obrat umélecky Basnictvi cecké nabylo tenrve
nyni{ smyslové plnosti, kypré ndzornosti i FeZnické §ife:
nevidanou mérou spiiznilo se s uménim vytvarnym, které
je mocné inspirovalo; misto dotavadniho postupu subjek-
tivné improvisaénfho nastoupila uvédoméld prace uméle-
ck4, snaifci se o vytvory cc nejobjektivné&jsi.

Zcela patrné projevoval &esky kosmopolitism poeticky
uréité z4liby a ndaklonnosti. Pfimkl se rozhodné& k basnicke
romantice a k jejiim epigontim, nemé&l vSak valného poroz-
umén{ pro literdrnf realism, ba ozval se pozdé&ji dtirazne
proti naturalismu. Hovél hojnou mérou bésnickému forma-
lismu a pfispél neobyéejné k zdokonaleni a obohaceni Zeské
poetické feéi, verSové techniky. obrazové zdsoby, tvaroveé
rozmanitosti: nfi tom nejednou frpéla jazvkovd ryzost a
vyrazovy svérdz, zvl4ité kdy? mluva knizni pozbyla na-
dobro souvislosti s Zivym jazykem lidovym. Tdeové, v pH-
1i§ pestrém a tékavém svém eklekticismu, pohfeSovalo lite-
rérnf sviétoobianstvi namnoze jednoty a prohloubeni. Tim-



to obratnym se vmyslenim do cizich idef, timto st&lym:
pnzpﬁsobovanim se riznym vyrazovym prostredkﬁm byl
bésnicky kosmopolitism takika ptedurten, aby vykonal:
velké sluiby tlumoc¢nické a piekladatelské, v nichi zélezf
hlavni jeho zésluha literrni. J. Vrchlicky i v této véci o-
8védEil se mistrem velkého slohu a nac¢elnfkem skupiny.

Na rozdil od t. zv. 8koly narodn{ zdstdvali basnici kos-
mopoliti¢tf vlainéj$i k otdzkdm dennfm & politickym, jako
viibec odnritali basnictvi tendencni, tiebaze jen stranictvi od-
pircdt mohlo jim vyé&itati nedostatek narodnfho citu, ktery
8e projevil jak v Ffadé dél J, Vrchlického, tak zv14std s mo-
hutnou a bolestnou silou u J. Zeyera. Také novodobé snahy
demokratické nebyly v celku sympatické basnikim kosmo-
politickym, pfijimajicim v dédictvi Lo romantice osamoceni
povySené osobnosti umélcovy ve spolecnosti; toto v cel-
ku mnedosti promyslené nazirdnf zavdalo i podnét k -po-
drézdénym béasnickym projevim .proti nechapajici vetejno-
sti’a domnéle nepfatelské kritice. Zvlastni ndrodnf &eské
poméry ovsem nedovolovaly, aby tato isolace bésnikd pro-
vedena byla do dusledki: ale piece nastalo touto cestou
rozliseni basnického uménif od zdbavné Cetby, kterd upa-
dala vidy vice, ocitajic se takika vyluéné v rukach spiso-
vateld podprameérnych a umélecky nicotnych; u nich na-
mnoze piezilé formy literdrni i mys$lenkové sméry ddvno
pfekonané nalézaly novy utulek. Tak dalo se hlavné v no-
velistice a romans, kdeZz kosmopoliti¢t{ bdsnici pracovali
mensf mérou nez v lyrice a dramaté; vyjimkou byl J.
Zeyer, jenz viak spiSe se spokojoval obnovovanim starsich
ditvard vypravnych, nez by byl vytvafel neb k ndm uvadél
formy nové,

Podobnym rozvojovym okruhem jako pisemnictv{
krdsné prosly od sklonku 70. let i védy duchovni a
8 nimi filosofie. I niezi jejich péstiteli mozZno rozezndavati
S$kolu nérodni a kosmopolitickou. Ona Ine spiie 'k tradicim
nérodnim, udriuje stdly styk s myslenkami nérodniho
obrozenf, navazuje na predchidce ze Zkoly Jungmannovy
a Palackého a mejen Ze se takika vylutné omezuje na
studium latek domdcich, nybri { zddraznuje tendenini
snahu zvy3ovati narodnf nvédoméni. Skola kosmopolitickd.
znadicf v této dob& vlastni pokrok, hlavnéd metodicky, za-
chovav4d stdle spojenf s cizinou, od nfZz prijim4 podnéty
gkolské i- literdrni; namnoze i ona provddi myslenkové
odnéméenf. Hledfc vysvétliti ¢eské jevy kulturnf ze sou-
vislosti 8 ostatnim duchovnim vékem evropskym, vysetin-
je pedlivé vlivy cizi a viibec pridriuje se cesty srovnéva-
ef. Dochaz{ v3ak plného rozkvétu teprve kdyZ s heslem vé-
deckého realismu provadf kritiku a revisi dotavadniho veé-
deckého i1 vefeiného poznani. Do té doby dluZno poloZiti
soustavny vyklad o teské véds posledniho Etyticetiletf, jeni
nebude (na rozdil od vyliceni literatury krdsné) délen do
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dvou obdobf a podle dvou generaci. Neobyéejny vyznam
pro védu tohoto obdobf mélo jejf definitivnf oproiténi od
védeckych ustavli a naukovych orgénhi védy némecké v Ce-
chéch; tato naukovd emancipace, znateni hlavnd rozdé-
lenfm praiské university r. 1882 — zaloZeni Ceské akademie
r. 1800 nemélo obdobnych wGc¢inkd, jak se odekdvalo —
zg:nlllena spolu pocédtek naprosté védecké autonomie v Ce-
chéch.

Rozklad slovesné kultury vytvofené generaci{ Sv. Cegha,
Jar. Vrchlického a jejich epigond proveden byl jednak ?tm
lismem, ktery se nesmsle a neuréité hl4dsil od konce let
osmdesatych, jednak obecnym hnutim myslenkovym, jez
vyvrcholilo v pokrokafstvi let 90. a v »realismu« Masary-
kové a utotné hnalo na staré a zastaralé hodnoty Zivotnf i
literdrni. Jest zajimavo, Ze z obcu piedakd bd4snictvi ceské-
ho tradicionalista Svatopluk Cech pozdravil se sympatiemi
nové proudy v ceském vzduchua a byl niladou piichozi ge-
neracf uznavén s uctou a laskou, kdezto dotavadni mluvei
nejmodernéjsiho evropanstvi Jaroslav Vrchlicky rozesel se.
s mladymi umélci nadobro a odsouzen byl piikie jako pre-
kézka svobodného rozvoje. Nebyl to nejmensi z tragickych
omyld tehdejs{ revoluce literarni.

Literdrni orgdny otdobi Cechova a Vrchlického.

Pokoleni, které ndsledovalo po skupiné Nerudové a Hél-
kové, vstoupilo do literawury jako jeho piedchtdci iadoun
bésnickych almanachi. Z nich pejvyzna¢néj$i byl sRuche,
jeiZ r. 1868 vydal Josef V. Sladek; v nem, kromé méné vy-
znamnych spisovateld, pfihlasili se nové do literatury Sv
Cech, J. Goll, M. Krajnik, E. Mifiovsky, L. Quis; mohutné
vndarodné politické uvédoméni hlasi se z vétsiny basni a od-
liSuje sbornik od slovesnych projevii kosmopolitické Skely
Nerudovy. Rada novych basnikd rozmwnozena byla r. 1869,
kdyZ z »Akademického c¢tendtrského spolku« redakci O. Ho-
stinského, Sv. Cecha a V. Solce vySel v piibaznem duchu,
»’Almanach ¢eského studentstva«, v kierém uvé-
déla se potud nezndmd jména B. Adamka, O. Hostinského
a Z. Wintra (= V. Zikmuud). Ale jiz 1I. roé. »Ruchue, redi-
govany r. 1870 A. Capkem a J. Dirichem, neznainenal pif-
chodu vyznamnéjsich bédsnickych osobnostf, aZz na tiispiso-
vatelky Alb. Dvoidkovou-Mrackovou, El. Krasnohorskou a.
B. Miihlsteinevou. Za to o rok pozdéji v podniku spise kra-
jinském »Anemonkdach, bdsnich omiadiny }iz
nich Ceche (1871), vydanych redakci J. Kdlala, J Dunov=
ského a Fr. Heritesa, vyskytla se tada vynikajicich debu-
tanttt, mezi nimi Ir. Herites, J Holedek a Jar. Vrchlicky.
Tito mladf jihotesti spisovatelé byli i jddrem III. roénikw
sRu.chus, jeiZ sestavili J. Dirich, J. Kélal a J. R. Nejedly
T. 1873; vedle nich kupila se i novd generace basnickad B,
Jelinek, K. Kugera. O. Mokry a R. Pokorny. Uveden{ tu pris
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spévatelé almanachd vtiskli v 70. a 80. letech rdz Seské li-
teratute. (O pamdtnych téchto »Ceskych manifestatnich al-
manasich v letech 50. a% 70.« pojednal L. Quis ve »Kvéteche
r. 1898.) K nim r, 1878 piipojili se Géastnici nového »M 4 j e«,
redigovaného Fr. Ulrichem a Fr. Kvapilem; Fr. Chalupa, V.
A. Jung, A. Koukal, J. Kallus, Fr. Kvapil, K. Leger, A. Skam-
pa, A. Snajdauf hlasili se jako napodobitelé a epigoni J.
Vrchlického a francouzskych jeho vzord k bésnickému sva-
toob&anstvi, ale obraceli novy s rozhodny zfetel k 14tkdm
a formam ndarodni i umélé poesie slovanské. (Viz F. Strejé-
ka stat »Prvni ¢eskd moderna« v Cs. mod. filolog. 1911 a
jeho monografii o »Lumirovecich« r. 1915.) Reakci proti jed-
nostrannému epigonstvi J. Vrchlického a proti mechanické-
mu svétoohéanstvi byly »almanachy moravské omladiny«
»Zorac (1876, 1878 a 1885) vydané za redakce L. Cecha, J.
Vafeky, Fr. Bilého, J. Herbena, J. Kabelika, Fr. Rohé&tka
atd. Mladez vychovand nua moravskych gymnasiich, na-
mnoze zadsadami Fr. Bartoie, jemuz i II, roé. vénovan, tou-
#ila po literatufe obsahein i duchem ndarodnf a hovici po-
tFebdm moravskym. Ze neide o separatism, nybrZz o zdravé
hnutf krajinské, vylozil v provramnim ¢ldnku »O ukolu
"krésné literatury &eské na Moravé« L. Cech v II. rod. Z pfi-
spivateld kromé redaktord v poesii vynikli Fr. T4aborsky,
J. Hudec, F. S. Prochdzka; v rod. I. otiskl i T. G. Masaryk
rannou svou praci védeckou. O smir mezi snahami »M4je«
a usilf »Zorys« se za redakce Jana Hudce pokusil r. 1879
»Almanach ¢eské omladinye kam piispéli mladf
bdsnici obou skupin a vedle nich nové L. Arietto, J. Cerven-
ka, V. A. Jung, F. X. Svoboda a M. A. Sim4rek; jméno Hey-
dukovo ve vénovéani, osoba redaktorova i duch pfednich pif-
spévkd naznadéovaly, Ze »narodri« smér jest v prevaze.

Vedle almanachi véabicich k sobé pfedem mladé debu-
tanty, byly nékteré literArn{ &ascpisy stFediskem Zivota slo-
vesného. Jeito oteviraly své slovpce vedle basnictvi i krdsné
prése, jeito mimo beletrii pFinddely také stati popularisaénf
a vkusné podané &lanky védeckych pracovnikid, je7to tvorbu
slovesnou dopliiovaly i kritikou ddvajf o Zivoté literdrnim
0plné1§i obraz ne’ basnické almanachy V pfedni #adé jich
‘st »Lum {re«, vyznamnéjsf jestd nez jeho jmenovec Fizeny
F. B. Mikovcem, ZaloZen koncem r. 1872 J. Nerudou — V.
Héalek proptjéil jen své jméno — piesel jiz v puali I. roé-
niku do rukou redakéniho komitétu, skladajictho se z pted-
nfch zastupcd pokolenf z sRuchue a z »Almanachu &eského
studentstva«: z O. Hostinského, Sv. Cecha, J. V. Slidka a S.
Hellera. KdyZ O. Hostinského ma néjaky &as byl vystiidal
J. Goll, a kdyZz J. V. Slddek z redakce vystoupil, preslo
veden{ listt na Sv. Cecha a S. Hellera, ale jiZ zase r. 1877
ptevzal sLumir« jako vyhradny majitel a redaktor J. V.
Sladek a zustal jim do r. 1898; tehdy za redakce V Hla-
dfka vstoupil . »Lumir« do zcela jiné fdze vs‘rvojové.ll-llavni
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vyznam a nejpevnéjs{ karakter mél sLumire za 70. a 80.
let, jako vlastni orgédn &koly kosmopolitické, kterou v ném
nejskvéleji predstavovali Jar. Vrchlicky a Jul. Zeyer (vedle
nich a redaktora byli nejpilnéjsimi spolupracovniky B
Frida, Fr. Herites a J. Lier), a¢ i nékteif predni zastupci
$§koly t. zv narodui, na pi. Heyduk, V. B. Tiebizsky, Al. Ji-
rasek otiskovali tu své prace; cele se primkla k »Lumirue
druzina »Mdje« z r. 1878. Vedle pavodniho bésnictvi a no-
velistiky, vedle cennych a hoinych ukarzek poesie svétové
hlavné anglické a francousské, vynikl »Lumir« obsainymi
tnformacemi o cizim basnictvi, drobnymi umceleckymi a po-
pularné vedeckymi statémi psanymi s jemnym vkusem, di-
slednym a neohrozenym héjeniin stanovisek ¢isté umaélec-
kych bez ohledid utilitarskych a nérodnich; protivnici vsak,
predevsim L, Krdsnohorskd a I. Schulz v »Osvétés 1879 a
1880 i R. Pokorny rozhorlené zavrhovali jeho kosmopolitisin
a heslo »umeni pro umeénie, stavéjice pro tomu disledny po-
zadavek Dbdsnictvi ndrodniho duchem i ldtkou. (Viz v »Lu-
miru« vzpominky redaktord byvalych i karakteristiky mrt-
vych zakladateld a hl. monografii Strejckovu »Lumirovei a
jejich boje kolem 1. 1880«, 1915.)

Blizko »Lumirue stdly »Kv éty«, jejichz oba zakladatelé
Sv. Cech a S. Heller svou dobou také »Lumire #{dili; kK nim
pridruzil se bratr Svatoplukliv Viadimir Cech (1848—1905),
jenz pozdeji vzbudil pozornost jako hlasatel etické kultury,
propagované hlavne listem »Svidomi« (1897). »Kvétye, na-
zvané podle ilustrovaného fasopisu H&lkova, pocaly vycha-
zeti r. 1879 jako mdesi¢nik a Setfice prisné pozadavkd umélec-
kych umely shronmazdovaii piedni zéstupce obou skupin a
pri tom byly vidy pristupny mladym spisovatelim. Znaény
rozmeér kazdého svazku, volnéjsi vychazeni nez u sLumfrac
zpusobily, 7ze »Kveéty« jako sbornik vétsich praci se staly
opravdu archivem noveé Zeské tvorby bésnické. Do r. 1899
2astal Sv. Cech »potadatelem basni a ptvodni krasné pro-
sve, po té prFeMa cela redakce na Vladimira Cecha a pe
jeho smrti na jého syna Vladiiuira Cecha ml.; v poslednim
obdcbi zucastnili se redakce Jur. Kamper a V. Jifina; r.
1915 »Kvéty« zanikly. [Viz Svatoplukovy upominky na bra-
tra Vladimira v »Kveéteche (1965)]. K »Lumiru« a ke «Kvé-
time Fadf se »Ru ¢ he (1879—1883), jen% za vedeni Fr. Chalu-
py, Fr. Brozika a Fr. Kvapila shromaZdoval hlavné poko-
lenf{ vystoupivif v »M4ji« z r. 1878 a pracoval k tésnéjSimu
sblizeni umeénf{ bésnického i vytvarného, avSak prcpagoval
kriticky 1 moderni realismus.

Viastnim stiediskem t. zv. §koly nérodn{ byla »Osvé-
tae (zaloz. 1871). Mys$lena pidvodné jako revue velkého slo-
fu, jez méla objimati védu i literaturu, uménf i politiku a
vedle dtikladnych stati z nejriznéjsich odbort védnich pki-
ndseti 1 piehledy a kritické posudky, »Osvéta« na samém
poddtku zaradila do svého ramce i beletrii prosaickoun a



verfovanou. Osoby jejfho zakladatele a redaktora Vaf‘laxa
Vigka, jejfch hlavnich ' kritickych mluvéich Ferd. Schulze,
El. Krédsnohorské a Fr. Zdkreise vtiskovaly ji r4z v politi-
<e umirnény a konservativnf, v literatufe idealisticky a
*néstansky konvenéni: boj proti cizdctvi, proti eklektickému
kosmopolitismu, proti samoulelnému esteticismu, realisti-
cké smélosti v fe§eni mravnich otdazek byv vzdy z jejich
znakld, a této literarni teorii hovéla i prakse projevo-
vand ‘beletristickymi ptispévky: nejrozlehleidf prace oti-
skli v »Osvété« V. Vigek, F. Schulz, A. V., Smilovsky. V. B.
Ti‘ebuaky A. Jirdsek a K. V Rais. Veliky vyznam meéla
#Osvétae v 70. a 80. letech, kdy »Casopis ¢eského museas
omezoval se na otiskovani stati historickych a literarné-
déjepisnych, jako jedind cGeskd revue védeckd. Se stalym
zitetelem k ciziné slovanské i zdpadni prirdicla piehledy,
karakteristiky, uvahy a kritické stati o politickém, véde
ckém, literdrnim a hospoddfském 2ivoté od prednich u-
‘8encl a novinafh nasich. NeodvaZovala se v3ak ani da-
sledné kritiky ani reformni propagandy, a tak jejim ¢lan-
ktm, vynikaifcim spfSe vécnou obsainosti nei osobitym
vyrazem, vadila vét§inou akademick4d ztrnulost. Jako byla
v 80. letech »Osvéta« prednf bastou boje proti kosmopolitis-
mu a soucasné orgadnem obranct pravosti podvrienych ru-
kopisnych pamaéatek, tak postavila se v 90. letech ostfe proti
mladé generaci: v bojich téch pozhyvla vdak vahy. Smrtf
zakladatele »Osvétye V. Viéka r. 1908 zménil ¢osonis fizeni
‘i réz; redaktorem se stali F. A. Subert a Adolf Srb, kte¥
otevieli v Kkolfsavém eklekticismu c¢asopis i spisovatelim
mladym a dali revui ndzev »Vlékova Osvéta«. Uspofddanim
i sloutenim vé&dy s beletrif podobd se »Osvété« pi{sné ka-
tolicky organ knaisky »V1ast« (od r. 1885, redakef Toméasde
Skrdle); také odtud podniknuty utoky na Xkosmopolitické
basniky c¢eské a to s hlediska nrdhoZenského a moralist-
nfho. S mensimi néroky vystupoval populérni &acopis té-
hoZ sméru brnénsky »Obzore (od r. 1878) zaloieny a ve-
deny Vladimfrem Stastnym a r. 1911—1913 obnoveny jako
s«Novy obzore Fr. Dohnalem. Archivem pro naukové i bés.
nické price mladého XknéZstva moravského jest brnénské
sMuseume« (od r. 1884).

Zprostfedkuiici stanovisko v otdzkéch literdrnich zaunia-
ly velké obrazkové tydeniky, jeZ mély rdz listd t. zv. ro-
dinnych, star§f »Svétozore (viz svrchu) a nové zaloZe-
nd »Zlatd Prahac (od r. 183, do r. 1898 byl redaktorem
Ferd. Schulz, po ném Jar. Kvapil, A, B. Dostal, V. Cervinka
a G. Pallas). »Zlatd Praha« pfidricvala se sméru umfr-
nénéjsfho, »Svétozore viak 2za redakce M. A. Simatkovy
(1884—1899) lnul k realistickému sméru v ¢&eské literatute,
propagoval rusky romdn. otviral svoje slonpce rd4d mladym
basnikim, aZ tu r. 1896 doslo k roztrice. Po zéniku rSvéto-
zora« a pfechodu sLumira« do novych rukou, uchylili se je-
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jich spolupracovnici do dvou literdrné&. populdrnich tydeng-
ki do sZvonu« (od r. 1899 za redakce M. A. Simacka a
pozdéjl F. S. Prochézky) a do »M 4 e« (r. 1902—1914 za red-
akce Fr. Heritesa). 7Z nich »Zvon« sleduje i kriticky a po-
lemicky literdrn{ smér svych zakladateld, kdeito »Ma4je
obracel se spiSe k nej$irSim vrsivam dtendfskym.

Z literdrnfch sbirek dluino zvlasté jmenovati Nerudou
zalozené o Ed. Valetkou vyddvané »Poetické besedye
(1883—1890), jez prinasely vyluéné puivodn{ prace veriované
pravidelné se stru¢nymi Karakteristikami auktort; F. 8i-
méatkovue »Kabinetnf knihovnu« (1884—18:9), kde u-
kladdali své versované i prosaické prarce hlavné pfispévatelé
»Svetozorae; Ottovu »Salonni bibliotékue (od r. 1876)
obdobného rdzu, v niz vysla vétsina dél J. Vrchlického; po-
dobnou J. R. Vilimkovn »Novou bibliotéku spist
verdem i pr6ésous (1883—1888), kterd se v3ak nezavirala
ani prekladim a jeji pokracovani »Vilfmkovu kni-
hovnue (od r. 1893); »Poetické besedy Majea« (r.
1908—1912), obsahujici vyhradnd prdce versované a jejich
pokracovadni sHovory basnikl« (od r. 1917 v redakei
Jar. Boreckého, s karakteristikami auktort), kone&né opoi-
déné sKnihy Zvonu« (od r. 1918 fizenim F. S.. Pro-
chazky). Sbirky novelistickych pracf jako »Libu § ec (1872—
1918) »Ottova lacind knihovna ndrodnifc (od r.
1872), »Zabavy vedernic (od r. 1880, r4zu pifsnd Kkato-
lického, podobné jako »Ludmilac« od r. 1898), Saskova
»Moravsk4 bibliotékae (r. 1882—1908), »Pifftel
domoviny« (r. 1885—1915), Prombergrova sMorav-
sko-slezskd kronikae« ‘(od r. 1800, ptivodn& »Slezska
kronika) atd., hovély spise potfebdm lidového &tenéfstva
ne? pifsné uméleckym pozadavkim: k nim druZily se det-
né soubory novelistickych dé&l prelozenych, o nichZ bude
te¢ na svych mistech.

S literaturou v tésném styku byly nékteré organisace
spisovatelské: ke »Svatoboru« (zalo% r. 1862), ktery dba
piedev§im o hmotnou podporu spisovateli, a k »Uméle-
cké besedé« (zaloZ r. 1863), jeifz vyznam od 80. let pte-
sunuje se na pole spoletenské druinosti, pridruZilo se velké
stavovské stiadisko spisovatelft »Spolek ¢eskych spi-
sovateld beletristd M4je (zaloz r. 1887). Tu shro-
maiduif se jmenovité beletristé ohdobi Cechova a Vrehli-
ckého a jejich epigoni nejen za 1uelem hmotné stavovskym
‘a podpirnym, nybrz i k ¢innosti vydavatelské a naklada-
telské. R. 1890 zi{zena byla na bohatém finanénim z4kladé,
Jejz poloZil mecends Joset Hldvka, a rozdélena do IV tfid.
H{I. tifida: filosofie, pravnictvi a dé&jepis; II. tfida: mate-
#natika, védy pi{rodnf a 1ékafstvi; IT1. t¥{da: jazykovéda
# literarni déjepis; IV. tifda: krdsn4 literatura a uméni)
atleska Akademie pro védy, slovesnost a u-
fhi#nf«. Na rozdil od akademif jinych, pfitlenéna tam ke



tfem ti{ddm naukovym, t¥{da 1V. vyhrazend umén{ slo-
vesnému, hudebnimu a vytvarnému. V cele jejfm stdl od
polatku, mocné uiivaje svého vliva Jar, Vrchlicky; kromé
ného byli prvnimi éleny f4dnymi ze spisovateld Sv. Cech,
Al. Jirdsek a Fr. V. Jeidbek. Stranicky raz, jeni se objevil
jiZz pfi wolbéch ¢&lentt a vé&tsi meérou jesté pii udilenf vy-
rocntch cen, zavinil nejen stagnaci ve tifdé, ale i resignaci
nékterych vynikajicich ¢lent: Sv. Cecha, Jul. Zeyera a po-
sléze J. S. Machara (viz Macharovu ostrou kritiku IV t#idy
Ceské akademie v »Prose z r. 1906« [1907]). Celkem vyko-
nala Ceska akademie pro ¢eské slovesné umeéni velmi maélo:
vyznam A »Sbhornik sveétové poesiec (0od r. 1891),
cennd to sbirka pfekladd hdsnickych, jiZ péci Akademie a
redakef J. Vrchlického a po ném. Ant. Klasterského vydava
J. Otto. Prehledy cinnosti Akademie podavda od r. 1890
s’Almanach Ceské akademies v némi zvlasts vy-
znamné jsou kazdoroCéni vzpominky na zemdelé ¢leny.
»Wéstnik Ceské akademiea (0d r. 1802) pFinasf kro-
mé béZiné kroniky drobné stati a prehledy védecké.

Posléze mezi orgdny slovesného rozvoje dluino uvésti
‘jeSté nékterd predni nakladatelstvi, jimz ndleif ¢4st zaslu-
hy o zvySeny ruch kni7ini. S tradicemi nakladatelskych a
knihkupeckych zavodd vlastenecké romantiky souvis{ jesté
nakladatelstvi Ignace L. Kobra (1825—1866), jeZ, presedsi
rz T4bora do Prahy r. 1857, soustfedilo kolem sebe veskeru
stardf generaci 60. let a representadné vystoupilo jednak
sNérodnf bibliotékoue« (1868—1894) a Riegrovym »Slovnikem
nauényme (1859—1870). Mladaf pokoleni za vhidcovstvi Ne-
rudova kupilo se od r, 1869 kolem nakladatelstvf Ed. Gré-
gra a Daitela; to pfeslo r. 1882 do rukou Edvarda
Valedky (1841—1905), jenZ se pokusil také jako S$iFitel
8esko-ruské vzajemnosti. Od 70. let pak stoif v popiedi né-
rolik velikych firem nakladatelskych, které stavi v c&elo
svych cetnych literdrnich podnikd vedle jmenovanych jiz
.Basopisit a sbirek také hojné soubory beletristickych pie-
kladd, nddherni dila illustrovan4, populdrnf cetbu lidovou,
rejména pak sebrané spisy pfednich auktord. Jsou to hlav-
né nakladatelé: Jan Otto (1841—1916), ktery nakladatelskou
¢innost zah&jenoy r. 1871 vyvrcholil vydanim monumental-
nfho »Ottova Slovnika nauénéhoe« (viz niZe pfi ptehledu or-
ganisac{ védeckych), sRuskoue, nAnglickou« a »Svétovou kni-
‘hovnoue« a sebranymi dily J. Arbesa, I'r. Heritesa, Ad. Hey-
duka, Al. Jirdska, E. Krasnohorské, G. Preissové, J. V..Sl4ad-
ka, K. Svétlé, bratii Mrstiky, V. Stecha, Jar. Vrchlického a
Z. Wintra. (R. 1911 vydany »Seznam knih a ¢asopisi z let
1871—1911« piin43f vedle statf vzpominkovych a vzorného
xnihopisu i stat Alb. Prazéka »Ctyficet let ¢eské literatury
v Ottové nakladu«). Podobny nakladatelsky program mé&
vznikem spifznénd »Ceskd grafickdd spoleénost U-
nieq (od.r, 1902), v JejimZ ndkladé vysla dila B. Kaminské-
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ho, J. Liera, B. Vikové Kunétické, S. Podlipské, F. S. Pro-
chédzky, K. V. Raise, Ant. Staska, R. Svobodové, F. X. Saldy,
M. A. Siméc¢ka, J. Thomayera a Jul. Zeyera. K, etnym svym
podnikdm publicistickym a literarnim pripojil v 70. letech
vynikajici zurnalista Fr. Sim 4 ¢ e k také nakladatelstvi, za
jeho dédice Bohuslava Simdcka a za nového spoletnika za-
vodu E. Solce vydany byly také spisy B. Vikové-Kuneéticke,
J. 8. Machara, L. Stroupeznického, A. V. Smilovského, V
Vicika a dramata Jar, Vrchlickeho. (Tez firma Joseta R. Vi-
limka, jez dlouho pestovala hlavné humoristiku a spisy preo
mladez, vydava za iizenf syna zakladatelova Josefa R. Vi-
thinka ml. (* 1560) sebranou prosu J. Klecandy, K. Kloster-
manna, T. Novakové a F. X. Svobody, jakoZz i predn{ romé-
nopisce svetové, Nakladatelstvi t'r. Topice (* 1818, nakl.
od T. 1886) proslulo jmenovité sebranymi dily Sv. Cecha, V
Dyka,'J. Herrmanna, J. Holecka, K. Legera, J. Nerudy a V
Benese Tiebizského. O nakladatelskych podnicich, tésné sou-
visicichh s myslenkovymi proudy v literatuie let poslednich,
bude fe¢ na svém misté.

Svatopluk Cech a bdsnici Skoly ndarodni.

Kdyz v »Ruchu« a v »Almaunachu ¢eského studentstvae
vstupovalo do ¢eského bésnictvi nové pokoleni, tu$ila kri-
tika s obecenstvem, Ze nejvétsi uméleckou osobnosti z mla-
dych prichozich jest Svatopluk Cech: tolik forem lyriky i
epiky ovladala pevnd ruka zralého zaddtec¢nika, tolik tra-
di¢nich myslenek ¢eskych proménéno tu bylo v bésnicky
tvar pokroc¢ilym uménim evropskym, tolik lidské opravdo-
vosti tajilo se zde pod jino3skym kvasem poetovym. Prvni
vetsf skladby basnické z pocatku let 70. naplnily a prevysily
tyto viecky nadéje do debutanta sklddané, zvlasté kdyz se
Svatopluk (iech oprostil od dekora¢ni exoti¢nosti, zakotviv
pevné v doméci ptdé, a kdyZz obecné evropské problémy u-
stoupily u ného naléhavym otdzkdm ¢eské minulostii pfitom-
nosti. Ceské vzdélanstvo nachazelo v Cechovych dilech po
myslenkové i citové strdnce vse, co pfejalo dédictvim z na-
rodniho obrozeni, ale.i v$e, co si osvejilo ze soutasné kul-
tury evropské; zvlasté politické snahy a tuzby &eského svo-
bodomysiného demokratismu, panslavistické dychténi potla-
&éovanych syn malého naroda, socidlnf smysl pro spravedl-
nost doch4zely v Cechové poesii nejen vérného, ale ivzlet-
ného vyrazu. Povaze a vkusa doby hovély také uméleckeé
prosttedky Svatopluka Cecha, jeho §irok4 vymluvnost freé-
nick4, jeho sytd a néazornd barvitost, ijeho formalisticky u-
hlazena a zdobnd dikce, v ¢emZ ve viem se jeho uménf na-
mnoze shodovalo se skvélym verbalismem soulasnych bés-
nikd kosmopolitickych, lisdic se od nich piece vétsi pristup-
nost{ ideovou a prost$f citovou néplni. Takto v basnickém
dfle Svatopluka Cecha jest obsazen vainy dil duSevniho ob-



sahu Ceského let 70. a 80, a odtud plynula té% neobyéejng
populdrnost Ceehova, svadéjicf namnoze k pfecefiovdni jeho
uméleckych hodnot. I byl skromny samotd¥ a pfisny auto-
kritik Svatopluk Cech prohlasovdn za neivétifho bédsnika
své doby, ba staven proti uméleckym kosmopolitim, k nim#%
sdm osobnd i literdrn& zachovaval vitahy uctivého ptéatel-
stvf. Seskupili-li se kolem ného a v ;eho blizkosti édetnf bés-
nici 8koly t. zv: ndrodn{, byla vzdjemné shoda spfSe v ide-
-fch a tendencich ne# ve slohu. 1 v téchto vykladech budou
v souvislosti s nim karakterisovdni spfiznén{ veriovci a
bAsnici; také slovensti poetové tohoto obdobi, ktef{ vesmés
byli inspirovdni nédrodné tradi¢nimi tendencemi, zatrazujt
se v jeho sousedstvi.

‘Svatopluk Cech (1846—1908) narodil se dne 21, \inora- 1846
v Ostfedku u Beneova jako syn hospoddiského ufednika
Frantiska Cecha, potomka selského rodu z Peruce, a Klary
Cechové, roz. Rakové, dcery ufednické rodiny. Détstvi stra-
vil na Skalce u Tfebenic, v Bezdékové v Poijumavi, v Pe-
ruci, v Struhafové a v Jezeie; tato porledné jmenovand mi-
sta byla opét v blizkosti Ostfedku; v Postupicich na Bene-
sovsku pocal Svatopluk Cech choditi do $koly, v ni pokra-
déoval ‘v Litni a ve Vraném. V letech 1856—1858 nav&t&voval
v Litométicich $kolu normdlnf a prvnf tiidu gymnasijnf; ua
podzim r. 1858 vstoupil do praiského sindentského konviktu
a na novomeéstské gvmnasium piaristské, kde7 dostudoval a
r. 1865 maturoval. Na gymnasiu nabyl zna&ného rozhledu
literdrnfho, byl ¢lenem riznych »studentskych krouzkd bés-
nickyche a s&m versoval, ano r. 1864 vystoupil na vefejnost
s pseudonymem S. Rak bésn{ »V4ano&n{ sene. Vstoupiv na
prdvnickou fakultu. Cech vénoval se hlavné literatufe:; r.
1866 bdsni »Otrokyné« v »lLumiru« a r. 1867 jeif definitivnf
podobon s ndzvem »Kandiotkye, oti§ténoun v Halkovych »Kvé-
tech« objevil se mezi basniky mladé generace; plné& své hés-
nické umsén{ projevil pi{spévky v »Almanachu &eského stu-
dentstva«. R. 1870 a 1871 byl redaktorem »Svétozorae, r. 1872
advokitnim Xkoncipientem ve Slaném, od r. 1873, kdy phke-
vzal fizeni »Lumirae«, koncipientem v Praze, r. 1878 zfekl se
nadobro dridhy pravnické. R. 1874 vykonal studiinf cestu
pkes Polsko a Ukrajinu k Cernému moti, na Kavkaz a do
Catihradu; koncem r. 1878 zaloZil s bratrem Vladimirem
mésfénik »Kvétye, kdez uloZil nejlepsf své préce poetické i
nejdeldf své povidky. R. 1881 procestoval Moravu, r. 1882
vydal se do Danska po stopadch kralovny Dagmary a zajel {
do Anglie, r. 1886 prodel jiinf Cechy, v 1893 navstivil Francii.
V letech 1895—1903 7il ve venkovském z4tis{ v Obkistvi u
Mélnika, od 1903 st¥{dal samotu v Troji s pobytem v Praze.
fiprostfed prace a hojnych rozdélanych pldni zemftel.v
Praze 23.1nora 1908 a pohfben jest na VySehradé. Jeho smrt,
jako jiZ pfed tim 50. a 60. zrozeniny. zavdala podnét k
velkym spontannim oslavdm vsendrodnim.
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Literdrn{ &innost Sv. Cecha, kter4 v mladsich letech jest
doplriovdna Zurnalistickou feuilletonistikou a po cely Zivot
pracf redaktorskou, obsahuje spisy dilem ver3ované, dilem
prosaické; vidéf vyznam viak ‘majf jen Cechovy knihy bas-
nické.

V nejéasnéj§ich svych pocatcich .— nejstars{ sahaji do
r. 1862 — Kkolisal Sv. Cech mezi use&nym slohem prostona-
rodnf{ pisné &eské a barvitou rétorikou exotickych a svobo-
domysinych epigonit »Mladého Némecka«: psal malé bala-
dy, éerpané bud z vychodu nebo z vlasteneckych déiin vy-
hrocuje je politicky tendencné; pokousel se o krainé sub-
jektivnf romdn ve ver§ich po zpisohé byronovel (»Ano-
nyme »N1ic«, »Nemos« vesmés ve zlomcich): zpracovéval
Shakespearovym slohem vyjevy 7z piemyslovské i ruské hi-
storie (»"SvA4r bratffe a dvolf sDimitrij«). (Cechovy
Prvotinye ve 2 sv. vydal r, 1913 a 1919 Ferd Strejéek.)
Cyklickd »Bou e« (1869) osnovana jest Eisté literarné z
kniznich motivit a z intuiénfho tuseni Zivelnych hriz, uvol-
nujfcich i vadsné v éloveéku; stifddni dialogu s pisnémi ne-
dopustilo rozviti jednotného slohu epického. Volné navije-
nym cyklem jsou i »Snovée« (1872), v nich% z pestré smeési
vdznych i rozmarnych vidin nejostfeji se rysujf déjinné o-
brazy zapasu za svobodu. R. 1873 vystoupil Svatopluk Cech
jako zraly umélec velkou epopeif »Adamitéec (knizné 1874,
samost. az 1897). Nameét vyvoleny z ¢teskych dé&jin reformagd-
nich, zkdzy to adamitské sekty nad Nezarkou zbranémi ta-
borsk¥mi, pfepodstatnil basnik hojnou refleks{ socidlnf, né-
bozenskou a filosofickou v latku ryze modern{ a zpracoval
technikn hyronskou s neohyéejnym hohatstvim vymluvného
a malebhného slova, klenotnicky propracovaného detailu, vy-
brou&eného umeéni verfového: vlivv né&kterich modernich
basnikih, zv14st& Hamerlinga a Meissnera bhyly zpracovany
tvofivou osobnost{ &eskou. Cely budoucf hdsnik obsaZen jest
in nuce v tomte dile: {1 nadéle za l4tkami tdsné souvisief-
mi s pfitomnostf neh minnlostf deskoun ¢i slovanskon ukryt
bude palgivy problém, jei% bésnfk csvétlf a rozieif spile
rétoricky ne7 psychologirky ¢&i tilosofickv: vzidy pti dé&jt
celkem skrovném, upraveném do Fadv efektnfch vyievi.
naide si z&minku k sytému, aZ pfesycenému. lMten{ p¥rod-
nich kras, kulturnich jednotlivosti, Zivotnich rekvisit, vidy
ponékud schématicky kreslené postavy zejména 7enské bu-
dou tihnouti k optimistickému vyrovnadnf kontrastd velice
dirazné poloienvch; vidy vyzni dila mohutnym oslavenim
idedlt humanitnich, demoikratickych, svobodomysinych, nej-
tastédji v8ak panslavistickych nebo &esky volitickych. Tésna
k Byronovi a jinym romantikdm, skladajfcim »biblickd my-
steria«, pFimkl se Svatopluk Cech legenddrnim sAndé&leme
{1874) s latkou z Genese, s hofkou tilosofii lasky a s nad-
hernou vypravou slovni a veriovou. »B & sn &« (1874) shrnu-
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1y kromsg drobndjdf lyriky a epiky tauto mladistvé dfla ml‘
strovské: »Boufic, »Sny«; »Adamity« a »Andélac, 1

Mnohem- bohat$f{ Zen ohsahoval jesté druhy soubor Ce-!
chiav, »Novd4 sbirka ver§ovanych praci« (1880).:

Ve verSované novele »Cerkesuc (1873, kniZné 1886) u-.
<chyluje se po stopach ruskych byronisti na Kavkaz a umi-
stuje piibéh lasky a pomsty do skvélych krajinomaleb vy-
chodnich; slavjanofilské snahy a nadéje opéva visiondiské
»Zimni ncce (1879). V ponuré namorské alegorii »Evro-
p 6« (1878, kn. 1880) o tragickém rozvratu a konci lodi soci-
aAlnich vyvriencd rozsuzuje mohutné socialni rozvrat se-
stdrlé Evropy a stavi proti teroru a nasilnemu revoluciona®-
stvi komunisti evangelium spoletenského pokroku v duchu
délné humanity. Pak vSak se definitivné obraci k pudé
éeské. V idylickém vypravovanf rdamcovém »Ve stinu 1i-
py« (1879, kn, 1886) pospichd do venkovsk¢ho svého domova
a se Stastnym humorem i mékkou citovosti predvadi galerii
nasich lidovych postav. V rapsodické skladbé historické se
sttedem skveéle Fecénickym, v »Zizkovie (18:9), navazuje
na »Adamity« a vybird z husitskych déjin episodu, v niz se
projevuje vitézstvi lidskosti nad piikrostf valeénickou.

Cestu nabozensko narodnf revoluce ¢eské sledoval ai k
jéjfmu paddu ve »Védclavu z Michalovice (1880, knii.
1882), rozlehlém eposu z polélohorské protireformace, kdez
ukazal co nejsytéjdf malbu ovzdusdf dobového, co nejtra-
giétéjsi pochopeni Ceskych déjin narodnich a ndboZenskych;
ale skvély a vymluvny malii slovem nedovedl ukryti mezi
svého umén{ psychologického, »Slaviec (1832, kniind
1884), opakujici a ideové zuzujici alegoricky rdmec »Evro-
ny«, zaménila jejf bfitkou kritiku spolefenskou za pan-
slavisticky utopismus, upominajicf na Kolldra. Z hloubek
slevanského védomi Cechova a z politicko ndrodn{ snahy
d4ti vlastnim krajantm vystrahu déjinnymi uddlostmi po-
krevenci pobaltskych, vyrostlo rozmeérné romantické epos
stfedovéké z dansko-slovanskych déjin sDagmare (1883—
1884 kn. 1885), pri vedkeré snaze 'o peélivou karakteristiku
libezné rekyné (na niZz poukézali jiZ J. F. Vocel) slovanské
rozbéhlo se vSak v fadu malebnych jednotlivostf skvélych
v 1ligeni stiedovékého severu. Cesky venkov, opévovany Jjiz
«Ve stinu lipys, le¢ uprostfed modernich spord hospodéf-
skych, pojatych predevsim narodnostné, vratil se v socialni
idyle tragického rozuzleni v sLe3etfinském Kkovafic
(1883 konfiskovan, propustén aZz 1899), kde bdsnik nejvice
se priblizil duchu poesie lidové.

Velké koncepce bésnické vystf{iddvany byly skladbami
satirickymi, vétS§inou ve formé rozmarné, misty burlesknf
bachorky. Z nich zachovavajf cyklické »Petrkl1{¢e« (1883)
s 14tkou domaéci a indické epos zviieci, sHanum a n« (1884)
lehkou hru heinovské verSované poh&dky, posmivajicf se
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lovéku viibec, kdeZto »S ot ek« (1886, samostatné nevydan),
Kratochvilnd historie o ptdku Velikdnu
‘elikdncoviéice (1889) obmezujl se na ¢eské pomséry a
ronésleduj{ je vtipné, ale bez uto¢né odvahy. V4iné rou-
ho mé jen nedosti Zivotnd sPravda« (1885, kn. 1886); sa-
ra v téchto dilech jest vétiinou literdrni a védecka.
Rok 1887 zahajuje cykly lyricko tenden¢nich basnf, &er-
anych pifmo z vieni politického, spolecenského a néabo-
snského a obréiejicich nazory mladocéeské strany pii pii-
hodu hnut{ pokrokového. Prudce muiné »Jit¥ni pisn &«
|887) jsou politické chansony, slouzic{ nérodnostni a vseslo-
anské politice; hlubsf a myslenkové té7&f »Nové pisn é«
[888) vynikajf i refleksi socidlni; nejpopuldrnéisi z dél
echovych »Pisné otrokac (1895, dosud 31 vyd.) sludujf
e velmi prithledném symbolu otroctvi na parevném vycho-
é socidlni, ale piedeviim nérodni revoltu proti vliadnou-
fmu bezpravfi rakouskych utiskovateld s velkou silou roz-
orleného patosu a2 urazeného veédomi mravniho: stafecké
esignace se hladsf ve vyluiné meditativnich >Modlit-
4ch X Nezné&dmémue« (1806), posvécenych premitanf o
dhadach vesmira a vyznivajicich panteismem a humanitou.

Soubéingé vznikaly idylické skladby Cechovy, pokracujict
a drize cyklu »Ve stinu lipy« a »LeSetinského kovaies;
zpominkovy Zivel v nich silil, tendence vyhratiovala se

socidlnf meliorism, v narodni humanitu, v nébozZenskou
néselivost. Jsou to: venkovsky obrazek, podloZeny otdzkou
0 moznosti teské ndrodni Slechty se z&pornou odpovédi &i-
t¢ demokratitkou, »Zpévnik Jana Buriana« (1887,
n. 1894); autobiografickd selanka z narodniho obrozenf ar-
haistického zabarven{, slozend v hexametrech ¢asomérnych
Véclav Zivsac (1889—1891, kn. 1901): staromodni idyla

lyrickymi vloZzkami »Snihe« (1894, kn. 1900); cyklicka
ada venkovskych obrazkia »S ek 4 & i« (1903), pfendsejici my-
lenky »Pisni otroka« mezi selské délnictvo, ale ulamujici
im hrot revoluéni. Détem se dostalo od Sv. Cecha ver§ova-
6 alegorické bachorky »O ¢arovném pavoukuc (1896).

Posledni price Cechovy zudstaly zlomky, zeiména pak

nich velkolepé zaloiend, ale neprdvem do scénické troj-
ktové formy vtésnand a medokoncéend epopeie 7 husitskych
ob, PRohd4d¢ na Sioné« (1898—1899), kterou bédsnik v po-
lednich letech Zivota .podstatné ptedélaval, aniz dospélk
'ypracovadn{ zavéreiného déjstvi ¢tvrtého. Z poztistalosti bas-
dkovy r. 1908 byly vydéany: Zzivotni vyznan{ stateckych let
Do svéta §iréhoe panslavistickd alegorie o 9 oddilech
Stepec a tryvek komického eposu »DIveEf valkae (Otis-
ény vesmés v XXXVII. a XXX. dile sebr. spisi.)

[V souborném vydéni dél Cechovvch jsou jeho drobné
/&sné, znadné roztronseny; nékteré prirazeny k »Le§etinské-
na kovafi« {II. sv.): »Jiténi pisné« a »Nové pisné« vlezény
& 7 cestovnimi skladbami k cyklu »Ve stinu lipye (sv. X.),
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+Pisné otrokac a »Modlitby k Neznamémuc tvoff se »Sekfdi«
a »Snéheme zvlastni dfl (XVI.); koneéng do sv. XIX. vedle
»Zpévniku Jana Burianae, »Kratochvilné historie« a »0 ¢éa-
rovném pavoukue zatadil Sv. Cech vybér svych pietetnych
versd piilezitostnych, Dopliikem k tomu jest ve vyd. posmrt-
ném sv. XXIV. obsahujici hlavné basnikovy nejstar$f verse
a druhou serii skladeb pfflezitostnych; do sv. XXVII. via-
zeny kromé »Roh&4le na Sionée zlomky z 1, 1867—1890; kdez-
to do sv. XXX. vlozeny bédsné z 1. 1900—1908, na malou vy-
jimku pouhé to zlomky.]

Atkoliv velikd vét§ina basnickych dél Sv, Cecha uiiva
rdmce epického — jest u ného zastoupeno epos historické i
romantické, idylické i refleksivni, byronské ver§ovand povidka
i déjové alegorie, komické epos i cyklus romanci — piece
neni basnik v pravém slova smyslu epikem: detail pravi-
delné popisny, odbo¢ka rétorickd, rozvlac¢nost tendenéni,
#ivel lyricky rudi nejéastéji jednotu { prostotu osnovy.

Ani v prése nevytvotil Sv. Cech komposice mohutnéjsi.
kde se o ni pokusil, tam ztroskotal, tak v obou soubéinych
roméanech z umeélecké bohémy, v burlesknim »Kandidétu
nesmrtelnostis (1879, kniz. 1884) a tragicky osnovanéin,
ale jenom chvatné a provisorné dokonéeném »I karuc (1885,
knizné az r. 1908). Zdaiild jest jeho novelistika, jejiZ ro-
manticky idealismus, namnoze maskovany velmi podrob-
nou, kresbou skutelnosti, obestien jest bud mékkou, skord
tenskou melancholif nebo §elmovskym, satiricky priostfenym
humorem ; autobiograficky vyhrocené postavy mladych snil-
ki, svézi, ponékud sentimentdlni hlavitky divei a staromod-
nf tigurky z kanceldif, venkovskych ujezdd a lechtickych si-
del lemovany jsou &fasto arabeskami, prozrazujicimi pivod
feuilletonisticky. Nékolik pracf povidkovych rozrostlo se az
k hranici roménu; humor a sentimentalita_obklopujif v nich
dé&je, psychologicky jen skrovné motivované a naértnuté spi-
e genrové nez realisticky. Od zacéAtetnické figurkéaiskeé
kresby z Nerudovy skoly, sPanBolehlavajehosvéte
(1871) postoupil Cech pfes obraz ze Zivota panstva a obgan-
stva se socid!nimi problémy v pozadf »Mezi knihami a
lidmic (1874) k mistrovskému kusu »Jestifdb contra
Hrdlickac« (1876), jeji prezval »povidkou z registraturye
-a kromé rodinnych vzpominek naplnil melancholif staroddv-
ného vybraného svéta, hynoucfho vlastni zivotni neschop-
nost{ ve sparech sprostych kofistnikd plebejskych. Hlavni
sbirkou Cechovy novelistické prosy jsou jeho &tyfdilné
sPovidky. arabesky a humoresky« (1878—1883), k
nim se druzf »Nékolik drobnych povideke (183%),
Humoresky, satiry a drobné &rtye« (1837), »R d z-
neé ¢rty zertovné i vainé« (1887), sNékolik povi-
dek ardznych ¢rte (1888) a »RGznd prosas (1895):
v »Sebr. spisech« sestavil bdsnik tuto novelistiku do 3 sv.
»vétd{ proésys, do 4 knih spovidek a é&rte; [k tomu pfistupuje



ve vydan{ posmrtném slkarose (XXI1.), sPovidky a hume-
reskye (XXIL), »Satiry a rdzné érty«(XXV.;, sPoslednf knih1i
povidek a crte (AXIX.)].

Samostatiiou skupinu v prose Cechové sklédaji »Vylety
pana Brouckae, burleskni to povidky satiricky podmalované,
jejichz situain{ humor, ovijejici dobrodruzné komickou po-
stavu prazského Sosacka, zalozen jest na velice smélé fanta-
sii, rozvadejici motiv cyranovsky o pouti do mésice, pak do
zaslycn véki, az konecné se celek meni v cyklus cestopisny:
sWyletpdné Brouckav do meésicea (1836, kniz. nevy-
dén), »Pravy vylet pana Brouc¢cka do mésfcee
(1888), sNovy epochdini vylet pana Broutka
tentokrite do patndctého stoletic« (1888), Pest-

récesty po Cechach praci Mat¢je Brouéka

aspolecnikia (1891) a »Matéj Brouéek na vysta-
v é« (1892). sPestr¢ cesty po Cechéache, které se z ramce t. zv.
brouckidd celkem vymykaji, byly projektovdny jako volné
rada novelisticko-cestopisnych obrazd picrusovanych obdas
basnémi i episodami memoarovymi. (Jak pouzil Sv. Cech pre
»Pestré cestys« svych zdpiski z r. 1889, ukazujf F. Strej¢kem
vydané »Cestovni{ pozn&mky Sy. Cechac« [1910].) Oba tyto
druhy, cestopis i vzpominky, isou hojné zastoupeny v Cecho-
vé prose. Cestopisné jeho soubory vysly s nazvy »Kresby
7 ceste (1884), »Upominky z Vychoduc« (1385) a
sNékolik obrdzkd moravskyche (1834), prvni dva
svazky vypravejl hlavné o zku$enostech pouti kavkazsksé, v
sebranych spisech slouéeny jsou s ¢rtami memoarovymi de
3 sv. »Vzpominek z cest a Zivota« (v. niie). Nejvétsi autobio-
grafické dilo Cechovo jest nuznym romdénovym rdmcem
uzavieny »Druhy kvaéte (1893 a 1899). Kfehkd néha, tkl-
v4 ddvérnost a teplé vystizeni{ ducha 50. a 60. let dodavaji
viem jcho vzpominkovym ¢&rtdm zvlastniho plvabu; cesto-
pisy prozrazuji hlavné bésnika-romantika, skvélého malike
slovem a panslavistického nadsence.

7 piflezitostné své prosy zafadil Sv. Cech sdm do sebra-
nych spisit pouze nékolik cyklickych feuilletond »Studi-
umtypuie« a »R3zné barvye« z 1, 1893. Jeho feuilletoni-
stickd &innost v »Pokrokue (1870) a v »NA&r. listeche« (1880,
1882, 1886, 1890, 1892—1894) byla dosti hojnd a vykazovala ved-
le volnych rozmarnych causerif ¢asové epistoly a glosy, né-
rodopisné feuilletony a posudky kritické. O literdrnich no-
vinkdch &eskych psal Sv Cech struéné, blahovolnég, prosté
informaéné do »Kvéttia v 1. 1879—1885. Piehled veskeré této
feuilletonistiky podava »Présa pouénéd a pifleZi-
tostnéa« zafazenad F. Strejckem jake XXVIII. sv. do sebr.
spisd, sem pojat i otisk volné zpracované knihy lidovychov-
né, »Obéti povérye z r. 1871,

' Mnohem vétsf mérou nez kterykoliv basnik druhé polo-
vice XIX. vé&ku souvis{ Svatopluk Cech s poesif nadrodniho
" obrozeni. S4m hlasil se opétovné a viele ke dvéma poetim
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tak riznorodym, jako byli Jan Kolldr a Karel Hynek Mécha;
vskutku z4visel na onom v nejednom smérn ideovs, na tom-
to umélecky. Za vlivau otcova i své mladistvé tethy stal se
Sv. Cech zéhy stoupencem a pak i hlasatelem myslenky v8o-
slovanské v duchu Kolldrovy vzédjemnosti; v ni spatfoval
vlastni politické fefeni ceské otdzky, zaroveti i kli¢ k pro-
blému rovnovahy evropské. Nejinak neZz Kolldrovi jest i Sv,
Cechovi vzdjemnost a jednota vSeslovanskd vyrazem huma-
nitnfho nézoru ha déjiny i na mravnost; kde%ito viak u
onoho pronikd prvek nédboZensky, hlidsi se u Sv. Cecha
spige zdhvodnéni historicko-tradiéni, hlavné v dobé posledni,
ale pfece uzniva piirozené pravo obrany. Byl-li v3ak Kol-
1ar basnik piedbieznovy, pfinesl si Sv. Cech jiZ z domova
politické idee roku osmattyFicdtého, ktery hluboce zasadhl
do osudd celé rodiny: demokratism a liberalism, pozadavek
svobody néboienské a spolefenské, odpor k zjevenému a cfr-
kevnimu mnéaboZenstvi. Siln&ji neZ kterykoliv z jeho sou-
¢asnikd hlasil se Sv Cech, v podstaté nacionalista a libe-
ral, k pozadavku socidlni spravedlnosti: po7adoval j{ zvla-
§té pro délnika, »hrdinu budoucnostie, a& stavu selskému, 3
néhoZ? vzesli jeho predkové, uchoval vidy sympatie nejvie-
lejii. Cechovo uvédomdni obganské stalo se korektivem jeho
pivodniho byronstvi, zavadéifctho ¢&asto k trpné osamo-
cenosti a sebetryznivému individualismu: jinym prostfedkem
mravni sebezdchovy se mu stal mocny smysl tradi¢ni, ktery
stdle spinal jej s minulost! vlasti a ndroda. Leccds z tocho
zbarveno jest romanticky: Cechdv demokratism souvisf co nei-
t&snéji s l4skou k venkovu. s roztouzenym steskern mésfdka
po ztraceném raji pfirodnim, s kultem lidové pisné:; jeho
viastenectvi opfrd se o velice Zivy historism, v néméi vak
zPetelndii nez u basnikd predbteznovych pronikéd z4liba pro
&eskou reformaci a jejf tragickou dohru v protireformaci. I
1ze Sv. Cecha prdvem nazyvati sposlednfm basnikem nérod-
niho obrozenf«.

Také K. H. Mdacha byl jiZ mild¢kem bésnfkova otce, a
jeho spisy nédlezely k nejsilnéjdim dojmdim Cechovy mladi-
stvé &etby. Myslenkové si z né&ho Cech osvojil nemnoho,
hlavné typ samotdfského a snivého bdasnika, Zijiciho v ele-
gickych duméch o ztracené mladosti a v odporu k Sosacke-
mu okoli, pak blouznivé horovani o krasdch divoké pifrody
mélo dotéené &lovékem. Ale mocnéjsf byl jiny podnét Ma-
.ohtiv: uvedl Cecha k ruskym a polskym byronistim, kte¥
mali zvl4a§té mocny vliv, z nich Krasinski, Lermontov a Pu-
8kin ptsobili nejvice. Forma byronské ver§ované povidky se
skromnou epickou niti, ale s hoinymi odbotkami krajinéf-
skymi i refleksivnimi, iroky a obrazy pfetizeny proud feli
bésnické, nespoutand zaliba pro rozlehlé popisy, sklon k
hluéné a rétorické deklamaci — to vie vaie Sv. Cecha ke
k#Hdlu byronistd. Sv. Cech dospl vSak uménf daleko ob-
jektivnéjdiho nez shleddvame u Byrona a u jeho vychod-
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nfch vyznavaél. JiZ némeltf utitelé Cechova mladi, hlav-
né Lenau a Hamerling, ukézali mu, kterak naplniti epiku
rusnéjsim zivotem modernim, a pravé v jejich stopach da-
fily se mu vypravné skladby déjinné silného vnit¥niho
napétf, v nichz dialog az dramaticky udrZuje stily zajem
ttendfdv o problémy ieSené naléhavé, a kde malebny popis
hovi smyslové nézorné potiebd. Kolem r. 1380, v dobé, kdy
vznikla »Evropas, »Zizkae«, »VA4clav z Michalovice, byly Ce-
chovy tvirei sily na vrcholu; pak nastalo netoliko chabnu-
ti jeho epického daru, ale i pohasindni plamene inspiraéni-
ho; basnik jiZ od mladosti trpél mukami nad tim, Ze in-
spirace, aZ va8nivé prudk4 p#i prvni koncepci, nevydriela
pti provadéni dfla a musila byti nahrazovdna studenym 'a
akademickym 1isilim kombinacénim.

Slohové zdokonalil Cech rozhodné é&eskou mluvu bés-
nickou; proti Halkovi a Nerudovi poloZil zvlastn{ vahu
na ptesnost ver$e a plnost rymu, jakoZ i na logiku a du-
slednost obrazu bésnického. Pii tom nelze upifti, Ze ra
nejednom misté jeho bohatstvi pisobi{ pieplnéné, jeho vers
akademicky a zevné, jeho obrazy tinavné a barokné&., Sv.
Cech ohcas citival tfhu této strojené umélosti svého slohu
a hledal protivdhu proti nf, jednak pfiklonou k poesii pro-
stondrodni, jednak v lehké hie rozmaru. Jestlize ona se
mu nedafila, zavddéjic ho k nasladlé titérnosti, osvédcil se
v této mistrem stejné puvodnim jako piivabnym; svéif roz-
mar, vtipnd satira, staromodn{ gracie jeho bhasnickych b4-
chorek stojf v na&if literatuie osamocen&. Vibec pisobil
Sv. Cech mocnéji ideové a tendenéné ne? umélecky; jeho
technické obohaceni - éeské poesie splynulo s p¥#fbuznou,
ale jesté mnohem hojnéjsf béasnickou reformoun J. Vrchli-
ckého, jenz rovnéZ spél k amplifikaci slova basnického.

Osobnost Svatopluka Cecha, umélecky pfikladnéd nei-
prosnou autokritikou, pffsnym svédomim technickym, po-
svétnou iictou k majestatu poesie, nenalezi pouze do dé&jin
slovesnych; 1 v &eské historii politické znamend4 mnoho
tento buditel ndrodn{ cti a sebekéazné, tento vérny stréice
déjinného odkazu, tento tulitel stdtni samostatnosti a vy-
chovatel k nf.

Vlastni literdrni %4ky Cechovy pozndme spiSe podle
jejich ndmé&td l4tek, idef a tendenci nei podle formy poe-
tické: jest jich v8ak mnohem méné&, ne% dalo by se oéeka-
vati pfi veliké oblib& jeho d& v Cechdch.

[Sebrané spisy Sv. Cecha vy$ly za vlastni redakce hés-
nikovy v souborném vydani o XX svazcich v letech 1809—
1908. R. 1908—1910 vydéno hlavné pé&f Ferd. Strejéka dale
&ch 10 sv. (XXI—XXX) »vydani posmrtnéhoc«, &im%Z vy-
terpadno nejen vse, co basnik otiskl, ale i mnoho z ruko-
pisné pozistalosti. Z korespondence Cechovy vydéno po-
.sud maéalo; listy jeho J. Winschovi otiskl »Zvon« 1. 1908.
';Zivotopisci Cechovu poddvajf hojné zprdv nékteré vlasini
Novdf~Novdk: Prehledné d&j. lil. &e 26



brace basnfkovy, kromé »Druhého kwétus zv14sté »Cesty
Vdclava Maliny do minulostic v »Pestrych cestdche, »Z dfv-
nych vzpomineke a »Z upominek na bratra Viadimirac a z
basnickjch dél »Snfh« a zvlastd »Véclav Zivsae; pokud
qno?no uZivati »Vaclava Zivsy« za zivotopisny pramen, vy-
dozil pékné K. Bofecky v programu gymn. v Prerové r
4904; k tomu druzi se vzpominky nékterych jeho p#atel
hlayné S. Hellera v knize »Z minulé doby« (1916); o
smrti basnikoveé (1908) vydal spolek Ma4j celou sbirku vzpo-
minek jeho pratel. Na zdkladé téchto i jinych namnoze pi
vodnich pramend vznikly obé objemnéjsf knihy o Sv. Ce-
-thovi, v nichz nad Lritickym ocenénim prevladd latka 71-
votopisnd: méné spolehliva, le: cennym knihopisem opa-
‘trené monografie V, Flajshans, Svatopluk Cech. Dilo a &lo-
vék (1906) a velmi peclivé a rozsahlé dilo piety, Ferd. Strej-
‘¢ek, O Svatopluku Cechovi (1908), F. Strejcek, Cechdv vyda-
vatel, vénoval jeho zivotu i dilu mnoho studif a vydal
hlavni dila Cechova ve »Sbirce souvislé detby &kolnfe s
‘eennymi literdrné déjepisnymi uvody. Tyto knihy dopl-
mujf obsirnéjsi ¢lanky casopisecké: Vobornikdv v »Osvétes
1906, némecky Sutnariv v »Osterreichisch-Ungarische Re-
¥Yue« 1897; pak dvé kriticky syntetické studie psané s mo-
derniho hlediska, I N. Saldova v »Dusi a dfle« (1913) a O
Theerova v »Ceské revuic 1908. Velké monogratie Arna No-
vaka, Svatopluk Cech. Dilo & osobnost, vysel 1921 dil 1.,
sahajicf aZ k »Evropéc.]

Mezi basniky kruhu Cechova dluzno predevsim jmeno-
vat{ nékolik divérnych pi4tel jeho mladosti. Jiz détska 1éta
trdvil 8 nim Olakar Cervinka (1846—1915), talent po vytce
vypravny. Jeho velké epické skladby, refleksivnf »Jan z
Dubé« (1872), hutné déjovy »Jan Zizka z Kalichue
(1875) a rHusitsk4d svatba« (1884) CZerpany jsou z da-
jin husitskych a dospivaji od matného byronstvi k jadr-
nému pojeti ¢eské minulosti ndbozenské: z pritomnosti vy-
vazil l4tku pro verSovany obraz romantického blouznilstvi
»Ale§ Romanove (1881) v ré&mci ¢eského venkova a
«¢ zajimavym vylicenim r. 1848, i pro autografickou povid-
ku versem sPohédka Zivota« (1892): posmrtny soubor
sPovidky ver§eme (1917, se studii a knihopisem Fr
Tichého) slu¢uje mladistvou i pozdnf epiku s modernimi i
polohistorickymi naméty; v jiné pohrobni shirce »sHus
a Tdabor (1921, vydal Fr. Tichy) shrnuta drobnéj-
8 epika a lyrika déjepravné vlasteneckého patosu. I.4ska
k nérodni ptdé i minulosti, oddany tradicionalism, nadSeni
husitské a slovanské, silny sklon k refleksi, elegické pojeti
zivota a idylické z4liby spojuijf O. Cervinku se Sv. Cechem. Ty-
to rysy projevuji s¢ i v zajimavé novelistické kronice »”
paméti naSich otcite o tfech dilech »1348. Romén a
skutetnpste (1905), »R 0k 1866«« (netist.)a »Boj s kapita-
1eme (1900). Jim jsou podobny povidky jeho bratra Vdcl. Cer-
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vinky (* 1844), uvefejnéné s pseudonymem Q. F, Renatus
»Médrinkac« (184) a »Jarni boufe« (1803). TéZ mladsi
bratr Otakariv Milos Cervinka (185.—1891) pokusil se v lyrice
rdduméivymi »Béadsnémic (1882) a v epice refleksivnim
sHynkema (1800).

V studentskych letech se Svatoplukem Cechem sou-
¢asné byvali jmenovan{ néktei{ bdasnici, jiZz prvotinami
slibils vice, nez moldi pak splniti; k Cechovi nalezi zalibou
pro doméci latky, nadsenfin demokratickym a svobodomysl-
nym, silnou notou vlasteneckou; pozdéji namnoze opustili
poesii. Jsou to pozdéjs$f knihovnik Bohuslav Cermdk (1846—
1899) ; napodobitel Rukopisu krdlovédvorského Hanus$ Vénce-
slav Tdma (1846—1911); prekladatel DBérangera Mirosiay
Krajntk (1850—1907) a idylicky naladény Emanuel MiFiovsky
(1846—1911), ktery kromé lyrickych »B & snic (1869) a »N o-
vych basnic (1882) slozil i versované povidky sMAarin-
kae« (1869) a »Simon kostelnike (1885). Osobitym ta-
Ientem v této skupiné jest jediny

Ladislav Quis (* 1846 v Céaslavi, po dlouh4a léta advokat
v Pielouci, + r. 1916 v Cernosicich). Basnické pocéatky Quiso-
vy, shrnuté do sbirky verid »Z ruchu« (1872), neseny jsou
nadsenim slovanskym, vlasteneckou réturikou a sentimen-
tadlnf erotikou, namnoze jevi se tu Quis jako pokracéovatel
basnické tradice Nerudovy, ackoliv i souvislost se Sv. Ce-
chem jest ziejm4a. Pozdéji vénoval se v duchu Celakovskéhe
i Erbenové podrobnému studiu béasnictvi lidového a pro-
hloubiv svij vkus i své uméni na mistrovskych dilech
poesie cizf, hlavné pokud napodobuje a obmeénuje formy i
ducha lidové pisné, napsal Fadu velice zdafilych, bfitkych
a usednych, plastickych i humoristicky vyhrocenych »ohla-
siie, predevéim narodni drobné epiky; halady jeho jsou pre-
chodem od baladistiky Nerudovy Kk Vrchlickému: sHloupy
Honza« (1880 a 1892), »Balady« (1883 a 1°08), »Tres-
née (1884), »Pisnidékye, 1887 a 1910); formu od Celakov-
ského a Havlitka, nikoliv v3ak jejich osviceného ducha
majf satirické »Epigramy« (1897) hlavné literdrnf spo-
letenské a politické. Bésnické pieklady Quisovy obrazejf
jeho studium lidového bésnictvi a poetiiv tvoticich v jeho
duchu: tak Goethovy »Baladyve« (1879), bdsné A. V
Kolcova (18%2), »Staroskotské baladye« (17201), ve-
dle toho ukéazal se v piebasnénf Schillerovy »Marie
Stuartovnye« (1891), Goethovy »Ifigenie v Tau-
ridae (1891; peklad druhého dilu »Fausta« ziistal v ruko-
ipise) a Kleistova »Rozbitého dZhanu« (1011) cti-
telem némeckého klasicismu. Quisova vydani K. Havli€ka,
F. L. Celakovského, K. J. Erbena, J. P. Koubka, J. Nerudy a

. Solce, jeho tetné dokumentarnd cenné stati literdrné& dé-
Hepisne, jeho dvoudilng >Kniha vzpomineke (1902), vy-
4veifcf o Geském narodnim i literdrnim Z%ivoté hlavné v
. 70. letech, vie to predstavuje jej jako petlivého a vér-




ného péstitele star$ich slovesnych tradicf. (O L. Quisovi
viz stat Alb. Pra’dka ve »Zvonue 1906; studii Jak. Sebesty
ve sbornfku »Z dé&jin &es. liter.« 1920 na poéest Vitkovu a
Macharovy feuilletony v knize »V poledne« 1920.)

Prechod od vlastenecké rétoriky a tendenéni alegorie po
zpisobu Cechové k sohlasiime nérodni pisné a lidového pe-
pévku, jez obnovili zase L. Quis a J. V., Sladek, zv145té kar-
akteristicky prodélal daleko mladsf

FrantiSek S. Prochdzka (* 15. ledna 1861 v NAmasti u
Olomouce, ptivodné uéitel, nyni redaktor v Praze). Morav-
sky plivod svij projevil volbou epickych latek z Moravy,
hanéckym zabarvenim i humorem nékterych pisnicek i ten-
dendnfmi projevy bdsnickymi; prvotni priprava ucitelské
zanechala v ndém z4alibu v didaksi, ¢asto velice naléhavé,
a zdjem pro literaturu détskou, v ni? snaif se slouditi za-
bavnost s tdelnost{ pedagogickou. F. S. Prochazka pronikl
hned prvotinou »Pisen o Cinu« (1885), alegorickym to
zpracovdnim pohddky o Zlatohldvce s politicko-narodn{
tendenci a s pifklonou k bésnickym hachorkdm Hevduko-
vym a Cechovym; nésledovnik Cechova »Legetinského Ko-
véafe« se piihlasil ver§ovanou povidkou z handcke dédiny
»Na trodné pddae« (1887) s ostfim proti némceni pan-
stva i Zidovstva: dva svazky lyriky »Rdizné zvukye
(1887) a »Blesky na horédche« (1893) s vymluvnim &asto
az mnohoslovnym formalismem, pfipominajicfm dflem Sv.
Cecha, dilem El. Krasnohorskou, vkreslujf do milostného a
vlasteneckého deniku domdaci postavitky a Xkrajiny. Vtip-
nou, ale obdas néasilnou alegorif a ddraznou tendenei do-
byly si pf{zné& vypravné skladby, rozhorleny jinotaj nami-
feny proti kultu svatojanskému »J a zy ke (1888, knizné 1895)
a Siroce zaloZend oslava krajanského mytu ve formé bé-
chorky »Krél Jeédmineke (1906): na rozdfl nd Sv. Cecha
ievi se tu F. S. Proch4zka nikoliv tendendnim vidcem svého
&tendfstva, nybri spise ochotnym slnhou jeho vefejnych 14-
sek a antipatif, leckdy za cenu poetického vkusu. Od kon-
ce 90. let napodobuije F. S. Prochazka lidovou pfsefi, vyjimé
rdad jeif burleskni ryvsy, iejf prostofekou smélost, ano 1 jeif
sklon k banalité: humor Prochazkiv mA zdravou &f# a
samolibou bezstarostnost handckou. mnohdy stovi lidovy
popévek do sluzeb politiky ndrodné radikaln{, hrdé stéto
pravni, ale leckdy i chauvinistické, Sladkovy k'rs'clé pro-
stoty a muZné jadrnosti nemajf ani Prochézkovy »ohlasye
erotické ani jeho penévky ¢asové a politické. Svazky Pro-
chézkovych ohlast jsou: »Pisnigky« (1808 a 1906), »N o-
véjsi pisniékye« (1901), »Hradéanské pisnidkye
(1904, v nékol. vyd.) a »Pisni¢ky kovdfova synae
(1908); basnickou retrospektivou Prochdzkova vyvoie jest
sVinobranic (1911); reakei literérm{ slouif anonymné
vydané epigramy »Semenec« (1908); tuchy, dumy i vzdo-
ry véletné a predvaleéné shrnula sbirka »Cerny orele
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(1918) l puvodmch Prochazkovych versovanych l\nizek
le Holce« (1905). sLué¢inae (1908) a sPestfi me-
tylic (1917). 2 basnickych piekladd 1. S. FProchdazkovyeh
vynikd zvlaste piebasnéni G, Hauptmannova »Poto-
peného zvonu« (1897). V antologiich »Ceskda lyrae
(1911 a 1015) a »Ceskda epikae (1912 a 1915) vylozil F. S.
’rochazka prakticky své hodnoceni ceské moderni lyriky,
Kkterou kriticky pousuzuje ve »Zvonue«. (Dilo ¥F. S. PProchazky
vychazi souborné od r. 1919 v nakladu »ULie«; pichledny vy-
bor s uvodem k 60. zrozenindm »Kyticka poesie« porFidil
1921 F. Sekanina; jako »Basnika narodnich tradice ocenil
F. S. Prochazku V. Martinek v Mor. Slezs. revui 1919.)
Lidovy sloh a zdravy vtip wnyslného primitiva F. 8.
Prochazky pripominaji pisnicky a popevky dvou verSoved
pisicich v npareci, jeho handckého krajana Ondiecje PFikryla
(* 1860) a Slezan: 2z Opavska Arnosta Chamnrdda (* 1879).
V almanachu »Ruchue« 1870 poprvé vystoupily tii spi-
sovatelky, které vedle K. Svétlé a S. Podlipské deldi dobu
v Cechidch vyhradné piedstavovaly zZenstvi v literatufe:
Eliska Krésnohorskd, Albina Dvordkova-Mrackova a Berta
Mihlsteinovd. Ani jedna z nich vsak nepiindsela do poe-
sie hlubsi, modernéjsf a pravdivéjsi dusi Zenskou nezi K.
Svétla. Tato genidlni spisovatelka vynikla muzZnou inteli-
genci, odvainou silou pozorovatelského i propagatorského
rozumu, prudkou citlivosti vyhnanou do krajniho napéti,
daraznou touhou po zlepseni mravniho iadu, ale i smyslem
pro mohutnéjsi koncepci slovesného dila, pro hutnou kresbu
karakterni; méla-li spise vlastnosti muZské nez Zenske, byly
to prece, al jednostranné, mu’ské prednosti, Le¢ nové p#i-
chozi auktorky nepiindSely toho, ¢eho ceské basnictvi Z4-
dalo pravé po zené, vérné a hluboké zachyceni Zenina dd-
vérnénc citového zivota, bezprostiedni formulovani jejihe
poméru k muZi, poeticky vyraz piechodniho stavu od Zeny
starého typu k Zené moderni. Kdezto A. Dvofadkova-Mrég-
kov4, jez byla spiSe lyrickd duse, a novelistka Berta Miihl-
steinovd tonuly v naivn{ a zastaralé sentimentalité, ktera
nebyla velnym pokrokem proti verSovani Marie Antonie neb
Marie Cacké za doby obrozenské, napodobila a pfepiala
Eliska Krasnohorské krajnosti bésnické rétoriky ceské. Jejf
basnictvi jest vidy rétorické a velkou vétSinou tendentni.
Vsecky rozmanité nameéty své poesie, tistou erotiku oprav-
dového srdce divéiho, dojmy krajinaiské, nalady a uvahy
zivotni, gnomickou moudrost, témata politick4, vzpominky
historické ptenasf Fliska Krasnohorskd z oblasti basnicke
do oblasti rétorické a v3e zahaluje mnohoslovnou, hlud-
‘nou, obirzzové i slovné pretizenou deklamaci, kde cit a
vmyslenlxa se ztrdceif v dymu a v plamenech ddraznych
“slov. Jsouc odpovédnici hesla »uméni pro umeéni«, Eliska
"Kusnohorska hledd4 prakticky téel poesie a nalézé jej v
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tom, Ze burcuje neuvédomélé a posiluje chabé ptresvédéent:
Dvé tendence stoif jI nejvySe: tendence slovansko-nérodnf:
v duchu mladoteského liberalismu a historického tradiciona-
lismu, p¥i ¢emz narodnost poifindna jest dosti \izce, Jazykové,
a tendence Zensky emancipadni, zddraziuijici zvlasité prévo!
na vzdélani, povinnou soufinnost zen v narodnim probu-!
zenf, utast 7eny ve vefejném Zivoté V3eho toho héjila El.:
Krdsnohorskd také poleniicky, uifvajic svého prudkého;
temperamentu, svého bystrého vtipu. své shlunzujfef vy-’
mluvnosti; pfi tom vidy vice vysychal jei{f pramen citovy
a lyricky. .
Eliska Krdsnohorskd (vlastng Elifka Pechov4) .narodila
se dne 18. listopadu 1847 v Praze. Vstcupiv&i r. 1870 do li-
teratury, postavila se zdhy do prvni rady tenden®nich bast
nikh sméru vlasteneckého a stadla vedle K. Sveule i v tele
éeského hnut{ Zenského. Jemu slouZila obétavé c¢d r. 1875
jako zakladatelka a redaktorka mésitniku »Zenské 1i-
stye, jako vide{ duch »Zenského vyrobniho spolkus, zalo-
teného K. Svétlou, jako tvirkyné spolku »Minerva«, jenz
r. 1890 zifdil ¢eské gymnasium divéi; z péra jejtho jest i
jedna z prvnich dvah o Zenském hnutf, »Zenské otédz
ko teskdée (18381). Také v organisaci a Zzurnalistice mla-
.doCeské se wucastnila; jsouc diaslednou stoupenkyni uméni
mysalenkové, 1atkové a slohové ndrodnfho, 1totila polemicky
na t. zv. 8kolu kosmopolitickou a na novou literaturu v 90.
letech. Vétsinu svych dimyslnych pplemik, kritik a lite-
rarnich statf uvefejnila v »0Osv &t é«, nékteré &ldnky i v
»CCM.«; vSude obmezovala se na &eské pisemnictvi, nepfi-
hlfzejic valnéd k smérdam sv&tové kultury, pro moderni smé-
ry nechtéjic miti porozuménf; o problému nérodnfho a
svérazného umeni -premyslela s rozhodnou opravdovosti.

Bé4snické jeif kniby postupuji od subjektivn{ lyriky k
vieobecné tendendni deklamaci; lyrické sbirky jejf jsou:
nejosobndidf »Z méje zitie (1870, 1874 a 1885), krajinaisky
cyklus tendendné vyhroceny »Ze Sumavye (1873 a 1875),
bouflivd vyzva k valeénym sympatifm pro Balkdn, plna
krve a ndsilf, sK slovanskému jihu« (1880), refleksiv-
ni sVlny v proudue (1885) a sLetorostye (1887), vla-
stenecky polemické rapsodie sNa 7ivé struné« (189) a
pabérkuijfci epilog »Rozpominky« (1896). Bfitkym vti-
pem a gstrou satirou vynikajf alegorisujici sB4jky vel-
k ¥ che (1889). VerSovanad epika jeji, slab&{ to ¢dst jejftho
dfla, vykazuje selanku »V1agtovidkye« (1883) a tendenéni
povidku »Sumavsky Robinsonc (1887). Bez vyznamu
jsou jejf pokusy dramatické »P&vec volnostic (1874),
sHarantova Zemnac« (1880) a »Dédic duchac (1884);
jeif povidky »Bédsnik a bé&smnike (1882), »Povidkye«
(1885) @ »N 43 druh ¥ sbor« (1887); hojné jsou i jeji spisy
pro divky a pro mlddez. Zvla§tni popularity dosla nékterd
jeji zdafila libreta k operdm Smetanovym (»Hubilkae, »Ta-
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jemstvi«, »Certova sténa), Bendlovym (sLejla«, »Karel Skré-
ta«) a Fibichovu »Blanikue, Bésnické jejf pieklady honosi
se vymluvnostf basnického slova a obratnostl formdlni,
trpf vSak prilisnymi volnostmi tekstovymi, jednotvarnostf
slohovou a nadmérnou rétorikou, nehovici mnohdy origina-
lu; jsou to: Mickiewicz@v »Pan Tade4g« (1882.1892
a1919), Byronova »Childe Haroldova poute (1890),
A. Puskina »Vybor men§fch basnic (1894) a »N &-
které bdsné rozpravnéc (1895) a »Boris Godu-
nove (1905, Hamerlingdv »Kr4l Sionsky« (1001).
(Bésnické spisy Fl. Krasnohorské vvch:veji v definitni red-
akci auktoréiné od r. 1920 ndkl. J. Oity: z cennych jejich
vzpominek vyilo kniZné »Z mého mladi« 1921: o Krasnohor-
ské srv. obé jubilejnf, nikoliv kriticl:¢ stati T Novakové v
20svétés 1897 a J. K. Dolezela v Arch. fiir slav Philol. 1907.)

Vliv El. Krdsnohorské na versnifci sp sevatelky  hvl
znaény; po jejim zpisob& sklddaly refleksivni lvriku Irma
Geisslova (1855—1912), pak dvé §tastné bésniiky pro mlddes,
Pavla Maternovd (* 1858), kterd pieklAd4 se ziharewn z bés-
nictv{ polského, Vilma Sokolovd-Seidlerd (* 18:9): v po-
sledni dobé priblizuje se citovym ver$im jeii mladosti
Teréza Dubrovskd (* 1875) a Marie Hounerovd-Velrubovd.
Vétsina z téchto spisovatelek, mezi nimi% jen Irma Geisslové
nalezia v genrovych, vtipné pointovanych obrazcich a pis-
nich z ovzdusi Zelezniénfho svdj osobity tén, psala i préace
novelistickeé. .

Protiklad rétorické a refleksivni viohy E. Krasnohorské
shleddvan byl v precitlivélé lyrice Berty Miihlsteinové a
Albiny Dvotakové, jeZ obé& vydaly r. 1872 po jedné shirce
bésni. Ale B. Miihlsteinov4 uchylila se brzy k novelistice,
kdezto Albina Dvotdkovd-Mrdcékovd (1850—1893), kromeé »C h u-
d o b e ke (1872), které se libily 1 V. H4lkovi pro lehkou zpév-
nost, sflu vyrazu, mocnost milostného citénf, nevvdala kni-
hy dal3f. Teprve v R. Jesenské, jez zadala jako 74kyné Hey-
dukova a v literArnim vyvoji dospéla ke zcela jinym cf-
lim, dostalo se zenskému srdci razovitéj$f basnifky (v. niZe).

Rétorické bdsnictvi, jehoZ pirednimi predstaviteli byli
Sv. Cech a Fl. Krdsnohorsk4, zachovavalo stile souvislost se
star§fmi tradicemi literdrnfmi, ba bylo v mnohé piiding pif-
mym pokraovanim vlastenecké vikoly basnické, vychazejfel
od Koldra a Celakovského. Oslava vlasteneckych déjin, nad-
sené horovani pro jazyk a nédrodnost. roznécovani vzijem-
nosti slovanské byly hlavnf ndméty tohoto sméru, znaéné jig
zastaralého, jenz hlavné se obracel k mlade?i,a vedle tohe
viak, pravé jako v dobé predbfeznové za B. Jablonskéhe,
V. Stulce, Fr. Susila pronikala i tendence mravouénd, na-
mnoze razu cirkevnéd ndboZenského. Mezi vlasteneckymi
basniky, ktefl psali pro mladez a pro 3koly, zndméjsi jsom
uditel Antonin Kosina (* 1849), soudce Jan Necas (* 1849),
ktery hojné pfeklddal z poldtiny a nejradéji zver§ovaval
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malé vyjevy déjepisné, a profesor Frantifek Rypéaéek
(1853—1917), jen2? s pseudonymem Jaroslav Tichy psal hojné
nadsené a piflezitostné verse ve slochu El. Krésnohorské;
t¢Z naleif sem ve svych versovych zadétcich Karel V. Rais.

NaébozZenskou didaktiku péstovali jmenovité néktefi kna-
2zi. Na Moravé byl to predevsim buditel brnénsky, gymna-
sijni katecheta Vladimir Stastny (1841—1910), pravy nésle-
dovnik Susildv. Vladimir Stastny, zakladatel ¢asopisu »Ob-
zorue, pocal jako prostoduchy epigon ¢&eského Dbasnictvi
predmachovského a psal s naivaf pifklonou k Erbenovi hlav-
né drobnou baladickou a legenddarni epiku, jejiz nejlepsi sbir-
kou jest »Kytka z Moravy« (18:9). Ale pak preklonil
se. uplné ke katolické didaktice ve slohu B. Jablonského se
silnym uvédomeénim cirkevnim a s malou cenou béasnickou;
.bredni svazky jeji jsou sDrobné kvétyc (1887) a »H1a-
'Sy a ohlasy« (1892). Proti mechanickému epikovi a su-
ehému didaktikovi Stastnému byl katecheta praiské vy3ssi
diveéi Skoly. Vojtéch Pakosta (1846—1892), spie citlivym,
‘ba titérnym lyrikem; zasahl do literatury té%Z jako preklada-
tel z polstiny a slovinstiny a jako katolicky povidkaf
.{ieho tendenéni povidky, vét§inou ze Zivota venkovského,
vySly v 70. a 80, 1. v hlavnich sbirkdch tohoto sméru v
»/&bavach vecerniche a v »Hlasech katolického spolku ti-
skovéhor).

Také néboZensko-cirkevni bédsnicl evangeliiti volili pro
svoje rapsodie psané v duchu d&eskobratrském a pro své
-obrazy z nasich déjin reformacnich pravideln& rétorickou
formu; jejich presvédieni v3ak umozZiiovalo jim tésné&jsf
styk s ostatnimi ¢eskymi bdsnfky nez verSovcim p#isné
katolickym. Vyznamnéj3f z nich jsou: skladatel chrdmo-
vych pisni a néaboiensky verSovec pro ditky Josef Bdstecky
{* 1844); vzletny bésnik reformaédniho védom{ a organisator
Jan Pelisek (1850—1916); elegik tiché né&hy Josef Base (1850—
1899), jen% psal hlavné s pseudonymem E. Antonowicz,
a piekladatel Th. Moora Gustav Dorfl (1854—1902), jen% sou-
stredil své usili na baladu s latkami déjinnymi i moderni-
mi, éastec v umném utvaru strofickém; vypravné jeho bés-
né z doby husitské postihujf viele myslenku reformadni,
kde?to genrové obrazky z mésta i ze vsi zvrhajf se &asto v
rymované lokalky beze vkusu i vtipu.

Slovenské basnictvi v 1étech osmdesatych.

S nérodné vychovnymi snahami, pokraéujicimi v obro-
zenskych tradicich, jez vyznatuif zralé tvofenf Svatopluka
Cecha a jeho 8koly, jest tésnd pifbuzno vlastenecké a slav-
janofilské wsilf slovenskych bésni{kd v letech osmdesatych.
Zalostné podminky vefejného Zivota na Slovensku, upfcim
v politickém jaimu parodné nesndsenlivych Madard, uvedly
.slovesnym viideim na mysl nutnost uvédomalé obrany pro-
‘4i utiskovateltim, zanitily jejich srdce utopistickymi nadé-



jemi ve vysvobozen{ piichézejfef,ze slovanského, hlavné
ruského vychodu, naplnily jejich dudevni zrak Zarlivou a
laskyplnou pozornost{ pro domécf lidovy svéraz. Vlastene-
cky tendenéni poesii nevyhnul a nechtél se vyhnouti
Z4dny z verSovcld slovenskych, a stard romantika &tu-
rovskd zazpnivd v nf vedle rusky vzdélaného slavjane-
filstvi. Vedle nédpodeby pisné prostondrodni,jak ji pte-
jali spisovatelé 80. let od svych otcl, pronikd viak — ve
shodé s vyvojem bdsnictvi ¢eského, zapiraného teoveticky
ale sledovaného prakticky — novy sloh Siroce fe&nicky a
malebné dekora¢ni; i na Slovensku zavldd4 v této dobd zé-
libny kult slova a umélé formy Castecné za vlivu Jaroslav:
Vrchlického: v souvislosti 8 tim jsou do slovenského pisem-
nictvi uvddény nové basnické vzory v piekladech, a tak
bourd nejvétii slovensky umelec Hviezdoslav, nejinak nez
Jar. Vrehlicky, cinskou zed, vztycenou uzkostlivymi separa-
tisty svatomartinskymi proti zdpadu a pftipravuje t{im obro-
zen{ Slovenska v modernim duchu, jakoZ i dorozuméni s
Cechami.

Obdobf{, které ndrodnimu Zivotu slovenskému nade§lo v
druhé polovici sedmdesatych let po pfikrych pronésledova-
cich krocich madarskych vlad, znaéi nebyvaly ipadek. Pfedni
literdrni i publicisti¢ti mluvéf star§iho pokoleni Sturovskéhi
vymfeli; novych talentl skoro mepiibyvalo; spolkovych ani
dasopiseckych sttedisek nebylo — zavliddla nalada obecné
skli¢enosti, podobna oné, jakd vyznadovala Cechy za reakce
let padesatych. Slovensk4 inteligence, pro niZz se kdysi Stur
nadarmo snazil ziskati zd&mozné zemanstvo, nebyla dostatee-
né vyzbrojena pro doby z1¢: idealistick4 filosofie, poiatd
blouznivé az mysticky, odvadéla ji od zivota a ochromovala
jejf vili; romantism stale je§té kraloval v myslich, nepo-
pfivaje jim pifmého pohledu do skutetnosti; matny pan-
slavism upfnal nadéje k Rusku, které nemohlo a nechtélo
pomoci; tuzkostlivy fradicionalism branil vnitfné volnémnu
rozvoji. V tézké té dob& i Sturovstf separatisté na pF. J
M. Hurban v »Nitfee r. 1876 a 1877 pokusili se navézati pfe-
trhané dusevni spojenif s Cechami, a od &eskych spisovateln
se jim dostalo odezvy pratelské: milovali, navstévovali
studovali S!ovensko, a nékteif na p¥. Ad. Heyduk, R. Po-
Jkorny a Jos, Holecek, ve stopach J. V. Fri¢e a B. Némecové.
;pH{mo pracovali pro literdrnf vyménu mezi Cechami a
‘Slovenskem: Sv. Cech a Jar. Vrchlicky se pfiilezitostnym
jprojevy ukézali, jako difve jiZ J. Neruda, zastanci jednoty
;,éeskoslovenské; syn ¢eského otce a slovenské matky Jfaro-
;slav Vlgek zalozil literdrni déjepis na Slovensku, prodSeny
E;nyélenkou vnitinf sounalezitosti. Ale proti témto snaham
Hednotitelskym ozyval se hlavng z Turd. Sv. Martina silny
sdpor separatisticky, ztélesnény zvl4sté postavou Sv. Hur-
mna Vajanského; teprve v dobé realismu zlomilo mladé
oleni moc této nésilné odluky.
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V poesii jiz r. 1871 almanachem sNa prede, kde pai
prve se pitihldsil Hviezdoslav, u¢inén pokus o soustiedé
mladého "pokoleni, ale na rozdfl od &eského »M4jex & sl
venské »Nitrye« zistal ojedinélym krokem. I naddle uréovall
basnictvi rdz poetové ze &koly Stirovy neb jejich epigoni:
kdezto mladsi bésnfci vétsinou umlkli po prvnich nabgs
2ich. Tak Ludevit Kubdni (1830—1869), subjektivista §koly by-
ronské, sdhl po vzoru Sladkovicové deo pohnuté narodnf]
pfftomnosti a napsal vzletny »Den 6. a 7. juna 1861 v
Turé sv. Martin«; po byronském zptisohé ueinil v,
»Radzivilovné« (1869) historickou povést stfedem buj-
ného lideni a slozité reflekse; v meditacn{ lyrice nasel hu-
debni vyraz pro bohaty svdj Zivot vnitinf: ale sotva se po-
kusil ve velmi zdafilém sValgatovie (1872 nedokond., vy-
déno posmrtné&) o velky historicky romé&n z pohnuté doby
Jiskrovy, padl, nerozvinuv svého talentu. Podobné& i Janko
Cajdk (1830—1867), jehoz bésné vySly ai posmrtné (1875),
naivni odchovanec lidové pfsné a idealista staré 3koly.

Teprve na samém koneci sedmdesdtych let povstal -Slo-
vensku vyznamny béasnik, dédic jména i snah Josefa Mil.
Hurbana; vlasteneckého lyrika v ném z4hy doplnil je§té
vyznamnéj§f povidkaf a roménopisec; umeélce provazel ne-
unavné vlastenecky publicista, hotovy trp¢ti pro své pre-
svédeen{; takto stdl Svetozar Hurban Vajansky po celé &tvrt-
stoletf v popiedi slovesného i veiejného zivota na Sloven-
sku a vtiskoval mu sviij osobity réz.

Svetozar Hurban Vajansky (1847—1916) narodil se jako
syn velkého narodnfho buditele slovenského Josefa Hur-
bana 16. ledna 1847 v Hlbokém. Gymnasium studoval v
Stendale v Némecku, prdva v PreSpurce a v Pesti. R. 1847
—1878 byl advokatem na riznych mistech na Slovensku,
na to udéastnil se okupaénich boji v Bosné Navrativ se
do vlasti, stal se 7urnalistou a jako redaktor »Narodnich
novin« %il stale stihdn a pokutovdn vlddou madarskou, v
Turéanském Sv. Martiné do smrti 17. srpna 1916.

Literarni ¢innost Svet. Hurbana Vajanského po&ind se
r. 1873 versi, prozrazujicimi vlivy némeckych epigonskych
lyrikd, poznanych za studif. Plng&jsfho obsahu 'Zivotnfho ma-
byly jeho basné pobytem ve valeiné sluzh& na slovanském
jihu a prfemitdnim o nérodnfm osvobozen{ ot¢iny; oba ty
motivy slévaji se v prvni sbirce Vajanského »Tatry a
more« (1880), jez latkové ptripomind Krésnohorskou, slo-
hové nejleps{ prace Heydukovy. Do lyriky, v nii se uka-
zuje mistrem iehkého popévku lidového, pfimisil tu Va-
jansky nékteré skladby epické, jimZ vadf ledabyld kom-
posice, na pi. versovanou povidku »Herodes« prodse-
nou prudkou tendenc{ protimadarskou. [»Herodese s vybo-
rem mengich basni vydédn ve »Svét. knih.« & 1035 r. 1912.]

Knihou vlastenecké lyriky elegické i odvetné jest sbirka
»Z pod jarma« (1884 v Nerudovych »Poetlckych bese-



“‘!‘l‘iﬁ":ﬂ,‘ — 411 —

d4che); refleksivni a formilné virtuosni »Vers§ex« (1890),
v nichZ vuvaddél na Slovensko poprvé umélé formy romaén-
ské po zpisobu Vrchlického, vynikaj{ zv145t8 nékolika tep-
lymi cbrdsky turtanské prirody a lidového Zivota;. nékteré
dodatky obsahuje »Kniha vergove (1912). Velkym po-
kusem o bdsnickou ver&ovanou povidku s latkou fantasti-
ckou led refleksemi modernfmi jest »Vilfne (1885). »S o-
brané dielac« shrnuif bdsng v sv 111, a IV.

R. 1880 ptinesl prvni vétsf novelu Vajanského »L’ali ae,
nédsledovaly povidky »Kandidats, »Birkav zatidf« a
»Babie leto« a r. 1883 a 1884 dva svazky »Besed a
du me predvedly Vaianckého jako romdénopisce, ohsahuiice
dvé §iroce zaloZené skladhy, sLetiace tiene« a sSuché
ratoleste. Pozdéj§i velké romadny Vajanského jsou »P u-
stokvete {1894), »Koren a vyhonkvye (1895—1896) a
»Kotline (1901). [Nékteré prace Vajanského vysly 1 v
ceskych prekladech, tak »Suchd ratoleste, »Létact stiny« a
vybor »Novelc.] .

Souhorné vydanf dé&l Vajanského — v Turé. Sv. Mar-
ting (1907—1916), posnd 13 sv. — obsahuie kromé uvedenych
basnf a roméanud 5 d{ld povidek, rozprdvek a ¢&rt, mezi ni-
mi7? barvité cestopisy »Voloska—Veneciac a »Sotfia
—FPlevene. Vrcholem novindiské ¢innosti Vajanského, u-
icZerié kromé »NAr. novine v »Slov. pohladeche, kterd se ne-
& duchem ndrodné konservativnim, jest velky zivotopis
Q+tetana Movzesa (1897), malujicf ndzorné celé déjiny
slovenske v poslednim stoletf: v »Literarnych rozpo-
mienks ehe nakreslil podobizny pfeddki &koly S&tirov-
ské; v sNaladdch a vihladeche (1897) formuluje své
pojetf novod~bhe kultury na Slovensku se separatistickym
ostnem proti Ceehfim, v nichZ jeho slavianofilské srdce.
hledajfef st co sty slovenské »svojskosti«, vidf vtipadkov4
z4padniky bez &istotv a zdravi, coz ukazoval zvlA3té prud-
ce na bezd&iném svém formalnfm ugiteli Jar. Vrchlickém

Vajansky novelista stoif viSe ne% Vaiansky basnik. Vy-
:ad ideové ze Zkolv Sturovy, vzdélav se umélecky na dflech
Turgenévovych, Vaiarsky dnvedl jak ve svézich malych po-
vidkéch, tak ve velkych roménech zachytiti Zivy a pohnuty
obraz soudobé spolegnosti slovenské. v niz sdm no mnoho
let zauifmal misto tak vynikaifei. S nejvétdf z4&lihou a né-
zornostf 1{&i1 Vaiansky svét slovenského zemansiva, v je-
ho# kulturnéd nérodnf poslani ve&F{l steiné jako kdysi Stur,
ale zemanstvo idealisoval, vztyéuje jako stiediska svyeh.
romantd typy kladné, jaké v pomadaritélé gentry na Slo-
vensku me#ili a ne?ijf; pak se stdval konvennim a neprav-
divym. Své postavy, pifmo typické pro Slovensko posled-
nftho &tvrtstoletf, rozviif v romanesknich déjich, &asto na-
16z4 misto k projeven{ vlastnich ndzord vefeinych, k za-
ujaté diskusi politické a vyjaddfeni osobnich vzpominek. Ve-
dle novindfe pronik4d tu viak také basnik, jmenovité v 1i-
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¢enf prirodnich krds; vedle narodniho pedagoga hléasf se
kslovu i epik znajic{ Zivot ddkladné a vérnd, Svetozar Hur-
ban Vajansky jest basnfk tak zv. zlatého stiedocestf upro-
stfed mezi realismem a rodinnou konvenci, mezi tendenci
a malbou socidlni; stiedni teplota vladdne v jeho knihdch,
nehovicich dnes ani myslenkové, ani literdrné mladému
pokoleni slovenskému. [O Hurbanu Vajanském, jeho% préce
byly viiany s porozuménim v Cech(:ch Nerudou i Sv. Ce-
chem, srv., kromé piislusnych partif u V1eka a Frydeckého,
studii Fr. Votrubovu v »Prehledé« (1909, Alb, Prazdkovu v
»Slov. prehlede« 1909 a uvod Svitildv v »Svet, knih.«]

Svet. Hurban Vajansky znamena patrny pokrok v slo-
venské prose, kterd za obdob{ 3turovského, ai na jadrny
realism Kalinc¢4dkav, stdla v celku na vysi Tylové: poloro-
mantickd povidka déjepisné, sentimentdlni vypravovan{i ro-
dinnych pribéhd s vlasteneckou tendenci, dobrodusnid hu-
moreska s genrovymi postavickami ze skutetnusti — tot
byly hlavni, vidy znovu péstované a s oblibou ¢ftané dru-
hy novelistické. Mikuld$ Ferienctk (1825—18S1), vyborny Zur-
nalista, psal s pseudonymem »Mladen« konvencéni povidky
idealistické tendence, zachycuje obéas typické postavy Zi-
vota slovenského na pk v »Jedlovském uditelue
{1862). Historickou povidku z dé&jin slovenskych, uherskych,
kavkazskych a jihoslovanskych, nikoliv bez pripravy do-
‘kumentarni, ale bez proniknut{ ducha doby, ba s hrubymi
anachronismy, kromé& zminéného Kubédniho, péstovali bés.
nfk, povidkaf, novind¥, ba i fantasticky bdjeslovec Viliam
Pauliny Toth (1826—1877), auktor &tyd svazkd »Besiedeke
(1867—1870), v nichz kromé povidek historickych shrnuty jsou
1 Paulinyho obrdzky ze soucasného Slovenska. Humorem
prosytil své bujné grotesky 1ékaF Gust. Zechenter (1824—1908).

Mezi epigony vypravného uméni Hurbana Vajanského
&romé Felize Kutlika (1843--1910), zpodobovatele jihoslovan-
ského venkova, vynikly dvé Zeny, jimz lahodila idealisace
zemanskych kruhd, narodné vychovnad tendence i tlumena
sentimentalnest jejich mistra; obé zistaly v psychologii i
v pojeti Zenina ukolu daleko za moderni &eskou tvorbou
zenskou. Elena Marothyova-Soltesovd (* 1855), postoupila
od drobnych povidek »V ¢ernickej §kole«, »Na dedine« X roz-
sahlému romdanu slovenského odrodilce z kruhl zeman-
skych, jenz se k ndrodu opétné vrati, »Proti pruduc
(1894) a ke vzpominkové zpovédi matefského srdce M6
syne« Terezia Medveckd-Vansovd (*1857), redaktorka Zen-
ského c¢asopisu »Denice«, vydala, pocinajic romdnem »Si-
tota Podhradskyche (1889), velkou fadu vypravnych
praci »Z nagej dediny«, pekousejicich se o psychologii rodin-
nou i spoledenskou a upadajicich ¢asto do konvence na pr.
sSupplikante »V1¢ia tmas, Ohl48kye, xDanko a
Jankoe shronutych r. 1919 do sebr. spisd. Cast&ji nei Sol-
tesové a Vansova hovi tendenci Ludmila Podjavorinskd (vl.
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Ludmila Rfznerova (* 1872); kromé¢ prostitkych versa hey-
dukovského rézu »Z vesny Zivotac 1895) a lyrickych
pfekladl z jihoslovanskych jazykd napsala radu idealisova-
nych novel z lidu a pi#frody, na pf. sZenae, »V otro-
ctveq »Blude. Na nove cesty novelistice slovanské uké-
ral teprve uvédomély realista Kukuc¢in, vyspévsi jiz z ge-
ského hnuti pokrokového.

Nejmohutnéjsf osobnost slovenského basnictvi, Hviezdo-
slav, vyristd ndzorové rze slddkovicovského Xkuliu ptirody
a lidu a prohlubuje na rozdfl od Stura i Hurbana Vajan:
ského své pojetf madroda v duchu modern{f demokracie; i
tento lidovy, protizemansky rys sblizuje jej se Sv. Cechem.
Jako Cech nebyl ani lviezdoslav muZem myslenky, nybrz
basnikem citu a obrazové nadzornosti: jeho cit tryskal z tra-
di¢nich hloubek biblické Lultury, jeho obrazovd nazornost
se Zivila z prozitého poznani pfirodné i kmenové nejzacho-
valej§fch kraji slovenskych, zvlasté Oravy; také plnozvuka
re¢ Hviezdoslavova napojena jest z prameni mluvy a pod-
re¢i vétsf mérou nez u kteréhokoliv slovenského basnika a
1isf se tim zna¢né od kniinfho jazyka Cechova. Jako Sv.
Cech byl i Hviezdoslav podivuhodnym délnikem a mistrem
umélé formy, jiZz uplné odluc¢oval od slohu prostonérodni
pisné, tak piiznacného celé literdrni romantice na Sloven-
sku; uéil se mnoho od zdpadoevropskych basniki, z kteryeh
hojné prekladal, i piimo od Jar. Vrchlického, jehoz umné
formy se skuteinou virtuositou napodobil. I stal podobné
jako Andrej Sladkovié v dobé Starové a za 60. let za po-
slednfho ¢&tvrtstoletf v ¢ele basnictvi slovenského.

Hviezdoslav (1849—1921), vl. jménem Pavel Orszdgh,
narodil se 2. unora 1849 ve Vys$nim Kubiné. JiZz za gymnasij-
nich studii v Migkovcei a v Kezmarku Orszagh bésnil, ale
madarsky po vzoru Petdfiho; teprve na hranici let gymna-
sijnich a pravnickych probudil se ndrodnostné a vstoupil do
s1épéjf Sladkovitevych, Vystudovav v PreSové prava, byl okr.
'soudcem v Kubfné, pak stal se advokédtem a usadil se 1879 v Né&-
méstové: r. 1899 odeSel na odpolinek do Kubina, kdeZ zemiel
8. listopadu 1921. Do slovesné literatury Orszdgh vstoupil r.
1868 s pseudonymem Jozef Zbransky, vydav »Béadsnicke
prviesenky«; §ife rozvinul svij talent v almanachu
»Naprede. V této dob& byl Hviezdoslav refleksivnim basni-
kem bujné fantasie; tfhnouci ¢asto k alegorii a mlhavému
‘plouznéni. Pravy svij tén nagel ai po r. 1880, kdy »Slo-
venské pohl’ady« pocaly prindgeti jeho refleksivni i popis-
nou lyriku i ukazky tvorby epické; od r. 1886, kdy vytvotil
nejkrasnéjsi své epické dilo, s»Hajnikovu Zenue« jest
zralym mistrem. Uhrnem obsahuif Hviezdoslavovy »So-
brané spisy basnické« (1892—1901 a 1921) ve &tyfech
svazcich dva dfly epické, dva dily lyrické, do nich?% piesly
tii svazky »Letorost i« (1885—1886, 1887, 1893—1895); vyni-
‘kajf tu »Prviesenkye sZpomienkve »Sonetty a,
letorostye »Zalmye, »Z prechdadzok jarom § le-
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tome, sDozvukye hned formdaln{ virtuospostf ze Skoly
Vrchlickéhn, hned s pffzvukem ndboZenskym; ve véalce do-
pinily ji sKrvaveé sonetye (1919), ukazujic{ k Hviezdosla-
vové mesiasské vite v lepsf budoucnost slovenského  naroda,
kterou si vérny Slovan a u$lechtily humanista piredstavoval
vidy v jednoté s Cechami; sLyra« (1921) shrnula v 5. 8v.
bésnickycl. dél Hviezdoslavovu lyriku rodinné ddavérnou a
nédladové refleksivni z posledniho 20leli. Z epiky jeho zvlasté,
kromé& zminéné tragické idyly venkovské s pozadim syté kra-
iinomalby, »Hajnikovy Zenye«, vyznacénd jest 2dilnd rodinna
*kronika domu zemanského obrozeného zdravou krvi selskou,
»EZ0 V1kolinsky« (1880) a »Gadbor Vlkolinsky«
(1897), a mensi skladby »Butora a Cutorac (1888), »Na
obndcke« (1889), sPoludienokd a »V Zatvue (1890) ve-
smés s bohatstvim lidovych typl. Slovensky Zivot jest ukryt
‘téZ za mohutnymi postavami jeho bésnf biblickych (vybor z
nich v »Svét. kn.« 1912); Stary zdkon dal jim nejen latku, ale
i monum. sloh. Jsou to »A gare« (1882), Rachel« (1891 ve
scénické formé), »K a i n« (1892) a »Sen Salamtn o ve(1900).

R. 1908 vratil se Hviezdoslav po nékolika mladistvych
pokusech ze 60. let mezi dramatiky velkou tragedif »H e-
rodes a Herodiase« jez tvoff IV, sv. jeho sebr. dé&l.

Hviezdoslav byl také skvely prelkladatel svétové poesie.
a klasické vytvory dramatické, lyrické i epické, jez pFebds-
nil, spolu ukazujf k jeho vzorim. V popiedi stojf ¢tyii dra-
matické bdsné: Shakespeariv -Hamlet, krdl'ovie
dinsky« (1903) a »Sen noci svadtojanskej« (1905),
Madachova »Tragedia ¢lovékae (1906) i Puski-
nivs»Boris Godunove (1909). Kromé toho pfekladal ze
slovanskych bésniki Mickiewicze (»Krymské sonety« 1901),
Slowackého, Lermontova (sPieseil o caru Ivanovi« 1002); z
némeckych klasikili Goetha (balady a prolog »Fausta« 1900).
Schillera, z poetit madarskych Petdfiho a Aranya. Mnoho
pracf Hviezdoslavovych jest posud nesebrano, vétsinou oti-
§té&ny v »Slovenskych pohl'adeche.

Hviezdoslav souvisf co nejize s basnickou skolou Sldd-
kovi¢ovou, ale znamend zaroven piechod od nf k poesii Sv.
Cecha. Narodni romantika projevuje se u ného ohnivym,
nadsenym vlastenectvim a mesjd§skou vérou v poslani Slo-
venska v budoucnosti. Oddané a skoro mysticky miluje pro-
sty lid; vyhledava a opévuje jej pri polnich pracich. v lesni
samoté, v neitésnéisim vztahu k pifrodé. Vidy e své
osohy se subjektivnimr zauietfm, se sympatif, s idealisuifcim
pHsvitem. Cele hrouzf se do tajemstvi hvozdd a hor, do ba-
chorkovité samoty, daleko od kultury a pii tom kamsi k sa-
mym kofentim domova slovenského. Vypravuje-li epické
pHbehy, ukryva déj pod zdplavou krajinaiského liteni sy-
tych barev. Prosté postavy ztraceji se v §iroké malbé piirod-
nfho neb spoletenského prostiedf. Rozvoj déje jest konvend-
ni, a osoby, vybrané sfastné z barvité lidove skute¢nosti, ne-
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isou dostateéné individualisovdny. Jako u Sv. Cecha pievla-
dd u Hviezdoslava nade vsim bésnicky popis a reflekse
proto Hviezdoslavova lyrika vynik4 nad jeho verSované po-
vidky, jez dajf se odvoditi od Byrona. Sv. Cecha pfipomind i
Hviezdoslavova bdsnické technika, jeho tézky, obrazy a meta-
forami pretizeny ver$, jeho sklon k rétorice, jeho &asné apo-
strofy, otdzky, paralelismy. (Literatura o Hviezdoslavovi jest
vétSinou jubilejn{ z let 1899, 1909 a 1919 a obsahuje velkou
fadu ¢ldnkd v ¢asopisech &eskych i slovenskych, z téchto
hlavné v »Slov pohladech« a »Prudeche. Vyznamné z nich
jsou zvlasté: Skultétyho zZivotopisné prispévky v »Slov
pohl.« 1919, tamze Riznerova bibliografie, Neresnického vy-
klad mladosti badsnikovy v »Prudech« 1909, Votrubidv rozbor
liter. kriticky v »Noviné« 1912 a v »Prudeche« 1914, jeZ vé-
novaly Hviezdoslavovi celé dvoijtislo, I'rydeckého vysetieni
poméru k Vrchlickému ve »Sborniku Vrchlickéhoe 1916; uhrn-
né stati v »Zl. Praze« a »N4rodée«1919 od Alb. Prazaka, ktery
v »Zranf« zredigoval samostatné ¢islo s vlastnimi zivotopis-
nymi prispevky basnikovymi. Knizni prace podal P. Buj-
ndk dvé r. 1919: celistvy obraz »P. Orszdgh-Hviezdoslave v
Letop. Mat. slov a »Sobrané kritiky I. Hviezdoslave v Bra-
tislavi, kam shrpul iadu studif, zv1asté také psychologicky
‘rozbor, ocenénf estetiky, analysu dramatickych bésnf.)

Nasledovniky Hviezdoslavovymi v poesii jsou: Andref
Bella (1851—1903), plasticky pisnickAf lidové noty, jenz své
,E"»tré,vnice- vydal jako »Piesne« (1880); Martin Slddkoviéov
ivl. Braxatoris, syn velkého Andreje, * 1863), ktery teprve ve
#Versiche (1919) shrnul svou &tvristoletou Zed bezvadného
8 umného formalismu i klidné vyzralé citovosti; Tichomir
"Milkin (1864—1920, v1. Jan Donoval), horlivy pfekladatel z po-
lesie jihoslovanské a kritik i teoretik prosodicky, ktery &fast-
né napodobil antiku.

8 V dramatické poesii uginény jiZ v obdobf Stirové
Mgkteré pekné pokusy, a opétné byly to historické latky pod-
ozené vlasteneckou tendenc, jez vedle drasticky komickych
gapletek, osnovanych titérnymi postavickami ze skuteénosti,
gabily k sobé divadelnf spisovatele. Slovensk4 divadelni pro-
Bhkce poéfnd se jiz v 30. letech prostoduchymi, ale vtipny-
i veselohrami Jana Chalupky (1791—1871); k nim pfimo se
ffipinaji veselohry ddmysiného novinaiského obrénce ¢&e-
fcoslovenské jednoty, vynikajiciho bojovnika a trpitele za
ihozenské osvobozeni slovenské Jana Paldrika (1822—1870)
fncognitoe (1858), »Drotéare (1860) a »Smierenie«
862), naivn{ v komice a drsné ve vyraze. Vilém Pau-
Bny Toth rozbéhl se v devitidilné sL'udské komediis
) k velkému kniznfmu dramatu polohistorickému, polo-
polickému, objimajicimu ve smélé véstbé i dalekou vi-
ou budoucnost Slovenska, ale nebylo to vice neZ smély
&h. Velké cile si kiadl téz Jonds Zdhorsky (1812—1876) v
avch truchlohrach z ruskych, uherskych i biblickych dé-.
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jin, le€¢ vBecky, 1 nejvétsf sLzedimitriddye« (1866) s 14t
kou zpracovanou na Slovensku jiz Palarikem, trpf kroni-
kéarskou rozvleklostf a neztrdvenou shakespearomanif. Petr
Zdboj Kellner Hostinsky (1823—1873), v rozjimava lyrice u-
priliseny snilek slovenského mesianismu, sahl v truchlo-
hie »Svidtoslavitoveic (1869), rovné: do minulosti
ruské a pokusil se Fe$iti valkou déjinnou srdzku vzdélanosti
vychodni a z4dpadn{, opét za silného vlivu Shakespearova.
Nadéje, vzbuzené pronikavyim pedagogem Samuelem Ormi-
sem (1822—1875) v &inohfe »Mata j«, $fastné sestrojené po-
dle lidové povésti, se nenaplnily. O dramatickych basnich
Hviezdoslavovych, urdenych pro knihu, nikoliv pro jevists,
viz svrchu; druhd vétev scénické tvorby slovenské, lidove
drama, sahajicf pfes Paldrika az k Chaltpkovi, dosla obro-
zeni teprve realismem.

K pomickdm pro pozndn{ literarnfho Slovenska, uvede-
aym svrchu, z nichZ ob& velk4 dila Vitkova tohoto obdobf
‘jiz plné nezabfrajf, dluino pripojiti jestd »Slovenskoc
(1901), sbornik stati vénovanych »Uméleckou besedou« kraji
a lidu slovenskému s lit. déjepisnym ¢ldnkem Jar. Vickovym a
»Slovenskou ¢itankue (1911), jiz za redakce Fr. Bilé-
ha vydala »Moravsko-slezské beseda«; cenny a obsainy pfe-
hled déjin slovenské literatury od 60.let po pfitomnost napsal
tam Albert Praz4k. Ve tfech knihdch Fr. Frydeckeé-
ho zpracovdno nové pisemnictvi slovenské dopodrobna:
Slovensko literdrnf{ od doby Bernoldkovy
(Mor. Ostrava 1920, soustavny vyklad literdrné déjepisny s
knihopisem), Cechy a Slovensko v zrcadle lite-
rdrnfim (1920, neuplny vyklad vzadjemnych vztahd) a v u-
vodech i pozndmkdch antologie »Slovenskéd poesie
XIX. stoletic (1920); k nim se druZi je§té Zivotopisna a
bibliografickd piiru¢ka Frydeckého »Rukovéf sloven-
ského pisemmnictvic (1921, v potddku abecednim).

Jos. V. Sladek a bdsnici s nim pFibuzni.

Uprostfed basnikd sméru nérodné vychovného a vylué-
mych umélcd svétoobéanskych zaujimé zcela samostatné mf-
sto Josef V. Sladek. Jako vydavatel almanachu »Ruchue sta-
nul v &ele mladych poetd, ktef{ proti programnimu kosmo:
politismu 35koly M4djové zdirazihovali prvek nédrodnf a pod-
nikl-li cestu do zédmo¥{, z niZ se mél vratiti jako vyspély
duch vzdélany cizimi kulturami, vykonal ji vlastné z po-
tfeby uniknouti &eské politické nesvobodé. Po névratu jako
redaktor »Lumira« byl publicistickym mluvéim sméru Jul.
Zeyera a Jar, Vrchlického, jejichZz kulturni posldni doplnil
tim, Ze kX nam uvadél scustavné poesii anglickou; svedl po
jejich boku a za né nejednu ostrou Sarvatku namirenou proti
zastancim t. zv. §koly narodni, soustfeddné v »Osvétée, Ale
jeho poesie, omezené skoro vyhradnd na lyriku, a to ly-
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riku vzdcné hlubokou i v oblasti citové i rozjimavé, pokra-
tovala v prozité a opravdové své &eskosti v draze nastou-
pené Janem Nerudou, jemuZ J. V. Sladek z &eskych basnfki
stojf nejblize: od lyrického subjektivismu dospsl poesie
muzné vécné a plné predmeétné, od osobniho hote nébhoZen-
sko-filosofické meditace zalozené na statecném smiru s o-
sudem. Tento povahovy a karakterni pferod provazen jest
u Sladka hlubokou pfeménou smérem k jednoduchosti, k
prostoté, ke stru¢nosti; v muinych letech pfriklani se jako
samostatny pokratovatel Celakovského k ndarodni pisni a
tvoff v jeifm slohu retoliko hravé popévky ohlasovée, ale
i meditaéni poesii selskoun, kterd u ného jest tésné sloudena
s lyrikou politickou mohutného citénf narodniho a jadrné
redlnosti — v tom podob4 se nazorové Sv. Cechovi, uméle-
cky J. Nerndovi. K tomuto jeho poslednimu vyvojovému
obdobf mozno hez nésili prifaditi nékolik basnikd, jeZ pie-
devsim vyznaéuje vyrazov& prostota rdzu a%Z lidového,
Josef V. Slddehk (1845—1912) narodil se z razovité polo-
selské, poloiemesinické rodiny ve Zhiroze na Berounsku 25
Flina 1845; vykonav filosofickd a pfirodovédecka studia v
Praze a vstoupiv r. 1866 lyrikou do literatury, odejel v gerv-
nu 1868 do severni Ameriky. Tam jako novina#, délnfk, uéi-
tel a farmat pobyl do léta 1870 a kromé anglickvch kongin
Unie poznal i §panélské Mexiko i ziskal si rozsahlé znalosti
jazykové. Po névratu bvl ¢lenem redakce »Narodnich listlis
a T. 1872 vstoupil jako profesor anglictiny na Ceskoslov. oh-
chodnf akademii v Praze, kde% setrval tiicet let. Hluboce
naf pisobilo mladé manielské &tésti s Emilif roz. Nedvidko-
~vou, hloub predéasnd jejf smrt po roénfm manizelstvi, teprve
t druhy stiatek s Annou roz. Veselou dovedl r. 1879 zaceliti
~jeho TAnu. R. 1x73 piejal od Nerudy »Tunmir« a od r. 1877
i vedl je) sim, o této jeho &innosti v. vyse. Posledn{ 1éta, tra-
: vena ve &kolské vysluzhé nad preklady Shakespeara, hyla
i vyplndna velkym télesnym utrpenim: Sladdek travil je vét-
L ginou v rodném Zbironze, kde 28. ¢ervna 1912 skonal; poht-
- ben jest na Vysehradé.
3 Po debuté v »Lumife«, »Svétozoru« a »Kvéteche vystoupil
i Stadek vyznacnéji v »Ruchue, prvni jeho knihy vznikly a’
po navratu z Ameriky a smrti Fmilie. Jsou to »B4asn é.
>(1875) a »Jiskry na moti« (1879): ohé& sbirky obréieif
:verne vnitini *ivot basnikfiv, zastteny elegif a smutkem zé-
«dumé&ivého mladi, také meditace o ndrodé jsou zachmufeny
ssmutednf zpévy za zemielou Zeru a doimy mofské 1 ame-
L rické zamoiské pieviAdajf, ale iiz tady kmitne se venkovsky
'motiv zpracovany slohem lidové pisné; Casem prordif vl
istardf 1yriky Nerudovy.
¢  Dalsi sbirky Sladkovy lyriky pfindsej{ }iZ rozjasnénf =
lidnéni citového zivota a muZnou rovnovahu. Basnik u-
iluje prekonati chmurné vzpominky na Zivotnf nestéstf a
pakotvuie v utédend ptitomnosti blahého krbu rodinného: ve
[€~-Novdk: Prehledné d&j, lit. Eeské. [ 44
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shaze vystoupiti ze sebe sama a zachytiti se néteho objek-] i
tivniho, pFibliznje se prostoduchému raji ditéte neb kmeno-
vou p#fslu§nosti posvécenému selskému svétu se starou kul--

turou lidové pisné &i konetné odddva se Zivé ucasti 5 vrst-:
vami socialné porobenymi; i hlasi se vedle osobni lyriky
weditaéni a citové hojné také popisny genre a jesté vice
epika baladiekého neb povidkového druhu. Neruddv vliv
ustupuje pfimému pisobeni Vrchlického a jeho estetického
formalismu i svétoobcanstvi: poesie stdvd se Sladkovi éimsi
-absolutnim, stojicim nad Zivotem; vedle latek domdcich
hlasi se i ndméty cizokrajné, vyvaiené namnoze z Kkultury
knizni; formalné v popfedi vystupuje znélka; spory neru-
dovsky ver§ stiid4 se nejednou s bohatym vyrazem felnicky
vétvitym. O tom mluvi knihy v této fadé casové: »Svétlou
'stopouc (1881), kam vsunut jest t€Z cyklus epickych idyl
(mezi nimi klasické kusy »Petr zvonike, »Jan Lamat« a
w»Anna Potock&c« z lidového Zivota a fada romanci; cyklus
znélek »Na prahu réje« (1883) s hrstf détskych motivki,
s hojnymi genrovymi obrazky v duchu lidovém i s ndpovédi
pozdéjsi lyriky politicky meditaéni; »Ze Zivotac (1884),
kde v badsnich pfilezitostnych i meditativnich propuké vrouc
citéni vlastenecké; »Sluncem a stinems (1887), formél-
né i obsahové nejbohatsi sbirka Sladkova obsahuje vedle
svézich pisni lehkého letu a vedle vybrousenych sonetl také
mnpoho me,ditaéni lyriky intimni. Tich4 pohoda letnfho ve-
dera a resignovany usmév muZného srdce, které bije pro
viecky a plece vidy zﬁst&va sobé vérno — tot od té chvile
karakter basni Sladkovych. Oprosténf, jehoZz postupné do-
spél, vystupuje nejzfejméji v rozko$né naivnich cyklech
basni pro déti a v pisticvych ohlasech lidového bdasnictvi
Zeského; tu i onde zvoni jiskfivy vtip a zdravy humor.
takze étenadf vzpomind obcas na Celakovského »Ohlas pisni
éeskych«. Knihy versa o détech a pak také pro déti jsou:
»Zlaty méje (1887), »SkiFivanti pisné« (1889), »Zvo-
ny a zvonkye (1894); po K. Vinafickém a Fr. Douchovi
i vedle Jos. Koziska stvofil tu umeéleckou lyriku détskou.

Pfechod k ohlasim lidové poesie znati »Selské pis-
né a Ceské znélky« (1889), sbirka vzniknuvsi pouze
‘zevnim slou¢enim dvou cykld zcela odlidnych. JiZ v knize
»Sluncem a stineme« v prosté monumentalité vypél Sladdek
ddrazné své pFesvédéeni, ze jadrem naroda jest sedldk, a Ze
jeho préce jest neisvétdisi. Maje na mysli drobného rol-
nika z rodrého Podbrdi, pfijimaje nejeden pudnét z bas-
nika-ordée Burnse. spojuje ¢esky liberalism se zasadami
agrarnimi, zapél Sladek z duse sedldkovy své politicko-
stavovské »Selské pisneéq jez r. 1909 doplnily »sNoveé
selské pisneq vkladané namnoze do ust venkovské div-
¢ine; sem Dpslezi také cyklus »Pisnf smute&niche
(1901), prekypujicich bohatym citem elegickym. Nejenom
tuto, ale ve viech Slddkovych pisnich selskych se pojf pev-
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na divéra v Boha s oddanosti domovu, pidé a préci. »Ce-
ské znélky« jsou hlavnim dilem politického bésnéni
Blddkova, jez se poéind jiz v prvni jeho knize, a zaroven
dal$i stanici drahy, vedouci od Méchy pres Nerudu a Solce;
pouze formou s°¢ pFimykaji k Jar. Vrchlickému. V duchu
narodniho vzruseni, které kolem r. 1887 privodilo movy roz-
kvét ceské politicke lyriky (Cech, Heyduk, Krasnohorska.
Vrchlicky, Machar) horli tu Sladek proti utisku, otroctvi,
ale i mdlobné necinnosti, budi védomi statopradvni a vola
k ¢inu. Doplikem »Ceskych znéleke byl maly se§itek »C e-
skych pisnic (1892) zbdsnény ve slohu chanson pod doj-
mem t. zv. punktaci a obsahujici také nékolik pisni sokol-
_skych. Cistym ohlasem toho, co basnik za dob détstvi sly-
chal zpivati »v naSem starém Berounskue, jsou »Staro-
svétské pisni¢ky a jiné pisné« (1891), »Smésk a«
(1892); pc stopach Burnse, Goetha a hlavné Celakovskeho
vinyslil se tu basnik do duse lidového zpévdka a zpévalky
a vyvazil odtud jednak lyrické pisné rosné néalady ptrirodni,
jednak genrové obrdzky rézovitych, milych,i smésnych, pi-
vabnych i titérnych postavicek; rozmarnd hra svéiiho hu-
moru a vtipu stale prevlada.

Nékolik poslednich basnickych knih Sladkovych vyjad-
ruje ndlady a mys$lenky bdsnikovy Zivotni jesené. V nejob-
sirnéjsi z nich, »V zimunim sluncic (1897). zasioupeny"
isou veskeré druhy poesie, jez kdy bdasnik péstoval; hlubsf
a jednotnéj3i jsou viak »Za soumrakuc (1507) a nLethe
a jiné L¢sneé« (1909), basnické to epilogy zivota a dila
poetova; kromé dumy zahrobni a pozdravi zaslé mladosti za-
cniva tu zvlaste mocné struna ndbozenska: proti panteistickeé-
mu monistovi Vrchlickému jest Slddek kfestansky dualista,
oddany pfisnému osobnimu Bohu a touzicf{ po spojenis nim.
Vyjimajic cykly z r. 1909, vys§ly vSecky sbirky namnoze s
pronikavou upravou tekstovou znovu ve velkém souborném
vydani Jos. V Sladka Spisy basnické ve II di-
lech (1907); »Pfsné smutetnf« a »Za soumrakue otistény
tu poprvé. (Peclivy vyber z poesie Sladkovy podal M. Hy-
sek 1912.)

Umeéleckd prostota, jiz V. Sladek dosel jedineinou du-
sevni kaznf, byla pravé v jeho obdobif vzacnou hodnotou.
Jak Svatopluk Cech, tak Jaroslav Vrchlicky pretiZili Cesky
ver§ Zivly fe¢nickymi a malebnymi a odvedli jej na mile
od zivé mluvy ¢eské, potlatujice zvlasté vse to, co jej spf-
nalo s lidovou fe¢i a pisnif. Sladek naopak zdtraznil prvky
melodické a obnovil v nagem bdsnictvi jednotu tvofreni u-
mélého i prostonarodni tradice. I jinak vratil poesii jejim
puvodnim kofendm hlavné v lyrické oblasti; cit, ni¢im
nezastirany a nekaleny, jest vlastni inspiraci jeho tvorby,
zaléhaje i do jeho basnf medita¢nich; nenf to cit vylu¢ného
umeélce ani slozitého vzdélance, kteff se chtéjf odlisovati od
zivotniho svého prostfedi, nybri hluboky cit typického mu-



%e, jeni prachsz viem! zkouskami 14sky a manelstvi,, ¢
ziny i. doméeich zmatkd, nevéry a touhy po Bohu a jeh 4
povaha, se ve vsech zoceli — vie nejleps{, co poskytuje me:
dernf lyrika anglickd, bylo tu proZito a vyjédieno v monu
.mentdlni prostoté po &esku. 2

Ovocem amerického pobytu byly kromé& lyrickych vers ‘
v prvoim svazku bésnf a vedle Cetnych piekladd feuilletony:
‘& studie. otiskované v »Narod. listeche, »Lumirue a »Osvétde
a shrnuté 1913 Terd. Strejékem do 2 sv. »Americky”clﬂ
obrdzkd a jiné présye« Jsou to prace dvojfho, zcela
odlisného druhu. Prvni, vysedsi ze &koly nerndovské, jsou
lehké feuilletony spojujici jemnou a svételnou krajinomal-
bu svar{ americké pifrody lesni i vodn{ s pronikavou kar-
akteristikou nérodnfch i plemennych tvm’x jejich kfepky
humor ve vzpomince dodateéné ozafuje mnohou trpkou zku-
:-Senost-zivotni; na téchto ¢értadch udil se vydatné Jos. Stolba.
Studie Sladkovy o vetejiném a dugevnim Zivoté v Unii a o
%bytcich narodii indidnskych chtéjf za informa&nim tdcelem
14tku vyclerpati a proto vedle poznatkd vlastnich spoléhajf
také na literaturu; reformni snaha stavi je v blfzkost pro-
pegatnthe dsilf V. Néprstka. rovré? ddvaifciho Amerikn Ce-
¢ham za vzor. Uvaha »Prvni stoletf americké republikye
(1876) Jjest ddlezita i tim, Ze v ni poprvé promluveno po
desku soustavnéji o pisemnictvf angloamerickém. Do sou-
hord SladkFovych prés pojata té7 nedramatickd aktovka
T ra e« (1887), v ni% se Sladek po stopach Jefdblkovych,
pokusil o typ vyndlezce a zamyslil nad délnickou otdzkou,
vie spfie 'yrickv nez divadelné.

Basnické nieklady Sladkovy denlfiunif karakteristicky je-
ho tvorbu plvodni; pfevahu v nich majf literatury ger-
ménské, zejména anglickd, nejzdatilej§f pak jsou prevody
poesie pisniové: na pf. R. Burns, od ného# se J. V Sladek
mnohému pro sveu vlastnf tvorbu naudil, &éte se v Slaad-
kqvp pﬂ\baqnéni jako v origindle K americkému pobytu
Sladkovu pFmo se poutd preklad indidrs™&ho eposu H.
Longfeliowa »Pisenn o Hiawaté« (1872 a pfFepraec.
1909). Bret Hartovych»Kalifornskych povideke
(1874 a 1909) a Aldrichovy »Tragedie Stillwater-
.Ské« (1898). Sladek az na Bret Harta volil k prekladfm
nejradéji spisovatele americké, ktefi nepfervali slohové spo-
jitosti s poesif zdpadoevropskou, vyhvbaje se typickym A-
meritantim, Waltu Whitmanovi. a Whittiernv' jejich? vy-
znam znal; do jeho stop jako tlumo?nfka lvriky americké
vstoupil Ant. Klastersky. 7 modernfho anglického bésni-
ctyf prelozil Byronovy »Hebrejské melodie« (1890,
paralelné s Jar. Vrchlickym), »Vybor 7z pfsnf a balad
Roherta Burnsec« (1892) a vé&t§f skladby bhasnické ba-
ladika S. T. Coleridge (1807). R. 1894 jal se pieklddati
snakespeara vydav »ZKkrocen{ zlé Zeny«; Tr. 1898 zahé-
jena sMacbethéme« sDramatickd dila Williama Shakespearas,
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iet dovedl r. 1912 ke sv. 33, kdy nad nedokoncéenvm »Jind-
tichem VI.« zemfel. Dokonéeni této hry a pieklad &ty zby-
vajicich dramat prevzal Ant. Klastersky. Sladkovo prebas-
nénf vynika svézesti mluvy a lyriénostf vyrazu hlavné ve
veselohrach, tragédiim casto chybi strucénost vyrazu a dra-
maticky spad; presnosti piekladu podoba se Sladek Cejkovi
v Douchovi, je7z v8ak zastinuje kulturou slova. (Ke kritice
Slddkovych pieklodd Shakespeara viz uvod Ot. Fischera k
ieho prebdsnéni »Macbetha« 1916 a stati Baudiovy v C.
mod. filolog. 1916.) Ze Svédstiny prelozil J. V Slidek umaélé
epos hrdinské »Pisein o I'rithiofovic ol E. Tégnera
(1891), z polstiny Mickiewiczovu Dbasnickou povidku
vKonrda Wallenrod« (1802), ze Spanelstiny J. Vale-
rdv romdn sPepita Ximenes« (1898), k tomu se druzi
prevody drobneéjsi novelistiky Boyesenovy, Kiplingovy atd.
V II. dile vydani souborného, s ndzvem »Z cizich luh ds,
zatazeny jsou pireklady lyriky anglické i americké, skandi-
navské a ruskeé, otiskované pivodné v »f.umira.,

Z vlastnfho Zivotopisu napsal J. V. Slddek pouze é&rtu
sMoji rodicee« (Amer. obrdzky 1.); z korespondence vydany
ien listy Jar. Celakovskému z 1, 1864—1870 Ferd. Strejékem
{Amer. obrdzky 11.); tyz badatel pouzil Sladkovych ‘hojnych
listd rodinnych a pidatelskych pro obé zakladni monografie
zivotopisné: Josef Véclav Slddek, jak Zil, pracoval a trpél,
1915 a Lumirovci a jejich boje kolem r. 1800, 1915. Prvni
Sty#i lyrické Sladkovy knihy ocenil bystrozrace Jan Neruda,
ktery i jako ¢lovek i jako kritik postihl své tésné pribuzen-
stvi se Sladkem (Krit. sp. VII, 268, 359, 415 a 448); po skon-
¢enych bojich s lumirovei a se snahou byti k Sladdkovi u-
znalou karakterisovala jeho dilo nedosti vyrazné El. Krdsne-
horska v »Qsveété« (1896), podobné nehluboké jsou i ptileZi-
tostné stati Alb. Prazdka ve »Zvonuc« 1906 a V Dreslera v
»Ocvaide 1909, V rozdéleni p¥ilis schématickém, s madlo pro-
hloubenymi perspektivami literdrné déjepisnymi, ale s vel-
kym bystrozrakem du$ezpytnym rozebral Slddkovu osobnost
kriticky Eman. Chalupny v knize Jos. Vaclav Sladdek a lumi-
rovskd doba éteské literatury 1916; z dalSich kritickych statf:
Arne Novak, Dvé kapitoly psané na okraji Slddkovy poesie
v »Tepicové Sbornfkue 1915 a struénd monografie v 1% se§.
»Ceskych hlave 1920; pracemi Chalupného i Novdkovymi pe-
konan nespravedlivy postoj generace let 90. ke Sladkovi,
kterému dal zvlasté Machar prudky a nedistojny vyraz.

Sladek. sam zcela samestatny nerudovec, nevvtvotil bés-
nické $koly: uménf, takovou mravni kdzni vykoupené, jest
nesnadno sdilné. Piihlasil-li se k nému Antonin Klistersky
basnickou meditaci a F. S. Prochdzka ohlasy lidovyeh pisni,
aynal kaidy z dila svého ucitele pouze jednu strdnku, ne-
ipostoupiv pod povrch; i vyvojové zistal Sladek, v Zivotd
?%’obrs’r piitel a disledny samotdF, osamocen uprostied Skoly

H&rodni a kosmopolitické.
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Cistotou, Iyrického tonu, silou vrouciho citu, jednoduchost
4 pfece ufinnost{ bésnickych prosttedkd stal lyrice J. V.
Sladkové velmi blizko piredasné zesnuly Bohdan Jelinek!
(1851—1874). Jeho posmrtné vydané (Jar. Vrchlickym) »S p i-3
sy verSem i prosouc (1880) obsahujf vedle krehké a
jakoby cerstvé orosené lyriky »ladsky a vzpominkye také;
drobnéjsi éisla epickd a nékolik ¢ért povidkovych, t. zv. ara-]
besek, tvorenych podle vzoru Nerudova; z nich nejlep§i jest
0 Dublinskéma

Uprostfed mezi lyrikou Sladkovou a Heydukovou stoji|
basnickd tvorba Sl4ddkova literdrnfiho odpiirce v bojich .lu-
mirovskych kolem r. 1880 Rudolfa Pokorného (* 18. dubna.
1853 v Heim. Méstei, | 19. za#{ 1887 v Libochovicich jako:
okresni tajemnik tamni). Rudolf Pokorny upozornil na sebe
»4hy jako basnik prudce kypicfho a bezprostiedné vyréze-’
jiciho citu, jako lehky improvisator v duchu lidové poesie,’
jako vrouci velebitel domécich krajinnych i pfirodnich krés,;
jako vlastenecky a slovansky horlitel. Jeho vznétlivy tem-:
perament unésel jej hned k nespoutanému nad$eni, které:
zejména vénoval Slovensku, jsa po Heydukovi prikopnikem
vzéjemnosti ¢eskoslovenské; hned vsak k rozhorlenému boji
proti ndrodni nete¢nosti, proti domnéle bezndrodnimu kos-
mopolitismu skupiny Vrchlického. Basnické sbirky jeho jsou
»Z jarnich luhue (1874), »Basné&« (1877), »Pod &es-
kym nebeme (1879), »Z hor« (1881), »S procitlym ja-
reme (1883), »V1asti a svobod &« (1883), »Opé&t na ho-
rache (1887, posmrtné); k nim se druzi bdsnickd povidka
sMrtva z~mée« (1885). Pseudonymné vydal »Nemilost-
né pisné« (1879 se jménem Ranko Petar) a »Vlastenec-
ké Slehye« (1882 s pseudonymem Heiman Maéstecky). Slo-
vanské vzajemnosti chtél R. Pokorny slouziti, jednak bésni-
ckymi pieklady »Basni« (1887) 'a »Ducha stépic (1887),
‘Bohdana Zaleského, »Antologii ruské lyri-
k y« (r. 1887), jednak vydadvdnim »Knihovny ¢eskoslo-
venskaée C4steéné i propagaéné cestopisnymi sPotulka-
i po Slovensku« (1833—1885 ve 11 dil.). Novelisticka
pré6sa jeho vysla s ndpisem »Povidky, arabesky a
drobné kresbye« (1879).

72 basnikl, kteif bud Zivotnfm prostfedim neb duSevni
naklonnosti zistali vérni naivni prostoté lidové pisné, zmin-
ky zasluhuji Josef Kuchaf a Josef Kallus. Bankovni ufred-
nik Josef Kucha# (* 1847) ve vsech knih&ch versd, nadepsa-
nych »B4snéc (1869), »Za soumrakue (187), »ChyZkar
(1881), »Ze zadlych a novych dobe (1835), »Cestou
7ivoteme (1890), jest tklivy a néiny basnik lidové idyly.
prosty, chvilemi 1 titétny pévec malych radost{ a malych
#ald. Radu ¢eskych basnikd samoukd, z nichZ dastdji by-
vajl uvadéni jesté basnik tezbaP Frantisek Chlddek (1829—
1861) a versujfci obuvnik V. Josef Pokorny-Pikulik (* 1§42).
,opustil dalsim vyvojem nékdejsi valagsky tkadlec, nynfucitel,
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Josef Kalus (* 1855). V prostitkych knihé&ch ver§d sPisn ¢«
{1881), »Z Valagskae (1885), s-Oblaky« (1887), sKresby
a pisnéc (1895), »PFfimofské dojmya elegiec (1903).
Kopretiny« (1904), »Valasdsko v pisnich« (1906) a
»Walagskd senosed« (1917) kresli vroucné a vérné s
naivnosti venkovana piirodu i lid svého rodného razovitého
kraje, uzivaje se zvlastnim zdarem formy pisiiové; kde z pf-
sni sestavuje vétsf celky, epicky ordmované, neméa wspé&chu.

Cesky kRosmopolitism basnicky. Julius Zeyer a Jaroslav
Vrchlicky i jeho epigoni. Pfeklady bdsnické.

V popiedi basnického kosmopolitismu ¢eského od 70. iet
stojf dva mohutn{ umeélci slovesni: Julius Zeyer a Jaroslav
Vrchlicky. Pro oba jest kosmopolitism hlavni metodou Zi-
votni, Gerpajit vétsinu podnétd z cizf literatury, z cizfho
umeéni, z ciz{ filosofie, a samy vyvojové podminky jejich
dila i jejich smérd dluino hledati mimo domaci pfsemni-
ctvi v dusevnim a literarnfm proudéni narodd romanskych
a germdinskych, Aby takto plné a vétSinou ¢éinné mohli cizi
zivly kulturni pfijimati, v sobé zpracovévati, v jejich duchu
tvoriti, k tomu bylo t¥eba vedle obsidhlého a mnohostranné-
ho vzdeélani také zvlastni citlivé vnimavosti, spojené s da-
rem rychlé a spolehlivé asimilace du$evni, schopnost{ vmy-
sleti se do cizich dob, do vzdélenych kultur, do ducha riz-
nych basnikd i mysliteld. Ovsem tento kosmopolitism mne-
mél do sebe nic bezndrodniho, jak je} vinili jeho odpirci.
Vrchlicky i Zeyer i jejich epigoni vrétili se oklikou pftes
cizinu k rodné pidé, nejen tim, Ze zpracovali také ndméty
a latky &eské, nybrz hlavné tim, Ze zamyslili se nad pro-
blémem svého ndaroda, Ze procitili jeho smutek, jeho po-
chybnosti, jeho Zivotni potieby; Zeyer s vroucné&jsf{ inten-
sitou neZ kdokoliv p¥ed nim.

Acdkoliv Zeyer i Vrchlicky v nejedné pi{¢iné — hlavné
pravé ve svém zdpadnickém kosmopolitismu— vykazuji fa-
du podobnostf, pfece jsou to v podstaté basnfci odli§nf. Jiz
povahy obou pivodnich piatel, pozdéji vsak odcizenych pro-
tivnikd, chovaly mnohé protiklady. Julius Zeyer byl pova-
ha prevahou citov4, podléhajici silné zevnim dojmiim ana-
ladém, namnoze bez schopnosti vyimouti pomysly, ideje,
osoby, déje z tohoto naladového ovzdudf, ze subjektivniho
citového rozechvéni; tim trpél nejen jako bésnik, jeni po-
kousel se hyti epikem, ale i jako myslitel. ktery vyslovoval
ideje ndbozenské a etické. Jaroslav Vrchlicky, atkoliv ob-
#as se jevival bytostf az krajné sensitivni, vynikal nad Zey-
ra mohutnéjsi schopnosti rozumovou, silou vSobecné a%
aschématické abstrakce, moZnosti vyhleddvati za svétem
hmotn?m. pojatym &asto vysoce smyslné, skryté ideje. Vse
o ptedurovalo jej, aby vedle sensuéiniho pévce hmoty, ‘pu-
@0 -a plodivé pirody stal se basnikem filosofické reflekse.
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Vrehlicky pfijal tuto ulohu s ohnivost{ a prudkost{ sobd
vlastn{ & po Méchovi stal se v Cechach prvnim basnfkem
nlosoﬁckym a metafysickym. Le¢ stdlé kolisani myslenko-
vé, tékani od spiritualistickych soustav k ndzorfim materiad
listickym, .od nadseného, prirodovédecky podlozeného pan-
teismu k ¢&iré skepsi, pohravani rdznymi naukami néboZen-
skymi, mravnimi a filosofickymi — to vse uvedlo do jeho!
myslenkového svéta chaoticky zmatek a nesoustavny nelad,
kterému propadajf eklektikové. Podobnou kletbou stizen by}
i Vrchlického eklekticism kulturnf, jenz pouze zevné do-
vedl sjednotiti nejriznéjsi doby a svéty od starovéku ai
po dobu moderni; vnitiné nepodarilo se mu najiti za viim:
tim spoletné jednoty ani vystihnouti jednotlivé oblasti v
celé jejich zivotni a ideové plnosti. I na vrcholech svého
dila poddvad Vrchlicky volné improvisace ducha nasyceného:
renesat:ci a obrdceného k prechodné dobé modernf na riz-
néd deéjinnd i myslenkovd témata minulosti a pritomnosti.

Téte kolisavé rozpolcenosti zistal oviem Julius Zeyer:
useticen, za to vSak upadl v jednostrannou strnulost. Proti
renesanénimu eklektikovi Vrchlickému byl spiSe goticky na-
ladénym romantikem, jenz prchal ze své doby, jiZz nezcela
rozumél, aby hledal svij zivotni idedl, zpola umélecky. zpola
nédbozensky v minulosti, ve stfedovéku, v mystice. JestliZe]
Vrchlicky s chvatnym neklidem ssal vSecky raffinované da-
ry moderni civilisace, ztikal se jich neméné hluboce vzdé«
lany Zeyer v touze po ztracené prostoté, po primitivnf vire;
po lidové poesii, po zboiném zdzraku. Jeito pak tychi vy«
sledkd, kterych dosel v poslednich fazich svého Zivotal
idealista a recmantik Zeyer, dospély i umdlené duSe moder-
nich dekadentf, upoutal jeho dlouho nedocefiovany zjev po-
zornost nejmodernéjsich literattt v dobé, kdy nebylo mnoho
z4jmu, ba ani jiz ucty pro Vrchlického, prakopnika nejedn
7 novych idef literdrnich.

Julius Zeyer (1841—1901) narodil se v Praze 12. dubna
1841 jako syn velkoobchodnika Jana Zeyera, jehoi rodina
byla pivodu aristokratického a pochézela z Francie, a Lle-
onory, dcery staré prazské rodiny zidovské; diim otcovskw
veden byl vice némecky nez d&esky. Coimy 2z Vypravovént
‘staré chivy, nalady staropraZské, hojnd ¢etha romantickél
vznécovaly fantasii hochovu, jenz od 8 let pokousel se li-;
terarné. Po skontenych studiich redlnich dal se zapsati na
techniku, jez vsak se mu zahy zprotivifa, a tak r. 1861 vstous
pil do zdvodu otcova. Za rozsitenim praktickyeh védomost
dlel v létech 1861 a nésl. ve Vidni a na cestach v Némecku,
ve Svycaiich a v Paifzi. Navrativ se do Prahy, piipravil
se r. 1869 studiem klasickych feéf ke gymnasijni maturité;
ad ji nevykonal, studoval na université vedy hlosofické a
estetiku a nau¢il se viem prednim jazykim evropskym. Rj
1873 vstoupil do literatury humoreskou »Krasné zoubkye o:
tisténou v Stolbové sPaletkus,-ale teprve r. 1874 jeho no-
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vela »Duhovy ptdke, uverejnéna v Lumirue«, upozornila nan
literarn{ vefejnost. V té dob& byl preditatelem a vycho-
vatelem na Rusi, navrativ se vsak zdhy do Prahy, vénoval
se literatufe a védeckym pomocnym studifm, pferuiuje
prazsky pobyt obtas cestami, r. 1878 byl ve Svédsku, r. 1886
—1881 opét na Rusi, znovu jako vychovatel: v Praze #il di-
lem v Lipoci, dflem na Vinohradech. R. 1883 byl spoleéni-
kem hrabéte Harracha na zamku Zel¢i a na studiich v Bon-
nu. Koncem r. 1889 odjel do Italie, kdez zdrzel se pil roku,
I. 18%5 cestoval do Recka a do Cafihradu. V Praze v8ak ho
nic neuspokojovalo, a tak r. 1837 odsi¢hoval se do Vodian,
.kde setkal se s literdrnfmi prateli Ot. Mokrym a Fr. Heri-
tesem. (O debé té podavd ndm hojné zprav Fr. Herites v
knize »Vodnanské vzpominkye« 1904). Ve Vodrianech Zeyer
setrval do r 1899, pierusiv tamni pobyt cestami: r. 1889 a
1890 do Francie a do Spanél, r. 1892 a 1893 pres Tyroly a
sev. Ttalit do Ruvka, 1894 do S$tyrska, Krajiny a Chorvatska,
r. 1896 do Bavour, posléze 1899 najposled do DNuska a na
Krym, KdyZz diel ve Vodnanech uprostied svého domaéciho
musea a uvbsadhlé knihovny, pracoval, oddan meditacim na-
bozenskym a studiu vadeckémn, pilné literarné: v posled-
nich 1étech kromé vniténich krisf trpél i télesns. Na podzim
r. 1900 ptestéhoval se do Prahy do paldce Hlavkova, u-né-
hoi jiZ diive dlival v Luzanech. Brzy na to se vadiné roz-
stonal a 29. ledna 1901 v Praze zemrel; pohiben ve Slavine
vy$ehradském.

Tvorba Julia Zeyera, objimajicf témér 30 let a vykazuji-
ci v uhrnrém vydanf 34 veliké svazky, objimé poesii ly-
rickou i epickon, versovana i prosaicka dramata }ou vet-
E!inou romdny & novely. V prvnim pétileti ¢innostl psal
. Zeyer jen novelistickou proésu, pak obréatil se k formé ver-
Sové, nejpozdéji k utvaru scénickému. Julius Zeyer jest v
' prvnf Fadé basnfk: i jeho prosa ma vidy rytmicky tok, bo-
 hatstvi obrazit a metafor, barevnou fed¢ zvldstniho sviidného
‘kouzla. Jeho epické bésné, jeho romantické novely a romaé-
sny, jeho »obnovené obrazye« jsou vlastné osobitym zpraco-
'vanim starych literdrnich neb lidovych latek, jsou prosy-
.ceny vainivym Zzivlem lyrickym a pravideln& pfetizeny &ire-
kymi krajindfskymi popisy a kulturné umeéleckym li¢enim
‘na Gkor epické stavby a déjové jednoty, tyto prvky pro-
‘nikajf také v jeho dramatickych basnich. 7 té pficiny neni
$nadno rozddliti Zeyerova dila piesné podle bésnickych
fdruhd a slohovych skupin.

ki

2y Cisté lyriky napsal Zeyer celkem madlo. I jeho pievahou
$yrickd »Poesiec (1884) obsahuje vedle bezprostfednich o-
¥hlasd vnitiniho zivota basnikova z let 1877—1883 jeité stre-
i¥gvékou legendu sRamondo Lulloc« (1882), ohlas staro-
ské pisné bohatyrské »Zpév o pomsté za Igorae
82) a prcverb z provencalské doby trubadurské »Blan-
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k a« (1880). Zv145té hluboké pohledy do Zeyera intimnfho %i-
vota hlavné milostného a naboienského, poskytuil pohrob-
né vydané sNové bédsné« (1907), shrnujfct vie, co basnik
od vydani »Poesie« lyrickym ver§em napsal.

Epika Zeyerova, seviend cyklickou idef romantickou, ob-
sahuje dva. veliké kruhy hrdinskych basni, &tyFi svazky
verdovanych romana milostnych, delsf lezendu, nékolik bés-
nickych povidek a improvisacf. Cyklicky »VySehrade
(1880), ienZz sklddd se z péti skladeb sLibusae »Zeleny
vitdze, sVlastae »Ctirade a »Lumire jest posud nej-
vét§i pokus o vytvofeni polohrdinského, polomytickéno epo-
su z bajeiného pravéku &eského; pii nedostatku prament
koncipoval Zeyer i vét§inu déje samostatné, hojné uzivaje
bajeslovné symboliky. Rozmérem jesté viét§i »Karolinska
epopejac (1895), sloiena ze ¢ty rapsodif, »Pohéadky o
Karlu Velikémes »Roméanu o étyfech synech
Ajimonovychq »Pisné o Rolandu« a »Pfsné o
korunovdén{i krdle Loviseq jest ohlasem, &asto vel-
mi tésnym, starofrancouzskych povéstf o Karlu Velikém a
jeho druziné a rodiné&; Zeyer podal tu zvl4sté krasny obraz
dokonalého rytiistvi. Ctyfi svazky »Letopish l14dskye
(1889—1892) jsou z velké &4asti volnym ozvukem bésnickych
14tek zndmych z literatury svétové hlavné roménského a vy-
chodniha ptvodu, které poskytly Zeyerovi piilezitost vylo-
ziti zaroven smyslnou a zdrovell mystickou filosofii lasky
v barvitych ver$bvanych noveldch, bliiicich e volnou tech-
nikou rytifskym skladbam epikd stfedovékych. Sem pojal
7eyer basné: vychodnf motiv »Aziz a Azizac«: tklivou
povést o lasce litevského §lechtice »Olgerda Gejitorac
k &eské krilovn& Anné; rytifskou »Zvést 14sky z Pro-
venceq«; prosluly italsky pfibéh lasky »Ghismond ae hi-
storicky podlozeny $§panélsky romdén milostny »sGabriel de
Esapinosac«; tragédii vasné ze Sieny»Pia deTolomeis«
a Indickou povést »Z4letnicee, prodsenou nézorem bud-
histickym. Z necyklickych epickych skladeb Zeyerovych jest
»Griseldae (1883) alegorickou oslavou déjinného utrpeni
ndroda &eského- s rouchem napinavé romantickym; rapso-
dicky »Cechiv pFfichode« (1886) pokusem o basnicky vy-
klad kulturnfho i néarodnfho konfliktu Zivlu Xkeltského se
slovanskym v dobé& pfichodu Cechova; legenddrn{ »Kroni-
ka o sv. Brandanu« (188) vérnym ohlasem kl4sterni
poesie irské: sebrané spisy pak ptinesly jestd (1905) ohlas
gaelského starého béasnictvi a irskych legend kld3ternich
»Ossiandv ndvrate (1885) a pfipojily k nému vedle
drobného ruského motivu bohatyrského »Pisefl o hoti
dobrého juna Romana Vasilide« také posledni
velkou praci Zeyerovu »Troje paméti Vita Choré-
7 e« (1899), kde bésnik s mocnou lyrickou silou vyzpival svou
zpovéd & znovu naznaéil, Ze vlastni tragicky zékon jeho 9-
sudu byl odvrat od pozemské 1asky, prindsejfef znechucent,
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klamani, uzkost, k ldsce metafysické, rajské, kterd nesouc
e k Bohu, objimé spolu v soucitném milosrdf celé lidstvo.

Jako dramatik $el Zeyer po stopach velkych basnikd kla-
ickych a romantickych: obracel se vidy k minulosti neb

exotické dalce mistn{, liboval si v uprilisené kresbé vas-
1ivych karakterd a v hromadéni povahovych kontrastd. a ve
hodé s tim v patetické deklamaci a v rozsdhlych vloikach
yrickych, postavy jeho nejsou dosti konkrétnf a od sebe
losti individudlné odliseny. O vkus obecenstva a scénické
wvyklosti divadla, kterym citil se vzdy zanedbAvan, nedbal
L pro realism divadelni nemél smyslu, ba v posledni dobe
vé tvorby vyménil dramatisované ohlasy starych motivd
:a scénickou upravu pohadky a legendy. Nejstar$i Zey-
v pokus dramaticky jest aktovka »Blankae (1280); néa-
ileduji{: ¢éinsk4 komedie »Bratii« (1882); napodobeni vlas-
iké commedia dell’ arte »Star4 historie« (1°83); dra-
natickd bésen biblickd »Sulamit« (1883, kn. 1885); ¢&ty#-
\ktovd krvava tragédie z pravéku irského »Legenda z
irinue« (1886); bohatyrskd komédie z okruhu »Vy§chradus
Libusin hnéve (1887), k niz druzi{ se melodramaticka
irobnpstka »84drkac (1887); Zaponskd hiicka »LAasky
1ive (1888); pastyfsk4& hra patriarchalnf »Z dob razo-
vého jitra« (1888); tragédie h¥isné vasné v ramci §pa-
18lském »Domna Sandéa« (1889); jimavé drama konfliktu
ofich&zejiciho ktesfanstvi a hynoucfho pohanstvi v pravé-
cu ¢Geském »Neklane (1893);: kone&né& slovenskd pohddka
'Radtiz a Mahulena« (1898) a divadelni mysterium
2Pod jabloni« (1901). R. 1894 vysly s thrnnym nézvem
TFi komedie« drobné dramatické hry »Bratii«, »L&sky
live a »Z dob rizového jitrae.

Jako romdénopisec dospél Zeyer od dé&jové napinavosti a
spletilosti, kterd v »Ondfeji Cernysevue« (1876) volfsi
za pfedmét pohnutého vynravovani dvorské kruhv rnské za
Katefiny, nejprve k &iroké romanové malb& odlehlych zemi
a dob, jak podava ji ve zkifien{ nékolika kulturrich vrstev
pieplnény rytitsky »Romdn o vérném pifételstvt
Amise a Amila« (1880), prvni to mistrovské dflo basni-
kovo, a v presné jednoté ovzdudf Zaponsky p#ib&h lasky
»GompadiaKomurasakic« (1884). V mu7ném véku do-
stoupil vsak Zeyer moderniho roménu psychologického, v
ném% zevni pifbéhy, romanticky volené a seskupené, spolu-
pracuji na dusevnim vyvoji hlavniho hrdiny, pravidelné
reka marné touhy, zhroucené 1lasky, bolestné viry: prvng
»Jan Maria Plojhar« (1801) odehrdvd se stffdavé v Ce-
chdch a v Italii a proniknut jest silné Ziviem erotickym,
druhy »DAdm u tonoucf hvézdye« (1897) Fesf ndboien-
gkou otdzku a tragiku malého naroda uprostied modernt
Paffie. Obé prace, v nichz dosla hlubokého zpodobenf ro-
mantickd duse deskd, majf mnoho rysi pifmo osobnich, anu
i autobiografickych.



Z novelistickych pracf Zeyerovych vysly samostatnd:
pfeplnénd hra motivové fantasie a romantického rozmary
sDobrodruzstvi Madrdnye« .(1882); piisnd cirkevnt
legenda klasterni »Sestra Paskalina« (17F87): humori
sticky obréazek ze staromodni spoletnosti malomeéstské »R o
koko« (1887); staroirsk4 legenda mystickd& upravend pro
mlddez »Maeldunova vypravaec (1808) ohlas severske:

- Njélssagy »V soumraku bohd« (1808) a dvé katolické le-;
gendy, vzniklé v poslednich létech »Kristina z47zraé&nde;
as»Zahrada Marianska&c (1898, kn. 1903), jeiichZz kni%-
nf otisk ptineslo teprve souborné vydéni. Ostatn{ novely,:
fantasie, myty, legendy, jei pravidelné otiskoval Zever v;
sLumirue«, vydaval ve sbirkdch povidek, z nich% jen nékteré.
maly jednotny ramec. Soubory ty jsou sNovely le (18:9).°
sBadje SosSanye« (1830), sFantastické povidkye
(1882), sNovely I« (1884), »Stratonika ajinépovid-
Kye (1892), »Obnovené obrazy« (184), »Tfi legen-
dy o krucifixue (1895), pPAmparo a jiné povidkys:
(1896, jest to II. fada »Obnovenych obrazili«). V sebranych:
spisech pfristupuje k tomu jesté pabérkujici svazek »Ostat-
ni proésye (1907).

Zeyerovy povidky jsou riizného zpisobu. V prvni debé
tvofen{ pievlddaji volné vymys$lené skladby fantastické, v
nichZ skrovnické jddro redlnf jest zcela ukryto za divokou
romantikou, rozmarné se tu sttidaj{ scenerie a zcela pohrda
pravdépodobnosti i nejskrovnéj$i. Ale postupné prodélavé
Zeyer vyvoj ke zjednodusenf a hospoddrnému omezenf mo-
tiviy; soustifeduje se na jeden déj, ucelné polozeny do urdi-
tého ovzdusf{ dobového a kulturniho; pfi tom velmi mocny
vliv mély na Zeyera jeho ptedlohy a studia, jejichz ozvuk
v povidkdch svych, tu s vétsf, tu s mensf volnost! podaval,
nepfihliZzeje zpravidla ke kulturné mys$lenkovému jadru své
piedloliy, nybri sesiluje rysy sentimentdlnf, rétorické a de-
kora¢ni. Nejlepif z poslednich jeho novelistickych praci
mohou se vyrovnati vzornym noveldm svétovym: vystihu-
jice opravdu mistrovsky i nejexoti¢téjsf ustfedf az do po-
slednfct relotond ndladovyich, kladon wniece hlavn{ ditraz.
na dramatické vystupnovan{ a plné epické poddni déje, jenZ
sam sebou odhaluje karaktery, pravidelné nevedni. Nikdy
/tu nechyvbi ustifedni bod d&jovy, kolem néhoZ vie se otadf
a jenz m4 v sobé vidy ndco nenbyZeiného; do vy3sf oblasti
uméleckého zdimu povzna& Zeyerovy novely jejich syta
fe&, hned vAa&nivé rytmovan4, hned hrajfcf jemnou hudbou
lyrickou. Hloub do knihy vnikajfci ¢tenéf .shledd nad to,
3e za pi{héhem, byt i prosté epicky uzavienym a hotovym,
gasto se skryva vseobecny symbol, zasahujici nejdasté}i do
oblasti erotické, ndbozenské neb metafysicke.

Kromé beletrie napsal Zeyer velice mdlo. ale v ndkolika
téch essayistickych pracich, prosycenych upifmnou subjek-
tivnosti, prdvé jasné vysvitajl nézory bashikovy o Zivotd ‘i
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e uméni pravé jako v jeho karakteristickych: pfredmluvach
a vénovanich, pamétnych i tim, Ze kromé& stesku do ne-
prizné obecenstva i kritiky prezrazuji prameny inspirace
Zeyerovy. Z techto piedmiuv dluzno uvesti uvod ke »Ka-
rolinské epopejic, poddavajici Zeyerovy ndzory o podstaté
epiky, a venovani »Doui Sanci«, kde hrdé hldsf se ke svym
vzorim dramatickym, pak uvodni vyklad ke komedii »Bra-
tii«, objasnujicf postup bésnikova tvoreni. Z onéch stati
vynikaji sUvcd ke spisu V V Zeleného o B, Sine-
tanovie (189%) a piednaska »Vojta Naprsteke (1896).

Jako ve svém zivoté, jenz odehrdval se mimo literadrni
.svét na dalekych cestiach cizinou nebo v umeéleckém zatisi
uprostied zajimavych sbirek, vzacnych knih a ndbozenskych
i lidovych pamatek, byl Julius Zeyer tuké v literatuie du-
sleduym a pysnym samotdrem. Jeho romantism, podminény
jiz plemennym puvodem, tkvejici v samé povaze béasnikove,
kterda byia zAroven vasuiva i néznda, fantastickd a smyslna
i hloubavad a mystickd, ziveny velmi obsdahlou ¢&etbou cizo-
jazytnou i nieobytejnymi studiemt literdrnimi, umeleckymi,
filosofickymi j nabozenskymi, podporovany cestamj na vy-
chodé i ua zapadé — tento romantism nebyl pouze odlisny
od veskeré soudobé literatury ceské, le¢ i ode vseno, co kdy
v Cechéach nazyvaln se romantikou. Nevyvéral z némeckych
zdrojt jako u ¢eskych romantikdv v dobé& obrozenské; ne-
mél vztahd k lidové lyrice Ceské, kterd stala v popredi zaj-
md nadi literdrni romantiky; nesledoval cili narodné utili-
tAfskych; pouze tézka historickd elegi¢énost, ozyvajicf se u
MAchy, byla mu blizka. Prijal z romantiky francouzské
syté bohatstvi barev a obrazd, hyfivy exotismus, smyslné
pojeti pozemske lasky; naucil se od t. zv anglickych prae-
raffaelistd, kteil byli zdroven malifi i basniky, plaché du-
chovitosti, zbozné legendarnosti, zalibé pro gotické katolictvi
a dokonalé rytiistvi; veéetl se pozorné do stfedovéké i né-
rodni epiky, do cirkevnich legend, do vychodnich tradict
nabozenskych i povidkovych: podepfel bujnou a Zhavou
fantasii svou ddkladnymi studiemi.

I vytvafel si svét velmi bohaty a pestry, exoticky a ro-
manticky, ktery vsak mnebyl pouhou hrou zrakove opojene
obraznosti, nebot, alespon v zralé dohé badsnikové a v nej-
lepiich jeho pracich, ukryta byla za symboly tak pestrymi
vysoce osobni a piece velmi diisazna filosofie a metafysika.
Zeyer byl ryz{ idealista nahozensky zaloZeny, jehoZ duse,
anavend vyprahlosti filosofické skepse, virem marné roz-
kose, stifdanim, ilusi, vidy znovu zatouZzila po Absolutinu,
po Bohu, nazyvaném fe¢i riiznych nébozenstvi a filusofi-
ckych nauk, nejéastéil mluvou katolické cirkve. Navrat du-
ge k Bohu jest véiné téma Zeyerovy tvorby; pravidelnéd
véak tomuto mystickému motiva predesild bésnik jako pre-
dehru vasnivé piilnutf duge k svétu smysld v lasce pozem-
<ké, kterd neukoji, nybrz jen probudi touhu po idealu a po



zakotveni pd- KFestanské obdti a ldsky. Tento novoidealism
Zeyerdv pFvabil X nému v poslednf dob& jeho Zivota mla-
dou generaci, kterd opustila naturalism a touZila po uménf
symbolickém a nézoru spiritualistickém: le¢ tato souhlas-
nost, jeZ nabyla vrcholu r. 1896, brzo vzala za své, a Zeyer
umfral jako literdrni samotaf. Pravd popularita Zeyera v
ttendistvu datuje se teprve od jeho smrti.

“Zeyerova lidsk4 osobnost jest vyznamnéjsf neZ jeho o-
sobnost uméleckd. K béasnfku veliké tvaréi sily schdzelo
Zeyerovi velice mnoho; misty pfijimal z latkovych pfedloh
~vice nez pouhé bohatstvi motivové, improvisoval leckde,
ide by pravy mistr komponoval: upadal do iednotvdrnosti
slohové a opakovani v 1f¢en{; unavoval marnotratnym popi-
savdnim a stéle udrzovanym patosem; pracoval v Kkarak-
téristice schématy a v psychologii ziednodusenymi kontra-
sty. Jako umélec slova, jako vysoce kulturni spisovatel,
jako vérny vyznavag nezdvislé krdsy a ryziho uméni, jako
tragicky duch proZivajfei hluboce tihu viastniho i narodniho
osudu, byl vSak ve své dobé vyjimkou co nejskvélejsi.

‘Sebrané spisy Zeyerovy vysly v Praze 1901—07 v XXX]1V
sv.; rozdéleni kryie se celkem s rozdélenfm Zeyerovym v
souvborech 7za Ziva vydanych. Dopisi vydani to pohfichu
neobsahuje; jsou vsak neméng dulezity neZ spisy ostatni,
nebot Zeyer vénoval jim opravdu uméleckou pééi a odha-
loval v nich svou dui. Z listd posud otitény tyto ukézky:
pét 1listd z nejstar§f korespondence K. LuZanem v »Zlaté
-Praze« 1902; dalsf ukazky ze star§ich dopisi K. Pleskatem
v #GCCM.« 1908; velka pfatelské korespondence s Al. Ka3pa-
rem, adresdtem tamie, 1902 a 1904; listy J. Stolbovi, adre-
satem v sM4jic 1904; dopisy sochati Fr. Bilkovi v »Kvétech«
1901: listy S. Bouskovi v »Obrazkové revuie 1901; dopisy K.
Svétlé v »Z. svété« 1908; dopisy Sv. Cechovi v »Kvéteche
1911; tisty R. Jesenské kni7né 1919: nékteré 7zivotopisy oti-
skuji i listy iinak nepfistupné, na pf. Zivotopis Kampriv &
monografie Vobornikova. Pé&kny obraz Zeyerova ducha po-
dava antologie Marie Kalasové, Julius Zeyer. Myslenky ze
spisd jeho (1903).

‘" Nejob&irnéjdi #ivotopis basnikiv podal dodatkem k se-
branym spisim Jan Vobornik v knize Julius Zeyer (1907,
obsahuje i bibliografii a fadu dopisu), data biografick4d do-
pliimii tu karakteristiky a rozbory dél; monogralie jest roz-
gifenim starsi kritické studie auktorovy O poesii Julia Zeve-
ra (1897). JTiny Zivotopis od Jar. Kampra v »CCM.« (1901).
7. kritickych praci nejdilezitéjsi jsou: jemnd analyticks
kniha M. Martena (1910), pfehledny spisek Fr. V. Krejéiho,
1. Zeyer, kritickd studie (1901) a ¢lanky F. X. 8Saldiv v »Ces.
revuic (1901), Jar. Boreckého o dramatech Zeyerovych v
»Qbzoru lit. a um.« (1901), J. Méchalovy studie hl. o »Karo-
linské: epopeji« a »Letopisech 1askye v sList. filolog.« (1904),
J. Sachiv vyklad Zeyerova naboZenstvi v »0svétsa (1912),
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V' Schiilleriiv 1atkovy rozbor »Maeldunovy vypravye v »Cas.
mod. filolog.« (1911) s péknymi pozndmkami o Zeyerové po-
stupu pri sobnovenych obrazech«, v témiZ <casopise i po-
#déji Tada monografickych rozbortt Zeyerova poméru k lat-
kdm béasnickym; pak tfi ¢&lanky ve Skolnich progra-
mech, uhrnny Fr. Timy ve zpravé lycea v Ces. Budéjo-
vicich (1904), A. Héickliv o vychodnich l4tkdch u Zeyera v
“progr. redlky v Pardubicich (1907) a O. Schillera vy$etieni
wztah@ k Ualii v progr. gymn. v Hradci Kral. (1914).”

Neivyznamnéjsim basnikem, jej7 hned v prvnim rocniku
Slddkiv »Lumir« uvedl, byl Jareslav Vrchlicky. Prvri sv:
-basné J. Vrehlicky otiskl o néco dfive; nejdfive héasenn »V
brnéni« ve »Svetozorue 1871, pak téhoZ roku v almanachu
»Anemonkye: fadu knih Vrchlického zahajuje pfeklad »Bés-
ni Viktora Hugae« r. 1874, prvni plvodni sbirka »Z hlubin«
vy$la r. 1875.

Jarostav Vrchlicky (1853—1912), vlastnim jménem Emil
Frida, narodil se jako syn obchodnika Filipa Jakuba Fridv
a Marie rozené Koldtové dne 17. dnora 1853 v Lounech: otec
byl piivodu 7idovského, v rodiné hluhoce zboZné matky byl
zastoupen Zivel knéisky. Po roce piestéhovali se rodiée
do Slané¢ho, ve &tyfech letech odvezen Emil ke stryci farafi
do Ovclar, kdez pobyl do deseti let. Gymnasium studoval
ve Slaném, v Praze a Klatovech, tam r. 1872 i maturoval.
Vstoupil z prvu do seminére, ale jiZ v druhém semestiru
presel na fakultu filosofickou, aby studoval historii. Po
trech letech ptijal vychovatelské a tajemnické misto v ro-
diné hr. Montecuccoliho-Laderchi, s niZ pobyl 1875—1876 +
Jtalii, dilem v Marané u Vignoly nad Panarem pobliie
Modeny, dilem v Livorné, poznani moie a hor, divérny styk
s antikou 1 renesanc{ vytvarnou i bésnickou, vztah ke
staré klasické ggtidé mély na basnikév vyvoj hluboky viliv
Po navratygfsuploval na prazském pedagogin; r. 1877
stal se mnikem ceské techniky a ¢eské zku$ebni Xko-
mise ptb stredoskolské ucitelstvi; misto to zastdval do
v 1893,” kdy jmenovan mimof4dnym profesorem srovné-
vacich déjin literdrnich na &eské université, stav se r
1891 ¢estnym doktorem filosofie; r. 1898 jmenovan profe-
sorem Fadnym. Od 90. let dosdhl nejvétsich poct, jichZ u-
mélec v Rakousku miize dojiti; vycet jejich i jinych vyzna-
menani nendle7f viak do literatury. Z intimniho jeho Zi-
vota dluZne uvésti hluboké a obrodné pratelstvi se spisova-
telkou Sofil Podlipskou a stiatek s jejf dcerou Ludmilou
r. 1879: man7elské §tésti rozruseno bylo r. 1894 zpronevérou
choti -a: postupnym odcizenfm manzelt. Trvaly pobyt v Praze
apestFily nékteré cesty: 1882 do PafiZe, Némecka, Nivozemi
a Belgie, 1885 do Danska, od 1894 né&kolikrdte do DPolska.
R. 1908 pfetrhla vainda. choroba literdrni <¢innost, dotud ne-
upavnou, ani 1é¢ba u Adrijského mote a v sanatofi ve Stup-
gicfch nenavratila zdravi a pIné inteligence: posledn{ rdobu
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ztrévil Vrchlicky v zalostném-#ivoferii v Domazlioich, kdez
9. zaf 1912 skonal; pohfben byl na Vysehrads.

Literdarn{ tvorba Jaroslava Vrchlického rozsahlostl i
mnohostrannosti nemé4 rovny, a sama ptivodr€ produkce
basnickd, kterd v souborném vydéni vyplhuje 65 svazkd.
jest rozlehlejsf, nez basnick4d dila celych generaci; k ni
dru#f se pocetna dramata, nékolik knih krasné prosy, mnoho
svazk@ literarnich a kritickych studif a pak obrovska lite-
ratura. basnickych pfekladd. (V tomto poradi bude proveden
bibliograficky nas prehled, pokousejfcf se rozvrstviti ne-
ptehledna dila Vrchlického na pifbuzné skupiny a miti p#i
tom zfetel ke sledu. chronologickému,)

Basnicky vyvoj Jar. Vrchlického moZno rozdéliti na
¢tyfi velkd obdobi. )

1. 1871—(879: pripravny zépas doméaci tradice fe-késvli-
vy roméanskymi od knihy »Z hlubin« ai po »Duch a svét«.
Mladistvy pesimism, do nitra obraceny, bojuje s vérou v Zivot.
projevujici se poznanim zevniho svéta; ladska dosud citove
tusend stdvd se smyslnou skutecnostf. Za pobytu v Italii
i za ocistného vlivu Sofie Podlipské ziik& se Vrchlicky vzo-
ri némeckych, ptimykd se k Hugovi a k Leopardimu, ai
se zcela .rozhodne pro evolucionisticky optimism v duchu
Hugoveé, Quinetoveé, G. Sandové.

2. 187¢—1894: vitézstvi smysli a formy v Zivoté i dile
Vrchlického, od »Mythi« I, a »Eklog a pisni« po »Nové zlom-
ky epopeje« a »Moji sonatu«. Kult zevniho svéta provazen
jest mocnou smyslnosti zvlasté milostnou; rozkodnictvi u-
mélecké se stupnuje v umneélecky diletantisin a v eklek-
tické svétooblanstvi; piiroda pojimana panteisticky, déjiny
lidstva evolu¢né. Reénickd a popisnd poetika francouzska i
se sklony objektivistickymi vitézi,.formalistni lyrika vedle
vzlomk epopeje« stoi{f v popiedi. R. 1833 nadchaz{ obdoi:
muzného klidu, r. 1888 hlasi se vedle zachmuriujictho se ob-
zoru unava a upadek tvircich sil a souéasné pozbyva Vrch-
licky vidéiho mista v Ceském bésnictvi, jez mu na podatku
tohoto obdobi jednomyslné prizndvéno.

3. 1894—1903: doba pesimistického vystrizlivéni a tviar-
¢iho apadku, od =»Oken v bouti« pies »Pisné poutnikae k
»Dusi mimose«. Tragédie rodinn4d dohé&ni béasnika Kk bolest-
nému citéni i ke chmurnému nézoru zivotnimu, takze vedle
pesimismu erotického vystupuje také pesimism kosmicky,
ale obé postupné uléhd v tesknou, av§ak smirnou resignaci.
OdloZiv rétoriku, oprosfuje basnik svou mluvu, vyhybé se
prilisSnym umeélostem formdlnim, ale vydatné péstuje znélku.

4. 1903—1908: doba vyjasinovani a staiecké rovnovahy od
»Prchavych ilusi« po »Me¢ Damokliive. Smifiv se s osudem,
vzestupuje basnik k Zzivotnim kladim, ba dospiva i nového
entusiasmu; jeho ver§ se stavd melodickym a jeho sloh in-
timnim; lyrika skorem uplné zastird basnictvi vypravné a
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zvl. tvorbu »zlomkd epopeje«. Rozvrat télesnych i dusev-
nich sil rdzem pferuiuje omlazenou tvofivost klasikovu.

V popfedi bédsnického tvoren{ Vrchlického stoji tak zv.
zlomky cpopeje, mensi to basnéd epického podkladu hojné
prosycené zivly lyrickymi a filosofickou refleksi. Po zpi-
sobé nejvétsiho’ svého ucitele Viktora Huga, jen%z (splnuje
davny romanticky plan Quineta, Lamartina, Vignyho) slo-
zil timto slohem velkou »legendu vékae, chtél Vrchlicky
v téchto rapsodickych uryveich, které spadaji do oboru ‘ba-
lady, romance, legendy a mytu, obsdlinouti celé déjiny lid-
ského vyvoje od prvopocdtkd az po dnesni dobu a ozariti
je zvldstni filosofii dejin, hlasajici vitozstvi piemyslejiciho
ducha nad hmotou a okdtoviné lasky rad untrpenim a zoufal-
stvim. Antika, éasto pievlecend do roucha rokokového, ry-
tiisky sticdovek, reresanrce na jihu a na zéapadg, éeské néa-
rodni dejiny po strdnce tdatkové, trivmf vedy nad vérou,
vzdélanosti nad barbarstvim, humaniity nad ukrutenstvim,
radostné smyslnosti nad askesi, socidlni nadéje nad pesi-
mistickou skepst po strdnce ideové stoji v popied{ tohoto
cyklu, ktery c¢asto od epiky piechdzi k hymné a filosofické-
mu mysterin. Mnohdy urcuje bdsnicky prolog, majici bud
rdmec dialogicky neb utvar vidénf mystického, postup a
rozdéleni celé knihy; v téchto prolozich namnoze se hléast
pimy vliv V. Huga a V. Vignyho. Dilo pak samo uspoiéa-
dano jest v fade cyklda, deélenych zpravidla podle latky;
na rozdil od V. Huga, jenZ daval v »Legendé veékae (1855,
1877 a 1883) cisté romanticky prednost latkam stiedovékym,
pfevladajf u Vrchlického naméty predhistorické, mytologi-
cké a antické, dojista ohlasem nejvét§iho francouzského
epika modernfho Ch. Leconte de Lisle. Sem néalezi tésnéji
&éi volngji dila: »Epické béasné« (1876) doposud drobna
baladicka lyrika cizokrajinych namétd v starsim slohu neé-
meckém; »Duch a svét« (1878); dvé fady »>Mytlaec (1879
a 1880), z nichZ prvni obsahuje vyluéné latky &eské, mezi
nimi »Legendu o sv. Prokopus kterd pozdéji (1884)
byla rozhojnéna a samostatng vyddna; »Nové bédsne
epickce (1881); »Staré zvéstic (183%4); »Perspekti
vy« (1884); »Selské baladye (18%) s latkou z C&eské
selské poroby a vzpoury; »Zlomky epope)ec« (1886);
Fresky a gobelinye (1801); sNové zlomky epo-
pejec (1893) »Bozi a lidé« (1899); »Votivni desky«
(1902); »Episodye« (1904) a »T¥et{ kniha basni epi-
¢k yche (1007). V nékterych, z téchto knih prevlada reflekse
nad epikou. Ctyfi »zlomky epopeje« rozrostly v samostatné
knihy: staroktestanskd legenda »Hilarion« (1882) s n4-
métem ze Zivota Otcd egyptskych, ale v duchu zZivotniho
optimismu a evolucionismu; polskd narodni faustidda, smy-
slnosti a pozndni »I'wardowskKkis« (1885); grandiosni epopej
%8 zoufalé valky Zidovské proti Rimu, alé i se spodnim t6-
‘nem narodné éeskym »Bar Kochbac (1897), nejvétsi to dilo



Vrchhckého a posléze ve freskovych rysech nadrtand »P i-
senl o Vlnetéc (1906) z boji dénskoslovanskych. V prvnich
trech téchto velikych filosofickych epopejf fe§il Vrchlicky
se zvlastn{ silou a odvahou to, co dalo by se nazvatl otéz-
kou faustovskou v modernim bésnictvi, onu velkolepou titan-
skou snahu proniknouti k pravému poznan{ svéta i Boha, u-
kojiti bytost filosofickym védénim, kdy% vira nep¥inesla uté-
e¢hy a smysiny pozitek nasyceni. Vrchlicky tu uk4azal se vel-
kym Zékem obou vidéich duchd ve stiedovéku i v dobé
modernf, které sam tlumocil, Danta a tvirce Faustova,
Goetha.,

Lyrika J. Vrchlického m& dvé& zcela rizné tvire, jsouc
dilem- ryze citova, dflem refleksivni. Citov4 lyrika Vrchli-
ckého prysti jednak z velmi mocné erotiky, plné smyslné-
ho Z&ru, v4&nivé sviidnosti, intimni néhy, jednak ze sloZité-
ho dojmového a néladového Zivota rozechvivaného pozo-
rovanim pfirndy ve veskerych jejich odstfnech barevnych
.i svételnych za rGznych roénich i dennich dob; rfirodu ne-
poddvd jen v impresionistickych obrarzcich krajind#skych,
které v pozdéjsi jeho tvorbé zcela vysti{idavaif pivodnf ré-
torické pasdze popisné, nybrz i jako scénickou dekoraci
drobnych genrovych vyjevi, ndkdy mytologickych. Ale vedle
citu osobniho jiz od pot¢dtkd, kdy byl Vrchlicky chmurnym
pesimistou, ozyva se citéni socidlni, soucit 8 trpfcimi, sou-
strdzen s utlacenci, soustrast se smutnymi, a tu povznasi se
basnik od Leopardim zoufani podniceného vzdy jistéji k
spole¢enské nadéji v blizfcf se zo¥i spravedlnosti a hu-
manity. Silné jest i jeho citéni ndrodni, a% do vydé4n{i sbir-
ky »Na domécf ptidé« (1883) pokladdn nepridvem za bésnika
nevlasteneckého; véff pevné v budoucnost ndroda, hrdé ve-
lebf svij néstroj cesky jazyk, inspiruje se narodnimi déji-
nami, krasné opé&vuje Prahu, nadsenf slovanského viak ne-
znd, sympatisuje ze Slovanﬁ pouze s Poldky, rovnéi pro o-
fensivu politického boje nemé smyslu.

Erotické sbirky Vrchlického jevi vzestup od abstrakt-
nich chmur mladistvych, jeZ zaléhaji do tusivé lasky
»Snt o Stéstic (1878), k jdsavému milostnému opo-
jenf srdce a smysld ve sbirkdch »Eklogy a pfsn & (1880),
»Poutf k Eldoradu« (1882) a »Carovnéd zahradas
(1888); v zasmusilé periodé 90. let znf i erotika »Oken
v boufti« (1894) ponufe a trpce. BAsng, opévuifci intimnf
stéstf rodinné, vlozil Vrchlicky do knih smiieného obsahu
lyrického, jichZz jest velikd fada, a které tasto majf také
vlioZena ¢&fsla epickd i mnoho refleksivnfho Ziviu. Jeiich
chronologicky postup jest tento: »Rok na jihue (1878) s
dojmy italskymi: »Co %Zivot dal« (1883); »Jak tdhla
mradnae (1885); »Motyli viech barev« (1887); »Na
doméct pidé« (1888); »Dni a nocie (1889); »Hotk4
ja&drac (1889); cyklus krasnych elégif ndhrobnich, posvé-

- renych pamétce K1. Kalagové, »E mortac« (1889): »Potulky
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krdlovny Mabe (1893); »Kytky asterc (1894); »Kni-
ha suditek« (1895); »NeZ zmlknu docelac« (1895);
»Napadlo rosy« (1896); »Pavudinye« (1897); »Na sed-
mistrundche (1897); »Pifekrodéen zenit«(1899): »Rok
basnikiv (1900); »Zamberské zvony a jiné bas-
n é« (1901), elegickd to kniha, vznicend smrti basnikova prite-
le Ed. Alberta; »Duse mimosa« (1503); »Svliaéce na
dhoru« (1906); lyrickd trilogie »Koralové ostrovyw
(1908) »Skryté zdroje« (1908) a »Zavéaté stezkyw
(1908); pak kniha zralého a vitézného panteismu »Strom
Zivota« (1910), za ni% néasledoval v3ak »sMed& Damok-
1ave (1912) s désivym tu$enim zivotni katastroty.

Zvlastni skupina v lyrice Vrchlického tvoii nékolik
knih, v nichZz umyslné velice uméld a slozitd strdnka for-
malnf Kklade se proti lyrickému neb meditativnimu obsahu
na misto prvni. Tu ukazuje Vrchlicky, jenz }iz v fadé& béas-
nickych piekladd z renesan¢nich a modernich francouz-
skych lyrikd po V. Hugovi nésledujfcich (t. zv. »parnasist-
nich«) ukézal se py$nym a svrchovanym mistrem formy
basnické, své verSové umeéni i v nejtéz8ich a nejbravurnéj-
sich utvarech verse, sloky a rymu. Nejvice a nei§tastnéji pe-
stuje sonet, jehoZ nejvétsim mistrem po Kolldrovi jest u
nas, a do znélky umi vtésnati velmi bohaty obsah refle-
ksivni: sonet po Solcové a Mayerové pocfinu nejen vratil
pivodnimu chodu iambickému, ale naplnil rozmanitostf ry-
mi a pfisné architektonicky utlenil. Zvla§tnosti Vrchli-
ckého jsou struéné podobiznové karakteristiky mysliteld,
hasnikd a umélch v sonetech; neobycejnou silu maji jeho
sonety, posvécené uvahdm o naSem nérodnim Zivoté a jeho
otdzkach, bli7ici se padnym Sladdkovym »Ceskym znélkdme
a napodobuiici je: tehdy, kolem r, 1890, ukdzal se Vrehlicky
také energickym bdasnikem politickym. Vyhradné znélky ob-
sahuji knihy: »Sonety samotéie« {1885), »Hlasy v
pousti« (1890), »Nové sonety samotédie« (1891),
»Posledni sonety samotdfee« (1806) a »Prchavé
illuse & vé&né pravdye (1904). Vedle sonetd pé-
stoval Jar. Vrchlicky se zdalibou neékteré lyrické formy
provencalské, francouzské i vlasdské, které pfed nim ¢&a-
stetnd uvadéli k ndm J. E. Vocel a Fr. Doucha a které ve
Francii s bravurou ovladal &iry formalista Th, de Ban-
ville, tak na pi. rondely, ballaty, fanfary, ritornelly, sestiny,
terciny, rispetti, le¢ i orientdini ghazel, béZny u néas od V
Furcha a V. Solce. Sbirky razu ¢istd formalistnfho jsou:
vDojmy a Tozmarye (1880), »Hudba v du$§ic (1886),
»Z1aty prache (1887), »Moje sonatae (1893) a »Fan-
fary a kadences (1906).

Uprostied mezi lyrikou a »zlomky epopeje« stojf Vrch-
lického velice hojnd poesie refleksivni. Basnickd inspirace
Vrchlického jest men3i mérou prostd, Zivotni, bezpro-
stednf nei ucend, kniini, literdrni; jeho obrovska sgetlosr
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a mnohostrannd uéenost ddvaji mu vidy nové podnéty Kk
pfemyslenf bdsnickému; jeho velice uzky vztah k poesii
v8ech narodd, jeho divérny pomér k tolika kulturdm ums-
leckym vedou ho k nepietrzitému srovnévéan{, analogisova-
nf, mnohdy i k dialektickému pochodu po zplisocbé déjinné
filosofie Hegelovy. Nen{ viak basnikem filosofickym, nemaje
jednotné a pevné soustavy a podléhaje pii svych myslenko-
vych uvahach velice mocné vliivim citovym; kromé toho po-
dle vzord V.Huga pfeménuje témata filosoficka v naméty ré-
‘torioké a ¢asto vypomahd si z nesndze myslenkové pouhym
plsobivym obratem feénickym. V prvnich svych refleksiv-
nich knihdch klonil se pod vlivem Danta a Leopardiho k pe-
simismu a skepsi, zvolna rozjasinoval se jeho nézor a me-
nil se v kulturni evolucionism; prostiedkem 90. let zmoc-
nil' se vsak bdsnika chmurny skepticisin znovu, podporovan
{sa soutasnymi krisemi citovymi; posléze vsak vyprostil se
prece z ného klidem stoickym ne bez plisoben{ francouzské-
ho basnika Vignyho, jejZz v této dobé preklddal; nékdy ma
stoicism ten v3ak rdz umdleného kvietismu. Ale vedle uéené
,-& kulturnimi reminiscencemi ptetizené reflekse vystupuje ob-
¢as u Vrchlického i prosté lidsk4, neobyéejné vrouci uvaha o
zékladnich vécech Zivota a smrti, pro niz basnik rdad vyhle-
dava prazracny a zjednoduseny vyraz: sem ndlezeji‘jeho bas-
né nejucinnéjsl, Casovd fada refleksivnich sbirek jest tato:
Vrchlického prvotina jeSté ve slohu &eské a némecké lyriky
let 50.—70. s pesimismem namnoze neprozitym »Z hlubine
(1875), »Vittoria Colonnac (1877), basnicky to romén 14-
sky- Michel-Angelovy, obtizeny slozitou meditaci; »Sym1o-
nie« (1873;; vPantheon« (1886), psany k otevienf NA&r, di-
vadla; »Sfinxe« (1883); »Dédictvi Tantalovoe« (1887);
»Riizné masky« (1889); »Brevi# moderniho ¢lo-
vékac (1802); »Zivot a smrte« (1892), z nejhlubdich knih
bésnikovych; »Bodlaéi z Parnassue (1803); »Pisné
poutnikac« (1895), vrcholné dilo muznych let basnikovych,
plné pifsné a bolestné moudrosti Zivotni; »Skvrny na
gluncic« (1897); »J4 nechal svét jit koleme (1002):
sM4& vlastc (1903), souhrn béasnikovych projevl vlastene-
ckych; »Tiché kroky« (1905) a »Z 4padye« (1907).

R, 1882 piistounil k lyrikovi a epikovi také basnik dra-
maticky, kdyz 10. biezna 1882 na Prozatimnim divadle pro-
vedena byla tragédie Drahomira, jejiZ pocatky sahajf aZ do
r. 1879; scénickym zpracovanim latek o Julianu Odpadliku a
£pponingé zabyva) se jiz na padé vlasské. Od té doby Vrch-
Hcky psal pro divadlo velice pilné tragédie, komédie, pro-
verby, které dosahly celkem jen prosttedniho wuspéchu diva-
‘delnfho, takze basnik nékolikrate se rozhodl vzdati se tvor-
by dramatické, ale opét odvolal své rozhodnutf. Pouze v
nékterych antickych tragédiich vypracoval se k vy$i pravé
basné dramatické; nadbéhy k skuteéné tragice ufinili{ v né-
kolika dramatech z &eskych déjin doby Pfemysloved, a¢ do-
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bovd karakteristika dafila se nmfu jen poskrovnu. Néaladovy
lyrik prili§ téKajfci a piili§ neddsledny nikdy nevytvofil
jednotné dramatické linie, kter4d by s osudovou logikou o-
bepinala postavy sloutené vnitini nutnosti{; nepromyslil ni-
kdy vyvoie karakteri a nevyloZil scénického dénf z -jejich
konfliktd. Napsal nékolik velkych scén na témata osudové
msty, vitézné lasky. zdpasu Zivota a smrti, jejichz sfla jest
lyrickd: vyhnal neiednou na tragickém Xkoturnu vasnivé a
zoufalé postavy k smclym vybuchiim znésobeného &lovééen-
stvi; vloZil do déje hriizu osudovosti a konflikt Zivota se
smrtf, do dialogu pivab lasky, mékkost néby, energickon
muznost; rozestiel nad piihcéhy sladky tdismév harmonie a
viidnou pohodu humanity, vynikl v ndladové upraveé situaet.
Slovem: dramata Vrchlického prekvapuif hohatstvim toho,
co jest dramatickym pFimdétkem a seénickou pFfzdobou —
prav dramaticky nerv jim chybi. T o tom svéd*f trilogie
sHippodamie«: jest v prvnim dfle, ktery se priklanf k dra-
matu artickému, ano, pouZzivd i zlomkil Feckych rragiki,
mocné zauzlena, v druhém lyrieky zlndéna, v tfetim v3ak
dé&jové pteplnéna a piece dramaticky prazdna. Ob& hlavni
postavy, Pelops a Hippodamie, jsou nerozvity, sloh antické
tragédie, blizicf se v celku Euripidovi, mnohonasobné po-
rusen cizorodymi prvky romantického dramatu moderniho,
hlavné v kreshé povah, a- fada vdacng nadhozenych motivy,
smeéle a udinne obménuifcich ustdlené myty, nezuzitkovdna.
Nékteré ze star§ich veseloher a proverbd maji §fastnou na-
ladu a lehky rozmar a upoutdvaji jako zdatilé hifcky du-
cha umélecky povyieného a vysoce pruzného: v pozdéjsich
v3ak pronikd misto svézftho humoru jakdsi vynucend a mno-
hdy trividlni rozpustilost. Uhrnem pfejal Vrchlicky drama-
tické utvary a zvyklosti divadla romantického, nepohrdaje
ani pochybnou technikou her intrikovych a spravuie se nej-
&astéji prikladenm: V. Huga, V. Sardoua a E. Augiera:; prv-
kv realistické porugily pravidelné jednotu slohovou, rovnéi
#ivly lyrické a zv1Asté idylické vynikaly na tkor dramati-
cké stavhy. Dramatiekd dfla Vrehlického (uvAdime p#i nich
datum provedenf i uvefeiné&n{) jsou dilem tragédie a &ino-
hry, dilein veselohry. V&t§ina dramat Vrehlického oZivuje
minulost s kosmopolitismem velmi rozséhlym; drobnistky
modernich namdtt jsou bez vyznamu., Tragédie a &inohry
Vrehlického jsou: »Drahomirae tragédie z ¢eskvch déjin
(prov 1332, tist. 1883) »Smrt Odyssear, mytologicka
truchlohra antick4d (prov. 1882, otist. 1887); »Julian Apo-
statae zkrdcend verse velké komposice o rozkladu antiky
kfestanstvim ve formé& tragédie (prov. 1885, otist. 1888)
sExulantie drama z &eskych dé&jin XVII. véku bez poroz
umén{ reformaci, s dirazem vlasteneckym a se sensaénf za&
pletkou cizoloZnou; (prov. 1886, tist. t. r.); aBrat ¥ 1« histo
rické drama o Vaclavu a Boleslavau (prov, 1889, tist. t. r.)
velké wrilogie z feckého cyklu heroického »Hippodam1ies



vzpiknuvaf ‘v 1. 1883—1890; poslednim ¢lénkem podfnajic a
sklddajicf se z sNémiluv Pelopo v yche (prov. 1890, oti&t.

1889). »Smiru Tantalovac (prov. 1891, otist. t. r) a

»Smrti Hippodamie« (prov. 1891, otist. 1891), celek tvo-
# s hudbou Fibichovou melodram; drobny a vzdu$ny dra-
maticky proverb z &eského pravéku »Troji polibenfs
(prov. 1892, tist. t. r.); dvé hry 3Spanélské, shakespearovska
sLdska a smrte (prov. 1897, otist. 1894), s namétem z

'XII. véku a s prudkym dmmatmkym spddem a povidkove

zaloiena »Mariec Calderonovac (prov. 1897, otist. 1806}

--hugovské drama manzelské vérnosti z cisatské doby F{mské

»Epponinac« (prov. 1896, otist, t. r.); biblick4 »Trilogie

0 Simsonovic (prov. 1907, tidt. 1901); historické drama z
ﬂéjln Piemysloved »Knizatac« (prov. 1903. otist. t. r.), jez
chtél Vrchlicky s obdma dramaty z usvitu kfestanstvi v Ce-
chéch spojiti v »eskou trilogii« a dramatick4 legenda an-
glickd »Godiva« (prov. 1907, otist. t. r.). Naméty moderni
Yniajf umélecky #dké aktovky: »K Zivotue (prov, 1886, tist.
t: r), »Nad propastic« (prov. 1887, tist. t. r.), »Svédek«
(prov.. 1895, tist. 1894); k nim druZf se veselohra »Z4&véf
Likavického panas« (prov. 1894, tist. 1895). Historické
‘komédie Vrchlického terpany jsou: »V sudé Diogeno-
v &« (prov. 1883, ti§t. 1886) z doby Alexandra Vel.; nejlaspés
néjsi veselohra aulktorova, sNoc na Karlitejn & (prov.
1884, tist. 1885) z doby Karla IV. se sporou karakteristikou,
viipnou z&pletkou a sv&if dobovou malbou, opfedend jas-
nym humorem; hravé 7zapletkovd »Rabinsk4d mou-
drost« (prov. 1886, tist. 1886) ze %ivota v praiském Zidov-
ském mésté doby rudolfinské; »Soud 14skye« (prov. 1887,
tidt. 1886) z milostného Zivota v papeiském Avignond kupi-
ciho se kolem Petrarcy; »Pomsta Catullova« (prov.
1887, tist. t. r.) z antického Rima; »Midasovy usi« (prov.
1890, tist. t. r.) ze staroveké povésti mytické; »Pietro Are
tino« (prov. 18%, tist. t. r.) z vla3ské renesance; »Kréal a
pta&nike (prov. 1898 tist. t. r.) z ovzdusi krédle Artule,
pokus o moderni komedii v rouse antickém; »Wuchu Dio-
0ysoveé« (prov. 1900, tist. t. r.), ze Zivota na starovéké Si-
cilii a sKo&i&i kréla (tist. 1908) z pozdni renesance vias-
ské, K dramatim druzi se hojné libreta k operdm, orato-
rifm, vypravnym hrédm atp.

Nejskromnéjsi poc¢tem v literdrnim dile Vrchlického jest
novelistickd présa; po mladické povidce ve slohu jestéd-
skych praci K. Svétlé, sProdavadé biblic« (knizng az
1912), séhl k peru novelistovu hojnéji aZ v létech 80. Jeho

-prosa obsahuje tii svazky drobnéjsich pracf »Povidky

ironické a sentimentédlni« (18%), »Barevné
stifepy« (1887) a »Novébarevpé stiepy« (1892) i kon-
versaténi romén marné l4sky a ného fatalismu »Lout-
kye (1908). Povidkové prace Vrchlického, vynikajict bFitkou
ironi{ a zZralym humorem, jsou mens{ mérou novely v, pra-



vém slova smyslu, nez dimyslné vykombinované a pedlivé
provedené dikazy uréitych tesi, kterd v zdvéru prace vy-
niknou pravidelné jako ostré pointy. Hojng& zastoupeny jsou
tu i t. zv. »bésné v prose«, malé to skladbitky soustiedéne-
ho uméni slovniho, v nichz basnik po vzoru tvircd této
formy, Baudelaira a Turgenéva, podava své ndzory zivotni.
neb predvadi nékteré zvlasté vyznamné momenty svéno
Zivota citového. Dodatkem k uhrnnému vydani »Barevnych
stiepti« (1908) pripojil Vrchlicky fadu aforismi o umeni
zivoté, vyznivajicich hofkym pesimismem.

Jaroslav Vrehlicky vynikl téZ jako literdrn{ Kkritik a
ussayista. Neohyceing jeho védomosti v oboru svetové litera-
tury, hlavné v bésnictvi nadrodi romdénskych, zvlastn{ vni-
mavost, chapajicf vedle sebe nejriznéjsf duse, sméry, ide-
je, velikd schopnost karakteristiky zejména cestou analo-
gie, nevyrovnané jemny smysl pro strdnku formdlnf, ko-
neéné i nectuchaiici nadseni pro poesii ve v§ech jeiich tva-
rech a pfiedstavitelich, pfimo vedly jej k tomu, aby se stal
vykladajicim a popisujfeim Kkritikem svétového pisemnictvi
u nés, J. Vrchlicky lisf se znaéné od kritikd jak dogmaticko-
estetickych tak historicko-filosofickych: nesoudi, nehled4a
pravidel, nekonstruuje souvislosti, nepoddva filosofii litera-
tury, nybrz slovem neobyc¢einé hojnym a barvitym kresli vy-
razné hlavy literdrni, pravidelné uzivaje pii tom materi-
4lu zivotopisného a anekdotického, zevrubnych parafrazi
obsahu, pronikavych rozbord technické strdnky basnické.
Basniky klasické, romantické a novoromantiky, umélce
slova a nélady, formalisty a epigony velkych mistri kreslf
nejlépe, za to nemd mnoho porozuméni ani pro zastupee
moderniho uménf realistického, ani pro bdésniky ideové.
Jeho kritické essaye sefazeny jsou ve sbirkdch: »Bé4sni-
cké profily trancouzskéc (1887), jednajict vétsinou
o Skole V. Huga a tvofici tak doprovod k jeho vyboram
%~ novodobé poesie franconzské; »Studie a podobiz-
ny« (1892, tu otisténa jest i dlouhd studie »O poesii Viktora
Huga«); »Nové studie a podobiznye (1897), »O kni-
hdch a lideche (1899), »Devét kapitol o novéij-
Sim romdnu francouzskéme« (1900), »Rozpravy
literdrnie (1906 ve IT dilech, obsahujici hlavn& tfi ob
jemné studie o Parinim, Carduccim a Vignym); samostat
né vysla studie »=Giacomo Leopardi« (1880). Vyznamn¢
jsou Vrchlického studie o feskych b&snicich, zafragené dc
obou svazkilt »Studii a podohizen« a vénované Erbenovi
qudéchovi, Kolldrovi jako béasniku sonett, P J. Safa_ﬂkov
a V. B. Nebeskému jako poetim, S. Cechovi a J. Nerudovi
Nejen piejemné potieby formaini, ale i origirdlnf soudy ¢
hodnoté, basnickém ustrojeni a vyvojové souvislosti roz
biranych spisovateld a dél fadi tyto stati vysoko; nejedno:
se v nich i pisatel sdm karakterisuje. V letech 1885—1o¥3.by



i divadelnim kritikem v »Pokroku« (pozd. sHlasu nérodae);
divadelnich svych posudki nevydal v8ak souborné.

Pieklady Jar. Vrchlického piresahujf rozmérem jeho dfla
pivodni, Basnik oteviel jimi nové sveéty ceské literatuie
a obrétil -hlavné zraky mladeZe ke vzordm nezndmym; u-
kézal formadlni schopnost ceskeho jazykua, verse a rymu i
pii ukolech .nejteézsich; vtélil ceskému pisemnictvi klasické
dila vadcich evropskych ndarodd; jako §fastny kulturni
zprostredkovatel pracoval k tomu, co Goethe pripadné po-
jmenoval »svétovou htelau,uou« Nejduiezite;si jsou Vrch-
lického preklady z literatury francouzské, moderni a vias-
ské renesancni i soudobé, protoze mely tak oplodnujicf vliv
na basnikovy ideje i Jehio formy; hovice nejvice jeho vlast-
ni osobnosti, byly provedeny nejvérnéji a nejumeleltéji a
zanechaly unejhlub$i stopy v bésnictvi Ceském. P’fehled je-
jich pripojil r. 1903 k piekladu »Osudie« A. de Vignyho.

Z francouzského basnictvi Vrchllckého zajima nejvice
Victor Hugo a jeho 3kola a dalsi' basnici az do konce 80.
let. Jsou tonmiu vénovany vyborné antologie sPoesie fran-
couzskda nové doby« (1877) a »Moderni basnfci
tfrancouzstic (1894); pak preklady z vGdeich basnika
francouzskych v XIX. véku: z V. Huga »Bésnéc (1874),
sNové badsnée (1882), xNové pieklady« (1901), »Her-
nanie« (1$02); z Leconte de Lisle »Kaine« (1850), »Vybor
basnic (1893), sNovd Fada béasni« (1901) z Baudelairu
sVybor z Kvéth zla'« (1896 s Jarosl. Gollem), z Vig-
nyho »Osudye (1903); kromé toho nékterd dramata Kklas-
sickd, Corneilltiv »Cide (1899), Molidrav sLako-
mec« (1899) a archaisujici hrdinsk& komedie moderni, R o-
standGv »Cyrano de Bergerace (1899),

Nejsoustavneéji preklddal Vrchlicky basnictvi vla$ské,
prihlédaje jak k velkolepému obdobi renesannimu, jehoz
‘hlavni dila k ndm uvedl v$ecka, tak k moderni poesii ital-
s8ké. Nejvice nan pulsobil ze starych Vlachi Dante, piedsta-
vitel faustovské myslenky na rozhran{ stredovéku a rene-
sance; z basniki modernich pak klasik pesimismu a mistr
béasnictv{ filosofického Leopardi a Carducci, obnovitel an-
tiky ve vlasském versi, tento v muznych létech, onen v sa-
myeh zacatcich. Z renesan¢niho pisemnictvi vlasského pte-
1lozil Vrchlicky, vesmés v slozitych verSovych tvarech ori-
gindlt, dila Dantova »Boiskou komedii« (1878—1882,
tiet{, prepracované vydéani v 1. 1806—1902; ndvrhy & oprava-
mi zashbuiil se o tento monumentalni pieklad, v némi byl
Vrchlickému predchidcem Fr. Doucha, éesky dantista Jan
Blok$a, auktor populdrni monografie o Dantovi a komen-
tife k jeho veledflu), sNovy Zivote (1890) a »Lyrické
béasné« (1890); Petrarcovy »T fink(& zony« (1890); Tas-
sdv »0svobozeny Jerusalé (1889) a »Vybor 1y-
rikye (1906); Ariostova »Zuiivého Rolandae« (1893) a
Michelangelovy »B ésné« (1889). Novodobé bésnictvi vlas-



ské — z,prechodni periody ptelo?il jen Pariniho satirické
epos »D e ne (1909) — souhrnné ptredvadéji antologie »P o e-
sie italskdA nové doby« (1885) v »T¥i knihy vlasg-
ské lyrikye« (1894); z jednotlivych bésnikd jsou zastou-
peni: Leopardi »Béa4snémie (1876), Carduect sVyborem
basnic« (1800), »Odami barbarskymi« (1004) a »No-
vym vyborem basni« (1904), Cannizzaro »Vyborem
bdasni« (1834), Annie Vivanti »LLyTrikou« (1905) a dramatik
Giacosnr »Cervenym hrabétema (1900).

7 ostatnich romanskych literatur nejdiilezitéjs{ jest slo-
hové zbézny a vadny »Vy¥bor dramat Calderono-
vyche 0o XV svaz. (1809—1903); pireklad portugalské bésné
hrdinské, Camoensovych sLusovecie (1902): katalan-
ského eposu Verdaguerova »Atlantis« (1801), pak
nékterych dramat Echegarayovych. Rekonstrukei s
prekladem pecaavd »Cid v zrcadle §panélskych ro-
mancic (1901).

Z literatur germéanskych Vrchlického nejvice vébila an-
click4, a¢ pravé tu prekladal neiméné &fastné, Vrehol jeji
7z v 1. polovici XIX. vékn, pfihlizeje hojné i k stol. XVIIIL.,
ale i nékteré z vnhdéich béasniki soucasnych prevedl k
nam poprvé na pfr. Browninga, Swinburnea a Whitmana; le¢
preklady Sladkovy a Jungovy stoil nepomérné vyse vy-
stizenim origindalu. Kromé antologie sModern{f bédsni
ci anglic¢tie (1898) pielozil Byronovy »sHebrejské
melodiec (1800, soubézné se Sladkem) a Manfrédae
(1901); Shelleyova s0Odpoutaného Prometheac
(1900) a »Vybor z lyrikye (1901), Poeova sHavrana
ajiné basnéc (1801), pak mendi vybory z Tennysona
(1908, WATt WnItmana (1907) a Robinson Darm-
steterovy (180). Mezi piekladv z némciny na prvnim
misté stojf velkclepé pirebédsnéni celého Goethova »Fau-
stae (1800, 1I. vyd. 1907), iim7 zastinény byly starsi pfe-
klady J. I. Kollartv (1863) a VI¢kuav (1890) obsahujici pouze
I. dil tragedie. Men&f pfeklady z némdciny jsou: Schille-
rdv »Vilém Tellae (18%2); »Hamerlingtv »Ahas
ver v Riméc (1899) a »Amor a Psychec (1907) a »V¥-
bor z bésni H. Lingga« (1894). Ze skandinavskyeh 1}
teratur pielozil jen Ibsenovy »Nadpadniky trdnue
(1897) a Andersenovy »Pohdaddkye (1902).

Oiedinély jest i preklad z politiny: soutd’e se Sladkemr
Fr. Kvapilem a Jar. Boreckym. pokusil se po Stulcovi o no-
vy preklad Mickiewicze, pfeloziv jeho »Try zn uc« (1895)
Na néktervch prekladech z bdasnictvi vychodniho mé& Vrch
licky prafl jen formalni, tak na Aranyho »Budovi
smrtic (1806) a Petdfiho »Basnich« (1006), jeZ z ma
darétiny pievedl Frant. Brabek, tak na Kosutové prekladé
Hafizova »Divanuc« (1832), tak na R. Dvofdkové pfevo
du tinského »S i-Kingu« (1897). Ve tfech antologiich spo
jil Jar. Vrchlicky pfeklady z riiznych basnikd roménskyecr



a germanskyeh® »Hostem u badsnikide (1891), »Z M-
zich Parnassi« (1895) a »Sedm knih cizf poesies
(1906); ve dvou svazcich zafazenych pod ndzvem »Z niv
poesie ndrodni a umélés (1898 a 1901) volné ohlasy
a parafraze ciziho basnictvi umélého i lidového, které ne-
jsou preklady v pravém smyslu slova. Hojnd Vrchlicky pte-
klddal i prosou, jmenovité z francouzstiny, na pr. Dumasa
st., Balzaca, A. France, Maupassanta.

Podobné jako Julia Zeyera nelze ani Jaroslava Vrchli-
ckého vyloZiti jen z &eské souvislosti literdrni. Basnik s&m
opétovné se pokusil objasniti svij vztah ke svym pfed-
chiidem a ukazal na pf. pékné, kterak jeho formalism byl
pEipravovéan J. E. Vocelem, kterak jiz Fr. Doucha razil ce-
stu jeho kosmopolitické ¢&innosti prekladatelské; také bylo
tastéji naznacéeno, jak v lyrickych svych pocétcich zavisi
na HAlkovi, ano i na Meyerovi, jak obtas ozvou se u ného
nazvuky Sladkovy; ba, Vrchlicky uvad{ i velky vliv poeti-
_ckého' jazyka Sv. Cecha na vlastn{ mladistvou tvorbu. Nej-
' 'méné pfijal Vrchlicky od basnika, jen% jako tviirce Geské
lyriky meditaéné filosofické proklestil pronn drdhu, od K
H. Machy; bylt mu podle temperamentu zcela cizi; jen kul-
turné myslenkové nikoliv viak basnické podnéty mu dal ta-
ké Jan Neruda. Leé to jsou jen nejskrovnéjsi zlomky toho,
yco dalo by se nazvati filiacf slovesnou. Dosti kritce a to jen
v béasnické své mladosti podléhal literatuie némecké, hlav-
n& z doby rozkladu jejf pozdn{ romantiky Zivly modernéj-
$fmi, na pf. Lenauovi a Geiblovi; pouze Goethe pisobil nan
vidy vydatnéji. Na vlagské ptidé pfekonal némecké utitele a
oddal se na ¢as vyhradné mistrim romdanskym; u nich bpa-
lezl vzory, které by byly sourodé jeho dusevn{ osobnosti, slu-
édujice v celek silny lyrismus vasnivého a smyslného pod-
malovani, hluboky sklon k filosofické a néboZenské tivaze
a dumé, prudkou a neklidnou obraznost, tékajicf od pfedsta-
-vy k predstavé, Zfznivy zdjem historicky a snénf melancho-
lické.

Hledaje toho marnd u Leopardiho, ktery vyhovél ¢ernym
svym pesimismem pouze pirechodnimu obdobf{ mladistvé-
mu,*jsa jako duch moderni pifli§ vzdalen od vyluZné stfe-
dovékého Danta, obratil se do francouzského basnictvi XIX.
véky, kde uprostied zjevi basnicky &istdfch obrovskou plod-
nosti a zevni nadherou ohromoval zjev Victora Huga, kte-
ry jiz pfed tim zvolna zdoméciioval v Cechdch zdsluhou
F. L. Riegra, E. Kaizla a J. Nerudy. Tento .oslitujici zb&h
od Toyalismu k utopismu spoleéenskému, od akademického
klasicismu k vystfednf{ romantice upoutal mladistvého J.
Vrchlického zcela. Pisobil nafi genidlnf rétorikou, honosné
hluénou rytmikou, sytosti a pestrotou barev, spoustou obra-
z8, navrienych stij co stdj, &asto 1 nelogicky; protiklady
svétla a tmy, sdruzovdnim pojmd a zjevi mnohdy nejod-

Aenlejdfch, Fe¢f plnou opakovadn{ a tautologlf, bombastu a
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tirdd, konedné i eklekticismem, jenZz pohrdva myslenkami
dasto p¥imo protichtidnymi. Vrchlicky pfijal od ného i béas-
nickou ideu »epopeje lidstvae, sloZené z rapsodickych 1u-
‘tyvkd, z pola epickych, z pola refleksivnich, kterd pojima
basnictvi jako vesmérny cyklus, obsahujici veZkero lidstvo
v jeho z4pase a vyvoji. Hlavné v§ak v duchu V. Huga vy-
znéval viru v nekoneény pokrok lidstva, jeZ se ubiri k so-
cidln{ spravedlncsti, k vitézstvi druiné prace a ticastné 14-
sky, aZ by na konec piekonalo tfm princip zla; v tom mn
vedle Huga byli ucditeli také G, Sandov4 a filosof-historik
E. Quinet. Po hugovsku stilisoval svou erotiku v idylickou
lyriku plnou kfehké a smyslné néhy: §el za nim i v pate-
tickém boji proti duchu ¢asu, proti politické bezkarakterno-
sti, kritické samolibosti. Jako Hugo v geniu hlavn& b4sni-
ckém vidél knéze lidskosti a s mistrem svym hlésil se k
filosofii panteisticko-materialistické, jez se v refleksivnich
knihdch rada vyjadruje motivy o Panovi a Satyrovi. Ale
Vrchlického lyricky zdroj byl hlubsi, jeho ndazor na Zivot
pravdivejs§i: byl vice ¢lovékem a bésnikem neZz hercem a
feénfikem a naslouchal castéji vnitfnimu hlasu neZ Hugo.

Neutkvél na tomto jediném vzoru, tfebaZe nejdraziim
nybr7z s Hugem p#ijal do svého ducha celou soudobou poesii
francouzskou, bera od ni mnohé podnéty. Velky a prisny
Leconte de Lisle'vedl jej k hutn&jsf plastice verfe a jednot-
néjsfmu ndzoru na antiku i na pfedhistorické faze lidstva:
vainy a suchy Sully Prudhomme udil jej tsetnosti ve vv-
jadfovani poudek didakticko filosofickych uprostied bésni-
ctvi refleksivniho a uvdadél jej nazpét k bésniku-filosofovi
Vignymu; Gautier nesl jeho pruiny §tétec k intimnimu vy-
stizenf véc{ mrtvych a kultur odumifelych a se Soularym i
Héredii vybizel jej k zhusfovani rozsdhlych pomysld a slo-
%itych piredstav do stru¢né formy znélky; Theodor de Ban-
ville u¢il formalistické hie slokami a rymy, jiskfivému roz-
maru smyslové radosti. Tito Z4ci Victora Huga, nazyvani
sparnassisty« podle proslulych svych almanachi z let 1866
—1876, posilovali Vrchlického i v jeho kultu bésnické formy.
kterou pfivedl u nds k nezvyklé virtuosité, kdyz byl prosel
také znamenitou S$kolou velkych vla3skych mistrd rene-
sanénich.

Vlastni vyhranénf umélecké osobnosti Vrchlického spa-
d4 do doby pobytu ve Vlasich, odtud se vratil do vlasti
metodicky myslici a pracujicf umeélec, poifmajici vyvoj
i své dflo cyklicky a synteticky; tyto vadei zdsady poetiky
roméanské byly pro Cechy pievratnou novinkou a znamena-
ly »zrevolucionovénic« nageho bésnictvi — v této chvili by-
la pfrekondna némeck4 estetika u nas a to praksf skutec-
né vitéznou.

Basnicky princip formdlni jest u Vrchlického v podsta-
t& dosti pifbuzny principu Sv. Cecha, jehoi na rozdil od
vefejného minéni nepokladal za protichiidce a jemuZ véno-



val fadu viélych projevd piilezitostnych (viz na pi. posu-
nf v »Mé sonatée«), jsa od ndho zhusta oslavovén. Oba bés-:
nici jsou yverbalisté, kteff hromadi za zvySenim nézornom
pojmové a dojmové obrazy, metafory, analogie, vidouce v
této amplikaci basnickou silu; Sv. Cech tihne pfi tom’ vi-
ce k poetickému popisu, Vrchlicky ke kontrastu rétoricke-
mu. Kdezto viak u Sv. Cecha basnickd formna, nevykazuji-
¢l -valné rozmanitosti, jest jakymsi mrtvym schématem, pfi-
nasf si u Vrchlického basnick4 mys$lenka pravidelné s sebou
sviij utvar, svou verSovou hudbu, svou dekoraci rymi; for-
‘ma vnéjsi a forma vnitini v nejéetné&isich piipadech se kry-
jf'a pouze v nékterych bravurnich knihach &irého formalnf-
ho provazolezectvi jest forma zevni ¢imsi absolutnim. Vy-
«~inam Jar. Vrchtického pro tvarové zmnoZeni &eského basni-
Letvi ngsmi se pojimati jen tak, Ze nautil bésniky nae toli-
‘ka novym versovym umélostem a uméldstkam, Ze zavedl
k ndm tak velky pocet potud nezndmych strof, genry, tako-
vé bohatstvi figur a tropd, nybri v tom smyslu, Ze poprvé
a tim prikopné uk4azal, jak pro nescéfslny polet vnitinich
bésnickych moznosti pravy poeta miZe najfti zase neséfisl-
ny pocéet moznosti formélnich.

V dilech, kde J. Vrchlicky jest opravdu mistrem, af jsou
to.-abnovené a moderné odusevnélé obrazv antiky, neb rene-
sance, af jsou to filosofické reflekse o osudu c¢lovékove ve
vyvojovém dramaté déjin a kosmu, af jsou to citove zachve-
vy prostého trpictho neb jasajicfho srdce nad zakladnimi
jevy zivota, af jsou to kone¢éné Kkarakteristiky sourodych
jevd a c¢initeld kulturnich — ve vsech téchto dilech dovéedl
‘Vrchlicky odhoditi marnou rétorickou a amplifikaéni nad-
heru, odloZiti masku svych mistri, zffci se poetické fraze
a odpovidati na otdzky déjin a osudu z vniterni svoif nut-
nosti. Pravé tehdy mizi vliv Hugdv a jevi se posvécent
dvéema genii vys$siho typu, Dantem a Goethem. Smérem,
ktery oni ukézali, jde pak Vrchlicky, véren soh& Je to
pout srdce zmuteného a nenasyceného smyslnou hrou v4s-
il k vy$simu poznéni, k véde, k filosofii, k ndboZenstvi, ale
i tady hrozi nebezpeé¢{ marnych ilusft a opétovného zkla-
mdni, hrozf tu koneéné agnosticism. MuZn& basnik pfekoné-
vé také ten a byt ztratil viru ve vlastn{ vykoupeni, pevné
véF v kone¢éné spaseni lidstva. Tato vira, stoto7Znénd s mo-

. dernfm evolucionismem, neni vira trpného klidu, nybrz
muiného ¢inu, jakym ]ednothvec miZe se ucastniti osvobo-
zeni veskerenstva.

Poh¥ichu, klasickych a umélecky bezvadnivch dé&l, v
niechz by byla dokonale organisovdna tato videf basnicks
myé&lenka, jest v nepfehledné produkei Jar. Vrchlického po-
mérné méng. Jeho ¢inncsti chybéla veétsinou autokritika:
knjhy nejsou organicky sestaveny a spoiédany, nybri Casto
jen. mechanicky v uréitém obdobi sebrdny; nikdy neni pki-
hlizeno X tomu, aby vedle opravdové vykrystansovani'ch



basn{ nestdly hned improvisované $R¥ily, aby neopakova-
ly se tytéz dojmy, ndlady, ano i motiv¥iititkde nejsou re-
miniscence literarni odloufeny od samoresité tvorby. V
nékterych knihach (hlavné v 90. letech) pFeviadajt dokonce
basné piilezitostné, v nejbanalné&jsim smyslu slova nebo na-
hodilé improvisace, lehké napady bez oprav vriénych na
papir.

Tento basnikiiv nedostatek ticty k sobé samému vyvolak
u kritiky ostry a spravedlivy odpor. Kdezto v 70.1letech byl
basnik hlavné se strdnky latkové, kde Zaddaly se od ného
nésilnd ndméty &eské a s hlediska uzkoprse moralistnfho,
nejen podcetiovan, ale i odsuzovan, zavladl koncem 80. a
potatkem 90. let pravy opak, a dila jeho zmocrnilo se ne-
kritické chvalofe¢nictvi: aviak pravé v té dobd& pavailive
ubyvalo vlastni kriticnosti basnikovy, a v produkci jeho je-
vil se zFetelny \ipadek. Tehdejsi kritika, L. Cech, T. G. Masa-
ryk, F X. Salda, Jiff Kardsek a J. Voddk, podrobili dilo
basnikovo piisné revisi; ukazali ke vzoriim, analvsovali ne-
jednotnost idef, posoudili jeho formalismus, zevrubné ro-
zebrali béasnické prostiedky a provedli to, co jisté ucini i
budoucnost, nebude-li chtiti miiet viibec tento lahvrint s
lThostejnosti: odligili plevy od zrna. Boj o Vrehlického v
90. letech néleif k hlavnim literdrnfm sporiim tohoto obdo-
bf a prispéi znad¢non mérou k ndligeni generace staré a mla-
dé. Prispél v8ak také k hilub&imu a spravedlivéj§imu poz-
ndni Zivotniho dila Jar Vrchlického.

Ohromnost a nepfehlednost dila Vrchlického sama vy-
hizela. aby 7 ného byly pofizeny orientaé¢ri antologie: né-
které z nich pochdzejf od basnika samého. Podle poetickych
druhtt a latek roztiidéna jest dvoidilnd »Antologie
basnf Jaroslava Vrchlického« (1894 a 1903), jejii
prvni dil obsahuje tvorbu z let 1875—1893, druhy z desetiletf
nasleduiiciho a to jak lyriku tak i epiku; bésnik ji po¥idil
s vzornou autokritikou a jemny¥m vkusem, Potfebam $kol-
skym slou7f oba vybory, uspoifddané Fr. Bilym, »Kytka
balad, romancialegendc (1806) a »Kytkalyvrikye
(1808) a Vobornikova antologie v Zivotopisném radmci »P{-
sen zivota« (1914). Ve »Svétové knihovné« vysly »Por-
tréty badsni{kaa (1898). vybor to literdrnich karakteristik
ve formé sonetu a »Ceské balady« (1601), vibor drobné
epiky Vrchlického s latkami ndrodnfmi: Vobornfk vvbral
také »Zpévy husitské« (1915). V antologii »Cesk4 poe-
sie X1X. stol.« obsahuje IV dfl informaéni obsahly vybér 2
Vrehlického. Také oba némecké vybory Fr. Adlera »Ge-
dichte von Jar. Vrechlickye (1893) 2 Albertova
»Neuere Poesie aus Ré6hmen« (1893) jsou dobrym
uvodem do dfla JYar. Vrchlického.

Sebrané spisy Jar. Vrchlického vychédzely v redakei
basnikové od r. 1895 do r. 1910, ndkladem J. Otty (65 sv.) a
obsahujf verse a krdsnou prosu; uspoféddni jeanotlivych



knih znagné se lisi od pdvodnich vydan{, ale mneho dék:
Vrehlického t¥ vyslo ‘poprvé; poslednim dflem, jej2 bisnik.
uchystal ¥ tisku, byl »Strom Zivota«; po smrti jeno sDa-
moklovym mefem« soubor uzavien. Na to piikrotilo toté:.
nakladatelstvi za redakce B. Fridy a J. Vobornika k Nov é-
mu soubornému vydadni{ bédsnickyeh spisu
Vrchlickéhoe v pofadi chronologickém, se zietelem ke
kritice tekstové, s tvody i pozndmkami literdrné déjepisny-
mi, v8e pracf J. Vobornika; soubor zahrnul doposud hlavné
dfla prvnich dvou obdobi. Dramatické dila jeho vy-
«dal od r. 1886 Ir. Simdacek (32 sv.).

Z Xkorespondence Jar. Vrchlického otistény souborné do-

posud listy’ bratru Bedtichovi a stryci Antoninu Kola-
fovi i se zivotopisnymi pozndmkami bratrem ve »Zvonue
1913, pak italské a praiské dopisy Sofii Podlipské a jeji
odpovédi z 1. 1875—1876 v samostatné publikaci 1917, k niz
-F. X. Salda napsal dutlezity uvod, V. Brtnik poznamky
»Sbornfk Jar. Vrchlického« obsahuje prozatim (1—5) listy
Sl4adkovi, B. Adlerovi, E. Krasnohorské, sestrdm a J. Zey-
erovj kromé jinych méné dilezitych.

Prvni samostatny spisek o Vrchlickém napsal J. Vobor-
nik »J. V. a jeho Legenda o sv. Prokopue (1890); po ném
nésledoval s prvni studif o celém tehdejsim dile basnfkove
Ed. Albert »J. V. Pi#prava k budoucim stpdifm jeho lyriky
a epikye« (1893). Nejrozsahlejsf knizni prehledné studie po-
dali §védsky ucenec Alfréd Jensen »J. V. Literarni studie«
(piel. Arn. Kraus 1906) kde vedle podrobného soupisu a po-
pisu dél Vrchlickeho pokousi se resiti zakladni otazky lite-
rdrné historické a kritické, pak nadieny -Z4k bésnikiv Ja-
romir Borecky »J. V. Pokus o studium jeho dila« (1905).
jenz se omezuje na popis a karakteristiku vsech jeho knih
v &asovém pofadf bez vSeobecnych zdvérd. K nim se druif
dobry informaéni spisek »Padesat let Zivota J. V.«, uspofa-
dany spolkem »Mdajem« (1903) a obsirnd studie Alb. Praiadka
v CCM. 1903 s péknym pokusem o tifdéni. Na téchto zékla-
dech spoe¢ivaji dvé hodnotné essaye popularisaéni, F; V
Krejéiho ve sbirce »Zlatorohe (1913) a Mil. Weingarta v kni-
hovniéce »Besedy« (1920). VSecky tyto spisy psany jsou zpi-
sobem vice méné oslavnym. Hlubokou pozornosti kritickou
provazel prvni obdobi tvorby J. V Jan Neruda, jenz nejvy-
Se stavél Vrchlického epika a erotika (Kr. Sp. VII, 262, 326,
365, 3872, 409, 433); Kritické namitky proti jeho hodnotdm
mys$lenkovym zvlastg dirazné vyslovil T. G. Masaryk, od-
soudiv zv14sté »Exulantye« a »Twardowského« a potiraje jak
bésnikiv eklekticism tak jeho smysinost; umeélecké sta-
novisko »pokoleni 90. let« formulovdno jest vieobecnd v kni-
ze Jiffho Karaska ze Lvovic »Chimérické vypravys (1900)
a ve .stati Saldové, zafazené do »DuSe a dfla« (1913); nejo-
stPejsf projev tdbora odpdrci bésnikovych podéva upiflisend
staf .Ludv. Loataka »Oslava papirové pyramidye (1903, dnes



ve knize »Ve vlasti ticho§lapkb« 1918). Védecké studium osob-
nosti a dé&l J. V. se organisuje od r. 1916 ve »Sbornfku spo-
le¢nosti J. V.« za redakce J. Boreckého, P. M. 'Haskovce u
Ant. Klasterského, jenz kaZdoro¢né ptindsi netistené dotud
ukdazky pozustalosti, korespondenci, paméti vrstevnikd, roz-
bor dél, knihopis dél V. (s nékolika hledisk) a ocenénf lite-
ratury o Vrchlickém. Budtez u vyboru zaznamendany neiddle-
7itéj§f studie o V. ve Sborniku i mimo néj: a) V. epik: M.
Weingart, Bar Kochha (Sborn. 1920); Sima, Rak, Kopal, Eloa,
(Sborn, 1919 a 1%20); b) V lyrik: Arne Novak, Sonety do r.
1885 (Sborn. 1915) a Posledni obdobi tvoreni (»Zvony domo-
vac 1916); ¢) V. dramatik: D. Stiibrny, Historick4 dramata
i latkach ceskych (Progr. redlky v Tébore 1907-8, 1908-9);
V. Brinik, »Ceska trilogie« (zvl. o riznych versich vsech tii
truchloher, Sborn. 1915, 1916, 1917); O. Jirdni, Antick4 dra-
mata (Shorn. 1916, 1917, 1919). I M. Haskovec, »Scud 14sky«
(Sborn 1917); J. Kozlovsky, »Noc na Karlstejné« (Sborn.
1920): J. Méachal, »Déjiny Ceského dramatae« (1917) a Ot. Fi-
scher »K dramatu« (1919); d) V povidkd?: Fr. TFrydecky
(Sborn. 1915) a Arne Novadk (»Zvony domovac« 1916) oba o
prosaickych pocatcich; e) wvztahy vseobecné: Jar. Borecky,
»V. a Slovanstvo« (»Slov. piehled« 1913); V. Brtnik, »V. a
Mickiewicz« (Sborn. 1920;; IFr. Irydecky, »V. a Slovenskoe
(»Cechy a Slovensko« 1920); T X. Salda, »Prevratnd léta
J. V. 1875 a 1876« (uvod ke korespondenci se Z. Podlipskou
1917); Fr. Kréma, »J. V. a V. Hugo« (Pr. redlky v Praze VII,
1912); M. Weingart, »V. a Prahac« (Sborn. 1906); Jos. Bartos,
»V. estetika a poetikac (Sborn. 1915, 1916, 1917); mnoho pra-
mennych prispévkd v »Cas. mod. filolog.«

Hned vedle Jar. Vrchlického zasluhuje zminky jeho vel-
kodusny piiznivec, oddany ptitel, prvni historik a &fastny
prekladatel

Edvard Albert (1841—1900). Vlastn{ vyznam proslulého
profesora videriské university nenfi literdrnf; Albert ziskal
si svétové povesti jako nejprednéjsf chirurg své doby a vy-
teény ucitel svého oboru. Basnictvi v§ak bylo vidy jeho
davérnou radosti a nejmilejSim vedlejsfm zaméstndnim. O
tom své&deéi nejen pohrobni sbirka jeho versd, uspoifadand a
vydana J. Vrchlickym »Na zemi i na nebi« (1900), jdouci
ve vleku poesie J. Vrchlického, ale i tfi némecké antologie
&eského basnictvi »Poesie aus Bohmene« (1893), sNeue
Poesie aus Bohmen« (184 a »Neueste Poesie
aus B¢ hmenc (1894); vétdina basnf, vybranych s hlediska
Jar. Vrchhického a jeho $8koly, pielozena jest E. Albertem.
I vefejné ieti Albertovy prokazuji jeho vzacny smysl pre
literarnf formu. Kromé o Jar. Vrchlického, kterému veéno-
val (1893) jeden z prvnich rozbori a jenz posvétil jeho pa-
matce knihu »Zamberské zvony a jiné bdasné« (1901), ziskal
si Ed. Albert piéatelské zdsluhy.i o J. Gebauera a J. S. Ma-
ehara; oner mu vénoval za to I. dil své »Historické mluvni-
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ce jazyka GSeakéhoe, fento svou »Thet{ knihu lyrikye (Téx:
literdrng zajimavou korespondencf E. Alberta s J. Gebaue-
rem z 1. 1838—1900 otiskly Listy filolog. 1909—1911.)

Biisnick4d Skola Jaroslava Vrchlického. Prvnf, kdoZ pH-
drzeli “se 'sméru Vrchlického a francouzskych jeho vzord
b4snickych, byli dva udéastnici IIl. roéniku almanachu sRu-
chue« r. 1873, Otakar Mokry a Karel Kucera. Otakar Mokry
(*25. kvétna 1854 v Ces. Budéjovicich, § 1. ledna 1899 ve Vod-
ntanech), dlouholety spole¢nik Zeyertv ve Vodrianech, kde2
byl notéfem, vzdélal se na romantice polské, =z niZz pielozil
Julia Slowackého »Basnéc (1876), »Balladynue
(1893) a sLillu Wenedue (1896). V pivodnim jeho tvoie-
nf basnickém stfid4 se epika motivi hl. legendarnich s ly-
rikou refleksivni a krajinafskou, kdezto v intimni poesii,
zZv143té milostné, Mokry nemél §téstf. Na pivodni notu bas-
nickon Mokry udefil v »Jihoc¢eskych melodifche
(1880), kde vymluvnou meditaci déjinnou a vlasteneckou
sloudil s rdzovitou malbou svého vroucné milovaného jiho-
deského domova a podifdil celek kultu nasf husitské refor-
mace; tak i v basnické povidce »Na diviim kamen i«
(1880). TéZ »B4&sné« (1883) jdou cAstecné témito cestami,
ale obsahujf vedle toho vybér melancholické a pohddkové
zastfené mladistyé lyriky, barvity, ale malo nazorny denfk
pouti italské a fadu motivi od Adrie, Slovinska a z Tater.
VDumédch a legendache« (1888), slohové pietizenych
a mnphomluvm"ch. pFistupuje k refleksivnim basnim s tymy
krajinnym pozadim cyklus starokfestanskych legend, jejith%
tézkd ornamentika dus{ vypravny obsah a zdduméivou pointu.
To platf 1 o teskych legendéch, zafazenych do knihy »Ja-
sem a Sereme (1893), vyplnéné ostatek mdlymi basnémi
unaveného statf. Ob& sbirky jeho povidek a arabesek (1884
a 1886) vyznamu nemaji. (Viz usudky Sv. Cecha v XXVIIIL
sv. sebr. spisii a studii Jos. Be¢ky v »Osvété« 1919). Karel
Kudera (*30. z47{ 1854 v Lusténicich, + 11. Fijna 1915 jako
profesor vysluinik v Dagicich u Pardubic) pFimkl se
k Vrchlickému zlomkovitou technikou refleksivni epiky, )iz
jako historik z povolani dovedl dati déjinny a kulturné
syty kolorit; svddéi o tom dvé sbirky sB 4 sn &« (1883) a »Z a-
padlé hvézdye« (1800). Piekladatelskou svou ¢innost za-
svétil H. Ibsenovi, z ného? piel. versem »B 4 sn &« (1898),
WBrandac«(1908) a nPeera Gyntae« (knii. neot.) a prosou
Rosmersholme (1808) i »Stavitele Solneszae
(1899). Ot. Mokrému a K. Kuterovi v mnohé piiZiné se podobé
pfedni zastupce almanachu »M4je« z r. 1878, stojicfho pod p¥i-
mym vlivem ¢asnych knih Vrchlického a »Poesie francouzské
nové doby« (1877), Frantisek Kvapil (*16. unora 1855 ve Zhe-
rach). Jako O. Mokry pfilnul k barvitym bésnfkim polskym,
od Mickiewicze pfes J. Slowackého a Z. Krasinského k A.
Asnykovi a K. Przerwé-Tetmajerovi; i v pivodnim tvoient
podlehl jejich vliviitn, takie byvé ne neprdvem nazyvin
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»epigonem polské romantiky«. Prelo?il z Mickiewicze
sGraZzinuca »Knihy polského narodu« {obé roku
1911), ze Slowackého »Beatrici Cencic (1910), z
Krasinského sNeboZskou komedii« (ukdzky jiz
1875, knizné 1880 a 1899) a »Irydion« (1905). z Asnyka
1l sv. »Poesiex (1886 a 1843): z K. Przerwy Tetmaje-
ra Il dily »Poesie« (1916). Pavodni jeho poesie tihne hlav-
né k sirokému popisu a epickému buzeni minulosti; také né-
které genrové obraaKy maji teplo skutecnosti; za to jeho du-
vérnd a tkliva lyrika jest prevahou konvenéni. Sbirky Fr.
Kvapila jsou »Zpévy hnizecic (1883 a nové rozmn. vyd,
1897) na zakladeé ruskych hylin. »Z av STOp Yy« (1837),
drobné genry ve formeé znélky »Z vyvstavnich ta&eke
(1891), »KdyZ kvetly makyc« (1905 a dva scsitky dum
narodné politickych »Zalmy pfitomnostic a »B&lo-
horské elegie« (obé 1918). Zivotopisné a literdrné histo-
rické stati, posvécené hlavné horlivé propagandé vzajemno-
s1i ¢eskopolské, shrnul do dvou shirek »Zeny a milenky
slovanskych hasnikie (1893) a »Zivotem k ide-
aluc (1901). [O Tr. Kvapilovi viz vzpominku O. Theera v
sLumiru« 1905 a 't Grabowského, 7. Krasinsiki  pisnueniect-
wach slowianskich 1914.]

U jiné¢ skupiny zaka a pratel Vrehlického vsak dosel 7i-
\vcého ohlasu i mys§lenkovy ohsah jeho béasni refleksivnich:
hiluboky svétobol, skldneéjici se v Gcasti a slitovani k utrpe-
ni vesmirn  a  vyvznivajici vielon humaniton, tézky stesk
nad osudem bdasnika, jemu7 se dostdvd neporczumeéni a du-
sevniho osaméni, touha po mravni i spolecenské obrodé lid-
stva zmitaného krisemi piechodni doby soucasné, nékdy i
usili po vyprosténi z nébozenskych nejistot stoleti skep-
tického. 7 lyriki této skupiny uvézl J. Spadil Zeranovsky v
¢irém epigonstvi; B. Kaminsky vypel pesimiisiu osobni a ob-
ratil se pak k genrové kreshe Sem a vypravné causerii:
A. E. Muzik pieSel od refleksi spoleienskych k verSovani
tendenenimu, namnoze vlasteneckého rdazu; formou Vrehli-
ckého vyjddiil téz Jan Rokyta své dumy narodné a ndhozZen-
sky prohloubené. Jan Spdéil Zeranovsky (1857—1905) strdvil
své bohaté nadadn{ v praci Zurnalistické, hlavné v rodné Mo-
ravé a poslouchaje pobddani hanacké své krve, nakreslil pev-
nou rukou obrazky ze zivota domovského »Samoé tih o
(1904). Ukazky, které otiskl z nedokoncené sbirky »Velik4a
noc« a posmrtné dilo »Vyse a propastic (1909), svedct
nejen o znadéné schopnosti sytého, akademického verse, do-
lozeného i zdatilym prekladem Hérediovych »Trofe-
J1i« (1900), nybri téz o duchu naklonéném k basnické reflekst
tézkého zrna, a¢ nevyprosténé z jednostrannych vlivi kniz-
‘nich. Také Bohdan Kaminsky (*24. unora 1359 v Huse u
‘g§ychrova. viastnim jménem Karel Busek) kolis4 stdle mezi
\poesii a Zurnalistikou. Jako novind+# péstuje jmenovité feuil-
ﬁeton vynuceného humoru a ndsilné veselostl, snaze se beze.
{wdf-Novdk: Pehledné de. Iit. Seshé. 2
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zyl4siniho zdary 6% satirisovati méstdcké kruhy praiské se
stangviska ‘hezstarostné bohémy. Feuilletonismus vniké ne-
jen do jeho novelistiky, siedujict spiSe zdbavu obecenstva
‘nez cfle literdrn{ (na pf. »Kresbye« [1888], sNov4 présa.
11889], »Rzné panstvoe [1891), »CTty humoristi
¢kéasatirickéc [1892], »Mecen 4 &« [1893], sNoctur-
“nos [1895], »Rozhézené kapitolye [1902]], »Kresby
#Yezbye [1909] a »Bumbrlié¢ek a jiné humore-
8k y« [1913]), ale i do jeho versil, v nejlepdich tistech prudce
-citovych a horoucnd zoufalych, se sklonem k mocné a bar-
vité régorice. Druhotné ty zivly jevi se v lyrice B. Kamin-
Ského plané Zvatlavou causerif, genrovymi obrazky nicot-
‘nych figurek, povidavou zevrubnost! nékterych vypravnych
¢isel, ¢imz dospiva B. Kaminsky urcitého stupné piedmét-
nosti aZ realistické. Bdsnické knihy B. Kaminského jsou

aZtracené voldnic (1884), »Rokoko« (1889), »Den
#t8stic (1890), »Z PF{kop e (1892), sProtesty« (1892),
aMuzi a Zenye« (1893), »V samotdche (1893), »Verse
humoristické a satirickéc (1893), sDvé povia-
ky verdeme« (1895), sMotivy ze Sychrovac (189),
oZlomky roméndc (1898), sDoma 1 jinde« (1899),
»Povidky verseme (1900), s>Cestou na Parnasse
(1902), »Noem i« (1902), a sNa viole d’amour« (1905).
Formdalnf svou zruénost prokdzal i fadou piekladi diva-
delnich verSem i présou, mezi nimiz vynik4 zv14st& pte-
basnéni{ Molierovych hlavnich kusd. (R. 1921 ptistoupil B
Kaminsky k vyd4vanf sebr. spis).) Ani August Eugen Mu-
2k (+15. kvétna 1859 v Novém Hradci Krilové), redaktor
sBesed lidu« a »Svétozora« pfekladatel Moora. Poen
a O. Ludwiga, neusel posléze svoddm novindtstvi, Z chmur-
né reflekse verbalistnich knth prvnich, které bez osobité;-
gtho tému -napodobi kosmickou, nébozenskou i socidlni du-
mu Jar. Vrchlického a pfidrzujf se také jeho ritvard béasni-
ckych, hledal vychodisko v stru¢néj$fm a prostifm slohu
S14dkové, peuiivaje ho pro chvélu prace rolnfkovy upro-
stfed pFrody a pro vyraz bratrského soucitu se vsemi
trpfcfmi; tim se vysvobodil z jednotvdrného pesimismu
svych zatatkd, neovlddanych nélezitou autokritikou. Tot
.drdha jeho lyrickych knih sJarn{ boufe« (1883), sHla-
sy dlovékae (1883), sKveéty polni« (1887) »Hymny
a vzdechye« (189), sbirky sonetd »Cerné perlye (1893).
sPisné Zzivotac (1894) a »Krdpéje rosye (1902),
stranou stojf chatrnd drobnd epika »Balady a legen-
dye (1884). Hlaholnd vymluvnost Muizikova projevila se
v jeho téendeninim verSovan{ ¢asovych podnétd socidlné a
vlastenecky horlitelskych, »Epiftola ¢eskému dél-
nictvus (1897) a »Duchu Husovu« (1903); dvé fady
novel »Trosky Zivotac (1804) a »Skvrny a papr-
¥y (1898) dopliujf ginnost Muiikgvu.
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Rézovitéjsim a moderné&jsfm t6ndm dal zaznitl v reflek-
sivnich svych verSich stoupenec kritického realismu Jun
Rokyta (* 19. srpna 1864 v Hradci Kral, bdsnicky pseudo-
nym péstitele ¢eskoluzické a ceskopolské a vibec slovanské
vzajemnosti Adolfa Cerného; o nem viz mnize). V prvnich
knihdch ver§t »Kdyz se pripozdivac (1897) a »Svet-
la a blud1é¢kye« (1898), upoutal jednotou lyrického ladén{:
plachy stesk nad marné prosnénym zivotem, tichd elegie
beznadéjného podzimu, pokornd zboznost pasivniho novo-
kfestana, cudné spiritudlni erotika rysovaly v zalatcich
basnika krajné sentimentdlniho. Ve sbirkdch »Lilie z
Tvych zahrade (1300), sLbekniny na hlubinach-
(1900), »Videél jsem dudi Zeny« (1902), »Pouta a pe-
rutiec (1906), »Krdlovstvi ticha a smiru« (1907), v
idyle sI.esnf pohddkac (1918) a ve verfovaném romané¢
sProkop Ryb4if« (1913) formuloval &ife své bezkrevneé
a preslazené pojet{ Zivota; v knize »Za Kristeme (1903)
vvlozil sviij mdle utopicky sen tolstojského novokiestanstvi;
ve svazku »Hradby padajf« (1908), »Balkéanské
zpévye« (1913) a »Pisné osvobozeného otrokae
(1919) se obrétil k naivnimu feSeni problémia moderniho Zi-
vota veiejného; poslednf skladby Rokytovy jsou déjinné
nabozenské meditace a obrazy z reformadéniho hnuti &e-
skcho. tak »Zpévnik pozdniho Husity« (1915), »Na
Staromésrském rynkue (1920), »Alzbéta Srami-
novac (1919). Avsak vseobecn¢ zjisténa byla jednotvar-
nost a skrovnd rozloha jeho nadani. kter¢ sice rddo a otev-
fene odpovidalo na otazky zneklidiujici svédomi mla-
dého pokolen{, ale &inilo tak zcela starym a mdlym uménim
verSovym. Hojnd jest Rokytova ¢&innost piekladatelskd a
to présou i verSem, objimajici vSecky literatury slovanské;
zvlastni hodnotu majf pirebdsnéni z Luzicami Zejlefe,
Cisinského a Chorvata Kranjéevite. (O Rokytovi viz kar-
akteristiku Jar. Boreckého v 6. sv »Hovort bésnikii.)

Mezi francouzskymi bdsniky novodobymi, jez ve svych
antologiich uvad¢él K ndm Jar. Vrechlicky, a jimZ nechybéle
ucelivych napodobiteld, zaujimali dosti vyznaéné misto né-
kteff versovci, potlacujfci vvslovné osobni city pro snahu
po predmétném zobrazovan{ zevnéjsiho svéta, a davajfci
pfed lyrikvou pfednost zevrubnérmu popisovani svého, byf,
i sebe veednéjstho okolf, podrobné reprodukeci kazdodenni
skutecnosti, vypozorované a7z do titérnych jednotlivosti.
Byli pfi tom formalisty velice tizkostlivymi, pedlivimi ver-
Sovci a drobnymi mistry rymu: témito znaky slohovymi
hlédsili se za Z4ky Victora Huga, kdeito jejich objektivni,
skorem védeck4 z4liba pro kaZdodennt skutetnost, pro rea-
litu soucasného Zivota, po vytce méstského, ukazovala k je-
fich souvislosti se soudobym hnutim naturalistickym v pré-
se. Troji nadméty pievlddaly u nich: krajindiské pohledy
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.na piirodtx; kter& potlaéovaly zivel citovy, prozrazujici po-
Lorov&tele‘a davajici nejplnéji vystoupiti karakteru krajiny
samému; drobné genrové vyjevy ze givota malych lidi,
zverfované anekdoty z osudu smésnych a ubohych existencf
pravidelné s jakousi precitlivélou sccidlni{ tendenci; ko-
neénd pafizské obrdazky pouli¢ni, zpola komické; zpola sen-
timentalni ucétujici poprvé v basnictvi se skutecnosti vel-
kého meésta. Mistr tohoto smeéru Francois Coppée (1842
—1908) tésil se v Cechdch neobydejné pozornosti, nepo-
mérné jeho vyznamu. Jak jeho obrazky pafiiské, promi-
kené genrovymi kresbami z nizsich vrstev lidovych, tak i
.jeho sentimentdlni verSované ‘povidky nalezly prekladatele
v Ladislaru Tesaii-Charpentier (1859—-1885) v Ladislavu
Ariettovi (vl. Ladislavu Sebkovi * 1861) a Antoninu Vdnovi
{1868—1898) ; vlivu jeho podlehli jmenovité Antonin Klaster-
sky, Alois Skampa, Emanuel Cenkov a v za¢atcich svych i
Antonin Sova.

_Krajinadfské motivy v této dobé vydatné péstované byly
pro ¢eské basnictvi velkou mérou novinkou. Od doby K. H.
Machy, ktery néladu du$evni nerozluc¢né spojil s malbon
krajindfskou, byla i u nas fada basnikd, malujicich prirodu
‘jako. vé¢nou pruvodkyni a dekoraci davérnych vztaha lid-
ské duse, na prvnim misté V Halek, jehoz kniha »V piirodés
obsahuje ¢etné veskrze origindlni a svéii postiehy kraji-
naiské, a jenz také v nékterych cestopisech divd se na kraj
a jeho ndladu c¢isté malifsky. Teprve v8ak v nékterych
knihach J, Vrchlického osamocuje se basnickd krajinomalba,
a basnik snazi se zachytiti karakter, ovzdudf i ducha Kkra-
jiny podobné objektivné jak popisoval a karakterisoval spo-
legensky a dekorativni rédz minulosti. V tomto osamoceni
krajinomalby postoupili jeho epigoni dale a sesilujice
stranku popisnou, omezovali Zivel myS$lenkovy, atkoliv
zprvu stéif dovedli vytvareti krajindrské obrazky bez point,
at vtipkuifcich, af spoletensky moralisujicich. Na tomto
stupni stojf krajindiské obrdzky Ant. Klasterského, Aloise
Skampy, E. Cenkova, prdce to prechodn{ a nedomyslené.
Novou metodu pi#indsi proti nim pojeti t. zv. impresioni-
stické ¢ili néladové, které vychdzi od z4akladniho né-
zoru, Ze krajina s celym svym ovzdu$im, se svym svétel-
nym i barevnym naladénim nenf nez odrazem duse pozo-
‘rovatelovy, Ze ménf se podle jeho vnitinich stavi. Toto pojeti,
ez mimodék ptredjal jiz Neruda nejlepsimi ze svych »Pro-
stych motiviie, pfeviddd i v nas{f moderni krajinomalbgé od
.Chittussiho, pfes Matédka az k soudobym krajindéfim, z nichi
dva Frantisek Peéinka (1869—1917) a Frantisek Kavdn (* 1866)
pokusili se i o ver§ové zachycen{ vytvarnych svych dojmu.
V béasnictvi 90. let stvofili fadu krajindfskych motivd im-
‘presionisticky a intuitivnd hluboky znalec luk a polf F. X.
Svoboda, vrouci bésnik lesa a zvéfe K. Cervinka, hlavnd
pak ryzf impresionista Ant. Sova. V prése prokézali se im-



presionjstickymi krajinati J. K. Slejhar, F. X. Svoboda, Vi-
lém Mrstik a R. Svobodov4, z mladdich zvlaste K. Sezima.

Malé genrové vyjevy ze Zivota niisich spolecenskych
vrstev, po zplusobé Coppéeové u nas zdomacndlé, zavdavaly
casto podnét k zdaraznovani socidlnich tendenci, &astéji
v§ak pouze k naivnimu a sentimentdlnimu pohravani jimi.
Socidlni nameéty uvedli do Ceské literatury vedle prukopné-
ho Nerudy 'V. Solc a R. Mayer, ktefi sympatisovali s délni-
kem, a romdnopisec G. Plleger Moravsky, jenZ jej ozatroval
svétlem romanesknim. Na V Solce navazal piimo Sv. Cech,
KkdyZ, v »Novych pistiche i pozdeji, rétorichyim zpusobemn
oslavoval »hrdinu budoucnosti« & naslouchal s romantickou
tuchou »podzemmnimu hlasu«; J. V. Sladek priklanél se s da-
vérou k délniku zemédélskému i primyslovému, dovolavaje
se spravedlnosti pro oba; i Jar. Vrchlicky zapc¢l v »Hymnu
Lazarovi« apotesu osvobozujicilio se ¢tvrtého stavu. Proti
tomuto vice Felnickému a patetickému pojeti postavili gen-
rovi epigoni ze skoly Vrchlického svuj dojaty a vsedni rea-
lismus, kreslice se sentimentalnimi pointami malé scény ze
zivota tovarniho, zebrazujice moderni proletaridt uprostied
jeho bidy a hlopoty, spise lidumilné nez socialisticky, putu-
jice do ¢tvrti deiniekyeh a chudinskych. Vsecky prede§el
v tom mlady bohém, Antonin Koukl (1860—1884%), versSovec
sPisni o mozoleche (1883), nasledovali pak Antonin
Klastersky. M. A. Simacek, ale pravymi basniky socidlnimi
ve smyslu spolecenské revolty a zdkladniho pierodu sociél-
riho celku jsou teprve basnici t. zv. »Moderny« J. S. Ma-
char, Ant. Sova a P. Bezrud.

Vlastni poesie délnickd, tridné uvédomela a tendencéné
sawiatd  czyv{ se teprve, kdyz socialism 7z tajného hnutf
revolucnino stdvd vefejnym cinitelewn; jen ziidka do-
sahuje puk se nmeleckeé. 8 pseudonyinem Benese 1) o
bravskdého vydal konvencni povidkai i dramatik a agrar-
ni redaktor Karel Tonds (* 1865) dva svazecky rudné a prudkeé
S0¢ialni poesie »Na postupu«c (189 a »O Nds pro nése
(1895) s pliisobivymi ¢asovymi pointami. Organisované délni-
stvo socialistické melo od pocdtku 90. let své tendencéni pév-
ce, kteri se rekrutovali pravidelng z redaktori-samoukd ; uta-
p8li se viak v tendenci a Fecnovani a mdalo kdy vypraco-
vali se k opravdové bezprostiedni lyrice. Nejvyznac&néjsf
7 nich jest mezi star§imi V L. Liberté (*1868, vlastné
Frantisek Cajthaml), délnik krejcovsky a redaktor »Severo-
ceskéhon délnfkae, jeho? basné a popévky vynikaji Usednostf
a lidovou prostotou. (O pozdéjs§ich pévcich délnicko-sociali-
stickych viz nize.)

Do skupiny lyriki tihnoucich k basnictvi genrové-
mu patif tito spisovatelé, seiazeni podle stati. Jan Cervenka
(1861—1908), prekladatel ze $§panél§tiny, vydal kromé bez-
vyznamnych pokusi povidkovych a divadelnich, knihy ly-
riky »PAmoroso« (1883), »ZtiSené viny« (1886), sP{sné&



Zavifovys (1891) a. »Babf létax (1901), které vedie
nékterych formdlnich umeéliistek (hlavng trilkd) upoutévajf
prudkosti erotickych zvukld pfipominajicich aZz do své jed-
notvarnosti' bésnictvi trubadurské. Alois Skampa (1861—
1907) ukazal se v pé&ti sbirkdch sMalby a p{sné« (1883),
sMIady svéte (1884), »Mald kifdla« (1888), »Venku
a domac (1893) a »Po6slednf kveé&te (1903) suchym kra-
Jinffem pointujicim idealisticky své konvendni obrdzky,
bezKrevnym pieslazenym erotikem, ménicim se konetné v
pévce domiactho pohodlf a manzelské spokojenosti, neunav-
n¥m kresifiem pobledlych divifch podobizen, trpélivym
pracovnikem na genrovych pracitkdch, milovnikem bdsni-
ctvf parnassistniho i pisné lidové. S nim dudevné blfzce byl
. sptiznén skromny pévec malych radostf, chudych kras, ne-
~ hluhokych trudd, Antonin Klose (1861—1906), auktor svazkd
»B4asné« (1889), »Na zemi« (1892) a »Z tohoto svétas
{1901), k nimZ drui{ se i nékolik prosaickych drobnustek.

S nejvétdfimi ndroky z celé skupiny, druZici se kolem
‘Simackova »Svétozora« od polovice let 80., vystupuje jejf
nejplodnéjsf verSovec Antonin Kldstersky (* 25. zaii 1866
v Mirovicich na Pisecku z rodiny jihoteské po meé¢i i pfe-
slici, ale vétdinu zivota strdvil v Praze, posléze jako vyni-
kajfci ufednik samospravny). Ve svych dvacetipéti knihach
probral Ant. Klastersky — v mladi psdval s pseudony-
my Petr Jasmin, A. K. LeSan — ve8keré béasnické druhy
a latky, v nichz si jeho pokolen{ libovalo. Psal coppée-
ovské obrazky piirodni pfenézinélého citu a nemuziné titér-
nosti v pozorovdni. Vydéerpal v genrovych basni¢kach kra-
tického rozinéru Prahu i s pfedméstim, rodny jiholesky i
brdsky venkov i Zivot konéin shlédnutych na cestdch; anii
se vypracoval k plastice slova a bdsnického vyrazu. Po-
*kusil se ptenésti techniku genrového naértku do epické
bésné a vytvofiti modern{ baladu, ale nebyl ani epikem, ani
umeélcem vyﬁﬂm:icim hrizu a tihu Zivota. Napsal neséis)-
né krajindfské basnitky, ale i v8ecky krajiny na sousdi
i na pobfezi, ve vlasti i na jihu, aZ na nékteré motivy z Pi-
secka, byly pozorovdny mdle a nevyrazné a zpodobeny
8 kalnou sentimentalitou. Pohraval si jako pé&vec plodné
a ob&tavé préace i s poesiil socidlni, k ni% chybéla mu muz-
nost citéni a $frka nézoru. Chtéje v praiskych zatisich i
pohledech vysloviti svoje credo vlastenecké, upadal vidy
gnovu do zastaralych fradz{ a naivnftho nadseni. Psal ero-
tiku bez vai&né, bez nervniho vzrusenf, bez sfly a byl ho-
tov velmi zdhy zaméniti ji tichou, spotfddanou aZ Sosdckou
lyrikou manzelskou a poklidné rodinnou. Ve shodé se
svym naturelem péstoval elegii osobni i hromadnou, nofil
‘s v silném traditnim citu do minulosti, ale nevidél i
dost! #ivé a néazornd. S akademickou presnostf a navnosti
mﬂoyai celé kruhy sonetl na témata vhodnd 1 nevhodné
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a neumél oziviti formu, tak u nés Kolldrem, Solcem a Vrch-
tickym ovlddanou, svou osobnostf. Vidy -nedostdvalo se mu
pii vSem pointovaném vtipu a bystré invenci jiskry tvaréf,
vidy psal bez vyssiho posvécenf; snazivy a vytrvaly tento
spisovatel jenom zridka jest badsnikem. Vyvojova jeho dra-
ha od coppéeovskych stran v dile Vrchlického vedla jej na-
zpét k Sladkovi a k Nerudovi, od nichZ jej na mile dal
temperament. Knihy Klasterského jsou: »Ptadéi sveéte
(1888), »Zivym i mrtvyme (1889), »Spadalé listie
(1890), »Pisné z préacec (1891), »Poli a lesy« (1891),
sDrobty Zivotac (1802), »Epické bdasnéc (1892),
sPrazské motivye (1893), »Srdce i dusge« (1894),
sNodnfvioly« (1894), »Z2ivéstinye« (1895), »Vzpomin-
ky z jihuc (1897), »Tmavé rizec (1897), »Sonety
tiché pohodys« (1899), sNové badsnéc (1901), »Cestou
podle moifee (1902), »Sny a toulky« (1905), sSonety
.prchavych okamzikde« (1907), »Z &Eeskych Zal-
mbe (1911), »Ceské balady, legendy a jiné bas-
néc (1912), slronické sicilidnye (1913), »Ze z4pis-
niku mriveého« (1917), »Zavato« (1918), »Na ceském
jihue (1920 0 sKrajiny a ndlady« {1920); kromé toho
nékolik versovanyca svazelkl pro mladez. V poslednim de-
sitilet{ zabyval se Klastersky hojné pireklddadnim basnikd an-
glickych; tu lze chvaliti spiSe jemny vkus pfi vybirani ne:z
sourodost bdasnického slohu origindlu a piebasnéni. Sem na-
lezf Byronliv »Vézen Chillonsky« (1900), »Mazep-
pac (1902) asParisinac (1904); vybory z basni Longfel-
lowovych (192)aAldrichovych (1903), 0. Wildeo-
vych (1910) a Bryantovych (1910), velk4d antologie
s)Moderni{ poesieamerickac (1907 a 1909 ve II sv.)
a tii fady slavnych znélek Lee Hamiltonovych »So-
netli i magindrnich isonetd bezk¥idlych ho-
dine (1908) 2 F1. Barrett Browningoveé »Sonetu
z portugaldtiny« (1008, nové vyd. 1915); po Sladdkovi
prevzal a v 1. 1913—1915 ¢tyimi svazky dokonal tkol ztlu-
mociti Shakespeara .po ¢esku. Po J. Vrchlickém #di sSbor-
nik svetové poesiec. Nekteré jeho cenné pieklady
anglickych pohddek a povéstf uréeny jsou mladezi, V 90.
letech byl A. Klastersky piedmétemn upornych bojh mezi
zdstupci mladstho a starsiho pokolenf basnického; s onim
vystoupil na vefejnost, s timto splynul v nézorech i ve vy-
razu slohovém, (O Klasterském srv. karakteristiku- Jar
Boreckého v 2. sv. »Hovortt béasnikii«.)

V licerdrnich svych zacéatcich stal A. Kidsterskému blizke
Emanuel Cenkov (*1868, pseudonym Emanuela Stehlfka),
pracovnik pro shodu ¢eskofrancouzskou a pfekladatel romé-
novych dél Hugovych, Bourgetovych, Richepinovych a Pré-
vostovych. Kromé druhl vSeobecné béznych v této skuping
bésnickeé, péstoval ve svych sbirkdch »Z mého albae

{1889), »Er08 a8 Psyche« (1890), »Rok na samotée«
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(1894), »Chmury a &erv4anky« (1898), »Pa ¥« (1900}
sDomovem i cizinou« (1910), i vlasteneckou poesi
zbarvenou rétoricky. Drobnou svou présu shrnul do svaze-
¢ku »Motyliachiméryc« (1919), roménové zpodobil svii
typus roztouZeného milence kulturn{ ddlky a Zivotniho do-
brodruistvi v »Romanticiche (1919). Vzdalensji souvisi
s touto skupinou genristd Stanislav Zima (*1858), bésnik
lyrickych knih »Z pohédru mléadic< (1883), »Rhapso-
die« (1905) a »Z deniku starého &tlovékae (1920);
sklon k ironii, bfitkym pointdm, lehkosti konversacni, tonu
lidovému uvedl dimyslného strijce znélek a pasteli v bliz-
kost Macharovu,

Nejlepsim krajindiem této druiiny jest Karel Cervinka
(»1872), ienz fFadou ostie reliefnich, prudce postiehnutych
a s mocnym vzrudenim nervovym podanych néladovych &i-
sel z lesa a z pole. z paseky a z vesnice postavil se do
pfedvoje éeskych lyrikli impresionistl. Jeho krajindm jed-
notné naladénym a v plnych proudech vzduchu a svétla za-
chycenym chybi v8ak rozmaritost. Vedle lyrickych svazki.
»Zapisnike (1892), »Krajiny a ndlady« (18%%), »Hle-
danf samoty« (1897) a »Slunce v mlhdache (1901),
vydal i t¥i knihy' novel »Zhaslé oc&i« (1895), »Ejhle
¢lovéke (1905) a »Zahudtaly lesyc (1808). Tu pievla-
daji vedle motivia ze soudni siné podloZenyeh vielou huma-
nitou ndméty ze Zivota mysliveckého, jejZz cyklicky se
solidnim a suchym realismem zpodobil v roméanové trilogii
»Rodinac (1909), »Dédicové« (1910) a »Z em &« (1911):
v posledn{ dob& opustil K. Cervinka nadobro lyriku a oddal
se vypravovatelstvi, libuje si v §irokych a nazornych, ale
mys§lenkové bezobsazinych rodinnych kronikdch na pf. »Vy-
sufeny mod4éale (1914), sD om o v« (1919), »J e s e 1« (1919).
»Zmitani« (1920); témito tfemi zah4jil své sebrané »Kni-
hy«. Humoristou f{zného vtipu a stavovské satiry osvaédéil
se v souborech »Zelené kreve (1907, ze Zivota myslive-
ckého) a »Bez talédruc« (1903, ze soudni sing, s pseudony-
mem V. Stika), jako# i v burlesce »Rusalkac« (1914).

Od chmurné neb tklivé zdduméivé nalady. jiZz obestiena
jest valnou vétsinou bésnick4 tvorba literdrni druziny pra-
vé upravené, odraii se jasny a jary téon, ktery zaznivad 2
nejkarakteristi¢téjsich stran jejich soucéasnikd a druhu.
Karla Maska a Josefa Kubelky. Karel Masek (*1867), pisici
ngkteré své prace pod pseudonymem Fa-Presto, obratil
na sebe pozornost cyklem vybornych literdrnicht parodii
»Wiikej, K4&do!« (1894), ale i v pozdé&jsich sbirkdch »K y-
selé hroznye« (1895), »Popévky tuldckée (1900) 2
asPierrotova loutnae (1904), kde se pod riznymi ma-
skami k veselosti druzf i trpké ironie a melancholie uprch-
Jého mlddi, oblas propukd humor velmi jasny. V poslednf
-dohé upozornil K. Masek na sebe i jako vkusny libretista a
ndly’ bachorkovy neb alegoricky dramatik a zv1aité jako
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jemné stilisujici povidka4F meditativnich zdmérd a distim-
guovaného prednesu sbirkou legend »Mire (1917), zddum-
wivého romanu ldsky »Bfehy vééného jara« (1917),
ért »Pestry z4kon 1dsky, hnévu a smichu« (1918)
a esteticky vypravenych fresek a gobelini 2z dalek
mistnich i ¢asovych »Malby do kronike (1920). Pred-
casné zesnuly Josef Kubelka (1868—1894) vydal jen gvé
Kknizecky popévki, ghazeld a sentenci »Pisné a ghaze-
1y« (1892) a sKaleidoskop« (1894), odlisujici se od vsech
verstt usecénou prostotou, lehounkym rozmarnym vtipem a
soustiedénou formou.

Versované drobnokresby a krajinomalby, socidlnim sou-
citem prodsené obrazky ze zivota trpicich a pracujicich
tiid a z velkoméstského vifeni, v nichz si libovali ¢esti
nasledovnici Coppéea, byly projevem probouzejiciho se
smyslu pro skutecnost v poesii a nové hlasici' se snahy o
objektivnost basnickou, tim souvisi s realistickym smérem
literarnim. Avsak soucasneé, rovncez podle francouzskych vzo-
rd z tée »parnasistické« §koly bdsnické, ozyva se mezi
epigony Jar. Vrchlického opacény smér lyricky, ktery postu-
pem 3asu nabyl rdzu novoromantického a do jisté miry byl
piedvojem nového hnuti poetického, s J. Vrchlickym jiz ne-
souhlasiciho. Tito lyrikoveé vynikali prudkym zivotem do-
jmovym, smyslovym a citovym  oddavali se v poesii roz-
kos§im, horeckam, Kiecim, snin a beznadejim ladsky spise
smyslné nez duchové; opiieli se dojmy hudebnimi, vznéiy
umeleckymi, antikvarskymi predstavami stfedovékého sveé-
ta; pohravali myS§lenkou nemoci, rozkladu, smrti; vznéco-
vali se, a¢ vice naladové nez myslenkové, néabozenstvim
pojatymr kKatolicky a polomysticky  Byli peélivymi stilisty.
nahrazujice uptiliSenou a pieplnénou mnohoslovnost Vrch-
lického hospodarnejsim, zhusténeéjSim a  plastiétejsim vy-
razem slovnim  a  obrazovym, piihlédajice Xk  hudeb.
nim hodnotam verge, snazice se o neobycejnost. novost
inetafory V té piic¢iné pouze duasledné rozvijeli formalni
inoznosti dané Vrchlickym, kdezto jejich francouzsti mistii
usilovali o naprostou reformmu verSovou; i jinak, zejména
pozdeji nzkostlive pridrzovali se Vrchlického. Celkem bylo
tejich umeént velice uzké a jednotvarné: byli basniky z dru-
hé ruky; piijimali podnéty vice z literatury nez ze Zivota;
podavali pravidelné pouhou bésnickou dekoraci misto o-
pravdové vniterné skutec¢nosti; opakovali do unavy své ero-
tické motivy: neubréanili se fradsim basnickym:; ukryli za
poetickou modou své individuality. Sem néalezi predevsim
Dtakar Autednicek, Jaromir Borecky a Jaroslav Kvapil;
lyrickymi svymi pocatky z let 1885—1889 fadil se k nim
také F. X. Salda.

Otakar Aufednicek (*1868), auktor dvou sbirek lyrickych
»Verge« (1889) a»Zpivajicilabuteé« (1890) i dvou sva-
zetkl déjové napinavych a sugestivné stilisovanych mnovel,
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upoutal ‘zhavou smyslnost{ a temperamentnf{ odvahou ero-
tiky, zakalené predstavou rozkladu a zmaru. Jaromir Bore-
cky (*6. srpna 1869 v Ceskych Budéjovicich, nyn{ feditel
universitnf knithovny praiské), &inny 1 jako hudebn{ kritik,
norlivy tlumoénik Banvilla, Mickiewicze a Wyspiafského
‘v _poesii, 1 francouzskych realistickych a naturalistickych
klasik¥ v prése, uteny piekladatel z poesie vychodni, pro-
blematicky povidkaf ndrodnich krisf »N a ¢ iz { me (1920), vy-
«zpival ve své »Rosa mystica« (1892) sny a ‘ekstase me-
‘luuc,holickéhg srdce, ranéného bolestnou ldskou a zévratnoun
‘touhou po tajemnu; odmliev se pak dlouho, ukizal se v
sBadsnikové kancionélue (1905, ve »Zp&vech #i-
votac (1911) 2 v cyklu znélek saPr§ely riaze« (1920, zlet
.1890—1920), vérnym stoupencem bdasnickych idedld Jaroslava
Archlického, horoucim pé&vcem erotickym, umélym napodo-
bitelem zdpadnich forem verSovych, refleksivnim melanche-
likem hofké resignace, vérnym milencem umén{ a pieludu,
2% nésilné vymluvnym horovatelem pro ndrod, domov, pfé&-
tele. (Viz podrobny knihopis a Zivotopis v 10. sv. »Hovord
hésnikie.)

Pocdetnostf produkce basnické piedstihl oba Jaroslar
Kvapil (* 1868). Jako syn lékafe ze selské krve handcke
a matky z panského rodu pifevahou némeckého, na-
rodil se 25. zaf{ 1868 v Chudenicich; Po$umavi a domov
plny vybrousené kultury vzdéldvaly citlivost klatovského
a plzeniského studenta. V Praze se zd&hy vzdal soustavnych
studif, pfilnul osobnd i literdrné k Jar. Vrchlickému a stal
se ‘r. 1891 Zurnalistou; r. 1900 pfestoupil do sluzeb Ndrodni-
ho divadla jako dramaturg, reZisér a §éf &inohry a vytrval
tam do politického pfevratu r. 1918, kdy zaslouzily vidce
spisovatelské kampané za néarodni samostatnost ptijal mi-
sto odborového pfednosty v ministerstvu narodni osvéty. R.
1921 vratil .se opét k divadlu, Lyrika Kvapilova. tistdnd od
jeho r. 20, obsahuje 11 sv.: sPadajic{ hvézdy« (1889 a
1897),»Reliquie«(1890),»Béadsniktv dennike« (1890, tyto
dvé. knihy objimajf Kvapilovu lyriku nejcasnéjsf), »Nad
zticeninou Karlova mostu«(1890),»R3Zovy kefs
(1890), »Tich4 laskac« (1891), »Liber aureus« (189),
WOddanoste (1896), »Trosky chrdmu« (1899, s vloi-
kami v présee), sAndante« (1903) a cyklus »Z4dvo]es
{1907, pouze v def. vyd. versd). R. 1907 vy3ly »Badsné Ja-
roslava Kvapila, 1886—1906. Vydadni definitiv-
n{e, jest to vybor a tiprava celé jeho lyriky, sestavené po-
dle jednotného hlediska; obraz, jejZ tu basnik &tendtri o své
tvorbé pod4av4, 1isf se vS8ak od toho, jejz poskytuje &etba
jeho knih v chronologickém sledu.

Jaroslav Kvapil, jehoZ prvni knihy bdsnické byly for-
_.:‘ggmé_.ohratns' ohlas lyriky francouzské z &¢asného obdobf
dgkiadentniho, jest takfka vyluné bésnik milostny se sil-
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nym rysem melancholické snivosti. Od smyslnd dusné ero-
tiky, nasazujicf si masku blaseované tnavy, postoupil k
vdéiné a oddané ldsce plné jasu a 3Stéstf, pak dospél ptres
tichou resignaci, hiejici churavé srdce v z4fi domécthe
krbu, k vrouci elegii ndhrobni, ale i k rétorické pisni vla-
stenecké. Dva znaky, jevic{ se od pocdtku v jeho lyrice,
rozvily se pIné teprve, kdyZ se zcela uchylil k divadlu jako
dramatik, jako dramaturg »Narodniho divadlas, jako refor-
méator umeén{ reZisérského, jako prikopnik Shakespeara a
Ibsena na &eské viidéi scéné, jako spolupracovnik sve vyni-
kajici choti, velké ceské dramatické umélkyné Hany Kva-
pilové (viz ni’e), jiZ vénoval #adu svych knih, pro niZz na-
psal nékolik divadelnich postav, jejiz literdrn{ pozustalost
vydal. Ony dva znaky jsou: sklon k bésnické pohédce,
vlastni novoromautismu vibec, a vzadcny smys! pro néla-
dovou dekoraci uméleckého celku. Jako dramatik Jaroslav
Kvapil zacal proverbem »P F{tm f« (1895) a dramatem z u-
mélecké bohémy »Bludic¢kae« (1895); k vzoru Maeter-
linckovu ukazuje lyricka trilogie »Mement o« (1895). Nej-
sfastnéji slouéil okonzlujfei rozmar pohadkové obraznosti
5 lyrickou melancholif a néhou v dramatické béachorce
sPrincezna Pampeliska« (1897). proplétajici zaji-
mavé prevzaté motivy literdrni s zivly lidovymi; narodnt
pohddka se zpdvy »Siroteke (1906) misi nesfastné po zpi-
sobé Jirdskové rysy béachorkové a alegorické s genrovou
drobnokresbou postav lidovych. V davérné zpovidajicim se
dramaté »Oblakac (1904) tone skrovha dramatiénost v u-
prlisneéném lyrismu. Také napsal Jaroslav Kvapil nékolik
libret, zvl4sté §fastné »Rusalkue« pro Ant. Dvofidka; pte-
lozil fadu scénickych dél, mezi nimi éetn4d dramata Ibse-
nova. {0 Jaroslavu Kvapilovi viz jubilejni spisek Jar. Bore-
ckého 1918.)

Ke skupiné této patif téz nékolik lyrikd rdzu epigon-
ského: nohsled néladové melancholické poesie Jaroslava
Kvapila, Adolf B. Dostal (* 1873); sentimentdlni skladatel
pisnicek i genrovych obrazka, Adolf Brabec (* 1875); pie-
kladatel Verlaina a populdrn{ kritik Franti$ek Seckanina
(* 1875), basnik barevné vymluvnosti; rozcitlivély romantik
némeckého zpisobu Alfons Breska (* 1873), horlivy jake
piekladatel a vkusny jako elegicky prosaik karadskovskéhe
sméru a mnohomluvny basnik kdysi smyslné touhy i rog-
marné hry a dnes teskny ctitel bezvadné krasy, undsejict
snilky stranou Zivota, Bohuslav Kndsl (* 1873), jen% debu-
toval jako stoupenec skupiny »Moderni revuee,

Literatura pfekladovd. Basnicky Xkosmopolitism &esky
zijiel ze stdlé vymény a asimilace cizich literdrnich my-
§lenek, 1atek i forem, pokraloval vydatné v ¢innosti pfekla-
datelské, uvedené generac{ Nerudovou v soustavu. Nespo-
kojil se vSak pfevddénim onéch dél slovesnych, kterd pfime
vlivné, obrodné neb pokrokové pisobila na rozvoj Geské



literatury, ani onéch umélych vytvorid basmckych na: nlchi
tibila se.fgrfhgint obratnost domact poesie, ba neobmezil
s¢ na vskutku %ivé plody literatury svétgve, Upfiliseny uni-
versalism chtél naSemu pfsemnictvi vtéliti veskerou poesii
nadprimérné ceny; vzéjemnost slovanské dovedla se roz-
ohniti i pro prostfedni vytvory zbratfenych basnikid; Jar.
Vrchlicky obratil pozornost k francouzské a vlaiské poesii
‘bez -rozdilu, Sladek a po ném Kléastersky slouzili obdobné
poesii anglické; vedle moderni literatury vébily i plody
renésanini a stfedovéké; humanistické gymnasium vedlo
_k uleneckym spiSe nez uméleckym prevodim zpévi feckych
& .F{mskych; odborné studium na université otviralo brany
“poznéni literatur exotickych; nékteff basnici, na pr. Puskin,
‘Lermontov, Mickiewicz, Byron byli piekladani znovu; lite-
rdrni ukvapené mody zavadély k predcasnym pfevodim dél
prchavych a jen ¢éasové zajimavych. Cinnosti pfekladatelské
chybéla organisace a piehlednost, také kritika malo vsimala
§i prekladd, at po strdnce vyboru, at s hlediska vérnosti a
spravnosti.

Vyznaénym stfedem prekladatelské produkce je po za-
niku »Poesie svétové« sSbornik svétové poesiec« {od
‘r. 1891) vyddvany za redakce Jar. Vrchlického, pozdéji Ant.
K]lasterského IV. tf. »Ceské akademie«. Vedle ného pFinagel
drobnéjsf pieklady i sVybor cizojazyénych deél
bdsnickyche (1884—1888); také »Svétova knihov-
nac (0d r. 1897) a »Pestrd knihovna« (1910—1914) ve-
dle novelistiky a dél pouénych obsahuji zna¢nou Fadu re-
kladd béasnickych.

. R4z uméni prekladatelskému vtiskli v této dobé jeho
hlayvnf mistfi Jaroslav Vrchlicky, Josef V. Sladdek, castetné
i Eliska Krésnohorska4, jejichz preklady v piehledé na svych
mistech jsou uvedeny. Jar. Vrchlicky vynikd nad ostatni
smélou universalnosti, forméaln{ obratnosti; J. V. Sladek za-
chovava v3ak piesnéji osobity vyraz anglickych origindli;
El. Krasnohorské oslfiuje vymluvnou nédherou, naleiejici
namnoze ni ucet jejf a nikoliv k povaze piivodniho tekstu.
Spole¢ny znak vSech t¥{ i jejich nasledovnikd jest pe¢livé,
misty az upi¥iliSené zachovavanf zevni formy originalu,
tak?e rozmér verSovy, pofad rymu, stavba strofickd byly
ponechdny vidy, byt ¢asto i jim byl obétovan néktery- kar-
akteristicky obraz, vyrazné epitheton, ptiznaény obrat slo-
hovy. Tim najednou setfen byl cely slohovy svéréz bésni-
kiv, a pfekladatel zhusta tlumocil umeélce nejriznéjsfho slo-
hového rézu jednim sob& blizkym zpisobem, vyrovnavaje
rozdily bytostné. Tak vytykd se Vrchlickému prévem, Ze
celou novodobou francouzskou poesii prebdsnil ve slohu V.
Huga; tak trpi pfevody A. Klésterského konvenénf jedno-
fv&rn,osti vlastn{ prekladateli, nikoliv origindldm.

...Vytet vSech piekladateliv nemize byti zde podan; po-
‘ 'yu 1 plivodnimi bésniky, p¥ipomenuty jsou jejich pie-
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klady pfi ¢innosti ostatnf. Uvadime tu jen nékteré vyznaé-
néjsi, kterl pivodni tvorbou ustupuji. Zemsky skolni inspek-
tor a badatel v oboru klas. filologie, Frantisek Krsek (*1854),
pielozil z novodobé poesie anglické vétsf skladby Byronovy,
Mooreovy, Tennysonovy, Longfellowovy, pak i ruskou tra-
gédii »Car Fedor Joanovic« Al. Tolstého. V dobé, kdy J. Vrch-
licky k ndm uvadél hromadné hasniky francouzské XIX.
véku, byla francouzska lyrika uw nés hojné preklddéna;
nekteif prekladatelé uvedeni jiz vyse. kK nim druzil se An-
tonin Vana (1868—1899) jemny tlumoc¢nik Coppéa a Verlainea
1 snivy basnik lyricky a Jaroslav Haasz (* 1860), prebasnitel
Baudeleira a sdm umny parnasista meditaé¢nfho sklonu.
7 nejstastnéjsich modernich ¢eskych prekladateld basni-
ckych jest Vdclav A. Jung (* 1858), kdysi americky nota¥,
pak zurnalista, nyni profesor angli¢tiny na obchodni aka-
demii v Plzni. Svéze a rozmarné psané jeho feuilletonisti-
cké vzpominky »Plil roku vecarské f#isic (1903) a »R o-
dina Petra Béla« (1903) jsou ohlasy pestrych zivotnich
zkusenosti: velky »Slovnik anglicko-cesky« (1911)
dokladem davérného styku se zivou angli¢tinou: preklady
prednasek Ruskinovych a dvah Whitmanovych svedectvim
hlubokého zajmu o modernf hodnoty kulturni. Vlastni bdas-
nicky vyznam maji Jungovy pieklady obou genidlnich eposd
modernich. Puskinova »Eviena Onégina« (1892) a Byronova
»Dona Juanae« (od r.1905), ¢inici dojem origindlu. K nim druzi
se prebdsneni angl. tragédie Otwayovy »Zachranéni Bendteke
(1908) a Iuskinovy lyriky (1919). Jung ukazal znovu cestu
prekladateltiin anglického basnictvi a dovrsil to, o marné
se pokousel Fr. Doucha, co s vétsim mensfm zdarem dakilo
se Jar. Vrchlickému a El. Krdsnohorské a co jmenovité J. V.
Sladek pFivedl k dokonalosti: z anglického bdésnictvi pie-
kl4d4a se vzdy hojnéji a sfastnéji. Predéasné zemiel jemny
prekindatel Shelleye a Poea. herec Vdclav Cerny (1864—
180%4); o Miltona se po Jungmannovi a Fr. Prachafi pokusil
s basnickym uspéchem Josef David-Zvidinsky (* 1871), ktery
uvedl kK ndm znovu Thomsona a 7 britské klasické présy
kusy ze Smolleta a Thackeraye: nejvétsi anglickd basnifka
novoveéka A. Barrettovi-Browningov4, jeji chof R. Browning
i indicky mndiec-poeta Rabindranath Thakur nalezli ve
Frantisku Balejovi (1879—=1918) jemného a zboiného tlumod-
nika, ktery duchem svych mistrit prosytil i vlastni uslech-
tilé etické essaye. Z nejmladsiho pokoleni vynikl mezi pfe-
kladateli béasnik-filolog Ofokar Fischer, o ném?’ viz nize.

Z ucenych zajmd vykli¢ily jednak preklady starozitnych
dé1 vychodnich narodd, jednak prevody basnikt antickych.
Oba profesofi exotickych felf na université, indolog a srov-
navaci jazykozpytec Josef Zubaty i orientalista Rudolf Dvon-
¥4k (o cbou viz niZe), osvédeili se mistry pFesného tlumeo-
¢enf i elegantniho slohu basnického: onen v interpretaci
staroindickych dramat, tento v prebasriovani skladeb bibli-



e k62

ckych: & epiky -&inské. (Pro preklady ze starého i nového
pisembictvi orientdlniho vznikla 1920 na Kladné redakci
¥ino, Lesného sbirka »Knihy vychodnic)

..V prekladech z latinské a fecké poesie pfevladal dlouho
tormalisticky otrocky predsudek, Ze ¢&asomiru antickau
dluzno preklddati ¢asomirou &eskou, tfeba %Ze feské bésni-
otvi snese pouze prosodii pfizvuénou. Domnélé prosodickd
‘vérnost zaplacena byla &eskost! a sprdvnost{ piednesu, sou-
®4zné pak pedantickd piednost a ptiléhavost ziskdna byla
%a ;cenu literarniho vkusu; nejhorlivéjsi zastance a nejplod-
léiﬁi zastupce tohoto zastaralého sméru byl profesor Timo-
tef Hruby (1861—1898), nespolehlivy a meélky vydavatel
sKlasikd feckych a f{mskych v roufe dge-
sk éme (1891 a 1892). Pfevrat ve prosp&ch piizvuéné proso-
4ie provedl piedni soucdasny znalec metriky a rytmiky
vibec a Josef Krdl (viz niie), prokdzav teoreticky, ie vse-
sky rozméry antické lze v &e§tiné napodobiti rytmicky vér-
ud 5 ddslednym zachovanim prosodie pffzvuiné a podav
prakticky nékolik skvélych dokladi opravdu bésnického
mPekldddni dé&l klasickych. Z nich Sofoklova sElektras
(1897) a »Antigonae (1883) i Aischylova s»Oresteias (1902) na-
b2 k nejkrdsnéjsim piekladdm &eskym vibec a dobyly si
sNérodntho divadlas. Ve stopach Kralovych jde fada jeho
d4kd a piratel, jejich? preklady vychézely 1885—1902 ve
«Sbirceklasikditeckychafimskychvprekla-
dech teskyche a nynf (od r. 1899) v »Bibliotéce
klasikt feckych a Fimskyche (pééf 111 tiidy Ceské
akademie). Jsou to gymnasijni profesoti, Eduard Stolovsky
11856—1914), piekladatel Horatia a jinych latinskych lyrikd;
Augustin Krejét (1857—1918), tlumoenik komedif Plautovych
i Aristofanovych; FrantiSek Loukotka (*1857) oddany sluibé
-Aischylové, a Otmar Varnorny (* 1860), .jenz vedle ukdzek
z Ovidia a Vergilia piebasnil skvéle celou »Odysseus, ztlu-
modil pfizvuéné i Goethova »Hefmana a Dorotu« (1897) a
gpracovav v novém duchu Timoteje Hrubého sVybor z
literatury fecké a fimské v ¢eskych ptrekla-
deche (1903), dal 3koldm i &tendfi neznalému Kklasickych
jazykd vybornou tuvodni rukovét k studiu starovékého pi-
semnictvi. Mezi poslednfmi pirekladateli béasnictvi antického
vymatinji se Otakar Jirdni (v. niie) a Ferdinand Stiebitz
z- nékterych ‘prosodickych doktrin Krélovych, nabyvajice
tim volnosti vyrazové.

Dramatické basnictvi v dobé Jaroslava Vrchlického.

Od slavného znovuotevieni dne 18. listopadu 1833 zl-
stalo »Ndrodni divadlo« skoro &tvrt stoleti stfediskem ve-
tkorého dramatického zivota &eského. Basnfci psali sva dfla
_ge:adetelem na jeho vnitini potfeby a poméry, byli pii tvo-
.dent svych postav inspirovéni jeho herci, pfizpisobovali se
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jeho vypravnym a reZisérskym moZnostem, a odstoupili-li
na ¢as rozmrzeni od dramatického tvoieni, ¢&inili tak ro-
zeSedse se se sprdvou »Narodnfho divadlas«. Tudy pricha-
zely do Cech nové dramatické vzory, zde vystupovali cizi
vynikajici predstavitelé hereckého uméni, v tomto hlledisu
dobyvaly si moderni proudy dramatické u obecensiva snac-
né konservativinino a u Kkritiky eklekticky zalozené dosti
namaliavé pochopenf; zde tisnily ¢tinohru opera s vyprav-
nou lirou a baleiem, nepopidvajice ji moznosti pokusiti se
v intimnim slohu; zde honosné a 1ibivé divadelni zbo2f ciz{
¢asto utlacovalo basnickou tvorbu domaci. Spradvu sNarod-
niho divadiae vedl v 1. 1883—1900 jano vyhradni divadelni
vladce Frantisek Adolf Subert.

Po vnitinf strance jest toto ctvristoletf sNarodnfho di-
vadlac dobou stalého boje nekglika umeélecksch slohd, jenz
jevi se v programu her, ve vykonech hereckych i v rezii. Pa-
vodne jdou svorné vedle sebe epigonsky sloh patetické tra-
gédie neb dejinné hry v dekora¢nim ramci a plytkda z Fran-
cie prejatd salonni elegance kouversatnich kusd; v obou
pripadech skryva se pod oslnivym povrchem vnitin{ prézd-
nota. V womto obdobi ovladaji eklekti¢t{ bdsnici romantické-
van{ na meininském musejnim piepychu: pii tom dusi cizi
hry dramatickou tvorbu pavodni. Na to vstupuje k ndm na
jevisté dos' nesméele basnicky realism. Roku 1887 uvadéji se
na »Narodni divadlo« zésluhou Pavla Durdika jakozZio pokus
StyFi rushda dramata k vnitru obracend (Palmav »Na§ piitel
Neékluzeve, Spazinského »Pani majorka«, Solovévova »Zenit-
ba Bcluginova« a Ostrovského »Les«); ale naseho divadia
dobyva si spise genrova drobnokresba realistickd, hlavné
pokud predvadi &esky venkov a nase malé mésto, Tu ve
sluzbacp auktori, piindsejicich pestrost vesnického zivota,
StroupeZnického, Jirdska, Preissové, Mrstiki, nachdzejf svou
svéraznost i he-ci, kteff ozivuji vzpominky svého mladi
ztravencého uprostied venkovského lidu, 1 reziséri, jiz maji
po ruce ndirodopisnou dekoraci. Nejedunou zdaiilo se vytvo-
Titi souctinnosti téchto ¢initeld dokladové vérné, ndladove
teplé a dramaticky soustifedéné obrazy &eského narodniho
iivota v duchu doméciho realismu, jeho% vlastn{ uvédome-
I¥ rozvoj spadd vsak jiz do let 90, ve shodé s proudy v o-
statnim pisemnictvi a uméni; teprve tehdy postoupilo se i
na »Narodnim divadle« od realistického genru k realismu
ideovému

Z vykonnych hereckych sil »Narodnfho divadlac prosla-
vily se mnohé jiZz na »Prozatimnim divadle« (viz o nich
‘vyse.) Z nich pozivali rozeni tragédové, Otilie Sklendfové-
Mal4, Karel Simanovsky, ¢&dstetné i mistr jemné komiky
Frantisek Kolar povésti patetickych hercl romantického slo-
gu; Jift Biitner, jmenovité pak Jakub Seifert, vitézili ve
hrach salonni konversace; Maruska Bittnerova prosla vyvo-
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jem od siarsf. ‘'deklamace k modernimu patosu vniter-
nych *koi‘enﬁ z mladslch Marie Laudové&-Hoticovd {* 186%)
ztélestiovala ti'p‘ytnou divadelnost sviidnych Géind. Genrova
hra- d,wadelm ze Zivoia vesnického, kterd prerodila se v o-
pravdové drama realistické, méla vyborné péstitele v star-
4feh umeglcich, vyrostlych z lidu ‘a vy§kolenych v populér-
‘pich slidovych hrache«; z nich povznesl se Jiff Mosna az k
1rggicke vysi Karakterni kresby a k povznesenému humoru
‘ftypwkych postav venkovskych. Vedle ného vynikli Josef

Sinaha (1848—1915) prudkou odvahou realistické grotesky a
Jakub Vojta Slukov (1847—1903) muzné Kklidnou jistotou.
R it88 stali se ¢leny »Narodniho divadla« Hana Kvapilova
a Edvard Vojan; jejich umélecky rast v 90. letech a v novém
stoleti jest soubéiny s rozvojem c¢eského realismu dramati-
¢Xk8ho, hlavné pokud se od zevné&j§ku obratil do duse.

. Reziséry »Narodniho divadla« byli v dobé nadv!ddy vy-
pravného dramatu, zadajiciho velké komparserie, herci Fran-
tisek Kolar, Antonin Pulda (1848—1894) a Jakub Se fert, z

-nichz prvni sledoval ideély herci meininskych, souhru mas,
Skvélost dekorace, pestrou barvitost, drnzf pak 1~ '~ ele.
ganci francouzského divadla konversatniho. Ve hrach Zivo-
ta venkovsi: o j nialoméstského vynikl jako rezisér Joset
-Smaha, jehoz dobry smysl pro nérodopisné jednotlivosti pti-
spél k utvoien{ realistického divadla teského.

(O vykonnych umeéleckych sildch jest jen skrovné psa-
no. F. A. Subert vydal shirku zivych karakteristik hercd
s ndzvem »Masky Ndarodnfho divadla«, v niZ vysly podo-
bizny J. Mosny, Fr. Kolara a K. Simanovského. Déji-
ny »Nérodniho divadla« podal F. A. Subert ve dvou spi-
sech »Narodni divadlo v Prazee (1884) a »Dé&jiny Narodniho
divadla v Praze« 1833—1900 (1908—1912, ve I1I sv.), vytvarnou
stranku »N4ar. divadla« osvétlil pronikavé Fr. Zakavec ve
»Chramu znovuzrozeni« (1919). Cennou pomickou pro studivm
Ceského divadelnictvi mél se stdti »Divadelni slovnike
(1914—1920), redigovany K. Kaminkem a K. Engelmillerem,
ale nedokonéeny.)

Divadelni Kkritika let osmdesdtych méla raz eklekticky;
nechybélo ji duchd vzdélanych, avsak nedostdvalo se if ta-
kovych Kkritickych karakterd, jakymi byl x?pi'edchalelicfm ob-
dobi vérny strdice ndrodri kultury Jan ‘Neruda a 1zkostli-
vy soudce esteticky Josef Durdik. Hlediska jejich pokousel
s¢ spojovati FrantiSek Z4krejs, ale brzy ustupoval vkusu
pramérného obecenstva, brzy upadal v plané moralisovani
neb v neplaodny kult »zdravého vkusue Mezi ellekiieymi
zpravodaji Sirokého obzoru a nedosti pevného stanoviska
vynikal vedle Jar. Vrchlického a AneZky Schulzové Jan Lier,
m1lovnik konversaéni elegance a jevistni rutiny francouzské,
qenz pfipoustél realism jako zéklad, nikoliv v3ak jako cil
& /avrhoval naturalism v dramaté. Josef Kuffner, Jan La-

A ,M A. Simdgek piipravovali dislednd pidu realis-
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mu na Ceském divadle a otfasali, zvl4sté duchaplny a casto
duchaplnicky Josef Kuffner, utkvélymi zdsadami dramatu
klasického; dobie rozumejice potiebam ¢eského divadelniho
#ivota, horlili pro intimni scénu a usilovali o druhé divadlo
vedle oficidlniho a tim konservativniho Narodniho divadla.

Zivotu divadelnimu po strance literarni, scénické i or-
ganisacni slouzily casopisy divadelui, Kktere krome drama-
tickych ukézek prinasely zvlasté karakteristiky vykonnych
umelet, kroniku divadel prazskych i venkovskych, ¢lanky
teoretické, vzpominky atd. Z nich »Cesk4& Thaliac (1887
—1892), redigovanda Janem Ladeckym, zivé spolupracovala
na obratu krealismu dramatickému. K star§im sbirkam di-
vadeln{ch her pribyly v tomto cbdobi »Vybrané hry di-
vadelnich ochotnikfic (1882—189t, nova <er e od 1911),
»Ochotnické divadlo« (od r. 1885), a »Repertoir

eskveh divadelco (od v, 18%)

Jako v epice a lyrice ovlada 1¢7 v dramatické tvorbé &e-
ské Q0. let bhasnicky eklekticism pozdné romanticky, jeni
jevi silny sklon k rétorice a k preplnéné dekoraénosti; i tu
jevi se namnoze pod harvitym povrchem chudoba ideovd a
konvenc¢nost v psychologii. Také drama ¢eskych kosmopoli-
t1 unik4 skutecnosti a piftomnosti do historické dalky a
exotické ciziny, nenalézajic pii tom hlubsiho vztahu k ni-
7&4dné dobé a nemajic smyslu pro velké hybné sfly dé&jinné.
Kde sahd k minulosti ndrodni, voli téZ z ni ndméty mecra-
nicky, spoXojujic se hlavné pestrym kostymovanim a hlué-
nymi tirddami; vlastnf dramaticky 7ivel, jevici se v kon-
flikteeh vasni a v kreshé poestav, nebhyva plné prozit, »ybrz
napodobou ptevzat z velkych klasickych a romantickych
vzortd, dopliiovanych ve znalostech i zdlihach na§ich drama-
tikit také pouhymi divadelniky rodu Sardcuova. Sem nélezi
dram. dfla Jul). Zeyera i ar Vrchlického, jez ro-
zebrana v souvislosti s astatni finnosti jeiich basnik(: v né-
kterych antickych hrach podaiilo se Vrehlickému, Zeyverovi
rak v nékolika romantickveh vyjevech neiednotnych truch-
cher stvoriti skuteénon tragikn silného dechu. Ale tito u-
¢eni a jemni znalci i obdivovatelé dramatického basnictvi

‘atového nebvli plookreviymi dramatiky: Jyrism u nich
precasto thmmnil pravy zivot divadelni, kniZzni odvozenost va-
dile. berprostiedné Zivotnimu deimm, jeiz nahrazuie pouhé
dekorafnogt: také ndzorné a tepld srostitosti se jejiich posta-
vam redostdvd. Romantism Zevertv zastih! na scéné jesté
pFichaed bdachorkového sméru novoromantického. Kofeny svy-
mi sahaji sem i historické kusy a dramatické bachorky A.
Jirdska, jenz té7 na divadelnich prknech vynikl iadrnou
predmétrosti a ditkladnou ovéienosti drobrého detailu, pro-
stou ryzosti mluvy, popularni tendenci vlasteneckou a stvo-
i1 po J. K. Tylovi znovu prototyp lidové ¢eské hry histo-
rické, jehoz odraz shleddva so ve vyssim slohu uméleckém
toké ve vytvorech mladé generace.

Novdk-Novdk: Diehledné dé&j. lit, Ceské. 30



Sem.se.Fadf i dramata obou muZd, ktef{ nerozluéné jsop
spiati se-.slavnostnimi dny znovuotevien{ »Nérodntho divad-
lax, auktora prvni novinky éinoherni B. Adamka a dlouho-
letého feditele F. A. Suberta. Bohumil Addmek (1848—1916)
.vydal krom# versd »Horské ovzdudic (1902) dvé tragé-
die: truchlohru zarlivosti »Saloménu« (1885) z teského
.obdobi renesanéniho, jiz zah&jena ¢inohern{ pfedstaveni ob-
‘poveného »Nérodniho divadlas a drama $lechtické cti »He-
ralta« (1888) z doby Rudolfovy; v obou ztraceji se obratné
zosnované fragické konflikty pod piftezf krésnych slov, de-

_korativnich partif, slavnostné vysnofené deklamace. Franti-
Sek Adolf Subert (* 27. biezna 1849 v Dobrusce, t 8. zaf 1915
na Smichové) byl po mladistvé episodé novinarské prednf
organisatni duch c¢eského divadelnictvi v poslednim é&tvrt-
stoletf. Z hojnych dramaturgickych zku$enosti i dramati-
ckych studii ¢erpal pro nejedno zajimavé dilo vzpominkové,
Pro vyrazné karakteristiky herecké, ba i pro revisionistické
prace k dejindm nasi scenické literatury, v nichZ ocenil a
nové osvétlil zvlasté V. Kl Klicperu. Mnoholetou praksi ja-
ko “feditel sNarodniho divadlae poznal téZ veskeré podminky
zevni uc¢innosti, obecného vuspéchu, ba piimo sensaénosti
‘dramatickych her. Téze z téchto znalostf, dovedl bez basni-
c¢kého posvéceni a bez ideové hloubky dobyti velkych vitéz-
stvi. divadelnich kusy, strhujfcimi bud hlu¢nymi davovymi
vyjevy neb-napinavou {asovosti. PreSed od lzihistorickych
romantickych povidek k dramatu, liboval si zprvu v histo-
rickych neb rolohistorickych hréach, (z nich sHorymire,
3Jif{ Kréle a »Vaclav IIl« ziistaly neti§tény): »Petr
VokRoZmberke(1880),»Probuzencic(1881), sJan V-
ravae (1886): v téchto dvou — hlavné ve virtnosné zosnova-
ném dramaté urazené cti v rdmci selského povstani v rod-
ném kraji auktorové, »Janu Vyravovie — uvadél rusné na
scénu také zivel lidovy, jak jej znal ze svého rodného kra-
je, hromadé zivé a barvité jednotlivosti realistické, ptidrzu-
je se vsak osnovy romantické; tendence demokratickd a
svobodomyslnd nikde nechybi, Dramata ta dopliuje rene-
sanéni komédie »La&ska Raffaelova« (1888). Dalsf kusy
Subrtovy jsou divadelnim zpracovanfm sensadnich udélosti
vefeinych a prozrazuji nékdej$iho novinare: jsou to pokus
e spaletenské drama ptaiské »Praktikuse (1838), scéno-
van4d historie z volebn{ doby chabrnsové »Velkostat-
k 4 T« (1890), pladtivad hra ze z4dpasu &eského hornictva o chléb
a ndrodnost, sDrama ¢tyf chudych sténe« (1893) a ob-
¢ansk4d smutnohra. finanénfho rozvratu »7Z n é« (1904). Kara-
kternf kresba soudobych postav, pFiostfena napinavost situ-
acf vyhnanych na ost¥{ noze, vystiZnd malba Zivotnibho G-
stfedf tu velmi obratné zakryv4 ndsilné navazovany déj dra-
maticky. Fr. A. Subert nebyl pouze veliky, pouceny a vse-
. straniny znalec divadla, nybr# téZ jeho vé3nivy a tim nesné-
- #nlivy. miloynik; tvaré{ sfly nestacily mu vsak, aby usku-
; /
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teénil svij davny sen o ceském dramaté narodnim, »jehoz
materialem bude latka Zivota nés bezprostiedné obklopuji-
cfho se vSemi jeho vnitinimi taji i jeho klokoteme«. Ale jist®
mluvil pravdu, del-li, ze »pise dramata, ponévadZ dramati-
cky element jest v jeho krvi, nehleddn a nenauten« a ne-
sporné prispél tento »dramaticky kresli¢ své doby« uvedenim
zivlu lidového a diskuse o ¢ascvych otdzkdch i zivou kresbou
figur podle modelt k proniknuti realismu v &eském dra-
maté. ac byl viastne romantikem v ointenci, v osnove, v psy-
chologii. K II. vyddni »prvni délnické hry &eskés, sDramatu
¢ty chudych stén«, pripojil 1uvodem staft »Na okraje
mych dramate, v némz nejen pirehlizi svij dramaticky
vyvo), ale podava té7 kus konfese; odtud vzaty citaty nast
karakteristiky. (Srv Dreslerovu stat v CCM. 1909, Fr. Bilého
rozbor J. Vyravy v »Prispévcich k praktické poetice« 1915,
stat O. Fischera v Ceské revui 1916 a téhoZ &ldnek o »Véc-
lavu Ill.a v »Cesté« 1918).

Nd eklektického dramatu dekora¢niho, od patetické zpoi-
déné romantické truchlohry vedl tedy vyvoj k drobnomalbé
realistické hry, k genrovému scénovani bharvité skutecnosti
a odtud nesméle k opravdovému duezpytnému dramatu ide-
ového planu: nikdo neprobéhl celym tim kruhem tak jake
dramaturg »N4arodniho divadla« Ladislav Stroupeznicky (nar.
6. ledna 1850 v Cerhovicich u Pisku, zemiel 11. srpna 1892
v Praze). Stroupeznicky, jenz napsal také Fadu humoristi-
ckychpovidek a kreseh, uvddl se na scénu bezvyznamnymi ve-
selohrami po zptsohé situacnich fragek Moserovych »N o-
viny a karty« (1875), »Pan Mésicek, obchodn{ike
(1877) »Trium{fy védye« (1884). Z rdmce epigonského dra-
matu historického nevymykajf se ani tragédie rodu Snrifi-
ckych »Cerné duge« (1877) a»Velky sene (1884) z bojtk
tatarskych ani pohrohne  yvdand drama Belsazarovo »Kréal
tFtinac (1918). V nékoliko rozmarnych genrech reali-
stick¥ch s latkami ze XVI. a XVIL. véku »Zvikovsky ra-
raseke (1883), »Panf minecmistrova« (1885), »V pan-
ském celednikue (1836) a »Sirote¢f penize« (1887)
pokusil ge podrohnou kreshou archaistického prostied{, peéli-
vou dnohovoen harvou, starodavnon patinou dialogu zakryti chu-
dobnt dramatické invence a povzneseného humorn. Kdyz v
polovypravném »Christoforo Colombo« (1888) znovu
ztroskotal s pokusem o historieké drama velkého slohu, pfi-
chylil se Kk dramatickému realismu, OZivuije selsky lidovy
svét na rodném Piseckn, rozehiraje dtirnysiné »furiantstvia
jako ¢einy rys v sukovité povaze svych krajantd, dovedl v
sNagich furiantech« (1887) kolem chudé a ne nové dra-
matické zapletky seskupiti pestry dav razovityeh fignr ven-
kovskych, malebny vir Zivych vyievd, pfekvapujicf spoustu
humoristickych jednotlivostf. sNagim furiantime, ktetf jsou
daleko spiSe §fastnou genrovou komedif nez opravdovym re-
alistickym dramatem, dostalo se pti premiéie (3. kvétna 1887)
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cti -byti pokladanu za potatek realismu na sNérodnim di-
vadlee. StroupeZnicky vsak nezastavil se utchoto nébéhu a u-
védoméle postupoval k realistickému dramatu, jez by mélo
jednotny déj a promyslenou ideu. Obé& nésledujfci hry z
venkovského zivota »Vaclav Hrobé&icky z Hrob¢ice
{1888) s drastickou sraikou feudalniho panstva a tvrdohla-
vého sedldka v popredi a satiricky proti selské politice za-
ostfeny sVojtéch Z4k, vyteén{ike (1890) zlistdvaji dale-
ko za cilem. Za to posledni prdce StroupeZnického — aktovka,
»Zkaiend kreve (1891) jest pouze duSezkumnym experi-
mentem. — »Na Vald§tejnské §achté« (1893) nukaznje
jasré, kam vainé pracujici auktor jejf mitil; od <rcidlnfho,
rdzovité i peclivé provedeného prostredi odrdZf se ne-
sporné tragickd postava zajimavého reka idealisty-obje-
vitele, obelsténého osudem, jehoZ osud neni pouhou slepou
néhodou, nybri vysledkem sraZky mocné ideje s nelitost-
/ nou skute¢nostf. V této hie, kterd znovu docela osohité pHi-
na3i neékolik motivk z mladistvych dramat StroupeZnické-
ho, hledaifcich jinymi slohovymij cestami dramatickou ve-
likost, stroze muzsky Stroupe7nicky, jinde suchy o st#{zli-
vé kombinuifcf divadelnfk, pohrdajicf uznanou krésou Kkla.

- sickou, jevi se i basnfkem: misty Yprobleskuie té% pochopeni
pro moderr{ otdzky socidlni. Vefeinost neuvédomila si- dob-
.¥e, v tem jest Stroupeinického typicky vyznam dramati-
cky a omylem shleddvala jeho podstatu vidv ve vesnické
kemedii a v historickych anekdptdch na scéné. Osud, ne-
pHznivy Stroupeznickému, zmrzatenému a zakyslému pa-
nici. nedopfdl mu, aby naplnil slibd, danych pracemi posled-
nimi a vytvoiil plnokrevné, cesky razovité a mvileni-ové
hutné tragédie realistické. (Zivotopis Stroupeznického podal
Jar. Kamper v »CCM.« 1900 a 1901, ty% otiskl i koresponden-
ci Stroupeznického v »Obzoru lit. a uméle 1002, povahu
StroupeZnického nakreslil Jan Lier ve »Vzpomink. Umél be-
sedy« 1893, kriticky ocenil jej F. X. Salda v »Rozhledech«
1836, J. MAchal v Déjindch &es. dramata 1917 a Ot. Fischer
v kinze O drama 1919.).

. Do téze skupiny genrového realismu s néredonisnoun vy-
plni, jako Stroupeinické, jako historické selské hrv Su-
bertovy a »Nasi furianti¢, ndleZi také obé barvité hry ze Slo-
vacka od G. Preissoveé »Gazdina robha« (1889) a »Jeji pa-
storkyria« (1890), i dvé jadrné selské povahokreshy 7z Lito-
myslska v -rouse scénickém od Al Jirdska »Vainarkac
(1830) a »Otec« (1894); dramatickym vzruchem nad né vynika
sMary$a« (1894) brati{i Mr§tik. (Viz o nich pfi rczboru
novelistickych praci jeiich auktort.)

Genrové drobnokresby realistické uifvali rddi p¥i svych
veselohrdch z venkovského mésta divadelni auktofi. kte¥f
kromé zasoby vtipnych népaditi, komickych situacf, nevin-
nych satirickych §leht pfinaseli i ‘ddkladnou znalost gro-
tésknich figurek ¢eského venkova a §viZnou ruku pii kres-
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hé téchio titérnych lidiéek. Josef &tolba (* 3. kvétna 1846
v Hradei Kral.), mistr barvité causerie cestopisné (viz ni-
ie) napsal jiz pro »Prozatimni divadlo« fadu veseloher a
frasek, z nichZz »Krejéia Sveca (1870) 2 »Zapovézené
ovoce« (1872) obecenstvu neivice se libily. Narodni a Vino-
hradské divadlo provedla jeho veselohry: »Vodni druiz-
stvoa (1886), »All right« (1887), Malomeéststi di-
plomatic (1888), »KIivé cesty« (1891), »Na letnim
byteé«(1899),»Mofskd panna«(1901)a»Ach,talédskal
(1911), »Z'atd rybkac (1918), »Z1lo¢in v horské bou-
d é« (1921), i drastickd, silné nanesend dramata bez umélecke-
ho posvéceni »Z 4 v &t« (1889), »Penize« (1895) as»Za §lech-
tickym erbeme« (1909); nejstarsi a nejvaznéjsi ze ~tolbo-
vych dramat, délnickou hru »Matéino dilo« (1872), po-
tlacila censura. K malomeésiskym fraskovitym hram Stol-
bovym poji se tésné veselohry chrudimského organisétora
kulturniho Karla Pippiche (1649—1621): »Z Ceské dom & c-
nostic (1879), »Ve vefrejném Zivoté« (1884), »Svét
zasade (1888) i pokus o drama ctizddostivce-podnikatele
»Slavomamnme« (1890); vtip PippichQv jest vsak jemnéjsi,
stavha umélejsi.

O sourodych hrach V. Stechovych viz nize. Ostatni
skladatelé veseloher fraSkovitého neb sgatirisujiciho razu.
jsou v tomto obdobi Jan Vdvra (1843—1900), Antonin H. So-
kol (1847—1889), Josef Smaha (v, vySe), Frantisek Ruth (1852
—1903), Polykarp Stary (1858—1907).

Nazorny obraz o Ceském Zivoté divadelnim podavaji cet-
né memoiry, jakych vykonni umeélci, organisatori a ¥e-
ditelé podnika scénickych zanechali hojnost, dobre védouce,
jaky zdjem u obecenstva budi jejich svét, obklopeny zv14st-
nim naladovym ovzdu$im. Kromé uvedenych svrchu Pamé-
ti Twrnovskeho nesou se nazpét do 70. let causeristické zlom-
ky Josefa Stolby »Z mych paméti«, kdeito dobu rozkvétu
»Narodniho divadla« li¢i jeho Feditel FrantiSek Adolf Subert
v knihach »Moje vzpominky« (1902) a »Moje divadelni toul-
ky« (1902). K posledni knize se pfimo druZi vzpominkové
feuilletonv uméleit »Narodniho divadlae, Jind¥icha Mosny
»Jak jsem se mél na svétdée (1911, v ipravé K. Zelenského),
Jifiho Bitlnera »7. mych pameétic (1894%), »Frasky a tragédie«
(1896) a »Jevisté a zakulisi« (1900), Josefa Smahy »Americke
taky« (1894) a »RGzni 1idé a rdzné dojmy« (1898), pak oper-
niho pévece Pohumila Benoniho »Mé vzpominky a dojmye
(1917 a 1919); svét venkovskych divadel zachytil Vendelin
Budil ve spisku »7Z mych ieditelskych pamétic (1920). Téz ve
sVzpominkache (1906 a 1907) Rudolfa Jar Kronbauera, jei
viak obsahvji veéifinou latku, pfevzatou z druhé ruky, pfe-
viada zivel divadelni.
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Novelistika a' romdn v dobé sdpasu ndrodnich .tendem;i
s Rosmopolitismem.

Novela a roman za doby Halkovy a Nerudovy' byly o-
vldddny dvéma silami: snahou po realistickém vystiZent
a zpodobeni Zivota d liberalni tendencf. V dilech jejich
pfednich pfedstaviteld plynou vedle sebe tyto proudy, u
~~'Nerudy jako u H4lka, u Svétlé jako u Pflegra-Moravského,
= u Arbesa jako u Smilovského. Cim z4djem pro skuteénost
byl hlub&f, vSestrannéigi, karakterné&jdf, tim trvaleis{ jest
cena dé&l literdrnfch: proto pra?ské drobnokresby Nerudo-
vy, vesnické povahokresby Halkovy, jestddské povidky
Svétlé a malomastské obrdzky Smilovského posud uchova-
1y svou svéiest a sviij vyznam. Naopak tendenéni novelisti-
ka méla jen &asové prechodny vyznam, at jeil tendence
byly sebe uslechtilei&f: knihy ty zastaraly a jsou ndm dokla-
dem jen dobovy¥m, ba namnoze protiuméleckym. Ke vniter-
né neudstrojnosti, vyvérajicf z neod&initelného sporu obou
snah, pristupoval zmatek v celistvém poieti dila roméno-
vého a novelistickébo. Kolfsalo se mezi konveninim idea-
lismem, uZfvaifcim dé&je k diikazu v3eobecnych tesf, mezi
romantikou vrsfef zevni napinavost a neobyteinost na no-
vahovou vyiimeénost. mezi neuvédomélou koncepef reali-
stickou, pod4vaifci pfesny a plny vykroj Zivota.

Tento z4pas mezi apriornf tendenci a mezi pfedmétnym
pozorovédnim skutednosti v 80. létech pokratuje a nabyvé
podoby mové. Latkovy a nédzorovy kosmopolitism, ktery za-
sdhl tak mocné do vyvoje lyriky. dotkl se vypravné présy
skrovné: vedle Julia Zeyera hovéli mu z &eskych vyprévé-
¢ R0. let pouze néktefi povidkafi konvenéni, pro néi pe-
strost a nezvvklost prostfedi nebvla vnitfnf potfehou, nybri
spiSe prostfedkem sensace; predni prosaikové svétoobéan-
ské skoly lumirovské okreslovali genrové s doprovodem
kdrné ironie neb shovivavého humoru drobnou skutefnost
Zeskou. Vlivné se dotkly éeského roméanu v tomto obdobf
tytéZz ndrodné vychovné tendence, které. ovlddaly Zivot po-
liticky a ie% v bésnictvi Cechové i Sladkové dosly umaé-
leckého vyjddfenf. Oblas jejich shleddvdme ve dvoif sku-
pin& vypravné présy &eské. Zdaliba pro narodn{ d&iiny jake
pro zdroi mravniho pounceni a volnfho povzbuzeni ptitom-
nosti, ptizna&énd zralému tvofenf Sv. Cecha, pfinesla novy
rozmach CZeskému romdénopisectvi historickému. které bylo
obecné pfijimano jako §kola vlasteneckého uvédoméni a na-
rodn{ energie. Cechovo i Slddkovo nad3enf pro lid selsky.
temenici jednak ze svobodomyslného demokratismu g&eské-
ho,.jednak z opoZdéné romantické ddvéry v kmenovou své-
rdznost venkova, nachazelo obdoby v horlivém usilf, s nfm7
-povidkéti ve vSech krajich d&eskych, moravskych i sloven-
skych studovali mrav a byt selskych venkovand, ptichyluil-
.ce s¢ k nim s laskou, ano s idealisujicim zanicenim. Jeden
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wyznadny rys silel stale, at si vypravédi vybirali nédméty
sdkudkoliv: pronikavd piedmétnost, trp&livé vécné studium.
pozorny smysl pro skute¢nost. Tyto pomicky proésy reali-
stické uvedly ceskou povidku historickoun do blahod4rné a
dspé3né &koly odborného studia dé&jepisného, zvidsté kul-
turnfho: sbli7ily novelistikn 7z lidového 7Zivota s ndarodopi-
sem; odnanédily spoletenské genristy, ktefi zpodobovali ma-
16 mésto i Prahu. pohodlnému zteni{ konven&nimu. 1 po-
stoupila takto, héhem 80. let, ¢eskd prosa vypravné v tésné
sousedstvi realismu. ani7 se mu onddala dplné: u Al Jiré-
ska 1 u Zikm. Wintra, nu Jos. Holefka i Ter. Novéakové, u
K. V Raise i u J. Herbena, u Fr. Heritesa 1 Ign. Herrman-
na skldd4 realism podstatnou &dst osobnosti, ale u kazdého
jest doplnovan neb oslahovan 7Zivly jinymi, souvisicimi na-
mnoze s narodnimi tendencemi tohoto obdobi. Teprve p¥i-
my vliv cizi, hlavné rusky a francouzsky, zaroven se zmé-
nénym néazorem svétovym piivodil plny rozvoj realistické
présy vypravné v Cechéch.

Rozsahlou latku tuto chceme rozvrhnouti do ¢tyF sku-
pin, promlouvaijice 1. o historické povidce a romdang, 2. o
novelistice. éerpané ze 7ivota venkovského lidu, 3. o gen-
rovych obrazcich spolecenskych, 4. o zdbavném a Xkon-
venenim vypravovatelstvi. (Srv. dvé cenné pomilcky: sou-
stavny a suchy vyklad J. Machala, O ¢eském roméanu no-
vodobém 1903 i piflezitostné a 7Zivotné studie K. Sezimy
Podobiznv a reliefy 1919.)

1. WHistorickd povidka. Na rozdfl od ostatnich druhd
krasné prasy, neptiiala déjepisnd povidka od nehistorické-
ko, ba namnoze protihistorického obdobf Nerudova a HAI-
kova ohradnyeh prvkf. Jestlie pfece udinéno tehdy néko-
lik vzestupnych kroki, nebyly disledkem vlastnfho uméle-
ckého 7zivota. RozmnoZzeni dokumentdrnich jednotlivostf, se-
sfleni dohové malby. avehaistickd lkarakteristika teci, jer
naskytuif se v nékterych drohnéjifch pracich. vyvéraly z
podrobného déjepisného studia, 7z kulturné historického o-
chotnietvf nékolika jednotlivett. AZ k¥ osohé Palackého sahé
moceny zadiem o nadi reformaci a o ohéti Bilé hory, ienz pomohl
odvratiti nasi historickon beletyii od piezilé rytirské roman-
tiky a spolu ji vyvhidl idecové pronikati 7zivot nébhoZensky

Pryni stupen éeské historické novelistiky v pritomnosti
jest tendenéné sentimentdln{: hlavnim jeho pFed-
stavitelem jest VAclav Bene§ Tiebizsky. Od romantického
obrozeni narodniho viecky povidky z c¢eské minulnsti pro-
dseny isou tendenci vlasteneckou, ldskou k iczvku 2 K n4-
rodnosti, nad3enfm pro politickou samostatnost; nynf p#i-
stupuie reformad¢n{ z4pal husitsky a ¢ceskobratrsky, zaloZe-
ny v8ak spiSe liberalisticky neZ néboZensky, a elegicky
vrouci tGeast na tragédii bélohorské i jejich ndasledcich. Spi-
sévatel vdemi prostfedky, zpravidla spiSe Felnickymi net
umsleckymi, snaif se pFenésti své nadsené tuiby na &tenk-
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fe. Sklada historické déje tak, aby vidy vysvitlo, ne-li pif-
mé, tedy kone&né vitézstvi Jeho vlasteneckych idef, které
nemaji byti jen dovozenym disledkem minulosti, nybrz i
programem pro narodni budoucnost. Historickému povidka-
#i nechybivd vsak zpravidla pouze mys$lenkovd a z&jmova
nestrannost, nybrz i epicky klid: jest stdle dojat, citlivé ro-
zechvén, udédlostmi zneklidnén, déjiny vyklada srdcem. Ac
vybira drobty z archivl a starych kronik, pfece zdstdvé li-
bovolné konstruujicim a dobrodruzné vynalézajiciin roman-
tikem, ktery miluje minulost, protoze plné ji nerozumf. I
neznaéi tento sentimentilné tendenéni historicky povidkai
melky v psychologii a s nuznou obrazotvornosti i scné¢ma-
tickou komposici v &eské prose 70. a 80. let valného pokroku.

Protitlak nevysel z popudd umeleckych. Intelekt, kiery
u -realisticky ovéiujicich déjepisnych povidkdrh se o-
zval proti jednostrarné citovosti a libovolné invenci V.
Benese Tiebizského, stdl celou svou podstatou ve sluzbéch
naukovych. Poznalif, Ze dluino postaviti historickou po-
vidku na pevnéjs§i zdklad kulturné déjepisny, ze déje tfeba
zasaditi do rdmce podrobného liceni dobového, Ze jednaii-
cfm osobdm chyb{ néleZité pozad{ staroZitnické. I obrétila
se vSecka péce na studium -privodnich okolnostf a jevh
provézejicich a podminujicich veliké udélosti déjin nérod-
nich: historicky mistopis, stratégie minulych dob, znalost
krojt, nac¢ini, kuchyné nagich predkd do nejjemnéjsich od-
stini provedené zvykoslovi, archaistické zbarveni feé{ po
strance <lovvikove i skladebné «lavily nyni vitézstvi v obra-
sech ¢eské minulosti, na nichZ spolupracoval vedle kulturni
histe & parodopds. Gba mistki Ceské historické povidky
tohoto sméru, Alois Jirdsek a Zikmund Winter, jsou na roz-
dfl od piiéinlivého diletanta V. BeneSe Tiebizského déje-
pisci z povoldni. Z. Winter nad to z nejpilnéjsich kulturné
historickych badateli; jest to zvlastni zarukou, Ze dobovy
detail §jimi sneseny a v celistvé malby kulturni proménény
jest spolehlivy a hodnovérny.

Odborné historick4d metoda obou. kterd se ve svych da-
sledcich setkala se souCasnou snahou literdrnf o realistické
zpodobovani skute¢nosti, vedla k zdravému a ucelnému spe-
cialisovari Jiz V Bene§ Triebizsky omezoval se vidy vice
na urcitou periodu déjinnou, totiZ na slavné obdobi husitské
a hratrské s tragickou dohrou bélohorskou; bylo to rozhod-
nutf jeho sympatif. A. Jirdsek zprvu, dokud byl romanesk-
nim novelistou starsi §kcly, volil riizné periody za dgjiste
svych praci, a hned v zatatcich uk&zal se zvlastnim znal-
cem selskych boufi a pruskych vélek doby terezidiské. Ale
&m prohlubovaly se jeho detailni studie, fm vidy urditéji
vymezoval ¢asovou oblast své tvorby. Vlastni jeho obhbe-,
néd obdobi dé&jinna jsou: husitské hnuti a jeho vojenské do:
7vuky, vyvrcholeny vpadek pobé&lohorsky s lidovymi pokusx
0 yymanéni z poroby, narodni probuzeni lidovych vrste
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s rokokovym i empirovym pozadim panského Zzivota; laska
k rodnému kraji vodi jej nejcastéji do severovychodnich
Gech. Z. Winter, jehoz povidkarsk4a ¢innost pocéind se mo-
saikovymi obrazky na zakladé bystie vyslidénych archi-
valii, jest povzdy specialistou. Vzil a vecitil se do XVI. a
XVII. stoleti naprosto. takZe mu rozumni, jakoby v ném byl
vyrostl; pronik4 ve§keré spolecenské typy velice barvité do-
by a jeho archaisovari jest ji7z témér bezdédéné; v staroby-
16 Praze od nastoupeni Habshburkii do katastrofy bélohor-
ské jest pIn¢ doma Tim, Ze archaicky svét ten znd neienom
hmetné, nybez - dnfevndé. pronikaje k jeho citéni, mysleni,
nazirari a chici, stoii intensiton nad Jirdskem, jen7 vsak
jiz zevni a vnitini rozlehlosti svveh de¢l, vvbudovanych ro-
nanove rozvitych ramnezé cyklicky, &ifi pohledu na néa-
rodni déji* v, umdclecky pak enickoun silouw piednesu i bo-
hatstvim  Zivotnich typhn daleko iej prevysue. zaujimaje
nad to cestné misto vvehovatele naredni enerveie,

Dakumeontier nasich vvnpravovatei historiekych
stavi jo v Blizkes A rer istickéhn, od a7 se jak Al
TJirdsek, t+ 7.\ el mu pandili, uZiva ice ieho pro-
stiedln, nedos: ‘ak ieho c¢iltl. Ten u nasich vypra-
vés minulesti dainé iimy nez n dugerpvinyeh epi-
ki na pi 1. N G. Tlaubherta. K. T. Mevora neb J.
. Jeecheena, kifeii historickymi doklady a za mravy
minulosti hledaji »iec  3in zAhady lidské dude iadfe

steir a cvom [ilosefii vota, paferpanon ze zknsenosti lid-
ské i umdelecka, Na pocdtku nebvl Alois Jirdsek piili§ vza4a-
len némeckych romdnovich porularisitort d8jin, wu7ivaie,
steird jako Scheffel. Rieh]l reh Wolf, vrpravného déie za 74&-
minku kutturnt-historického peuceni o roznych stoletich.
aviak., vvzrav pfelonal toto poeloumdni uplné. Jako velky
\Angli¢can romantického obdobi Walter Scott jasne vidf a ci-
tové pretiva totalitu narodni minulosti a o ni vvpravuije
s kronikéatrskou §iif i s epickou padnosti: to, stejn¢ jako né-
rodne vychovad tendence, jej sblizuie s Poldkemn H. Sienkie-
wiczem. ALy tuto totalitn plné postihl a ¢tendii sdélil, ché-
pe se pomiicek a prostiedkt realistickych a to jak v kreshé
postav, tak v podari feci: zivi. jadrn’, plnokrevni lidé stojf
pred ndmi. Stejné si pocind v drobnéjsim svém formaté Z.
Winter.

Umeélerkd hodnota Jirdskova a Wintrova nevyrovni se
jeiich historické zdatnosti a dokumentarni spolehlivosti.
Pracovni jejich zplisob osvédéuje se hlavné, kde jde o drob-
né gerrové obrazky, neposkytujici hlubgich problémt du-
Sezpytnych a ideovych ie$eni. Z. Winter vétSinou zistal
véren tomuto literdrnimu oboru a tak nepfrekro#il mezi
svého nadadni a umélecké schopnosti. A. Jirdsek, ktery téi
namaloval celou galerii teplych a sytych genrovych obréz-
ka staroddvného zivota, pokousel se viak od pocatkd o veli-
'ké skladby romaénové, jejichz mnohodilnost nejednoun vy-



crazovald Dezradnost komponujictho. umélce vaci ‘14tce: ‘pii-
1i8 se rozristajicf. Tyto veliké skladby rozdelitl jest ve dvé
skupiny. V prvni, tasové starsi, piimyk4 se Jirdsek celkem
k faktufe starsich ¢eskych historickych a lzidéjepisnych ro-
maénti; spokojuje se napinavou romanesknostf, vypoéténon
na zevni déjovy efekt, nepohrdd4 motivy intrikovymi, libuje
si v situacich konvenénich a v.psychologii schématické, Dru-
h& skupina souvisi jiZ tésneéji s realistickou fazi ¢eské présy.
Rozklddanim historického déni na jednotlivé souéinitele
pfiveden byl Al Jirdsek k domnéni, Ze i romanopisec mize
se' spokojiti podobnym roztristénim epického déje, obdob-
nou dekomposici umeélecké 1atky.- Proto z pozdéjsich svych
d8l, v nichZ s podrobnou pedlivostf sbird veskeré nitky vel-
Kych deéjinnych procesd, takika vylou¢il ustiedni reky a
vidéi postavy, v jejichz srdefch a osudech vyhraiiuje se
vlastné symbolicky du$e a smysl doby. V nejsife zaloze-
nych svych pracich vytvoril azasné dokumentovanou a do-
bové presnou kroniku zdstupt a kment, hromadnych ucast-
nikd néjakého hnutf, pfi ¢emz mocného ucéinku dosahl tim.
ze stadle dlirazné projevoval nadsené povédomi rodové, kme-
nové a mistni, nahrazuje tak nékdejsi tendenénost vlaste-
neckych povidkdird historickych. Toto pojeti Jir&skovo sou-
visi jednalk s ddslednou demckrati¢nosti uvédomelého syn-
ka z lidu, ktery vyrostl v zasadach ceskeho liberalismu,
jednak s kolektivismem prevladajicim v déjepisectvi na
sklonku 19. véku: narod, soustfedény v lidovych svych vrst-
véch, pojat tu jako vlastn{ hromadny tvjirce svych d&jin.
Zaroven zmizela z téchto kronik jednotnd romdanova& kom-
posice, ustfednif karakterovd linie, pevny psychologicky
stted. Individualisticky romantismus, jemuZ déjinné uda-
losti byly vysledkem mocné libovile vidéich osob, a jeni
zanedbdval privodni karakteristické udélosti a jevy, za-
ménén byl kolektivistickym realismem, kterému v histori-
ckém prostiedi ztratil se hrdina a za kulturni. dekoraci
vlastni psychologicky deéj. T. jest Alois Jirdsek také na
vrcholech .svého tvoteni epik, nikoliv psycholog, vypravée
o minulosti, nikoliv filosoficky tlumoénik jejich idef, malff
zastupd, nikoliv analytik hrdin.

Vedle V. Benee Tiebizského, Al. Jirdska a 7. Wintra,
kteff jak pFednostmi tak nedostatky svymi jsou piimo ty-
pictf, jevi se ostatni péstitelé ¢eské povidky historické epi-
gony v pravém smyslu slova; ano, nejeden z nich jest pif-
mo otrockym napodobitelem. Nékteif z nich omezili okruh
své latky podle archivu, v némi pracovali; jini vybrali si
z ‘minulych dé&jd pouze piibéhy humoristicky zbarvené;
ttet! spokojili se archaistickym natérem te¢i, nemajice pro
‘minulost jinak smyslu; nechybélo kone¢né ani téch, kdoz
pro konven¢ni zédbavu vypravéli posetilé pifb&hy velmi po-
‘vrohpé historicky kostymované; ovsem stary napinavy ro-
‘wén_historicky nalézal stdle péstitele a milovniky. Tyte



— 475 —

plody historického i literarniho diletantstvi byly hojné ¢te-
ny, a kritika nejinak nei ¢tenafi soudila na nich spise ten-
denci a latku nez zpracovani. Uhrnem lze f%ici, Ze Geské
historickd novelistika p¥i znacné své kvantité prispéla pouze
skrovné k umeleckému vzestupu ceské prosy.

Vseobecny tento piehled vyvoje ceské historické povidky
dluzno nyni doplniti daty zivotopisnymi i bibliografickymi.

Vdclav Bene$ Trebizsky (1849—13884), vl. jménem Vaclav
Benes, narodil se dne 24 unora 1849 v Trebfzi u Slaného.
Skolu obecnou navstevoval v Kvilicich a ve Slaném, také
nizsi gymnasium studoval ve Slanéin, vyssi puk tridy na
Novomestském gymnasin v Praze jako chovanec arvcibisk.
konviktu. Vykonav studia bohostovecka, byl r. 1875 vysve-
cen; prvui kaplanské misto jeho bylo v Litni u Prahy, kdez
pobyl do r 18iG. Tehdy pfijal misto kaplana v Klecanech
nad Vitavou u Irahy a setrval tu. podlamovan tézkym plic-
nim nedulbiem, jemuZz podlehl ‘za 1é6cebného pobytu v Mari-
anskych laznich dne 20. cervna 1884.

Literarni c¢innost V. Benese Tiebizského spada do let
1871—188%; prvni otisténou praci byl obrdzek z hojtt bulhav-
sko-tureckych »Mara Bocarovnae, uvefejnény ve »Své-
tozoru« (1871), posledni jeho povidkou S§iroce zaloZené vy-
pracovani z vAalky t¥icctileté »USlap d ne, ieheZz dokonceni
prinesl »Lumire r. 1884 jiZ po smrti spisovatelové. Uhrnem
¢itd se praci Trebizského na 90: vét§ina z nich jsou mensi
povidky, historické anekdoty, uryvkovité karakteristiky. Ro-
mdanem nazval Vaclav Bene§ Tiebizsky pouze nékolik knih.
jsou to: Anezka Pfemyslovnac (1878) z doby Véc-
lava I, »Bludné dusge« (1879) z nahoZzenského zivota sel-
skéhn za Josefa L. (nové vyd. s lit. hist. ivodem K. Riegra
v »Svét. knih.e), »Trnov4ad korunae (1883) z obdebi po-
bélohorského, »Krdlovna Dagmare (1883) z rozhrani
X1I. a XIIT. véku a 8irokd malba »zlatého« véku Rudolfova
»VW podveler pétilisté rize« (1884, kn. 1885), 1liéicl
konec slavy vozmberské. Site, zalozeny jsou prace »Blu-
daiic (1873), predvadéjici potdtky rohoty v Cechach za
panstvi  braniborského, »Levohradeck&d povidkaec
(1882) z valky tiicetileté, »Z letopisth sdzavskyche
(1881) zobvazujici Konflikt starého pohanstvi g kiestans! -im
a zapas o liturgii slovanskou, »Stadicky kréale (1881)
§ polonistorickym namétem vzatym z Lezvladi v Cechach
po smrii Albrechta I1. a ob& phsobivé malby z nejstrasnéj-
$tho upadku pobélohorského »Dokondno jest« (1886)
8 *Pro bilou labuf Svamberskou« (1884). Z hoj-
m]ch soubortt, Lkteré V Dene§ Trebizsky sam sestavil, jez
’vyd{mnn sebranych spisQ jeho zmizely, dosel nejvétsi obli-
y svazek »Povidky karl3tejnského havrana-
1884}, mayici pripadny jednotny radmec.

., Nejlepsf{ piehled ginnosti V Bene$e Tfebizského poda-
1 jeho sebrané spisy, zahéjené jiz za jeho Zivota. Prvni
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jejich vydani z let 1884—1889 meélo 5 dfld o 15 ‘svazcich; V¥
novém otisku 1892—1897 piiddéna byla »Krdlovna Dagmare;
nyni (spisy ty vidy znovu se pfetiskuji) ¢itd se celkem’
oddild 6. Rozdéleni ¥idi se piipadné podle namétd doby ds-
jové. Dil I. obsahuje s ndzvem »Pod doskovymi stie-
chamic« drobné obrazky vesnické. soustfedujici svij daj
kolem réazcvité nékteré postavy selské. Dil TI. »V ¢erv &n-
¢ich kalicha«x zahrnuje historické povidky z usvitu
¢eské reformace, k nému se druzi jako I11. a 1V. dil prove-
denim slabsi prace =z rozkvétu &eského husitstvi »V z4#t
kalicha« (JiZ v 1879 uspofddal V Bene§ Tiebi7sky »V
dervidncich a lesku kalichae« obdobnou sbirku o
% sv.) Neipriznacnéjsi prace Tiebizského, zcela prosycené
bolestnym elegismem, psané krvi a slzami. lodéné bhez vy-
jimky do barev temnych, jsou zatazeny do V. a VI. dilu
jako »Pohélohorské elegie« Devét svarkn (dil vVIT
—XVJ) nadepsanych »Z rdznych dob« objimé velkou
fadu vékdl. Z obhdobi piemyslovského poutal spisoyatele
dvoji zdpas, jednak boj pohanstva s vérou kiesfanskou. jed-
nak %e:nflikt cizich mravd rytifskych se svérdznou vzdéla-
nost{ nérodni: b&dné intermezzo braniborzké vahilo rozho-
lestnérou dusi spisovatelovu, jez davala piednost dobam
strastiplnym, jako pFedobrazenf{ upadku pohélohorského.
Nobu Rudolfovu volil si V. Bened Tiebizsky ¢astéii, ockoliv
nemeél valného smyslu pro jeji vyspélou luliuru; zase jej
¥ ni upoutaval 7&nas ¢eského narodrihio ducha s cizdckoun
a rozmafilou vzdélanosti. jejiZz neizhoubndéidf vytvor vidél
v alchymii. Kdeito rakousko-pruské valky terezidnské ho
nepoutaly, 1i¢il r4d obraz néaboi7enské svobody a osvicen-
ského bnuti 7o Josefa I1. na ¢eskou dusi lidovou: jeho sel-
sky citici srdce radostné se rozechvivalo i tlevami robot-
nfmi. (Romén »Bludné dusfe«, slucujici tyto prvky, poéitad
se za nejzralei&i praci Trehizského.) Né&kolik povidek ode-
hriav4d se na pozadf vdalek napoleonskych; nejhloubgji do
pi{tomrosti sahd novela z r 1848. »Prvni rdZe« Po-
sledni (XVI.) svazek sebranych dél Tiebizského vyplhuje
v komposici roztii§tény romén »Krédlovna Dagmare,
rozsahem nejvéts{ pradce auktorova. V Bene§ Tiebizsky,
ienz obracel se vyslovné k neigiréfm vrstvadm lidovym, psal
mnoho praci vyslovné pro mlade#, jiné pak sradno daly se
za Cethu détskou upraviti, takové vybory pro mladeZ upra-
vil z nich K. V Rais »Z rodné chaloupkye« (1885),
sNdrodni pohddky a povéstic (1886), »Povidky
starého zbrojno§e« (1887) a »Havranim perems
(1906). Cinnost V. Bene§e Tiebizského doplfiuie i pdsobeni
homiletické; jmenovité modlitebni kniha »Pomnénky
ve vinek boZskye (1884), psand tuplné tym?Z slohem ci-
tového vylevu, rétorického vzletu, rozslzeného pohnut{ jake
lyrické &4sti jeho pracf a prod$end misty vlastenectvim
velmi uvédomélym, nemtiize byti z literatury vylulovéna:



do ni zafazena jest i prosiulda »sModlitba za vlasts,
skuteéné mohutné zaznivajictf vykiik hlstorické elegie, vla-
stenecke nadéje, blouznivého hymnismu.

(Zivotopis V. Benese TFebizského od jeho obdivovatele
a napodobitele Josefa Brauna pi¥ipojen byl k soubornému
vydan{ (1889); jiny Z4k a ctitel Tiebizského, Karel V. Rais,
zpodobil jeho osobnost a ¢innost jiz diive zpdsobem lido-
vym (1885); esteticky a psychologicky obraz literarni o V.
Benesi Tiebizském nakreslila v »L. filolog.« BoZena Jirdn-
kova; o reformaci Ceské v dile Tiebizskéiio pojednal K.
Rieger v »Slanském obzoru« 1910.)

Alois Jirdsek (*1851) narodil se 23. srpna 1851 v Hronové
u Néachoda z nezamozného rodu rolnického a tkalcovského:
otec jeho mél kramek pekarsky. Domov, jehoZ lidovou Kkro-
niku napsal v rozlehlém dile »U nas«, a v prvnim dile
knihy »Z mych pametic, plsobil na néji mocné. Vedle
podhorské Kkrajinné krasy hor Orlickych zivily ve vnima-
vém hochu silné doimy té¢z zajimavé narcdopisné poméry
zachovalcho lidu. hlavné po strdnce zvykové a nabozenské,
téZ pro divadlo prinesl si jiz 7z domova znadnou zalibu.
Pruska valka r. 1866, jejiz nejkrvavéisi déje odehrdly se
pravé v Jirdskové rodném kraji. mohutné otfasla budoucim
epikem bitevnim a dala mu i mnohonésobhné dojmy ma-
lebné, jako viibec nadani kreslitské a vloha zrakova vyzna-
cuif Jirdskovo mladf, Jako jedendactilety hoch posldn vy-
ménou do némeckého Grosdorfu u Broumova, také nizsi
gymnasium vystudoval u némeckych piaristh v Broumové
v 1. 1863—1867: vv3sf tiidy pak na ceském ustavé v Hradei
Kralové: v Hradci Kralové probudilo se plné& Jiraskovo
védomi vlastenecké. Pokusiv se tu jiZ slovesné a uzaviev né-
kolik literdrnich ptatelstvi (s B. Jelinkem, J. Ba$em), ode-
Sel r. 1871 do Prahy studovat historii, kde%z seznadmil se s
mladymi spisovateli seskupenymi kolem »Lumira«; mocné
pisobil také diavérny vztah k maliti Mik. Alsovi, s nim#
.shodné pojal Jirdsek plan zobraziti cyklicky ¢eskou minu-
lost hrdinskou. R. 1874 stal se suplentem gymnasia v Lito-
mysli, po 4 letech ptreSel jako profesor na taméjif Skolu
readlni a orodélav rizné organisa¢ni zmény ustavi litomysl-
skych, vyirval tam celkem 14 let. Staroddvnd Litomysl s
dochovanymi tradicemi mésfanskymi a piaristicky gymna-
sijnimi, ¢asteéné i zdmeckymi zbystiila jeho pozorovatel-
sky dar a obohatila jeho kulturné historické védomosti,
hlavné doba empirovd a rokokov4 pfFiblizila se tu Jirdskovu
srdci. Odtud odnesl si nejen smalomeéstské historie«, »sta-
rosvétské obrazkye« a jiné mensf prosy, ale i ldtku dramat
vesnickych »Vojnarkye, »Otce«, a maloméstské »M. D. Retti-
govée a mnohé pednéty pro F. L. Véka., Od studentskych
let Jirdsek byl horlivym turistou a se zdpisnfkem i nacrt-
nikem v ruce prosel celou é&eskoslovenskou vlast, nejdéle
pobyvaje v d&jistich svych romand a to i mimo ¢eskou pii-



du. R. 1888--1909 pisobil na c. kK. vy83{m gymnasiu v Praze
Zitné ulici, nyni Zije ve vysluibé v Praze, obdaten riiz-
nymi dastojnestmi.” Ndrodné vychovhé a buditelské své dflo
dovrsil Al, Jirdsek statecnymi a ddraznymi projevy ve své-
tové vélce, kde svou obecné uznanou auktoritou nékolikrate
podeptel usilf o politickou samostatnost ¢eskoslovenskou.

K historické novelistice nedostal se Al. Jirdsek razem
Literarni svou ¢innost zah4jil r. 1871 baladou »Zena pod-
joudnikovac«c a basné psal do r. 1878: vedle mdachov-
skych projevl teskné snivosti hlds{ se tu hlavné kult rod-
ného kraje a jeho lidu i porozumén{ ¢eské minulosti husit-
ské a bélohorské, vSe v ndladach i ve slohu vlastenecké ge-
nerace z »Ruchue. Prvn{ jeho povidky z 1. 1872—1874, shr-
nuté pozdéji (1878) do svazku »Pov{dky z hors jsou ma-
16 ostfe vypracované karakteristiky lidovych postav, tGse&né
poddnim & dzké obzorem s piiklonou k venkovskym po-
vidkdm Halkovym; viéi vesnickym noveldm K. Svétlé bled-
nou. R. 1874 piin&sfi nejen prvni historickou povidku Ji-
raskovu sViktorae« z obdobi bélohorského, neuchylujici
se v celku od stardf sentimentdlni romantiky, r. 1875 velky
déjinny romén ze selského povstAn{ na NAchodsku r. 1775
»Skalacic. Troji oblast latkov4, jez Jirdska vidy znovu
vabila, styké se v »Skaldcichs: zivot poddanského lidu v je-
ho rodném: kraji v dobé upadku, skvély a nespravedlivy
svét poiivaéné Slechty v dobé rokokové, Zivel vojensky. V
rizném seskupeni vracejf se tyto prvky v nasledujicich pra-
cich Jirdskovych, z nichZz tuto se uvadé&ji jen-vyznal&néjsi.
Oslnivy pansky Zivot vévody Zahédnského, usedlého v rod-
ném kraji basnikové, odrazejici se od bidy robotnikd sel-
skych, 1{¢f dvé souvislé knihy sNa dvote'vévodskéme
(1877, kn. 1881) a pozdéji »R4j svéta« (1880, kn. 1883) s
podrobnou malbou rozkosnického Zivota na Videnském kon-
grese. Celd serie bfitkych vojenskych scén a figur namno-
ze z valky tiicetileté, uzavfenych do dvou svazkd »Z bou ¥-
livych dob« (1879 a 1882, G4steéné ze samého pocatku
Jirdskova tvofeni) plisobi dojmem skizzéfe k vétsim sklad-
bam z déjin véleénych: Prvnf z nich, romének »Slavny
denc (1879) vklddajfci romantiku l4sky do rdmce praiskych
udélost! z T. 1420, zna¢i Jirdskdv vstup do veliké doby hu-
sitské, soucasné zkousi se v povidce sKonec a pocédteke
(1879, kn. 1882), v dé&ifch Jednoty bratrské, kterou sleduje v
jejich podétcich na panstvi litickém; sdm uzndva tyto za-
&dteénické prace o tézkych tématech za nezdafené pokusy.

Jest to doba mnohondsobného kolfsdni: vécny realista
opfeny o spolehlivé dokumenty, zdpasi s konvenZnim ro-
mantikem soustfedény mistr drobnych pregnantnich o-
brazkd nenf je§té vyrovnén s auktorem rozlehlych d&l zb&z-
né a'v obecnych rysech pracujicim; promysleny specialista
uréitych, spisovateli sourodych obdobl stdle je§té ustupuje
#klektikovi, ménfcimu chvatn& doby déjové. Ohlasem pobytu

;;{
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litomyslského jsou dobové velmi vérne, trebaze umélecky
ne prdvé hluboké novely z meéstanského empiru a éeské do-
by »biedermeierovskée, pojaté pozdéji (1890) do »Malo

méstskych historif«, mezi nimiz slunnad selank-
studentskd »Filosofsk4 historie« (1878) dosla neoby-
¢ejné popnlarity Vedle toho zapad4 Jirdsek i do doby v1ady
braniborské, v ¢eské historické novelistice jiz sevSednélé,
povidkou »Chétovanye« (1830) a do Ceského prvokiesfan-
ského pravéku sNevolnicic (188% kn. 1883).

Siroce zaloZeny roman »Poklade« (1881, kn. 1885) zna-
mena navrat ke svétu rokokové a osvicenské Slechty josefin-
ské, priblizenf rodnému kraji v Cechach severovychod-
nich, prvni pokus o sledovdn{ slabounkych pocdtetnich ko-
finkil ceského obrozenf narodniho. Na rodné padé, dusev-
nd sourodem XVIII. véku, uprostied valeénych zmatkd stoji
viSousedeche (1882, kn. 1884), a v »Pandurk u« (1883,
kn. 1886). Ale bitevné strategicky a kronikdfsky vypravny
zajem zavadi jej v »kuse Ceské anabase« Zoldnérské, vy-
plytvavajicf zemanskou krev na bojistich bavorskych. »V
cizich sluzbéach« (1883, kn. 1886) na prah XVI. véku
mimo hranice domova; potfebé kulturniho déjepisce zhostiti
se spdusty nasbiranych dobovych dokumentti vyhovuje tem-
né zbarvend novela »Ze zlatého véeku v Cechéch«
(1882) z vczhranf XVI. a XVII. stoleti, Z obdob{ leziciho u-
prostted mezi husitstvim a Bilou horou, Jirdsek proziva
nejintensivnéjsi dobu podébradskou, z niz v8ak prozatim
zobrazuje jenom episody a zjevy podruzné: selanka »M a-
rylaec (1885, kn. 1887) velmi svéze a teple vyvolava zeman-
sky svét, plny rozmarnych figur; »Zemanka« (1885, kn
1887) sleduje sektafstvi &eské po bitvé u Lipan.

Veétsl prace volaji v8ak Jirdska k soustfedén{ na histo-
rické déje a na mySlenkovd neb socidlni hnutf, s nimiz
s&m téz cit{ nejzivejst ucast. V prvni své monumentélni
skladbé »Psohlavciche (188% kn. 1886) stdvd se epikem
selského povstdni, které svou lidovosti, svou houZevnatou
ddslednosti boje za pravo jest pfimo symbolem naseho né-
rodnfho z&pasu viibec; priiprava historickd spojena jest ne-
obycejné §tastné s lidovédnymi detaily. Epika ¢eského na-
rodniho dpadkn doplinje elegik a sugestivn{ malif nédlady
ve »Skaldache (1886, kn. 1887) oznacenych jakozito »nékolik
vyjevl z déjin samotye; s podivuhodnou vérnost{ histori-
ckou dovedl tu Jirdsek v osudu zemanské rodiny Kiinecké
z rodného svého kraje uzavifti déjinnou tragiku Bilé hory
Jsou tu veskeré podminky, aby mohl spisovatel pristoupiti
k Sirokym nékolikadiinym skladbdm. Jest viak v tomto dile
i leccos, co brzy Jirdsek obétoval pestré rozmanitosti dé&ju
neobyceiné obsdhlych: pevnost a umeérnost jednotné stavby

Prvnf z romanovych cykld sluje »>Mezi proudye (kn
1891) a de t¥ dfld (I. »Dvojf dvare [1886], II. »Syn
ohnivcive [1888) a D6 t¥{ hlasl« [1890]) zavird my-
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glenkové vienf za Krale Vaclava, pi-edchal.enqi bézptosiie
né obdobi husitské; Fada osobnich pibéhd s romantickol
napinavosti dvoranstva i Zékovstva, vysoké a niZ3f slecht !
i knézistva. praiskych meéstand i jihogeskych slapkdi« ry3
suje se na barvité podaném, le¢ nejednotném obraze 2z4-
pasu kralova s panstvem a s arcibiskupem Janem z Jen-
stejna. V poslednim dile. cyklu hlasf se mohutné hnutf na-
rodni, rozvinéné nejmocnéji kolem osoby M. Jana Husi a
Jana Zizky, jejichZ poc¢atky tu doliceny nazorng a s vrouc-
nosti. Jesté pred ukoncenim této trilogie pocal Al Jirdsek
vydavati velky romdan z ndarodnifho obrozeni na rozhranf
‘XVIII. a XIX. stoleti; dilo nadepsané »F. L. V & ke« rozrostlo
se na V dila (I 1888, II 1892, 111 1897, IV 1900, V 1905) a se-
skupujic kolem praimeérného reka, nepatrného to spisova-
tele buditele z kruhu Puchmajerova, jenZ v zivoté slul Fran-
tisek .L. Hek, celé zastupy praiskych i venkovskych buditelt.
stalo se autentickou kronikou ceského osvicenstvi i vlaste-
nectvi literarniho, jazykového, divadelniho v dobé obrozen-
ské; z Prahy, kde zpodobil Jirdsek zvlastée barvité skupinu
Thamovu a Puchmajerovu, staci se déj, vysledovany az
k r. 1816, do Vékova domova Dobrusky a kromé. titulnfho
hrdiny soustieduje se i kolem vychodoceskych kiisiteld
Zieglera a Patréky. Mezi tim v§ak rozdelal si spisovatel i
jiné objemné préace. V §irokém proudu epického vypravova-
ni bez vlastniho ustfedniho hrdiny a se stejnou mérou da-
vové psychologie jako kulturniho detailu zachytil v »listu
'z Geské epopeje« »Proti v38eme« (1893, kn. 1894) vrcholnou
dobu husitskou, rok 1420, jim7% se byl zabyval jiz pred 15
1éty; tentokrate vSak provazel bezpeéného znalce dé&jin vel-
ky epik, dovedouci i komposiéné zvladdnouti rozsdhlou "«
ideové vyznamnou latku.

»Nova kronika«, pojmenovanad »U n & s«, stiidala se od
r. 1896 s »F. L. Vékemy, jsouc mu vnitiné velice blizka. Take
v této, ¢isté kronikdisky vedené, historii rodného Xkraje
auktorova, sleduje se obrodny proces ndrodn{ v letech 1823—
1848, sahajici kKofeny do doby osvicenské; mositelem procesu
jest tu v§ak — proti méstandim vzdélancim z »F. L. Véka«
— venkovsky lid vedeny sympatickym knézem, fardfem Ha-
vlovickym, jimz minén Josef Regner, buditel narodni i ho-
spodafrsky. Kronikdisky raz a vpracovani nékolika rodiii-
nych osuda do déje svedly auktora k pohodlné a volné kom-
posici, kterd latku rozélenila nestejnomérné dq IV dfivn
(z nich I, sUhor« vySel 1896, II. »N o vin,a« 1897, III. »0-
seteke 1901 a IV »Zemézlu ¢« 1903).

A opétné vedle skladby z probuzeni nérodniho dilo z
periody husitské: od r. 1899 vydav4a Jirdsek »t¥i rhapsodie.,
spojené titulem »Bratrstvo«. V duchu auktorové oznaduje
se sBratrstvo« tiet{, konetnou &ast{ cyklu, jehoZ prvni
dva dily slujf »Mezi proudy« a »Proti vieme«: kdyZ v trilo-
gii »Mezi proudy« vylf¢il pripravu husitstvi. kdyi v epo-
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peji »Proti véemc oslavil vrchol husitského zapasu, sleduje
ted v kronice zbytk(: tdborskych sefazenych pod Jiskrou z
Brandysa na pudé uherské a slovenské a zziranych prilis
lidskymi vasnémni, rozklad velkéhou toho hnuti; kterak mi-
lenka Talufusa z Ostrova, smyslnd Uherkyné Maria Bodo-
rowska zradi hratrstvo taborské, tvoii osu dila, kde v o-
hnivé Madarce, ulisné Lkatolicce »verné zraddkyni« MaArii
podatila se Jirdskovi poprvé plnokrevna postava Zeny-vas-
nivkyne. Roku 1899 vysel 1. dil »Bitva u Lucenceq,
r. 1904 »M ariae«, r. 1908 konecny dil »Zebrdcic dilo ma
zna¢ény vyznam i pro upevnéni shody é&esko-slovenské, je-
jimz horlivym hlasatelem Jirasek byl trvale. V »Bratrstvuc
priblizil se Al. Jirdsek nejvice stejné plodnému a oblibe-
neému romanopisci polskému, s nimz byva c¢asto srovna-
van, H. Sienkiewiczovi, velkému malifi bitev a nadsenému
lilasateli nadrodni energie.

Nad tyto skladby prili§ rozlehlé a rozptylené, aby byly
romany v mnejvysS§im smyslu, postoupil »historicky obraz«
»T emmn o« (1913, kn. 1915), duchvatnd to malba XVIII. véku,
kdy dilo protireformace bylo dovrseno; pevnou komposici
dovedl spisovatel slouciti troji oblast, méstanstvo prazskeé,
bludaie, zachovavajici styky se saskou emigraci, a drobné
panstvo na venkovskych sidlech, zasahované vesmés vitéz-
nou moci jesuitd — néaladovy valeur, dusezpytny pohled,
vyrovnéavaji se tu bohatstvi plivodnich jednotlivosti kul-
turné historickych. Upadek tvaréich sil jest v3ak
ziejmy z podébradské kroniky »Husitsky krélc (posud
jediny dil 1916, kn. 1921). posouvajici kromé zapasu kréle
Jitiho s papezem v popredi prvni pronasledovani Jednoty.

Vedle uvedenych rozlehlejsich dél historické prosy na-
psal i celou Fadu mengich povidek a novel s ndmeéty znej-
riiznéjsich: dob ceského dejinného vyvoje. I v nich vyslovi-
je svou zalibu pro ¢asy rusné, pro scény vale¢né, pro lidi
¢inu, pro myslenky promitnuté hluénou zevni akei; zhusta
podava v téchto drobnych éislech déjovou arabesku, kara-
kteristicky profil povahy nevsedni, kulturné historickou mi-
niaturn. Nékter¢é ze souborlt téch byly jiz uvedeny. Mimo
sebrané spisy v 1. 1882—1889 jesté soubory »Dvé povidkye
(1882, litomy$§lskymi namety), »Povidky« (1885 a 1889,
2 sv »Kab. knih.«), »Povidky a novely« (1885, 1887 a
1889 v »Salon. bibl. 3 sv.), »Starosveétské obrdzkye
(1888). Jiné vyplnily v. sebranych spisech svazky »Drobm é
povidky a obrdazkye (sv. IX), »Z rdznych dobe
(sv. XI, XIT a XIII), »Domw a jiné obrazky« {sv.
XXIV). »Pisnicky a jina proésac (sv. XVII, z ¢4sti nei-
starsi povidky Jirdskovy.) Skrovné poétem jsou jeko povid-
ky cerpané ze soucasného zivota. Mezi nimi povidky »N a
Ostroveé« (1888) a »Druh ¥ kveéte (1890) zabyvaji se, s
umeéleckym nezdarem, konfliktem starého a mladého pgko-
leni, ktery Jiréska casto zameéstndval; tenden¢ni povidka
Novdk-Novdk: Prehledné d&j. lit. Ceské. 3t
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prvnf, jejiz déj ztraci se v neptetrzitém Fednovani, vykmda
do §iroka Jirdskovy nézory vlastenecke.

Pohledem do spisovatelské dilny Jiraskovy isou £tyfi
svazetky »Rozmanité prdsy« (183, 1905 a 1913), pak r.
1916 druhd ¢ast »Pisnicek a jiné prdsy«; tu Jirdsek |
piredklada své vypisky z pramenti, pomocné &lanky kulturné
historické, drobné karakteristiky atd; odtud jest patrno, kte-
rak Jiraska spisovatele podminuje samostatny badatel ar-!
chivni a knihovni, ktery zvlasté v mdarodopise puasobil pri-
kopné, jmenovité jako znalec lidového stavitelstvi. Krajinne |
pozadi mnohych svych praci podrobné a v§estranné vyli¢il’
v »Horach Orlickych« (1888), V to svazku Ottovych
»Ceche¢, jejichi byl redaktorem. Pro mladez vydal Jirdsek
¢tyfi knihy: »Z Cech aZz na konec svétac (1890) jest
sfastnou parafrazi staroteského deniku pana SasSka z Mezi-
hoif z cesty po zdpadni Evropé; »Staré poveésti ce-
sk é« (1894) shrnuji hlavni ¢eské povésti ndrodni a nékteré
mistni a vypravuif je mohutnym slohem, dobfe pfiléhajicim
k vyslbvené tendenci vlastenecky vychovné; »Ze za§lych
dobe (1908) jest vybor mensich povidek historickych pro
mladez; »Z ddvraineddvnac« (1913) jest sniiSkou bhez-
vyznamnych drobnosti.

Velmi obdfrnou kroniku svého Zivota podal Al. Jirdsek
ve-2 dilech»Z mych pamé&tic (1909 a 1912, kn, 1911 a 1913) :
riedbaje komposiéni jednoty, oZivuje ve volném a Zivém
vypravovani leckde s piisobivou néladovosti i nejnepatrnéj--
8i vyjevy svého klidného Zivota a jeho dé&jist.

Od r. 1890 Al. Jirasek jest ¢inny i dramaticky. Také oném
jeho dildm, kterd jsou urcena k provozovani scénickému,
chybi vlastn{ dramaticky nerv, organicky du$evni rozvoj,
intensivni soustfedéni na typicky déj, slozitéj§i kresba po-
vah. Misto toho podava.Jirdsek useénym a hutnym jazykem
Ffadu syté malovanych a do poslednich detaild propracova-
nych obrazd, které v davovych scénach dosahuji divadelni
ueéinnosti a které oblity jsou tu¢innou néladovosti. Le¢ nad-
hozené konflikty jsou konvenéni, jejich psychologické fese-
n{ meélké; historické tragédie nemaji ani jednoty déjoveé,
veselohrdm Jirdskovym nedostdvd se povzneseného humo-
Tu. Retézec dramat Jirdskovych zaéind se »Vojnarkouc
{1890, kn. 1891}, nevyhranénou tragedif ze vsi na Litomysl-
sku se zajimavymi nérodopisnymi postiehy; z tézie lidové
oblasti jest naderpdna a stejné sytym mnarodopisnym kolo-
ritem, zv145té také v dialektické mluvé jest nadéna, scénickd
povahokresba s tragickym doprovodem »Otece (1895). Po
nezdaru s historickym %ertfkem »Kolébkoue« (1892) a po
nevykvagené intimnf aktovce »Zkoudkac (1895) zistal
Jiraskovi véren divadeini tspéch od dramatu ze sedmileté
'valky sEmigrante (1898), kdei, uzivaje své 14tky ze »Sou-
sedfls, fesi konvenén& konflikt vlastenectvi a ndboienstvi.
~S{b:r§!‘ 14tky (z »Filosofské historiex) chopil se i v trojaktové
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komedii »M. D. Rettigové« (1901), v niZz genrova malba
staroddvné Litomy$le promisena jest obhroublou komikou
sousedskou. K husitské epopeji »Proti vieme« poj{ se pii-
mo historické drama o péti jednénich »Jan Zizka« (1903),
jehoz déj, v davové scény roztiepeny, vyzniv4d apelem k
§v0rnosti narodni, technicky i latkové se k »Janu Zizkovie
radi v jakousi trilogii husitskou dvé hry bez dramatického
déje sJan Hus« (1911) a »Jan Roh 4 ¢« (1914). Heslo svor-
nosti roz$ifuje na celou cblast slovanskou tragédie mesvor-
nych Polabani »Gero« (1904). Symbolickymi pohéddkami
ndrodniho dosahu chtéji byti »Lucernac (1905) a »Pan
Johamnes« (1919), v nichz Jirdsek zplisobem blizkym J. K.
‘Tylovi zpodobil pansky mrav a selsky 1utisk v dobé reko-
kové, uziv nejedné vzpominky z lidového Zivota svého kraje.
Tendenéni hra ze soutasného zivota »Samotac« (1908), po-
dava nesfasinou obmeénu Jiraskova oblibeného motivu, boje
zaslouzilych a uslechtilych idealistd proti mravni i ndrodni
viaznosti mladeze. (V sebr. spisech Jirdskovych sefazeny di-
vadelni hry do sv. XXV., XXXVI. a XLI.) Sebrané spisy
Al. Jirdska vychdzeji od r. 1889 a obsahuji doposud XLI1I
svazky, veskeré vysly v nékolikerém vydani, mnoha dfla
teprve v souboru tomto nabyla podoby definitivni. Nejednu.
ze svych mladistvych praci Al. Jiradsek ze sebr. spisi vy~
louéil, a to lecktery kus velmi pi#iznaény, tak »Viktorue,
»Konec a pocddtek«, »Nevolnici«, »Slavny dene«, »Zemankuc.
(Kromé cetnych pratelskych a obdivnych vzpominek jsou
vylitenf a ocenéni Jirdskovy slovesné <&innosti vénovany
knihy: Jan Vobornik, Alois Jirdsek; jeho uméleckd ¢innost
a hodnota dila. 1901 (pokus o pfehledné seskupeni a vyklad,
kriticky nuzneé); Alois Tuéek, Alois Jirasek; kapitoly lite-
rarné historické. 1901 (n4dbéh k rozboru slohu a k zafazent
do literdrniho vyvoje); Zdenék Nejedly, Alois Jirdsek; otisk
z CCM. 1902 (nakres vyvojeslovny a periodisaéni); dvé pu-
blikace u prilezitosti 60. zrozenin: Jirdskova Litomys$l, sbor-
nik studii a vzpominek za redakce T. E. Tisovského 1911 a
Zdenék Nejedly, Al. Jirdsek a jeho Litomys$l 1911 (historicky
rozbor tého’ piredmeétu). Tyz auktor uctil Jirdskovy sedm-
desatiny obséhlou »studif historickou« Alois Jirdsek 1921,
kterd vedle zevrubného vykladu historismu Jirdskova kresli
i jeho filosofii déjin: jeSté objemnéj8i piileZitostny spis
Jana Frice, Zivot a dilo Aloise Jiradska 1912 slouZi Zivoto-
pisnymi 1daiji, obsahy a rozbory dél hlavné jen §kolskym
pottebam. Nejceunéjsim ovocem Jirdskovych oslav r. 1921
jest sbornik studii a vzpominek Alois Jirdsek za redakce
M. Hyska; z jeho literdrné historickych studif majf zvldstnf{
hodnotu: Hyskidv rozbor Jirdskovych bésni, Bartoiova -
vaha o jeho poméru k husitstvi, Urbdnkova o dobé podé-
bradské v dile Jiraskové, Novotného vySetfenf bélohorskych
a pobélohorskych latek, Fl. Kleinschnitzova zjisfuje pra-
meny »Temna«, A. Prochdzka skladbu dfla »U nés«, J. V.
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Sedlék slana ‘Rohddes; Jazyk Jiraskdv osvétluj{ B. Havrds
‘mek ‘& '€y, 'Hodurs, vztah ke Slovensku Alb. Prazdk, vyznam
néroddpisny Jift Hordk. Sbornik zakonéen podrobnym kni-
hoprsem od Fr, Paty, jinou bibliografii poddva posledni
kmha "Nejedlého. Z &asopiseckych piispévkd nejddlezitéjsf
isou''obé‘stati Jana Jakubce o Jirdskové beletrii historické
v sLumiru« 1906 a F. L. Véku tamie 1908. ‘Arne Novék v
knize »Zvony domova« 1916 rozebral »Temnoe, O. Fischer
vé spise »K dramatu« 1919 Jirdskovy hry, jei zafadil a vy-
10%il 't?z Jan M4chal v pfiruéce »Dé&jiny &eského dramatae
v, 1917

Vérnym zZivotnim i literdrnim druhem Jiraskovym byl
jiny %4k Tomkovy &koly historické a stoupemec nézoru o
Tiarodné vychovné cené présy déjepravné, Zikmund Winter,
‘Pratan vedle pohorského venkovana, mistr drobnokresby
vedle cyklického epika, virtuosni novelista vedle vypravéce
Xkronikdfsky romaénového.

Zikmund Winter (1846—1912) narodil se 27. prosince 1846
v Praze. Vykonav gymnasijni studia na akad. gymnasiu
prazském, oddal se na filosofické fakulté historiisa dovrsil
prapravu: profesorskou doktoratem filosofickym. Na to pib-
sobil jako profesor déjepisu na redlce v Pardubicich a Ra-
kovniku, vd r. 1884 do r. 1906 na akademickém gymnasiu v
Praze. Zemiel 12. ¢ervna 1912 v Reichenhallu v Bavoiich.

Opustiv basnictvi, jemuz v mladych letech vénoval se s
malym zdarem, oddal se Z. Winter v duchu tomkovském
nejprve sbirani déjepisného a kulturniho materidlu v ar-
chivech, sleduje pfi tom spise cile kulturné historické nez
literdrni. Nejdfive vydéerpal archiv v Rakovniku, pozdéji
studoval hlavné v méstském archivé praiském, kdez pfijal
homé a cenné podnéty od Jos. Emlera a Jar. Celakovského.
P#i ‘studiu archivhim Z. Winter shromaidoval detaily a
drobty kulturni, z nich7 mosaikové sklddal obraz vnitiniho
%ivota a narodnfho bytu &eského ze XVI. a XVII. véku.
Zprvu vznikaly tak mensf monografie a obrdzky nesené
takfka povahou latky: Winter je sestavoval v pestré sbir-
ky na pf. sMalé historie ze Zivota starofeské-
ho« (1888), »V mésfanské svétnici starod4avnée
(1888),»Historické arabesky« (1888), »Kuchyné a
stdl nagich predkde« (18R), »Ze staroddvného
Zivota« (1892). »Zlatd doba teskych mést« (1913,
.pro- mladez).

Vedle toho téZil Winter ze studif archivnich pro tvorbu
novelistickou, zprvu spiSe rdzu anekdotického, pfizvuku hu-
moristického. nepatrného zevnfho i vnitfniho rozsahu. Mfst-
né — a i tu zAvisf na svém archivafském zkouméni- — pte-
vlada v ‘star§ich pracich Rakovnik s okolim, v pozdé&jsich
staré. ‘Praha: tasové obmezuje se Winter na dobu rozkladu
ﬁsustvi aZ ke katastrofé bélohorské; spoletensky jest kro-

kafem ‘médfanstva, knéistva a stavﬁ u¢enych. Knihu od



knihy 8iri Z. Winter i sviij psychologicky rozhled a vzty-
cuje si vys$si cile; nékteré z pozdnich svazka rozebiraji i
zdkladni vasné lidské a otfdsaji se vniternymi tragédiemni;
uzaviend forma novely v pavodnim smysle s prudkym
vzestupem siru¢ného a vyrazného déje daif se predevsim;
roméanova kniha Wintrova odvazuje se pfimo na zpodobeni
dramatu beélohorského. Zpravidla zdstava Winter povidka-
rem, bez velkych romanovych planu Jiraskovych. Sled vy-
pravnych knih Wintrovych jest: »Starobylé obrédzky
2z Rakovnicka« (1886), »Rakovnické obrazkye
(1888), »Dva obrazky rakovnické« (1891), »Pra z-
ské ob14azky« (1893), »Ze staré Prah y« (1894), »Sta-
ropraiskénovelyze XVI. a XVIIL véku« (1896), »M i-
niatury« (1899, zde i mistrovskd novela »Kratky jeho
svete), »Staré listy« (1902), »Z &eské minulostic
(1902, pro mladez), »Povidky a obrazky histori-
cké« (1904), »Rozina sebranec« (1905), »Boufe a
pirehankac (1907 obsahuje »Peklo« a »Paneénice«) a roz-
lehly historicky obraz z doby bélohorské s pddem Karlovy
koleje a exekuci staroméstskou v popredi »Mistr Ka-
panusc« (1909). Do nékterych z téchto svazkl primiseny
jsou i drobné stati kulturné historické.

Le¢ i v oblasti védecké kulturni historie jevi se od po-
lovice 90. let u Z. Wintra znaény vzestup. Pousti se do
velikych koncepci; vyéerpdv4 na dno uréity material; ocita
se v blizkosti problému déjin idei a mysienkovych hnuti:
stykd se s historii spoletenskou a hospodaifskou. Zustava
veren metodé Tomkové a Kalouskové, kterd védomé osamo-
cuje si oblast teského narodniho a vzdélanostniho vyvoje,
a tu pak studuje s neldimornou podrobnosti, kterd dava
pirednost zevnimu déni pred vniternimi uddalostmi a ktera
¢asto spokojuje se s ukolem vsestranné interpretace akt a
dokumentii. Mosaikovy zpisob podadni ptrevlada, jevi se ¢a-
sto nedostatek jednotici myslenky, chybivd koneéné syntesa.
V otdzkdch nébozenskych netaji se Winter svou konserva-
tivnosti a svymi sympatiemi ke katolické jednoté ve vire
jakozto zékladu klidného rozvoje Xkulturnfho; néboZenska
hnuti ¢eskd ocenuje hlavné se stranky vlastenecké. Velké,
namnoze nékolikadilné kulturné historické prace Wintrovy
jsou: »Kulturn{ obraz ¢eskych méste (I dily
1890 a 1892), »Déjiny kroje v zemich ¢eskveh od
potatku stol. XV azZ po dobu bélohorské bit-
vy« (1893, prvni ¢dst dila napsal C. Zibrt), »Zivot cir-
kevni v Cechéche (I dily 1895 a 1896), »Déje vy so-
kych §kol praZzskych od seces{ cizich néro-
dl po dobu bitvy b&lohorské« (1897), »O Zivoté
fa vysokych §koldch prazskych knihy dvo-
de« (1899), »Zivot audeninapartikularnich §ko-
%&ch v Cechédch v XV, a XVI. stol.« (1901), »D&jiny

emeselaobchoduvCechdchv XIV. a XV. stol.«
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{1906), Remeslnictvo a- fivnosti. XVI. véku v Cs
chéche (1908); »Cesky pramysl a obchod vXVLv4
k ue:({1913, -nevpiné). Od r.1911 vychézeji v nakl. Ottové seb
spisy ‘Wintrovy. (Cinnost Z. Wintra ocenili u p¥flezitosti jehs
60. narozenin C. Zibrt v »Osvété« 1907, a J. Volf v CCM. 1
prihlédajice jak K védeckému tak i k literdrnimu pisobeni:
Z. ‘Wintra jako novelistu Kriticky osveétlil Ot. Theer v CCM;
1904 a v jeho stopéch V. :Syrovy v programu z. v. realk
v ‘Bucovicich 1907. Namitky proti Wintrovu pojeti ¢eskéhg
nabozenského hnuti zdvihl J. V. Rehnicky v »Nasi dobé
1897, na jeho kritiku odpovédél Z. Winter »Otevienym lis
stem« T. G. Masarykovi (1898). O Wintrovi historiku pojed
nal cenné K. Krofta v CCM. 1912; pedlivy Zivotopis a bi<
bliografii sestavil J. V. Simék v Cas. spol. pfatel staroi.1912).

Z ostatnich povidkdid historickych psali nékte¥i zpG-
sobem béinym pred vystoupenim V. Benese Trebizského;
déje vyvaiené z Cetby kronikdfd a historikii a ordmevané
povrchni malbou dobového. prostied! zpestfovali romanti-
ckymi pribéhy a prosycovali vfelou tendenc{ vlasteneckou.
Sem pocitati jest Ivana Klicperu (1846—1881), syna dramati-
kova a auktora historickych roméani »Ce3tf vyhnancie
(1878) a »Bitva u Lipan« (1878), jenz zpopuldrnél senti-
mentalnim divéim pifbéhem »Jindrac« (1876), pak kronika-
e a buditele slezského Frantiska Sldmu (1850—1917). Ten
kramé genrovych obrazkd, vybranych z vlastni prakse
soudcovské, vydal ve své »Slezské kronice« celou fadu
-déjepisnych skladeb z minulosti slezské i tamnich’ poveésti
lidovych na pf »Poklad Truby $Stramberskée«
(1890); »P'an Lysé hory« (1890), »Cern & kn &'z n a« (1891)
a sRytif Kobylkac« (1895) vesmés razu lidové vychov-
ného, spise na urovni Tylové neZ Jirdskove.

Pifklad V. Bene§e Tiebizského vznitil nékteré napodobi-
tele, u nichZ laska k minulosti pojila se s mocnym citem
elegickym, se zdlibou pro doby déje chmurné, tragické; jako
-u jejich mistra ruSeno bylo epické vypravovéni lyricky-
mi vylevy a strojenou rétorikou. AZ do slohovych. zvlast-
nosti a do vybéru latky mapodobil V. Benese Tiebizského
jeho Zivotopisec Josef Braun (1864—1891): vedle Getby a ar-
chivnich studii phsobil na jeho literdrni rozvoj, piedéasnou
smrti ptrervany, starozitny rdz rodného jeho meésta Kutné
Hory, z jehoZ déjin nejcastéji cerpal. Le¢ konvenéni roma:
nesknost a upfilisend sentimentalita zasahovaly velmi ru-
§ivé do jeho manyrovanych praci, trpicich i kvapnou nad-
produkef nevyzralého auktora. Toho rdzu jsou Braunovy
knihy »Ctvero obrdzkd starohorskych« (1886),
»Z paméti krevnich pisatide« (1886), »Zaslymi
véky« (1890), »Chuidy bohatec« (1891), »Mezi vy-
hnancic (1891), »Z dob poddanstvi« (1893), »Ze z1a«
tych dohrvch ¢asdc(1893), »Dvé hisitoricképa
-vitid K ye,(1894): Ucitelské ‘povaolani ‘Braunovo vedlo. jej i Kk
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historickym povidkdm pro mlddeZ. Zpisobem psani nalezi
sem téz plytky novelista déjepisny Karel Skdba (1858—1904)
a v posledni dobé nepivodni historicky geénrista Frantisek J.
Cecetka (*1871), pokousejici se téz o divadelni kusy s dé&jin-
nymi latkami; nesamostatnym epigonem Jirdskovym se
jevi slezsky verSovec FrantiSek Josef Karas (*1876), sklada-
tel roméanového cyklu husitského.

Skrovnéji zastoupena jest mezi epigony historicka nove-
listika, opirajici se o realistické dokumenty a vyvijejici své
déje z dobového karakteru presné vystiZeného, jak ji pé-
stuji Al. Jirdsek neb Z. Winter; odstrasuje tu slozité a téz-
ké studium naukové, které nemd byti cilem, nybrz pouze po-
muackou. Beletristickym ozivovatelem archivnich drobtd a
dokumentainich jednotlivosti s nepatrnymi jen literarnimi
aspiracemi byl Kolda Malinsky (vl. Josef Lacina, 1850—1908).
Za profesorského svého pasobeni ve Slaném, jehoZ se stal
historiografem, procetl svédomité archiv slansky a podobné
jako Z. Winter zdznamy listin rakovnickych odél beletri-
sticky zpravy dokumenti slanskych ve knihéch »Kron i-
Ka« (1884), »Ze starych pameétic (1887), »Slanské
obrazKky« 1890), »Zemanic (1890). »Stary dlu h«1891),
»Svétloa stine (1891), »Pfed pademe (18R), »N a vsi«
11895). Stastného lidového zptsobu vypravovatelského uzil
se zdarem ve dvou déjepisnych popularisacich »Ceskéa
kronika« (1893—1897) a »Obecnéd kronikac (1899—
1003) v nichZ ukazal se dobrym ndasledovnikem Zapovym.
Kralovédvorsky soudce Antonin Schulz (* 1852) ztmelil v
archaistickych svych obrazich vytézky archivnich studif a
ostrd pozorovdni kriminalistickd v nazorné celky pochyb-
ného poddni slohového.

Na nejniz$im stupni éeské povidky historické stoji nad-
produkce Vdclava Reznicéka (* 1861), Zurnalisty a vydava-
tele sModré knihovnye« S povrchnim vzdélanim histo-
rickym, obratnou rutinou novindfskou, tendenén{ a hluénou
vymluvnosti spojuje V Reznicek, jehoz spisd jest ke stu,
bezpiikladnou psavost, kterd osvédcovala se diive v hi-
storickych povidkdch mélkych obsahem i provedenim, &er-
panych z nejriznéjsich dob, v novéjsi pak dobé libuje si
v »spoleéenskyche romdanech, ‘uréenych lidu. Na rozdil od
teské ostatni novelistiky historické, ale v souhlase s celou
svou novinafskou a vefejnou &innosti, jest Vaclav Reznféek
v poslednim svém obdobi obhdjcem nésilné protireformace
pobélohorské.

Z4liba ¢eského &tenatstva, jmenovité lidovych vrstev pro
giepisnou povidku jest neobydejnd. V politickém zAapase
4rodnim, neseném znadénou mérou mys$lenkou historického
tatniho prava, obraceji se pohledy vidy znovu k narodni
jninulosti, aby z ni terpaly potéchu a posilu. Vlasteneckd
ndence, spojend namnoze s rozhodnym odporem protiné-
eckym a s nad3enfm slovanskym, nepronik4d v Z4ddném
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druhu tvorby novelistické tak jako v povidce historické’ a
dobyva ii popularity. I dé&jov4 napinavost, uchvainast zev-
nich udalosti, vlastni nasf déjepisné povidce, 1ibf se prosié-
mu &tenafi, jenZ v neslozitych, primitivaich postavach.téch-
to vytvordi s radost{ pozdravuje dusevni bliZence. Takto
jsou jmenovité dila V. Bene$e Trebfzského a Al. Jiraska nej-
¢étenéjSimi a nejvice milovanymi ¢eskymi knihami, jimiz
§koly, lidové knihovny i noviny dobyvajl vidy novych
¢étenaid a ctiteld. Vedle nich vychdazeji stdle v novych vy-
déanich star$f historické povidky J. K. Tyla, J. Ehrenbergra,
P. Chocholou$ka, J. Svatka, ba i cizi roménopisci historiéti,
na pr. J. Kraszewski, H, Sienkiewicz, G. P. Danilevskij ze
Slovani, Walter Scott, E. L. Bulwer, V. Hugo, G. Ebers 2z
romanopised zédpadnich jsou v piekladech s oblibou ¢itani.

2. Novelistika a roman ze Zivota venkovskéhe. Tésné
k historickému povidkafstvi fadi se novelistika a roman
ze Zivota venkovského, Narodni tradicionalism Zivil se
stejné poznénim lidové svérdznostl nejzachovalejsich vrstev
jako studiem vlastenecké minulosti; namnoze hledédn v
duchovnim Zivoté rdzovitych venkovand odraz idei refor-
mace ¢eské. T{m i toto odvétvi vypravné prosy let 80. a 90.
souvisf s nidrodné obrannymi tendencemi obdob{ Cechova,
Slddkqva a Jirdskova. Také zde Zivel naukovy podporoval
praci slovesnou a naplnoval ji hutnym zivotem, nebof pravé
v povidkach ze zivota lidu venkovského pfevlddaly reali-
stické prvky dfive nei v novelistice ostatni. Pusobila tu
jednak slovesné tradice, kterd sahala aZ k B. Némcové a Fr.
Pravdovi, jednak i mimoliterdrni zdjem narodopisny. Jak
literdrni smér B. Némcové, tak i ndrodopisnéd zédliba tkvi
kofeny v z4dpadoevropské romantice: ndvrat k piirodé a k
prostoté, hldsany Rousseauem, obrdif se i v duvérném stu-
diu zivota a citéni, zvykd i poesie prostych vrstev piirodé
blizkych. V B. Némcové snoubil se basnik realista a néarodo-
pisec; souvislost s mySlenkovym hnutim t. zv, mladonéme-
¢kym, prodSenym reformnfmi snahami socidlnimi, jevi se
u n{ kromé toho vielym porozuménim o mravni a spole-
tenské otdzky v zivoté lidovém. V dal$ich fézich naseho vy-
voje slovesného nezustala tato jednota neporusena. Piedni
z4astupkyné vesnické povidky-po B. Némcové, K. Svétla, stu-
dovala sice dusi lidu a jeho mravni karakter s neobycej-
nym smyslem pro rysy zvlasté vyznaéné a pokroéila i k sto-
povani nabozenskych idef lidovych, leé upifliSend jeji ten-
den¢nost prendSend z oblasti dennich otdzek i do ovzdusi
piebarvovala jeji velkolepé myslené prédce neméné nei jeji
sklon k ponuré a divoké romantice. Ostatni spisovatelé, kte-
1 neopoustélt v jadfe skutednosti lidového bytu, zustavali
omezeni na pifli§ Gzké, ¢asto i mistné uzaviené zfeni. Jini,
pokracujice ve draze Fr. Pravdou nastoupené, pfizpisobo-
yali naivné pravdivé a v prostoté liteni vérohodné povidky
lidovévychovpému uZelu své literdrni &innosti; tu imeno-
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vité katolické knéistvo s tendenci cirkevné dogmatickou
stdlo v popredi.

Zatim néarodopis, jenz v dobé& B. Némcové byl v pouhych
pocatcich, se prohloubil a stal viestrannéjsim. Ke studiu li-
dové tradice, predstavovanému u nds Erbenem, SuSilem,
BartoSem, pristoupilo sbirdni a zkoumdni zvykoslovné, k
némuz ovsem JjiZz B. Némcova ucinila pripravné Kkroky:
rovnéz studium lidového kroje, které také u ni a u J. Ma-
nesa jest v plenkach, bylo organisovano a promysieno; ko-
necné i dialektologie, zahdjena A. V Semberou, nasla ve
Fr. BartoSovi svého dovrsitele. 7Zv1asté Morava, hlavné pro
druzinu »Vlasteneckého spolku musejnfho« v Olomouci, by-
la bohutou a zivou studnici lidového studia zachovala si
velmi dlouho svij svérdz: presné rozvrstveni jejich kme-
nu podle néfecéi, podle kroje, podle zvyka udrielo se na-
mnoze dodnes: nivelisujici méstskd kultura vnikala sem
dosti pomalu. Pfi tom nejen néarodopisec, ale i umélec na-
chazeli tu nepfebrané bohatstvi motivli a podnétt; maléeb-
nost a barvitost Slovécka spojend se svérdznosti tvarovou,
upoutaly vSeobecné jako pozdrav pravé narodni duse slo-
vanské. Odlesk toho pfinasela z4dhy literatura: prosté, cel-
kem neuvédomélé zobrazovani tvarové a barevné krasy,
pivodni a prekypujici instinktivnosti, primitivnfho a polo-
vychodniho lidového slovanstvi samo znamenalo latkové
obohaceni ¢eské novelistiky. Pozdéji zabirali moravsti po-
vidkafi hloub a viimali si lidového ducha i v jeho slozi-
téjsich vztazich, bud vyskoleni v narodopise neb vzdélani
feskymi déjinami duchovnimi.

1 v Cechach vzkvétalo pozndni nérodopisné, byt vyvoj
jeho, vyvrcholeny »NArodopisnou vystavou d&eskoslovan-
skou« r. 1895 byl proti Moravé opozdén *), Let na realisti-
ckou povidku ze Zivota lidového v Cechdch nemélo etnogra-
fické hnut{ valného vlivu. Kdezto na Moravé vabil spiso-
vatele barvity povrch lidového Zivota, obraceli se v Ce-
chach. kde tento povrch byl setfen, auktofi k lidovémn
nitru, k myslenkovému a mravnimu zivotu vesnitanu. Pii
tom podnéty dané K. Svétlou pasobily, tfebaze namnoze
jen mimodék; rozhodny vliiv mély povidky HAalkovy s o-
strou kresbou postav lidovych.

Nejprve upoutal kraj velice samorostlé svérdznosti, jeji
milovala a studovala jiz B. Némcov4. Chodsko: ale tu vel-
k4 minulost zastiriovala pfitomnost, takZe to byl historicky
spisovatel Al. Jirdsek, ktery v »Psohlavciche namaloval byt
lidu na Domazlicku. Ostatni PoSumavi ztratilo na své pa-
vodnosti mnoho stdlou Zivotni i plemennou vyménou se sou-
;sedy bavorskymi; proto K. Klostermann, ktery zpodoboval
dento kraj a 1lid, ne&inil valného rozdilu mezi éeskymi a

© *) Soustavny vyklad o rozvoji narodopisu a jeho lite-
gtute viz nize pii vyliéenf véd déjepisnych.



némeckymj, obyvateli Sumavskych hvozdd a nabrazoval
chybeéjici stnickou rdzovitost konvenéni ‘rorpapeskni zaji-
mavaosti, Troil kraj viak otviral psychologim mysli lidoveé
vzacné duchovni poklady, zejména pokud mgli dosti smyslu
pro, teskou ndboienskou tradici a pokud chdpali mysticky
skorem pomér rolnika k pidé: Podkrkonosi, Taborskp se
sousednfm Vodnanskem, Cechy vychodni. Krkonossko se
svym podhotim na$lo dva velice karakterisiické, namnoze
protichiidné epiky svého lidu. Jeden, Antal Sta§ek, nélezici
celou tradici k star$f generaci romantické (viz 6 ném vyse),
v8imal si v piibézich psychologie ponékud dobrodruiné
hlavné nébozenskych z4jmu lidu, druhy, K. V. Rais, pfi ve-
§keré citové vroucnosti, v celku stf{zlivy basnik vesnice
podkrkonosské, sledoval zékladni zivotni vztahy vesnicant
k rodiné, ptdé, k méstu, k mravnimu Fa4du. Uprostied obou
stoji s kronikou rodného svého Kraje v Orlickych horach
Al Jirdsek (viz vyse). Jizni Cechy, zevné mdlo poutavé,
byly Zivym problémem jako nékdej$i kolébka velké selské
a nadbozenské revoluce husitské; tak je pojal a v§estranneé
vysvétlil J. Holetek, kdyZz se k domovu svému navratil po
dlouholetych literdrnich i kulturnich vypravdch za slo-
vanskou lidovou du$i. Nejvychodngjsi Cechy zivily refor-
macni jiskru bratrskou i v dobé nejkrutéj§i protireformace
a zachovavajice ji aZz do na$ich Casd, zcela svérdzné ucast-
nhily se ¢eského i evropského myslenkového Zivota: to vy-
stopovala urdité a presvédcéivé ve svych dilech T. Novéko-
v4, kdyz nékolik méné vyznamnych spisovateld jiz drive
vyli¢ilo sousedni okresy vychodoteské po strdnce hmotné
i zvykové. (Myslenkovym pojetim lidu u nékterych z téchto
spisovateltl zabyva se Josef Kardsek v »Piispévku k psycho-
logii- Geského lidu« [1908]; pfehled romanové beletrie s na-
méty moravskymi poddv4 Antonin Matula sKofeny v mo-
ravské pidé« [1919]).

V cele starsich lidovych povidkdid moravskych stoji

Vdeclav Kosmdk (1843—1898). Narodil se 4. zaff 1843 v
Martinkové u Mor. Budéjovic; gymnasium studoval v Ji-
hlavé, bohoslovi v Brné pod Susilem, jeni vedle uéeného P.
Matéje Prochdzky mél velky vliv na jeho néarodné cirkev-
ni politiku. Byv r. 1866 vysvécen, pobyl na riznych farach
jako kaplan, pak jako fardir a dékan nejdéle v Tvaroiné a
Prostoméficich, kdei 15. biezna 1898 zemfel.

Spisovatelska ¢innost Kosmdakova souvisi s dvéma vel-
kymi katolickymi podniky moravskymi, s kalenddfem »M o-
ravaneme zaloZenym r. 1852 B. M. Kuldou, a s denfkem
2 lasems jenz r. 1871 z pdvodniho listu néboZenského
(»Hlas jednoty katolické« zal. r. 1849) proménil se v denik
katodicko politicky. Kalenddf »Moravan« dlouho pied vy-
'stoupenim Kosmékovym prind§el povidky z venkovského
Ziwota, Prodsené mravokdrnou a piisné cirkevni{ tendenci,
¢imi jevi se jako Kosmékova praprava literdrn{; z naivnich
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téch povidkdrd vynikl v &tyricétych détech miloticky knéz
Vincenc Janalik (1804—1855) Zivou kresbow figurek lidovych,
nedostihuje arcit realismu AntoSe Dohnhala. Denik »Hlas«
ucinil r. 1871 svym feuilletonistou Kosméka, néekdejsiho
versovce, jenz v poCatcich své é&innosti proniknut byl ja-
kymsi naivné nédladovym romantismem. Tyto feuilletony,
spojené v celistvy literdrni rdmec maskou potulného ku-
katkare, ktery ukazuje rozmanité obrazky ze Zivota, zalo-
72ily Kosmakovu sldvu. »Kuk atk o« (v V dilech 1876—1802)
s dodatky »Neékolik obrdzkd zkukatka« a sNové
obrazky z kukdatkae tvoii smés zivotopisnych vzpo-
ininek, krajindiskych obrazkd, kazdodennich anekdot, o-
stfe narysovanych venkovskych figurek, cestopisnych ara-
besek, povidkovych doprovodd k nékteré casové otazce
vsecko ozafeno jest jadrnym, a¢ nékdy velmi drsnym hu-
morem ; prodsen piisnym Kkazatelskym a mravou¢nym zapa-
lem, vypravuje lidovym zabavnym zptisobem; nékteré kusy
jsou volné parafrdaze praci cizich, jmenovité J. P. Hebela
a Alb. Stolze. Od tendencéni feuilletonistiky postoupil V
Kosmak zahy k novelistice; v povidkdcn kresli zivé a ostie
lidové pestavy s patrnym sklonem k povahdm zvracenym
a $patnym. Ukazuje tu vedle naprosté znalosti moravského
venkova i vymluvnou pravdymilovnost a nebojdcnou u-
primnost, kterd nelekda se odpornych postav a hnusnych
vyjeva. Le¢ vzdy, at v lapidarnich rysech karakterisuje roz-
voj a rozvrat svych vesnickych hrdint, pravidelné sou-
stiedenych na jedinou vlastnost, af s repopérneu epickou
silon vypravi do Sircka néktery z typickych déja, dokazuje
a odhaluje urcité mravokdrné a nédbozenské zdsady. Mnohé
7 téch povidek svazoval v cykly »Kytice z vonného
i nevonného kvitic« (1885, pozdéji »Lidsky zvéiFi-
nece1888), »Statfa mladi« (1888), »Posetilcic (1890)
Jiné vyznamnéjs$i jsou: »Jak byl Rapouch jun. vy-
lééen« (1884), »Bida je — proto juchul« (1890), »O-
travend rize« (1897); pak nékteré ostie tendenéni pole-
micky vyhrocené »Volby do fi§ské rady« (18R), »F o-
tografie z tdbora cernyche (18%4) a »Founa,
svobodny pén z Nadutina« (189), vesmés z posled-
nich let ¢imnosti Kosmékovy.

Mocné své epické umeéni, bfitkou vervu satirickou, sfav-
naty a nemilosrdny humor, dar lidového vypravovatelstvi.
ale i tenden¢ni piedpojatost osvédéil V. Kosmak nejlépe v
obou §irokych skladbach »Sl1dva a upadek Jana
Kroutila, pololdnika v Drnhéalovaéc (1877) a»fak
Martin Chlubil bloudil a na pravou cestu se
opét vratile (1886), jimZ Fiznosti satiry, nikoliv vsak si-
lou vypravovatelskou a znalosti liteného prostfedi blizi se
dva rozlehlé vysirainé obrazy z mésta »Eugeniec« (1882 a
1883 o II dil.) a »Chrt« (1886), Fiznd to satira na vefejné
poméry moravské. Nedostatkem stavby a vkusu trpi ostatni
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rozsdhlejsi, pracei Kosmékovy, »Ztracendc (1885) a »P sﬂ
tkaloe ji Btiestic (1891). K obrovskému rozsiteni Kosmd+
kovye¢h spisit na ‘Moravé, na nichZ pro pddnou karakteri<
stiku, bodry, a¢ neslechtény humor, odvainy t. zv. »naiv-~
ni' riaturalismuse¢, piehlizeny byly mnohé vady, zejmé-
na i zanedbana stranka jazykovad a slohové4, prispélo troji
vydanf{ jeho dél: prvni 1883 a 1884 (IIf dily), druhé 'a tiets
pak: po jeho smrti, jedno v Tel&i, druhé (nejobsdhlejsi, ale
nedbalé, redakci P. J. Mathona a P. Vychodila) v Brné.
Kosmék pojal fadu vzpominkovych piispévki Kk vlastnimu
zivptopisu; jsou ¢&asto vysoce zajimavé pro kuiturni déjiny
moravské, sem hledi zvlasté feuilletonistickd prvotina
»Vzpominky na mou zemielou matkue (1871) a »Vzpominky
byvalého studentac (1878). [Obsirny Zivotopis Kosmékdav od
P. Vychodila 1921 zavérem k 3. vyd. sebr. spisd. Kriticky
rozebrali a ocenili Vacl. Kosmaka K. Juda v VII. progr. re-
alky v Novém Mésté na Moravé 1901, Arne Novak v »sList. fi-
lolog.]« 1904 a M. Hysek »Literdrni Morava« (1911) na str. 245
—255.

Stejnou oblast jako V. Kosmdak volila pro své vypra-
vovani Franti§ka Strdneckd (1839—1888), vl. Franti§ka Vse-
tedkova, provdl. Koerschnerova. Jejf ‘prosté povidky z morav-
ského Zivota, patrimonidlntho a lidového, vydané v knihéch
»Z haSeho lidu« (1882), »Nékteré &rtye (1885 a »Z
poho#f moravského« (1886) i posmrtné shrnuté pod
titulem »Povidky, obrazy a értye« (1889—1893), vyzna-
¢uji se spide tklivostf Zenského citu, vlidnou lidumilnosti,
mirnym soucitnym humorem a Zivym zédjmem nérodopis-
nym, neZ odvahou pravého realismu a vyraznosti podé&ni.
(O )Stranecké viz stat Arna Novédka v »Podobiznéch Zen«
1918).

O nejeden 2z téchto rysi se s Fr. Straneckou sdfli Ga-
briela Preissovd (* 23. bfezna 1862 v Kutné Hofe, rodnym
jménem Sekerova, podruhé provdand Halbaertov4), jme-
novité v pozdé&jsich pracich, kde vystupuje z¥ejmy sklon k
literdrni konvenci. Vyznam prvnich jejich novel — a nad
formu déjové jimavé, sentimentdlné nadechnuté novely,
z celistvé zivotni souvislosti vytrzené, nikde se nepovznesla
— ‘otiskovanych ma rozhrani 80. a 90. let, spofival v tom,
7e lehkym uménim vypravovatelskym, prihlednou povaho-
Kresbou réazovitych postav, Zivé vedenym dialogem zbarve._
nym dialekticky, upozornila na barvity a svéii kraj a lid
slovacky na Moravé i v Uh¥ch, ktery povidce &eské byl
takmé# novinkou. Z&jem néarodopisny, primitivni uméni
vypravovatelské, citové vrouci zaujetf a svéif naivni Zen-
skost zarucovaly uspéch jejim prvnim povidkdm slova-
ckym. Kdyi pozdéji, opustivdi i v Zivoté pidu moravskou
— zilat do té doby v Hodoniné a Oslavanech — volila své
14tky ze slovinskych Korutan, bavila znovu své ¢étenéie no-
vosii scenerie a svéZesti lidovych typu, let tu tasto jiZ pro-
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nikala povrchnf konvencénost a pland povidavost; vét§f mé-
rou trpi témito nedostatky jeji povidky z praiské t. zv. lepsi
spoletnosti. Casovy porad jejich knih, vétdinou to sbirek
novelistickych, jest tento: »Obréazky ze Slovéackac
(1886, II. vyd. 1901), »Idedaly« (1889), sPovidky« (1890},
»/ mého albac (1890), »Crty ze Slovéackac (1890),
»Nové obrdzky a ¢rtye« (1893), »Obrédzky bez ra-
m b« (1895), pDKorutanskeé povidky« (1896), sM14di a
jiné novely« (1898), »KdyzZ hvézdy padaly« (1898),
sPovidky« (1899), »Jerlac (1901), »Talmové zlato«
(1901), »Zmitané haluze« (1901), »MA&Ky v Zité«
{1903}, »Porosené pavuciny« (1904) a »Setmélé ci-
le« (1903). 0Od roku 1910 vychazeji jejf »sebrané spisy«
(posud XX sv.}, o jejichz nahodilém usporadani pravi sama
spisovatelka: »Nebudu sestavovati své povidky po letech
ani po stejné note a ovzdu$f. Spordddm si je tak, jak je to
mému srdci milé, jako si sestavujeme obrazky ve své pra-
covné — a duvéiuji, Ze mi to ¢tendf ani kritik nezazli.«
Obé jeji dramata ze Zivota slovdckého, »Gazdina roba«
(1889) a »Jeji pastorkynac« (1890), jejichZz scénickd pi-
sobivost a zevni malebnost obratné zakryvaji nedostatek
vlastniho dramatického rozvoje, zphsobila znadény rozruch
jako ¢asné priklady realistické hry lidové na jevisti Nérod.
niho divadla.

Postupuje od H&alka k Turgenévovi, zamitaje starsi
idealisaci venkova, probijel se Josef Vecera (1856—1883) k
zivotni pravde selského lidu z brnénského okoli, kterou po-
daval jadrnou, samorostlou mluvou déjové prostych a sou-
stfedénych novel: vybor jeho »Povidek« (1883) vysel po-
smrtne.

Hloub nez G. Preissovd vnikl pod pestry povrch lidového
zivota slovackého Jan Herben (*7.Kkvétna 1857). Zrozen v Bru-
movicich u Hustope¢i uprostfed moravského Slovacka, vy-
chovan v brnénské Skole BartoSové k pochopeni narodniho
svérdzu moravského, odmitaje za historickych a jazyko-
vych studi) na université v Praze viecky vlivy zapadnich
literatur a pronikaje naopak k jadru éeské Fedi a minulosti,
upozornén realistickou literaturou ruskou na mravni otdz-
ky zachvivajicf slovanskou dusf{ nédrodnf, ukéazal se Herben
podrobnym, vérohodnym a laskyplnym kronikdfem rod-
ného svéhe kraje. Sbirky jeho Zivotnych, namnoze razovité
humoristickych obréazkd a povahokreseb ze Slovacka jsou
»Moravské obrazkye« (1889), »Slovacké d&ti« (1890)
a »Na dé&din é« (1893). Ve staleté kronice slovacké rodiny
»Do tfetiho a étvrtého pokoleni« (1392, pokra-
¢ovani 1907 a 1908, dilo posud nedokonéeno), iesf Herben
na sirokém zdkladé a s mohutnou epickou silou otdzku
dédicnosti a »maluje ryze moderni problém vzestupu a
rozvratu rodu, jenz zasahuje do zivota celé krajinye. Dilo
mé zéklad tendendni a vyvrcholuje v tom sméru snahy



cmctt ‘pokolent” Héraveryel, ale avni jeho prednostt jsou
sy#8 partie popfsné i jadmé poddnt deid pro cesky venkov
typitKycH. Ostatni cinnost Herbenova od zaloieni »Casue.r.
188¢ v' Z4sdddch Masarykovych ndlezf zurnalistice (viz ni-
re); e‘pi‘s'oddu Vv novindiském tom usili, kromé hojnyech spi--
skil ‘vénovanych otdzce svatojanské a kultu T. G. Masaryka,
krogpd svéif knihy pro mlédeZ sBratr Jan Paleleke«
(1_9%. jest osoBité sbirka subjektivnich obrdzkd; z jiho-
dedlkého zdkout{ »HostiSov (1907). Psychologie lidu na
Tabérsku, piipominajici posliedni price Holetkovy a pod-
To%Zeha historickymi vyklady o protireformaci v Cechéch,
nepﬂsobi tu vsak tak silnym kouzlem jako ostfe vykresle-
né postavy venkovanu, jako davérné turgenévovské obraz-
ky 2 jihoteské pFirody psané ze srdce myslivce a pitele
svifat 4 zrosené jemnym humorem. Jadrnd, lidové plivodni
RI¢ 'nevbyceiné jasnosti a padné Zivosti zvySuje svérdznost
Herbenovych praci.

" Alois Mrstik (*14. fijna 1861 v Jimramové) zapsal se
v literatufe jednak jako spolupracovnik svého miladsiho
bratra Viléma sbirkou novel »Bavinkovy Zeny a
jiné povidkye« (1897) a dramatem »Mary$ac (1894),
fednalt jako samostatny novelistda knihou »Dobré dusec
(1898) a roménové narodopisnym cyklem »Rok na vsic
(1903 v IX dilech), jednak jako vzletny cestopise¢c »Obra-
2y z Tatere« (1904) a »Hore Vahome« (1918). V onéch
pracich spoleinych, li¢icich vesmés lidovy Zivot slovacky,
projevuje svou osobnost kresbou postav hutné plastickou
a dramatickym spadem dialogu. V obsé&hlé, cyklicky se-
fazehé kronice moravské dé&diny Habrivky, »Rok na vsic
— Alois Mrstik zije od let jako spravce $koly a vyslui-
nik’ v’ Divdkdch u Hustoped{ — zachycuje takika kine-
matograficky a fonograficky do malych, Zivotem kypicich
obrdzkd neobyéejné lokalni vérnosti celé byt moravskych
Slovdkd v plesu i v 7alu, pfi prédci i v slavnostech,
nejsfnstnén tam, kde cely lidovy zéastup vi¥f a hluél
pod ndrazy instinktivnich vznétd, nejednou vsak s chmur-
nym nédzorem o mravnim Zivoté Slovakd. Obrazy ty, v
nich# 182 dialektickd sttdnka m4 réz vzécné dokumentarni,
fsot zdrovefi ceninymi doklady nédrodopisnymi i §fastnymi
ukazkami ddslednd realistického pozorovdni v novelistice;
jednotné komposice umélecké vsak nemaji. (Od r. 1918 vy-
ch&zejl »Sebrané spisy Aloise a V. Mrétika«; i »Rok na vsic
prohladuje sdm Alois za dflo spole&né).

7 ostatnich novelistd, zobrazujfcich s narodopisnon
piesnosti a vétsinou v. kosmékovském duchu Zivot jednotli-
v¢¥ch moravskych kmend a kraji v drobnych, namnoze hu-
moristickych kresbach, dluino jmenovati z Handkd Jana
Spddtta Zeranovského (v. vyse), Karla K¥ena (* 1861, vl
PrivhtiSka Zgodu), Jana Vyhlidala (* 1861) a zv14itd jadr-
n'él‘ro sprytiate ‘Otakara Bystiinu (* 1361, v1. Ferdinanda
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Dostdla), i jemu blizkého satirika kanceldif a humoristického
pohadkaie Aloise Zabranského, vl. Franti§ka Cervinka (v.
nize). Kronikdii Valasska jsou vedle M. Jahna J. M.
Slaviéinsky (* 1861, vl. Jan Misarek) a Cenék Kramoli$
(* 1862), s umélettéjsim podadnim Ozef Kalda (1871—1921),
jenz vyborné zachytil valagskou dusi détskou, Michdal Srub-
jan (1870—1908, vl. Martin Prigl) s humorem li¢i Slovacko.
Slezsko ma své lidové vypravovatele ve zminéném J. Vy-
hlidalovi a historickém povidkari I Slamovi (v. vyse). Né-
kolik auktort uverejnilo ¢isteé narodopisné zaznamy mo-
ravského lidového zivota bez uméleckych c¢ilad: le¢ vybér
1atky nasbirané se zalibou a porozuménim mimodék pro-
zrazuji i spisovatelské nadani sbérateld. Takové dokumenty
nahledaly na Slovacku Augusta Sebestovd a Karla Slavi-
kovd-Welsovd.

Vyssi cile neZ tito ¢isté lokdlni zpodobovatelé krajovych
a kimenovych vysek vytkl si Methodéj Jahn (* 1865). Jme-
novité starsi jeho povidky, v nichZz s dobrym porozuménim
pro jednotu Kkrajinné i lidové povahy zobrazuje, vétSinou
zasmusilymi a ponurymi barvami, moravské Valassko a
pomery malého meésta, phsobi presvédcéujici zivotnosti a
vroucim soucitem se strddajicim lidem; jsou zahrnuty do
knih »Z temnych i svétlych cest« (1894), »Nevze-
$lo rano« (1897), »Zapadlé Ghory« (1900), »Tiché
sveéty (1905), »Vecerni stiny« (1908), »Kosatce«
(1910). »Rozmarné chvile« (1914), »R4j a jiné po-
vidkye (1916), »Horké pramenye {1918): nejsilnéji
plisobi roman »Selsky préah« (1914). KdyZz vsak M. Jahn
opousti oblast Valasska, kde vyrostl, kde jako utitel, nejdéle
v Komadarovicich, uprosticed lidu pisobi, nabyvaji jeho prace
konvenéni mélkosti. Z ¢eskych auktort phasobil na M. Jahna
nejrozhodnéji K. V. Rais. (O M. Jahnovi viz monografii Fr.
74kavce v Mor.-slez. revui 1920.)

Rozklad lidové duse moravské novodobou lzicivilisaci
méstskou uéinil po J. Ve¢eiovi hlavnim ndmétem svych pros
v 2. obdobi svého tvofeni Viktor Kamil Jefdbek (*1859)., Nej-
prve mu rodnd Litomy$l, na niZ hledf zraky tklivé vzpominky
a prismatem Jirdskovych maloméstskych historii. pcskytla
fadu staromédnich figurek zalitych jasnou pohodou a pro-
dsenych bodrym humorem; kresba detailu pievlada. O tom
vypravéji genrové knihy »Obrazy Zivota« (1891), »Nové
povidky a obrazky« (1894), »Z minulych dobe
(1894), »Ze svéta prostych lidi« (1898), »Doma«
(1899), »Bod#{ malomeé&stacic (1900) a »Stésti do-
movac (1911). Na stfedomoravském svém uditelském pd-
sobi§ti, hl. v Prsticich a v Obfanech u Brna, poznal »nové
vesni¢any« moravské, rozleptané blizkosti velkého mésta,
ale i vlivem Vidné a prozrazujici nékdej$i kmenny raz leda
nafecim. O grotesknich a ubohych, zbloudilych a svede-
nych postavédch, jeZ karakterisuje hlavné dialogem, dospi-
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vajé postupnd’ ze zevnéifku do nitra, mluvi tu s etickou ten-
denci, tu s vtipnou, neutotnou satirou, tu se zdbavnym ve-
selim vsIdylléestanice tfesndvské« (1900), v »Do.
byti Podolan« (1907, romané narodniho zapasu), »P o-
éestnd obec Valdice« (1909), »Dilo sané« (1910),
»Cerny chléba (1912), sTryzer duse« (1917) a »Deé-
dina za valky« (1920). O Jefdbkové snaze poskytnouti
moravskému ¢&tenarstvu zdravou lidovou literaturu mluvi
knihovna prekladi »Slovanské besedy« (1891—1893).
(Q V. K. Jetabkovi viz monografii V. Martinka 1919.)

' Rada &eskych novelistl, kteif studovali lidovou dusi,
pokratuje po K. Svétlé Antalem Sta$kem, znalcem kmene
podkrkono§ského na Semilsku a Vysocku. Ten nalezi vsak
svym celym uménim obdobi piedchozimu, kdeZz o ném jiz
, bromluveno.*)

Podkrkono8sky lid na Ji¢insku a Novopacku nejzevrub-

,néji- a nejpravdiveéji zpodobil v druhé, pozdéjsi, ¢asti sve

75 literdrni &innosti Karel V. Rais (* 4. ledna 1859), rodily z

Bélohradu u Nové Paky. V pocetné hojné slovesné produkci
Raisové obrazeji se i jeho zevni osudy: vesnické jeho po-
vidky berou svou latku bud z rodného kraje auktorova.
nebo z pohorského Hlinecka, kdeZ pusobil v 80, letech jako
umtel urad uéitelsky vedl jej neien k hojnému spisovani
pro miladez, ale i k zddrazfiovani tendence vychovné ve
viech skoro spisech; presidlenf do obvodu praZského — od
r. 1894 jest K. V. Rais Teditelem mést. §koly na Kral. Vino-
hradech — roz&ffilo jeho obzor a dalo mu potfebnou vzda-
lencst od latek i postav podhorského venkova. Do litera-
tury vstoupil Rais jako epigon vlasteneckého basnictvi, ja-
ko primitivni a idylicky Zdk Sv. Cecha: prostota venkova,
historickd vzpominka, l4ska k rodné plidé, sentimentdlni
krajinomalba, prost4d drobnokresba venkovskych postavicek
jseu hlavni nadméty jeho verSovanych knih »Prvni kve-
ty« (1881), »Domac (1883), »Obrdzky od nésc (1885),
Obrazky verSemc (1886), »V z4Fi minulostic
(1892), »Pod Zvié&inouc« (1906), uréenych jmenovité mla_
dezi a doplnénych Fadou ver$i¢kd a Fikdnek pro nejmensi
déti. Z ostatni starsi své vzpominkové, krajinadiské a vla-
stenecké lyriky uspofddal K. V. Rais vybor knihou »Z d o-
movae« (1912, XVII. sv sebr. spisi). K verSovanym tém

- *) Zminky zasluhuje i StaSkiv zdafily pieklad G.
Hauptmannova dramatu »Forman Hen¢l« (1899),
k nmémuz se fad{ rovnéz Stastné zéedténi »Tkalclc« téhoz
b&snika Josefem Krug§inou ze Svamberka (1899);
dvéma znalci a bAsniky &eského lidového zivota podkrko-
nogského ztlumodena tu prosluld naturalistickd dila velkého
dramatika, jenz vedle svého bratra K. Hauptmanna a ve-
dje H. S’t‘ehra nejlépe vystihl zivot i dusi némeckého oby-
videistva " Krkonos.

’
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pracim druif se hojné povidkové sbirky pro mladez: v né-
kterych obnovuje a napodobuje narodnf 8lovanské pohadky
a povesti; v jinych, zasazen silné vlivem V.B. T¥ebizského,
vychovava elegickymi pfibéhy z néarodni minuloesti k uve-
doméni ndrodnimu — tak zejména v Xkarakteristickych
»Povidkéach ze starych hradte« (1888), sListech
zteské kroniky« (1888) a »Z naii kronikyc« (1892):
nékdy vyprdvi zdbavnym zplisobem pi#ikladné Zivotopisy
ceskych spisovateld a umélci; kone¢né sestavuje i vybory
ze starsich spisovateld se zietelem vychovnym. Vsecky ty-
to prace, vzniklé vétSinou v letech 1881—1892 a od r. 1908
shrnuté do VII dilnych »Spist pro mléaddei« znati v
Raisove ¢innosti slovesnou pripravu a sluzbu tendenci vla-
ster:ecko-pedagogické.

Viastni literdrn{ vyznam K. V. Raistiv spodivd vsak v
ieho realistickych obrazech z venkovského Zivota na de-
ském podhoti; kromé selského lidu vystupuji tu i hojnou
merou uditelé a knezi venkovsti, slouzici ndrodnim a budi-
telskym snahadm. Mezi knihami pievladaji soubory krat-
sSich praci: skladby rozmérem nejdel$i, »Zapadli vlastencic,
»Zapad«, »Pantata Bezousek« a »0 ztraceném Sevci« maji
spise rdaz kroniky volné rozpredené; skute¢nym. promysle-
né rozpiedenym romdntm stoji nejblize knihy »Kalibiv
zlo¢in« a »Na lep§ime«. Chronologicky postup dél sem hle-
dicich jest tento: »Vyminkaric«< (1891), »Horskeé Xko-
renye (189R), »Potméchutfc« (1892), »Rodide a détic
(1893), »Zapadlf viastencic (1894), »Kalibdtv zlo_
¢ine (1895), »Lopota« (1895), »Za svétemc (1896),
»Pantdta Bezous$eke (1897), »PG1lpanic (1898), »Mezi
lidmic (1898). »Z &pa d« (1899), »Panicékou« (1900), »Na
lep§ime (1902), »Stehle« (1905), nK4Ca a jiné obraz-
kye (1906), »Siroteke (1907), »Trochu v iesuc« (1920) a
»O ztraceném Sevcic (1919 a 1920). (Souborné vydani
spist K. V. Raisovych z 1. 1909—1920 shrnulo tyto prace
do XIX sv.)

Vétsina vypravnych praci Raisovych, v nichz liceni zev-
niho Zivota venkovského i skrovna krajinomalba podany
jsou stiizlive az sus$e, kdezto vlastni pribéhy vypravovany
jsou s citovou vielosti a lidumilnou ucéasti, ma raz chmur-
ny. Rais voli s oblibou trpné a pokofené povahy, odstr-
*ené a podlomené postavy, hmotné i duSevné ujarmené exi-
stence, churavé a odkopnuté vymeénkare, starce opusténé
od déti, nuzné podruhy, vysilené, Zivotem vypotiehované
zeny, divky zkaZené velkym méstem a vracejici se bezna-
déjné do domova, churavé muze jdouci na ves umfit, nepa--
trné zavrzence osudu, touzici marné po ladsce a néze, tiché
duse vydrazdéné nespravedlnosti a neziizenosti okol aZ
k zlo¢inu. Ukazuje, jak tyto povahy, které karakterisuje
velmi pifpadné dialogem, nékdy i monologem, vedou trud-,
né a beznadéjné, sfleny jakousi néboZenskou resignaci a
-Novdk-Novdfk: P¥chledné dé&j. lit. Ceské. 32
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hlubokyry, gyslem pro -povinnost, svij zivotni boj. Umf
vystibnouti -pravidelnon 8 krasnow zékonnost prége na poli
a instinktivpl jednotn ﬁedlaka a puady. Obménuje v celé
zivotni rezmanitosti vztah starych rodi¢h k dsétem, vymén-
k&fG k hospodaiim, podruhd k sedlakim. Jsa nadsenym
vyzna,vaéem posvatnosti venkova, neumdlené predvadi roz-
kKladny vliv méstské vzdélanosti a nemravnosti na &eské
.horaly; kare vystéhovalectvi, zpanstélost, cizactvi, marnivost,
odrodilstvi. Tento tradicionalism poji se v nékterych pra-
c¢ich, kreslicich v idealistickém osvétlenf venkovské uditele
a knéze, v »Zapadlych vlastencich« a v »Zapadé«, které se
obdas stykaji s obdobnymi pracemi Jirdskovymi, s vlaste-
neckou tendenci; v idylickém, ale rozvleklém »Pantitu
Bezou§kovi« ocit4d se prostota venkova ve sporu se skutec-
nosti soudobé Prahy a davd tim podnét k zabavnému zpra-
covani tklivé humoristickému, Uvédomél4, a¢ nevtirava ten-
dence mravné vychovn4, zastupuje u Raise vlastni jednotici
nazor svétovy. Nikde nezabyvad se Rais spoletenskymi a
hospodafskymi vlivy na du$e lidovych svych rekl; nikde
nesestupuje k vykladu jejich povah a ¢inti ze zZivota instink-
tivniho a pomifjeje tuto strdnku naprosto v oblasti erotické,
1{¢f vztahy milostné jednostranné a kuse. Nikoliv z povahy
své latky — pravé v kondindch jim li¢enych hybaji dusi
lidovou velké otdzky ndbozZenské, spolecenské, ba filoso-
fické — vyhybd se mySlenkovym problémiim, rozvifujicim
ducha i srdce jeho podhofant, a vibec jest spise podrob-
nym a vroucné zaujatym realistickym kronikdfem svého
lidu neZ jeho pronikavym psychologem neb tragickym bas-
nikem $iréha zfeni. (O K. V. Raisovi viz studii A. Novéaka
v. *Obzoxix lit. @ umél.« 1900; spisovatel sdm otiskl nékteré
své vzpominky v »Osvété« 1911.)

., Zphsobem Raisovi velice pifbuznym 1ié¢ili krkono§ské
horaly i Josef Krufina ze Svamberka (1859—1914) a Josef Sir
{1859—1920), onen s darem ostFej§tho pozorovani realisti-
ckého a s hranatym jazykovym svérazem, tento s vielej-
&im soucitem pro lopotu lidu ztravovaného hmotnou praci.

Jak Josef Holetek tak Teréza Novakovd dosli dlouhymi
oklikami literarnimi vyvoje k psychologii &eského venko-
vana s hlediska nédboZenskych, socidlnich a etickych idef,
pro néZ nebylo mista v realistickém dile Raisové, a jez i
K. Svétla i A, Stasek podéavali v pfebarveni romantickém.

Josef Holeéek (* 27. unora 1853 ve Stozicich u Vodrian),
kdysi ¢len basnické druZiny »Anemoneks jest nejtypi-
¢tdjsim predstavitelem slavjanofilského sméru v &eské li-
terg,wre. tieba Ze mySlenkovy proud ten u ného m4 poné-
!;ud {iny réz nei na Rusi. Vzdé&ldnfm, studiemi, &etbou,
ceghgani, politickym presvédéenim tihne Josef Holedek, red-

e%x slovanské zahrani¢ni{ rubriky v »Nérodnich listechs,
rondne k slovanskému jihu a vychodu. Hled4 spojitost
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mezi my$lenkovym i vefejnym Zivotem svého naroda a
slovanskych soukmenovcd; odmitd nadvladu zépadoevrop-
skych, jmenovité némeckych vlivi.*u nés; odkazpje od
mezindrodni kniini a spoledensky vyluéné kultury k ple-
menné, zivotni, lidové vzdélanosti slovanské a wvibec k na-
rodni moudrosti, ukryté v hlubindch ndéboZenského a
mravniho citéuf lidového. To vyslovil zevrubné v publi-
cistickych svych tvahidch »Rozmanité étenic (1881,
1886, 1893), »Zrcadlo nas§i ndrodni spoled¢nostix
(1881), »Ruskoteské kapitolye« (1891), »Z4adjezd na
Rus« (1896), »Vysoké hrdze tfeba« (1904), »Ceskd
§lechtac (1918) a sNArodni moudroste (1920, I. dil).
Kladné rysy néarodn{ povahy slovanské, hrdinskou od-
hodlanost, muznou pravdymilovnost, kmenovou soudrz-
nost, smysl pro rodovou <&est shleddval nejprve u Slo-
vand balkanskych, mezi néz uvedlo jej studium jejich na-
rodni epiky i povoldni valetného zpravodaje za balkanské
valky. Plody onoho studia jsou pteklady a ohlasy rhapso-
dické epiky jihoslovanské, kterou k nadm uvadel jiz S. Kap-
per, sJundcké pisné ndroda bulharského« (ve
IT. sv. 1874 a 1875), »Hercegovské pisneéc (1876) a
»STbskad narodni epikac« (1906 a 1913 ve I1 sv.) Z
viastniho pozorovani a studia pomeéri cernohorskych pii-
nesl kroma informac¢niho spisu »Cerna Hora« (1876) i né-
kolik knih povidkové prosy »Za svoboduc« (1878—1880 ve
III dil.), sCernohorské povidky« (1879—1881 ve II
dil.), »Cernd Hora v miru« (1883—1885 ve III dil.), »J u-
nacké kreshby ¢ernohorské« (1884—1890 ve IIf dil.).
»Na Cernou Horue (1899) a »Cernéa Hora koncem
vékue (1899).%)

Vsestrannost a hloubku svého z4djmu o epickou poesii
narodnf J. Holetek krasne osvédcéil cennym prekladem
obrovského finského lidovéhe eposu »Kalevala« sesta-

*) Z4ajem o balkanské Slovany v &eském pisemnictvi od
70. let jest znadny. Udrzuji jej cetni pfekladatelé z jihoslo-
vanskych jazyk®, uvadéjicf k nam dila ver$ovand i pro-
saickd: z nich kromé& Joseta KoldFfe (viz vy$e) jmenujeme
jesté Franti§ka Fahouna (* 1844), Jana Hudce (* 1856), Jo-
sefa Konérzu (* 1858) a Josefa Zderika Rausara (* 1862). z
nejmladsich pak Franti$ka Sedldéka. Mezi nimi vynikaji oba
basnic¢ti prekladatelé z chorvatstiny a srbstiny J. Hudec
a J. Zd. Rausar, onen ukazal svou formélni vytfibenost
zv145té v piebasnéni dramat Vojnovidovych, jinde pak ob-
s4hlé védomosti literdrné déjepisné. Podobnym zbiisobem
jako J. Holeéek volil Cernou Horu za déjisté svych novelisti-
ckych obrazkd jeho redakéni kolega a slezsky buditel Ig-
'nde Hovica (1889—1902), jenZ ziskal si u ctendfstva téZ obliby
isvymi konvenc¢né, ale §vizné psanymi novelami z vojensk
Mo zivota a z narodnostnfhe rozhranf slezského.



— 50D —

veného E, Lonrotem (1894—1896 v V dflech); k tomu p#ipojil
.1 piebasnéni finské lyriky nédrodni »Kantelatar« (1904).

Po veSkerych téchto ndbézich a oklikach J. Holedek na-
lezl svdj pravy ton literdrni teprve, kdy% w $iroce zaloiené
a do nejdaveérnéjsich podrobnosti rozpifedené kronice, pro-
sycené svéifmi détskymi vzpominkami i samorostlou filo_
sofif zivotm, vratil se k rodnému svému jihodeskému kraji
v okolf Vodnan. Rozvrhnuv si plén jiz r. 1888, od r. 1898
chce vyterpati v rozsahlém romanovém cyklu »Na i« {po-
sud kniZné VIII svazkd, od r. 1910 nové vydéani v sebr. spi-
sech: I.Jakunas zijiaumiraji, Frantik a Bar-
tol. TI. Barton, III, Vyprava, IV. Boubin; V. A-
damova svatba, VI. Zemé (pozdéji Rok smrti),
VII. Vojna (pozdéji Mraky), VIII. Emisaii], viecku
zevni i vnitfni pravdu jihoc¢eského kraje a kmene za své-
ho mladi i s hojnymi pohkledy retrospektivnimi. Neni to
romén v pravém smyslu; komposice jest nejistd a nepte-
hledna; disposice déjov4, sestaveni hlavnich osob svazek
od svazku se méni; vyklady etnologické zastiraji nejed-
nou jadro epické.

Vlastnim stfedem cyklu jest stozicky sedldk Kojan,
silny kfesfan. ¢eskobratrskych kofend a hlubokého smyslu
pro potieby zivota, ktery v Bohu a v pravdé stavi na
zdklad staroselské kultury proti vsem svodim: lZicivilisace
modern{; Kojan ukazuje se celym muZem nejen v rodiné
a v hospoddfstvi, ale i na ptidé Zivota obecného. Kojan a
vedle néhc jiny jadrny sedldk Kralenec — synové obou
hrdinti Bartonn a Adam, hodni dédici tradici oteckych, jsou
nositeli dalgich déji — stoji v 1. 1840—1867 uprostfed ndvalu
zhoubS' pro jihoéeskou ves, kterou zpidsobuje pansky velko-
statek, Zidovské4 lichva, ndrodné i néboZensky obmyslni
jesuité a koneéné i prusti emisari; od IV. dflu rozviji se
obraz této zkazy, pfivodéné hajnym Boubinem a zastihu-
jici hlavné veliky rod Spirkdv a Sindeldfiv; ani stary a
mlady Krélenec nedovedou jiz odolati panské zvili. Druhé
polovice skladby jest nepomérné slabdi, dusic dé&j nekoneé-
nymi rozmluvami, epiku zivlemm nauénym a zpodobujic
panské vrstvy, jez spisovatel znd jenom ptiblizné&; Kojan
se obéas uplné ztrdci, a nékteré svazky ovlddaj{ postavy
nadobro podruzné, pojaté a provedené jenom jako schéma-
tictf nositelé urdéitych ndzori. Ale &eskd dufe ndrodnf ote-
vird s¢ v tomto vzacném dokumentu dokofdn: brzy néktera
postava lidov4, brzy volnad rozprava zvykoslovn4, jindy
osnova velké novelistické zédpletky, uvddéji aZ ma dno pro-
blémi otidsajicich prostou ¢eskou mysli, jejiz tvhiréi dilnu
ttendfi odhaluje nepiebrané bohatstvi pisnf, povésti, le-
gend, zvykoslovnych lideni, zvl4§té viak kofennd mluva a
jadrny humor. O otézce naboienské o pom#ru k padé a
préci, o pokroku primyslovém a zemédélském, o pojeti
smrti, o vztazich rodinnych, o rozporu S§lechty a lidu, o
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kfestanstvi bratrském i jesuitském, o nérodnosti, odrodil-
stvi a vystéhovalectvi, o mravnim zé&kladé Eeského obro-
zeni s marnotratnym bohatstvim podrobnosti pojednava tu
do Siroka, ale i do hloubky narodni filosof, znasobeny bo-
hatym basnikem, jemuZ lze prominouti nedostatek umeé-
lecké kazne.

Kde Holecek v »Nasich« ferpad z vlastnich vzpominek,
nuisi bdsen s pravdou; to plati i o jeho pamétech z détskych
a jinoSskych let, jez s ndzvem »P e r o« vychazely zlomkové
po casopisech, ¢astetné i o knize memoirové a politicko
kritické »Tragédie Julia Grégrac (1919). [Sebrané
spisy Hole¢kovy vychéazeji od r. 1909 a podavaji hl. novou
upravu »Nasich«; nejprohloubenéjsi rozbor dila a osobnosti
podal Jan Vobornik v monografii 1913, o »narodni filosofiic«
»Nasich« pojednal Alb. Prazdk v progr. gymn. »Minervyc
v Praze 1908; Holecek sam vylozil stati »Moji sedlaci«, v
»Ceste« 1919 psychologické kofeny svého dilaj.

Teréza Novdkovd (1853—1912), divéim jménem Lanhau-
sov&, narodila se z polonémecké rodiny v Praze 31. &er-
vence 1853, ale zahy podlehla vlivu vlasteneckého a svobo-
domysiného ruchu let 60. a 70. a stala se uvédomélou Ce-
skou, na niz od zacdtku mocné pusobila K. Svétla. Pro-
vdavsi se r. 1876 za profesora Josefa Novaka, odesla s nim
do Litomysle, kde pobyla 19 let. Do literatury vstoupila
r. 1882 a nejprve vydala nékolik svazkd konvenéni noveli-
stiky, v nichz jednak s precitlivéelou dojatosti lici bolestné
osudy zen, hledajicich uprostfed nechdpavé spolecnosti
mravni sebeurceni, jednak s mirnou ironii kresli drobné
zvracenosii malého meésta. K témto sbirkdm novel, »Z na s i
narodnf spolednostic (1887), »Z mést a ze sa-
mote (1890), »Kresby a ¢&rty« (1891), »T#i Zenské
podobizny« (1897), »Dva obrazy staroprazské«
(1920, obsahuji autobiograficky romének »Z jarnich dobe
[1891] a genre »Z jesli« [1893]), druZi se | tendené¢ni zpraco-
vani osudd Zdenky Havlickové »Maloméstsky ro-
m an« (1890) a opozdéné pabérkovani »Z lidu a pro
1ide« (1913). Neékteré soucasné nebeletristické prace uka-
zovaly pouéné k siticim se obzoriim spisovatelé¢inym. V li-
dové psané jubilejni monografii literdrné déjepisné »K a-
rolina Svétl4, jeji Zzivot a spisy« (1830) piihla-
sila se k literArnimu svému vzoru K. Svétlé, Zené intelek-
tualni, hledajici v dusi lidové ozvuk mys$lenkovych proudi
novodobych. Z pobytu v Litomysli vzeSly podrobné a od-
borné studie narodopisné »Kroj lidovy a nédrodni
vy§ivani na Litomyé&lsku« (1891) a »Vychodo-
¢eské lomenicec« (1903), pak krajinopisné knihy, liéici
scenerie dalsich praci auktoréinych »Z nejvychodnéj-
gich Ceche (1898), »Cechy V¥chodnic (1902) a »P o-
tulky po Cechach vychodniche (1912). Také po-
fpularni, zenskému ¢étenéistvu urdené obrazy z &deskych dé-
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jin, sSlavim-Zen teskyche (1894), naanadujf po esvém
zpisobd dwaisi dpghu T. Novdkové: ndrodnt -ddfiny &eeké
poutaji. ji-hiavné po strance ndboZenské; nejvétdi patos na-
lezi teskné dobé emigrantské a protireformadéni. Vedkeré
tyto prder majf vyznam pripravny; doba zralosti literdrni
nadchazi ai podtkem XX. stoleti. Zatim T. Novdkov4 znovu
roz§itila svij obzor myé$lenkovy hojnou pripravou a é&in-
nosti feministickou, které se zvlasté vénovala od svého
‘navratu do rodné Prahy r. 1895 a pro niz vytvotila organ
v dasopise »Zensky svéte (1897—1907); rozséhly vybér
feministickych svych tvah opfenych o veliké vzdélani lite-
rarni, jmenovité v literaturach germénskych podala knihou
»Ze Zenského hnuti« (1912).

R. 1902 vySel prvni svazek realistickych kreseb a po-
videk z lidového Zivota na Litomyslsku, »Ulomky Zuly«
(znaéné rozsifené vyd. v sebr. spisech 1919), ostré karak-
teristiky, prisné razovitosti, posud v$ak vébil spisovatelku
jen svérazny zevnéjSek lidovy a neékteré primitivni vztahy
spolecenské. V dalSich rozmérech rozsadhlych knihach to-
hoto ¥4du, v nichz dé&jis§té praci roz§ifilo se z Litomysliska
i na Poli¢sko a Skuteésko, ponoiuje se veskrze do mys$len-
kového zivota vychodoteskych venkovani: v »Janu Jil-
kovi« (1904) podava podle dobovych dokumentd tragickou
historii ¢eského emigranta a ¢Eeskobratrského blouznivce
z XVIIL, véku; v »Jifim Smatlédnuc« (1906) kresli do-
podrobna duchovnf rozvoj tvrdohlavého evangelického sek-
tdfe z Poli¢ska, jenz umiré jako socidlné demokraticky
nadsenec; v romédné »sNa Libroveé grunté« (1907) pted-
vadi osviceného sedldka od moravskych hranic, v jehoZ
divérnych osadech obraif se politické osvobozeni z r. 1848.;
v nejrozsdhlej$i romdnové skladbé »Déti ¢istého Zi-
v ého« (1909) sleduje tragicky rozvrat panteistické sekty
radamitské« na Skutetsku v druhé polovici XIX. stoleti;
»roman knéze buditele«, »Dra§ar« (1914), syté zobrazuje
piaristsky Zivot faddovy, literdrni ruch obrozensky a chmur-
nou existenci vesni¢ani na Poli¢sku, jakoito pozadi tem-
nych osudd neitastného knéze-spisovatele, podlomeného ne-
spoutanou vasnivosti; i détem urtené »Dvé stafenky«
{1909) va&Zi latku z lidu vychododeského. Kdeite viak v téch-
to désledn& realistickych a bohaté vécnych romdnovych
komposicich, psanych s energickou muznostf v pojet{ i v
‘provedeni, jsou Zivly subjektivné citové nejprve zcela po-
tladeny, pozdéji skryty za osnovou déjovou a povahokre-
sbou postav, promitaji pohddkové a legenddrni sbirky pros.
sRosné perlyc (1902), »S kamenité stezky« (1908)
a»Vykitikyavzdechye (1911), nepokryté pod symboly
a alegoriemi fed¢f lyricky melodickou nejosobnéjsi vztahy
autordiny, jmenovité neutéSitelné hofe matefského srdce,
zlou Moranou strasné poplenéného, neuspokojencu touhu
po plnémr vy%itl osudu a zachmuteny vzdor proti Bohu i
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sudbé; psychologicky zor nalezne tento tragicky ndazor i
v obou vrcholnych romdénech »Détech &istého Zivého« a
»Dragaru«. Svazetek »Kreseb a dojmud z ceste (1911)
zachycuje feuilletonisticky malebné postiehy, rozmarné epi-
sody, historické i umélecké reminiscence z putovani po
Svycatich a Némecku. T. Novakova zemiela v Praze dne
13. listopadu 1912. [Sebr. spisy T. Novakové vychazeji od
r. 1914, posud XIV. sv, N&crtek vlastniho Zivotapisu do
r. 1893 viz v »Zlaté Praze« 1913; dvé studie o vyvoji své
matky pojal Arne Novdk do »Podobizen Zen« 1918, »Jana
Jilka« ocenila H. Pastrukova v »Cas. mod. filol.« 1913, »Déti
cistého zivota« rozebrala v Topictoveé sborniku 1921 Fl. Klein-
schnitzova; kritické zhodnoceni podal I'. X. Salda v »Dusi
a dilec 1913; dulezitou jeji narodopisnou korespondenci
s Janem Prouskem otiskl J. V. 8imdk v »Z. svété« 1918.]

Ostatni novelistické préace z vychodnich Cech — Al Ji-
rasek nasel v lidu litomys$lském latku pro dvé dramata
»Vojnarka« a »Otece — maji vice zajimavosti narodopisné
nez literarni. Z p#imého sousedstvi »Jifiho Smatldna« a
»Jana Jilka« volila svou povidkovou latku Anna Popelkovd
pro knihu »Za jeden hiiche« (1897) s jemnym citem pro
djalekt. kterého i T. Novakova Setii. Pohoii idarské, které
¥ nekolika pracich li¢ival jiz Fr Pravda, od pocatku 90. let
v naivneé realistickych povidkach prihledné osnovy a mra-
vou¢né tendence kresli Viasta Pittnerovd (*1858, provdanéa
Weymelkovda); star$i sbirky jejich prostych povidek »Ze.
Zdadrskych hore (1892), »Zd4arské obrazkye« (1893,
»Od Zd4aruc« (1894) jsou cennéjsi nei pozdéjsi jeji nad-
produkce, shrnutd od r. 1919 do olomouckého vyddni sou-
borného.

Karel Klostermann (* 15. Ginora 1848 v Haagu v H. Ra-
kousich) zaujimé zvlastni misto mezi ¢eskymi povidkari
zpodobujicimi lidovy zivot. Narodil se na némecké strané
Sumavy, prozil mlddi na rozhrani ceskonémeckém v Su-
§ici a uprostied, $umavskych hvozdd, vykonal némecka
studia lékarskd, stal se némeckym Zurnalistou a posléze
profesorem némecké redlky v Plzni, cité se viak vidy uvé-
domélym Cechem. S pseudonymem Faustin, jejz uéinily
zndmym malé causerie a obrazky, uverejnil r. 1890 svoje
»Bohmerwaldskizzeng jdouci ve stopAch némeckych
basniktt Sumavy a Ceského lesa, Josefa Ranka a Adalberta
Stiftera. Brzy po vydani této kniZecky stal se r. 1890 i ce-
skym spisovatelem, prvni jeho &eskou praci byla povidka
»Rychtafiv syne«, po niz hned néasledoval roméan »Ze svéta
lesnich samot«. Upoutal lehkymy a pivabnym zpiusobem vy-
pravovani, §vizné povidavym a barvitym slohem, déji na-
pinavymi, pfihéhy konvenéné erotickymi. Zevrubnd li¢eni
ze Zivota sklajfg, dievaid, vorafd, pytlAkd a hajnych Su-
mavskych, jmenovité z osudného r. 1870, lykoiroutové to
katastrofy, seskupuje kolem Ilibivych milostnych historif
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jako’ ‘Parvithil ekoPddi. VaSnivym scéndm>svidy romamesi
1né uspofa’dahym d4avé4 'odehravati se v barvitém ramci kra:
]méi‘ském prosyceném ‘nadsenimm pro hory a lesy. Za "to"
nepostllihje Klostermann nikde svérédzu lidového; neza:
hlouba¥d se do dusi svych postav, pisobicich vzdy spise
dijem dekorativnim; ba nedb&4 ani o rozliSeni ¢eského
a némeckého lidu na hranici rakousko-bavorské. Nejlepsi
z jend praci tohoto druhu jsou romény: »V réji §umav-
skéme (1893), »Ze svéta lesnich samot« (189) a
»SklaFi« (1897), i povidky »V srdci Sumavskych
hvozdt« (1896). Casovou latkou poutd roman ze Zivota
videniskych Cechd »Za §téstime (1895), pokusem o sel-
skou kroniku rodinnou jsou rozlehlé -Mlhy na Bla-
tech« (1907), konvenénim obrazem nezdravych pomérd na
sttednich &kolach praiZskych »Suplent« (1913 ve 4 sv.).
Od r. 1894 vychéazeji »Sebrané spisy« Klostermannovy, ve-
dle uvedenych praci obsahuji i hojné roméany, povidky, hu-
moresky, cestopisy, feuilletony rdzu konvenéné zébavného
s tendenci konservativni. [Vlastni Zivotopis Klostermannuv
pripojen k drobné monogratii V. Dreslera, Bésnik Suma-
vy 1914.]

I11. Genrové obrazky spoletenské. Jiz Neruda, horlivy
‘milovnik genru v malifstvi i v literatufe, ukazal, Ze genrové
obrazky, zpodobujici malé vyseky soucasného Zivota s po-
zornou laskou ke kazdodenni skuteénosti a se zivym smy-
slem pro rysy karakteristické, mohou byti pifpadnou pri-
pravou realistického povidkafrstvi. Zobrazoval v nich, tu s
bohatym humorem. tu s lidumilnym soucitem, tu s bFit-
kou satirou rdzovité postavit¢ky z davu, nékdy Zivot celych
t¥id, pravidelné hmotné spoutanych a spoletensky zévi-
slych. Jeho cestou §la uvédomeéle neb neuvédoméle fFada
spisovatelli, kteft- piese smysl pro skutetnost a pies ldsku
k realistickému detailu nezasluhuji nézev realistd v pra-
vém slova smyslu: ¢asto v stavbé déjové davajf piednost
fabuli romantické; postavy mimodék rozvijeji nikoliv podle
zivotnf zku$enosti, nybrz podle starsi slovesné tradice. Pra-
cujf jen v malych rozmérech a nemaji ani koncepéni sily,
ani dostateéného zdjmu pro vétdf jednotici celky, takze
i jejich romany rozsypavaji se na hromadu figur, spoustu
samostatnycn episod, shluk genrovych obrazkd. Také okol-
nost — osudné jiz pro Nerudu — Ze nejeden ze spisovatelti
této skupiny pracoval horlivé jako feuillétonista, pFispéla
k roztif§ténosti a uryvkovitosti jejich praci. Pivodci téchto
genrovych obrdzkd spoleienskych nechtéli s neosobnim Xkli-
dem a s epickou §i¥f malovati celistvosti Zivota, nybrz zmo-
criovali se humorem, satirou neb nejastéji lidumilnym sou-
citem jeho jednotlivych zjevi. Své ndméty Gasto specialiso-
vali, takze i 14tkové vytvofil si kazdy z nich svij obor, ¢a-
sto aZ tltérné vymezeny. Zvlastni oblibé t&sily se latky ma-
lomé&stské; neslofité a jednostranné postavy malych mést
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daly ‘se snadno prohlédnouti aZ na duSevni dno a byly
vdéénym predmeétem hned kdravé satiry, hned dobrodus-
ného humcru, do néhoz pronikly i soustrastné slzy nad o-
sudem vydeédencd kastovnictvi venkovského.

Nékteii z genrovych povidkaid ¢eskych ndalezeli ke kru-
hu lumirovskému, ztélesnujice mimodék jeho zésadni zdpas
mezi éistym umeélectvim svétoobdansky roztouzenym a mezi
narodné vychovnymi tendencemi koieni buditelskych: sa-
tiricky stihali malost $osdckého domova, stavéli proti ni o-
brazy svétacké elegance, umélecké Sumnosti, nové technické
civilisace, ale opét se sklanéli s laskou k .drobné a teplé
_skute¢nosti rodného zaveétii, nékdy se snazice je povznésti
karné a laskavé, jindy hledajice v ném prostou a tklivou
lidskost — takto se rozdélili o ukol oba predni prosaikoveé
»Lumira«, Jan Lier a FrantiSek Herites, onen bliz§i Jar.
Vrchlickému, tento Svat. Cechovi. Jini ze spolecenskych
genristd byli zfejmymi predchtdci realismu, tak zvlasté
Igndt Herrmann. Silnym smyslem empirickym slidili po no-
vém, syrovém, nepiebraném zivotnim obsahu, ktery pro-
nikali poznanim, nikoliv formou: vérna a piesnd repro-
dukce postav, dialogi, hlavné pak prostiedi, §la jim nad
vlastni tvofeni, a invenci u nich zatlacoval vyhradni zajem
latkovy. Proto se nepovznesli kK pravé stavbé roménové a
ulpéli namnoze na figurkateni. Ti i oni, lumirovsti jako re-
alistiéti genristé. jsou humoristy, nékdy trpéimi, nékdy sho-
vivavejsimi; hunmor jejich temeni spiSe z la4sky a soucitu k
lidem, nez z obsahlého myslenkového pojeti Zivota; a vtom
bylo by mozno shledavati jejich typicky slovansky rys, je-
hoz si ani plné neuvédomovali. Nebude snad nemistné, vlo-
zime-1i do tohoto odstavce souvislejsi vyklad o humoristice
ceské. —

Ve vSech mozZnostech ovladl ¢esky malomeéstsky genre
syn venkovského méstetka, vodiiansky lékdrnik a meésta-
nosta Franti§ek Herites, (* 27. unora 1851 ve Vodnanech),
kdysi preddk jihoceské mladé generace béasnické z r. 1871,
jeden z nejvérnéjsich »Lumirovcli«, pak mnoholety &len li-
terarniho trojlistku vodnanského — vénoval mu r. 1904 své
»Vodnanske vzpominky« — kone¢né novindi a redaktor v
Praze, Herites vySel cd feuilletonistiky a drobnokresby, v
niz dosdhl prvnich uspéchi; po mladickych a rozmarnych

Arabeskdch a kresbache« (1830 a 18383 ve 1I dil.) na-
sledovala sbirka rdzovitych karakteristik »Z mého herb a-
Fe« (1882), skrytych za alegoriemi Kkvétin, dale ostie ten-
denc¢ni feuilletony hlavné vlasteneckého sméru »Pséano
pod ¢aruc« (1885 a 1886 ve II dfl.); skoro vidy houstnou
Heritesovy besidky v genrovou Kkresbu povahopisnou a vel-
mi casto v malou povidku skrovného déjového jadra, me-
nice se z feuilleton v arabesky jako u Cecha neb Mokrého.
V pozdéjsich létech prevlddd i v knihdch causerii nad hu-
‘morem sentimentdlnost, resignace, soustrazen, temenici z



BIRE
— —

veérné viry v bozské jadro ¢lovéka i chybujictlio- »Vr&s!&*&
dusec (1898), sNa niti h'umoru« (1898), »Nalady &
z4ti§1 (1901) a »Botanickd pohadkac (1907). Jake
_genrovy povidkal a podrobny kronikdf malého mésta zpro-
“stoval se Herites vidy vice romantického déje ve prospéch
ostré kresby postavicék a vystiZného léeni spoletenskych
poméri malomeéstskych; vyse neZ jeho oblibené rozmarné
humoresky stojf nékteré ndbéhy k analyse mravnich vztazhi
venkovského mésta ve formé téméf roménové, vétsinou
chmurného rdzu: maloméstskd rodina jako pevny utvar tra-
di¢nf ve svém rozkvétu, spiSe viak upadku a rozkladu, za-
méstnavala tu soucitného kronikére, jenz se zifdka jevil
psychologem, Fidéeji spoleGenskym soudcem a ktery nikdy,
jako pravy humorista neskryval, Ze mé své postavy ze srdce
rdd. Vypravné knihy Heritesovy jsou: »Za dédictvime
(1883), »Tajemstvi stryce Josefa« (1885 hlubokd
psychologie stavu lékdrnického, v némz Herites tkvi rodem
i povahou), »Maloméstské humoresky« (1885 a 1886
ve 1I sv.), »Dvé povidkye« (1887, obsahujici »Posledni« a
»Pan kancelista Novéake), »Povidky« (1887 a 1894), »Jan
Piibyl« (1887, slezsky romdan socidlni), »Povidky« (1890),
»Tii cesty« (18R), »Bez chleba« (1892), »Drobna
prosac« (1892), »Ze starych &asti« (1892), sDvé povid-
kyzmaloméstského Zivota« (1894, obsahujici »P¥i-
slugnici« a »Soudce Nesvadbac), »Viedn{ zjevy« (189%4),
J2NAvVEtEvye« (1897), »Mé&5tanskd4 Slechtac (1897),
»Bih v 1idu« (1897, rdzovité to pokusy o pronikntiti nébo-
zenskych ndazord lidovych), »Viny Zivotac (1900), »K fe-
men ‘a hlinac (1909, rom4n nérodniho zépasu) a »Po-
z14tko« (1920, chmurnd romanové analysa ufednické bidy.)
Sebr. spisy Heritesovy vychézejf od r. 1908, a v dosavadnich
15 svazcich obsahuji kromé otisku stariich knih, leckdy v
novém uspofadani, také soubor novelistiky a feuilletonisti-
ky z let 1901—1908 »Sklizen podzimuc (1909) a cenné
informad¢ni cestopisy »Amerika a jiné &rty z ceste
11914).

‘V&estrannéjsi a oslnivéj$i neZ Herites jest jiny predsta-
vitél genrového obrazu spolefenského v 80.1létech, rovnéi ze
skupiny »Lumirac, Jan Lier (* 27. ¥{jna 1852 v Kutné Hore,
+ 2. Gervna 1916 v Praze). Také Jan Lier, horlivy kritik di-
vadelni a zvlasté vytvarny, dobyl prvnich uspéchi jako
{euilletonista; psal-li v8ak neslozZity a sentimentdlni Fr. He-
rites pod ¢aru pro lid, obracel se Siroce vzdélany, daleko
zcestovaly, zdpadni technickou a umeéleckou kulturou nasy-
ceny Jan Lier ve svych causeriich, sriicich vtipem a iro-
nif, hlavné k vzdélanstvu. Jeho skvélé »Feuilleton y«
(1885—1889), piivodné otiskované v »Pokrokue«, jsou pod rou-
$§kou prazské saisonni besfdky ¥Fadou tutodnych kritik nasi
spoletnosti a vzdélanosti, a duchaplmou, aé vystovné jed-
‘nottrannou uméleckou kronikou. Tim, Ze zcela dfisdmg a
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plné vzdévaji se hie rozmaru a ohiostrojim temperamentu,
ze ziikajice se vseho utilitarismu, rozhoduji se pro &isty
esteticism, domysleji zdsady »Lumira« a znamenaji misty
pokrok i proti Nerudovi; zaostalost a neuvédomélost »ce-
ského Kocourkovae, sklanéjiciho se otrocky pode jho dusev-
ni germanisace, mély v nich neuprosné zrcadlo. Causerie
vnikd i do Lierovy novelistiky, kde déj jest ¢asto pouhou
zaminkou pro vtipny hovor o nejrozmanitéjsich a vzajemne
odlehlych nametech; ale spoletenské a mravni problémy
probiréd Lier vétSinou v duchu indiferentismu své liberali-
stické doby a méni je namnoze v pouhou hru ohnostrojové
duchaplnosti. Lier spokojuje se nemoznymi déji, které se
vsi jejich vystiedni romantikou, prevzatou z konvenéni li-
teratury francouzskeé, libovolné prendasi na ¢eskou padu a tu
obklopuje tizné provedenymi satirami na maloméstsky zivot
nas; dobre kresli postavy, dba hlavné o déjovou rusnost,
avsak romdnovow stavbu zacasté uvolnuje. Touto smeési
rysi vypozorovanych s naméty piejatymi z druhé ruky,
touto neustrojnou prevahou literdrni romantiky nad pavodni
kresbou genrovou, timto matenim povidky s feuilletonem
pasobi Lierovy prace p¥i veskeré skvélosti vyrazu ponékud
bizarrné. Pro novost nameti byvaly svou dobou vyscce
cenény Lierovy novely »zelezniéni«: i jinde Lier rad vazil
latku ze sveta technického a kapitalisticky podnikatelského,
jakoz i z vireni umélecké bohémy Literarni ¢innost, vyka-
zujici »Novely« (IV sv, 1883—1886), »Arabesky a no-
vely (1885), »Hru s ohneme (1886), Lier r. 1893 pierusil ;
se starsich rczsédhlejsich praci vysly pozdéji »Klin kli-
neme (1898), »Pisen miruc (1900), »Pokuta« (1902), »V
podruc¢i literye« (1905), pMagdalénac« (1918) a v Se-
branych spisech, které podle Lierova planu, ale ve zmeénéné
upravé jazykové od r. 1918 vydava V. Brtnik, »Romén
Lutnovyche (zr 1888) a »Vojtécha Ryvy nastup-
ce« (z r. 1885, Lierova to prace nejrozsahlej$i) kromeé néko-
lika soubord povidkovych. [O Lierovi viz obsazné posudky
J. Pato¢ky v »Obzoru lit. a umél.« 1901, 44 a 56, K. Sezimy
v »Lumiru« 1919, 23—28 a staf Arna Novdka v »Krajanech a
sousedech« 1921]).

Malomeéstsky obrazek genrovy proménil se v burleskni
humoresku hrubého zrna a Ppochybného vtipu u Vdclava
Stecha (* 1859), Nejjadrnéjsi z jeho humoristickych sntisek
jsou »Maloméstsky pepi« (1893) a »H1lo Z{i« (1896), ale
i tu klesa vtip ¢asto v trivialitu a rozmar v banalnost; Ste-
chova, satira maloméstskych nezvykd nemé povyseného sta-
noviska. T#i jeho humoristicko-satirické romdany z ceskych
Kocourkovil, »Koleje« (1895), »U t¥f bldzn i« (1899) a
»Kovové rucec (1904), nemaji ani pevné komposice, ani
jasnéjsi psychologie. Odr.1911 vychazeji jeho »Knih y«, pfi-
nasejici kroms starych praci také povidky nové, v celku nizké
rovné slovesné. Malé mésto je vystfiddno praiskym piedmé-
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stim, ‘dvadelni zékulis{ se sustotem svého hedvabného spodni-
ho pradla advesmysiného Klepu se silnéhlési, posmesna sa-
tira pomisena jest s mélkou pikantnosti, fe¢ kles4 na po-
chybny zargon praisky. Z této pozdéjsi Stechovy produkce
jsou zv14§té karakteristické predméstské romany »Stésti
zIlatého hroznuc (1910) a »sHfich pani Hyroveéx
(1911). V. Stech jevi se tu vsude kronik&fem, znalcem, ale
i piitelem podnikavého méstanstva a Zivnostnictva, které
dere se spise ku piedu nez vzhiru, usiluje o zisk, moc a
blahobyt a vyterpava se na konec v smyslném pozZitkd¥stvi.
Jako spoleéensky pedagog snazil se Stech, ucitel povolanim
i naddnim, tyto vrstvy povzbuditi k obéanskym ctnostemn.
'V dramaté vzbudil nadéje vyborny divadelnik Stech, jenz
zorganisoval vinohradské i brnénské jevi§té, svymi pokusy
0 hru spoledenskou »Zenac (1888), »Zlaty dés§t« (1890),
poklesl pak od veselohry »Maloméstské tradicec
(1888) k Samberkovskym fraskdm »Ohnivéa zemé« (1898)
a»Tifeti zvonénic (1900); o malo vyse stojf i veselohry
sDeskovy stateke« (1908) a §kolskd komedie »Habada
a Jord4an« (1911), pfimykajici se tésné k poslednimu jeho
obdobi vypravovatelskému.

dgndtu Herrmannovi (* 12. srpna 1854 z rodiny krdlové-
hradecké v Hornim mlyné u Chotébote) naleif zésluha, ie
genrovymi obrazy podmalovanymi i humoristicky vystihl
lidovy Zivot praisky. V dobé, kdy byvalo titérnym zvykem
rozlisovati novelistiku a romdn podle jejich ndmétd, ¢astéji
bylo volano po »praiském« roméané. Myslilo se na obséhlé,
Siroce zalozené dilo roméanové, které by typickym zpilsobem
v sloZitém socidlnim zrcadleni zachytilo celou Prahu sou-
éasnou a tak v slohové jednoté pojalo starosvétské starou-
sedliky archaistické d¢tvrti, jejichz genrovy bdsnik povstal
v Nerudovi, bohaté patricie, jejichz vystfedni romantiku
vyhnala do zadmezi Svétla, délnické tiidy, které nasly své
romanopisce v Sabinovi, Pflegru Moravském, Arbesovi.
Uvédoméli realisté 90 let napiali své plachty o zédvod k to-
muto cili, ale jiz Ignat Herrmann svou dobou byval vyhla-
fovan za tvirce romdanu praiského. Ne zcela pravem; v
jeho spisech zahrnut jest velmi nepatrny zlomek praZského
iivota a to ten, ktery mdé vlastné rdz maloméstsky: mali
obchodnici, niz§f ufednici, Femesinictvo a kramérstvo, fiak-
risté a Pcdskaldci, zeny z lidu a zbohatlf plebejci atd.
Kromé toho neli¢i Herrmann nikde sociédlnich vrstev v celist-
vosti jejich z4jmi, v slozitosti jejich mravnich vztahd, v
souvislé jednoté velkomeéstského zivota, nybrz vybird z davu
figurky, pfedvadi je takofka fotograficky a kinematogra-
‘ficky ¢tenafi, objasfiuje jejich povahu néjagou ostte pointo-
vanou anekdotou, kterd pravidelné zastupuje déj. Jeho -i-
spéch zaloZen jest na tom, 7e Herrmann praiské lidové vrst-
‘vy zné nejen jako bystry pozorovatel, ale pfmo jako jejich
prislusnik. Jeho 2ivot, sAim pékny piipad energické svépo-
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moci, pfivedl Herrmanna do styku s nejriznéjsimi lidovy-
mi ttidami: byl kupeckym mléadencem, obchodnim cestuji-
cim, advokatnim pisafem, ugetnim priruéim, administrac-
niin urednikeni, referentem ze soudni siné, redaktorem a
tak vnikl nejen do nejriznéjsich zakout{ a taji praiského
lidového Zivota. ale i do zpidsobd jeho mys$leni, citéni, vy-
jaditovani se. V zachyceni prazského Zargonu, praiského
pculiéniho vtipu, prazského dialogu jest mistrem. Nestoji
nad svymi figurkami, nybrz uprostied nich; raduje se s ni-
mi v bodrém humoru a sdilf se o jejich Zivotni nesnéze
v dobrackém scucitu. Jejich lacind moudrost Zivotni jest
filosofii jeho; nikde neopous$ti zemé v§edniho dne, stale po-
dezird se svymi kazdodennimi reky vasnivé srdce ze zma-
tenosti, povzneseného ducha z prepiatosti. Neni, ani my§len-
kové, ani umeélecky schopen §irsich obzorid; jeho velky, vaz-
ny roman jest v podstaté vycerpavajici studie interieurova,
jeho humoristicky cyklus nemd déje vnit¥né motivovaného.
V malych figurkovitych kresbach spocivad jeho vlastni vy-
znam; tam prokazal nejlépe i svou humoristickou 1lasku a
nehu k malym lidskym slabostem a k odstrkovanym ti#iddm
spoleéenskym.

Herrmannovy préice déli se na dvé odlisné skupiny, prv-
ni jest vice feuilletonistického, druh4 ryze novelistického
razu. Do oné nélezi jeho hojné »nedélni povidky« a éla-
nec¢ky z »N4arodnich listl«, zpisobu arabeskového, tendenéné
causeristického, na néz feuilletonistika Nerudova nezistala
beze vlivu, jsou to vedle prvotiny »Z chudého kalan-
maie« (1880) sbirky »P4&4té pies devatéc (1895), »N a
rizné adresyc« (1902), »Ztfe§téné historkye
(1902), »Vanoén{ koledy« (1919) a »Z povidek ne-
délniho kronik4ie« (1920), v souboru spisd pak »Bu r-
lesky« (1913). K druhé skupiné pocéitdme sbirky jeho prai-
skvch genrovych obrézkd, karakteristik prazského lidu, hu-
moristickych povidek »Praziské figurky« (1884 a 1886,
IT sv.), »Drobni lidé« (1888), »Z prazskych z4a4kou-
tic (1889), sBodfi PraZan éc (1893), »Domaci §té&sti«
(1893), »Dvé praziské idylye« (1896), »T+i povidky
kratochvilné« (1913). K tomu piFibyly v »Sebranych
spisech«, jeZ od r. 1906 vychazeji (posud XXVIII sv.), svaze-
¢ky »Blednouci obrdzkye (1905),.»Sta¥f mladen-
cic (1908), »Zenitba pédné Karafidtovac (1911) a
»Kanceldfsky prache (1912), »Fox1, Vo ii§e ke (1912).
»Z paméti starého mrzouta« (1914), »Evicka a
jiné vylety rodinnéec (1920), svazek »Z chudého
kalama e« rozmnozen byl o »Prazské figurkye« a
'Pana Melicharac (188). Roméanovy rozmeér maji kro-
nika rozvratu chudé praziské kupecké rodiny »U snéde-
ného kramuc (1890), nejlepsi prace Herrmannova, pak
dvojdilny humoristicky romén praziského banausnfho mé-
stdctva »Otec Kondelik a Zzenich Vejvara« (1898)
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a»Tchian Kondelik azet Vejvarac (1905) a z prac
jeho st&fl aP.i{béh dusidkovye« (1916), »Z notyskil
PavlaCamyrdys« (1917), »P#fbéh jednoho dne« (1918)
»Wdavky Naninky Kulichovye« (1918) a »Artur a
Leontymnaes (1921) v téchto skladbdch nemirné rozvleklych
zavlad4 namnoze nemuiné citlivistkaistvi. [O I, Herrman-
novi X. Sipek v Topitové Sborniku, tamzZe i dodatky Herr-
mannovy; hlavné viz jeho vzpominky v »Blednoucich
obrazciche (1905), jez doplituje svazetek »0 zivych i
mrtvyche (1915) a utéSend kronika rodinnd :Kdyi si
nads dédecéek babifku bral« (1921)].

Zvlastni pozornost vénuje Herrmann organisaci literdrni
humoristiky ¢eské.*) Od dob Nerudovych, jenz byl po na-
bézich doby RubSovy jedinym -¢eskym humoristou vétsiho
slohiu, péstoval humoristiku umélecky pouze Sv. Cech. Veile
ného vyrojilo se mnoho auktord smésnych a ubohych humo-
resek bez vtipu a bez barvy, vypoctitanych jen pro chvilkové
obveseleni; psali je na pf. Karel Tima (v, vyse), Josel
Stolba (viz nize), pozdéji Old¥ich Seykora Kostelecky
(* 1857), Vaclav Stech (viz vyse), Frantidek Hejda (1865
—1920), Frant. Flos, vynélezce smésného typu »Sibravéackas,
z nejmlad§iho pokoleni pak Josef Skruiny a Ladislay Tuma
(zndmy jako »Zevloune« z »N4r. listli«). Jejich humoresky
a skizzy vychézeji{ vétsinou ve Vilimkové Humoristi-
cké knihovnéa

Nejlepsi humoristické préce obsahoval Herrmannuav ca-
sopis »Svanda dudé&ke (1882—1915), razovity to doplnék
rovnéi nepolitického »Paledkac, zaloZeného Jos. Stolbou a
J. Ottou. Redaktor ve »Svandé duddku« vytvofil jmenovité dra-
stickou figuru groteskniho divadelniho referenta, nékdejsi-
ho feditele loutkového divadla Vavrince Lebedy. Od r. 1895
piFidruzila se k »Svandovi dudékovi« knihovna humoristické
literatury »Citarna Svandy duddka« Z auktord,
ktefi seskupili se kolem téchto Herrmannovych podnikiv,
zminky zasluhuje pét pseudonymi, Fa Presto, Karel Sipek,
Véclav Stika, Franta Zupan.a Alois Zabransky. O dvou z
nich, Fa Prestovi (Karlu Maskovi) a Véaclavu Stikovi (Karlu
Cervinkovi), pojednano vySe p¥i rozheru bdsnictvi lyrické-
ho, kam ndaleif hlavni svou ¢innostf; K. Sipek, Fr. Zupan a
Al. Zabransky zakotvili v humoristice celou osobnosti. Ka-
rel Sipek (vl. Josef Pedka * 1835) znamy téZ jako obratny
libretista, blizi se svymi ndméty vybiranymi z lidovéhe Zi-
vota praiského a jeho figurkového bohatstvi i ze svéiiho
svéta vzpominkového, I. Herrmannovi, pfevysuje jej vsak
§fastnym jasem v humoru a harmonickou ldskou ku viemu

#) R. 1880 usporddal I. Herrmann téZz antologii deského
humoristického bé4snictvi P Humor ¢eského Parnas-
s u«, vybor ten pro novou dobu pfipadné dopitiuje obdobhué-
K. LuZanova »Veseld hodinka« (1904).
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nepatrnému; o tom svédéi osm knih jeho povidek a ¢rt
»Zertem i do pravdyc« (1888), »Rub a licc (18R). »Z a
vétreme (1902), »Ctvrtda kniha povidek a humo-
reseke (1908), »Lidé Sprymovni« (1916), sMumraj
a popelec« (1917), »Na podzim v ofedic (1919) a
»Sladké nesmysly« (1920), Franta Zupan (v. Frantisek
Prochéazka * 1857), roddk z Béstina na Hotrovicku v Brdech
a dlouholety profesor v Koliné, hledal se mnoho let nez
nalezl svilj svérdz. Ani jeho povidky historické, ani humo-
resky vojenské, malomeéstské a §kolské ho nemaji, a¢ sbirky
»VW pavudineg satiry« (1905) a »V praavodé rolni-
¢ceke (1908) nalezi k nejlepsim knihdm z okruhu »Svandy
dudaka«. Ale v »Pepadnku nezdarovic (I a II. 1907,
k tomu jako IlI. pristupuje »Lpjzik vychovatelem« 1919 a
»Kontracht velikého deédecka 1920) podatil se mu pravy hu-
moristicky objev. Jen na pohled jpodob4 se tento vtipny ne-
zbeda Fiznym rozpustilcim pisemnictvi amerického, v pod-
staté jest v ném Kus ¢eské duse selské z téhoz Podbrdi, jez
vydalo lidevy humor Sladkidv, ba diime i v ném satiricka
obdoba Holeckovy lidové filosofie s celou libeznou naivno-
sti pravé poesie. Také Alois Zdbransky (1858—1921, vl. jmé-
nem Frant. Cervinek, jiny pseudonym Balthasar Pelynék),
typicky soudce handcky od Litovle, tkvi kofeny humoru v
dusi svého knene jako jeho krajané F. S. Prochazka, O. By-
stiina a O. Prikryl, odtud vyvazil svou rdzovitou skladbu
prvka burlesknich a Zivld bdjeslovnych »Bifehule ¢ili
posledni hastrmanc« (1918); v jinych knihach »Z n o-
vého labyrintu svéta« (1907), »Na potulkach se
Svandou« (1919) a »LAsko, mild 14asko« (1920) misi
s¢ 5 hanackym S$irokym smichem britk4 satira hlavné na
byrokracii namifenad.

Nejmlad$i humoristé péstuji se zalibou grotesku, jez
jest vydatnou zbrani satiry politické a spoletenské a rada
pouzivad parodie. U neodolatelného mystifikdtora Jaroslava
Haska, kterému se nejlépe podafil »Dobry vojdk Svejke
(1912) dobira si prudky smifek své postavy, své ¢tenéie, se-
be sama. Moravsky novinai Hugo Vavris (vl. Huga Vavie-
¢ka) podal I{zné vtipnym »Frantiskem Leli¢kemve
sluzbadch Sherlocka Holmesac« (1908) skvélou smeés
paskvilu na romany detektivn{ a satiry politické. Kabaretni
pévec, auktor duchaplnych &asovych kupleti »letdkii«, vid-
¢i duch literarniho humoristického listu »Sibeniékyc
(1919—1921) a vyborny novinar Edvard Bass nasel ve »F a-
‘mince a jinych humoreskache (1917) pravy ton
dobrodusneho a tizného veseli, jez obCas kaie a nikdy ne-
boda pro nejrozmanitéj§i vrstvy spoleénosti predvaleéné.

. IV. Literatura zdbavnd a konvenéni. Vedle spisovateld,
teff svému tvoreni vytkli uvédomeélé cile umeélecké, neb se
gali unaseti hlavnimi proudy slovesnymi, sledujice vyznaé-
6. vzory literarni, jsou v c¢iselné pievaze auktofi, ktefi ne-
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chtéji nez baviti nebo tenden&né vychovavati své &tendie,
beze zfetell estetickych. Zna¢i v pisemniotvi vidy Zivel,
komservativni, nebo zistdvaji dlouho vérni pfezilym moéddm:
literarnim a namnoze £iji z odpadkd starych dob a ddvno
mrivych mistri; ostatné vkus primeérného {tendistva, jenz
jest jejich vidéim ukazatelem, vidy o nékolik desetileti
pokulhava za vaZnymi sméry umeéleckymi. Po mnohé stran-
ce znamenaji ve vnitfnim Zivoté literérnim prvek rozklad-
ny; jejich nadprodukce, umoinéna chvatnou improyisaéni
metodou &tasto i lhostejnosti o karakter slohovy, nejednou
dusi vaincu tvorbu umeéleckou, af jiZ svou mnohosti nebo
opanovanim -étendfského zdjmu.

V piitomné dobé, kdy opravdovi umélci slovesni usiluji
jednak o dusezpytné zvniternéni a prohloubeni, jednak o
vys8i metodu produ$evnélého a didsledného realismu, libuji
si konvendni spisovatelé i nadéle v Cisté zevnéjsim, hrubé
latkové, déjové preplnéné romantice, v dobrodruinych pii-
bézich, libovolné fantastickych zépletkdch nebo opét v na-
ivnim okreslovani povrchni skuted¢nosti zivota s v§elijakymi
lidumilnymi a reformnimi tendencemi, které pravidelné jsoun
do dila vnuceny. Kdezto vaZnf umeélci snazf se vidéti jasneé a
ostie, utdpéji’ konvenéni literati vse v neukéznéné, pohodl-
né sentimentalité. Jestlize realismus zastdva krasny poza-
davek, aby spisovatel 1i8il pouze to, co na dno zn4, aby své
tvorbé vidy predesilal podrobné, trpélivé studinm vécné, kon-
venéni{ literati radi kreslf v neuréitych tazich a mdlych
barvéach svéty a vrstvy vzdalené, drdaidici sice zvédavost
povrchniho &tenaistva, ale samému auktoru zndmé jen mat-
né, z doslechu, z dohadu.

Pravé v tom spo¢iva zpravidla vitézstvi spisovateli to-
hoto druhu: uvedou do literatury dotud neznadmé prostiedi,
sensac¢né novou latku, nevyuZitou potud scenerii; tim strh-
nou k sobé ¢tendistvo, Zfznivé po prekvapeni, aby na to
mohli po 1éta 1ézZiti ze své speciality. V této véci jest kon-
venéni beletrie v tésném vztahu k novindiskému zpravo-
dajstvi, jako vibec valnd vét§ina novelisti tohoto Fadu
skldda se ze zurnalisti. Odtud onen pestry, napinavy, na
zevni uéin vypoéteny sloh konvenéni beletrie, v némi feuil-
letonistické prvky a zpravodajské Zivly pfimo dusf vlastni
povidkovou epiku. Mnohé z konvenénich spisovatelti poznali
jsme jiz pifi prehledu povidek historickych a vesnickych,
genrovych; zde chceme v rychlém vyétu vyjmenovati au-
ktory, jejichZ prace bud libuji si v povrchnim exotismu,
bud v naivnim zpodobovéan{ spolecenského ruchu, bud v
Zurnalistickém vzdélavani lidu novelami tendenéné vyhro-
cenymi. Sentimentalismus spisovan{ tenden¢niho dosahuje
vrcholu v produkci nékterych Zenskych vypravovatelek. Sa-
mostatnou, literdrné podruinou skupinou jsou moralisuiic{
povidkati katolidtf.
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7 veliké tady beletristi konvenénich vyjiméme nékolik
vyzna¢néj§ich, kteii obratnou volbou latky, napinavou u-
pravou déjovou, zivou malbou prostiedi, poutavym zpiso-
bem vypravovacim vzbudili vétsi pozornost. Servdc Bonifdc
Heller (* 1845), jenz jako pritel Neruddiv a Cechiv, spolure-
daktor »Lumira« a »Kvétie, ¢len redakce »Narodnich listhe,
mladocesky Pe¢nik, politik a novinaf, pfimy znalec ruskych
pomnért zaujimal vyzna¢né misto v kulturni organisaci 70. a
80. let (napsal i fadu cennych vzpominek politickych i lite-
rarnich), zobrazil ve svych barvité a pruzné psanych roma-
nech dejové napinavosti a scénické uéinnosti s osudovou
zdhadou na dné a neéjakou zenskou néruzivosti v popfredi
uprostied teplého krajinného li¢eni a novinaisky zabarve-
nych diskusi dvoji oblast. Skvélej§imi barvami a lesklejsi
hrou osudu nadény jsou Hellerovy ruské romany s kavkaz-
skymi episodami, namoini plavbou, salonni nadherou, scé-
nami bitevnimi, na pf. »Krdal stepi« (1881), »Bouie zi-
vota« (1886), »Romanna bojis§tic (1886), »Salomen i-
da« (1888), »Roméan na moiic (1892) a »Pan marky 7«
1893). Mirnéjsi kolorit, ale stejnou smés $ablonovité romanti-
ky a genrového studia skute¢nosti maji romany s éeskymi na-
méty na pr. »Herminac (1895), sMarie Stastna (1897),
»Firma Stocky aspol« (1900). [Sebr. v. od r. 1920, stu-
die o Hellerovi od M. Hyska v »Ces. revui«1920]. Bohumil Ha-
elasa (1852—1877) upozornil na sebe vice nez romany dobro-
druznym Zivotem, zenoucim se stadle z domadci tisiny do rugné-
ho svéta za hranicemi, jmenovité na daleky slovansky vychod,
kdez jako rusky vojdk v kavkazskévdalce pred¢asne nalezlsmrt.
Vasnivy neklid, dobrodruzné fantasti¢nost, touha po vSem
vystiedné barvitém, divoce exotickém, improvisaéni chvat
karakterisuje i jeho romdanové knihy, z nichz »V druziné
dobrodruha krdle« (187) a »Knéz Jan« (1875) maji
nameét historicky, »Tiché vody« (1876) jsou romantickou
malbou vysnéného $lechtického Zivota na ¢eském venkove,
»Péric (tist. 1901) fantastickym ohlasem orientalskych do-
jmu auktorovych. [Pamatku jeho oslavili krasné Svatopluk
Cech basni »Na hrob Havlastive (1878) a J. V. Sladek elegii
v »Jiskrach na mofi« (1879)]. Edvard Jelinek (1855—1897),
vedle V. Stulce, F. A. Hory, Fr. Kvapila a Ad. Cerného pied-
ni péstitel vzdjemnosti ¢eskopolské (viz i nize), pokousel s¢
neunavné dati cestopisnym svym reminiscencim, histori-
ckym arabeskam, spoletenskym tuzbam a panslavistickym
.dumam formu novelistickou. Naivni idealism, skoro Zenska
.precitlivélost, stdly sklon ke konvenci, pohodlné prodlévani
‘pti vSem podruzném -a nahodilém, feuilletonistickd povida-
:vost vyplnuji jeho pocetnou produkci. Roménovy réz mé
xjen presladla ddmské lektura -Motylek z norské po-
zhé.dky« (1893). Z jeho polopovidkovych knih, vénovanych
wlovanské vzajemnosti, jmenujeme na pf. »Crty kozé-
gk 6« (1885), »Crty litevské« (1886), s-Ukrajinské du
k-Novdk: Pfehledné d&j. lit. Eeské. 33
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my (1888), »Slovanské navstévye (1889), »Slova
ské értye (1889), »Crty var§avskeés (1890), »Jasen
a stinema« (1890 a 1894),

Pavel Albiert (1861—1902, vl. Jan. Mucek) vydal v 80. le
tech pravou spoustu plytkych lehce nahozenych, vtipné
Jpoutavé psanych povidek, &rt, anekdot, besidek, &erpanyc
2 vajenského ovzdudi, z pruského obsazeni a z konce gra-
ciosnfho i galantniho XVIII. véku, od pocétku 90. let IICiﬁ;
zvlastni zkugenosti Zivot americkych Cechd, mezi nimiz
piedtasné zemiel. Rudolf Jaroslav Kronbauer (1864—1915)
‘zagtupoval vedle S. B. Hellera nejplnéji typ povidkare Zur-
nalisty. S neklamnym smyslem' pro sensaci dovedl vysliditi
ve velkoméstském vireni nejnapinavéjsf ladtku, vyziskati z
ni hrubé, ale plsobivé ucéiny; pii zpracovdni konvenénim
beze slohu, bez psychologie, beze vkusu nes$ettil kalnou sen-
“timentalitou, aby si na konec nasadil masku lidumilné ten-
«dence, spoleéenského soucitu. Nejvétsiho uspéchu v pru-
meérnych vrstvach ¢tendiskych dosahl kiiklavymi povidkami
z blazince, nalezince a porodnice »Z poslednich sta-
nice (1890), prihlednym roménovym zastfenim sensacénich
‘stfedodeskych katastrof penéinich »Rina« (1902) a svazky
genrovych povidek groteskniho rdzu »Z prazskych ka-
takombe (1903), »Ze Zivota nasi bohémy« (1904) a
sSnoubenci umélecké 16%Ze« (1911). Na sklonku %i-
vota vydal fadu memoarovych feuilletont. Karel Svanda ze
Seméic (*1867) ve »Fantastickych povidkéch, (1892)
a »Bizarrnich povidkache«(1896), pohrdvajicich spiri-
tismem, okultismem a magii, se smeélou bravurou, le¢ s ma-
leu hloubkou vyvrcholil napinavost ¢eské novelistiky kon-
vencéni. Emil Tréval (* 1859, vl. Vaclav Walter), jeni se po-
kusil téz v dramaté, specialisoval se ve vét§ine svych po-
vidkovych knih na chmurné témata du$evnich poruch, roz-
kladu védomi, halucinaci, utkvélych pfredstav, podvédomych
stavd psychickych, mravnich chorob. Latkovy zdjem, zvy-
Sovany lékafskym povoldnim auktorovym, jest silnéjsi, nez
uméleckd schopnost tviréi, a tak v knihdch »Z 4pasy«
(1895), »Te%2ké chvile«(1902), »Maia«(1902), »Silnéjsi
nez milovédnic« (1904), »Dugi za dus§ic (1918), »Po-
mstasvatyche (1920), »Zahutaly lesye (1920), »P r 0i-
boj« (1920), »Kdo za pravdu hoi#fc (1920), »Sila 17 i«
(1921), vedle stran prozrazujicich bystry zor psychologicky,
jest i mnohc povidavé konvence. Dvé knihy sZa onoho
¢tasuc« (1899) a »Antikye« (1907) pokouseji se o objektivni
epiku, obracenou do daleké ddvnovékosti. Nékteré ze svych
praci piSe Tréval se svou choti a podepisuje je pak Tréval-
Viola. (Sebr. spisy od r. 1920.) Lékarskym z4jmem, obrace-
jicim se ze zevnéjska do nitra, podobd se K Trévalovi koni-
cky 1ékaf Ferdinand Karafidt (* 1870), v jeho%z knihéach o
trpicich a 1é¢icich lidech silné zni strund seucitu a mravni
odbovadnosti.
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Na samém pomezi umeleckého tvofeni octli se v nej-
lepsich svych pracich ¢ty¥i vrstevnici, Karel Rozek, K. De-
wetter, Jan Havlasa a Jindra Imlauf; psychologicky pohled,
malba prostredi, ndladovy odstin jejich nékolika knih uka-
zuji, ze vyvoj ¢eskeho umeni slovesneho v 20. véku neminul
jich beze vlivu. Pilny redaktor a literdarni organisator Kurel
Roziek (1876—1913), od upadkové lyriky, psané s pseudony-
mem K. Egor, a od rozvracenych dramat dospél k genrovym
obrazktm realistickym. Zprvu pronikal v nich sklon ke zie~
viimn patologie spolecenské i dusevni (na pi. »Propastmi
dusic {1904) a »Deset povidek omanzelstvic (1908)
pozdéji se mu zalibilo v lidové prosté kresbé zivota venkovské-
ho us$lechtilé tendence vychovné, na pt.»Rozséva i« (1910)
a »Ze vsia samote (1911); Sirokda povidavost rusi zpra-
vidla vypravny obrys Rozkovych prés. Také Karel Dewetter
{* 1882; prosel pokusy versovymi a scénickymi a ztroskotal
v obou. V jeho romadancich, mezi nimiz zevnim uspéchem
chlubi se »Nas§ pradédeceke (1914), »HTich Jany
Grimoveéc (1917) a »Granatnik cisaidave (1917) nej-
lépe se podatily staroddvné interieury, plné vlidného kou-
71 starosvétského, ozivené tklivymi figurinami, ale vypraco-
valié dosti titérneé. Plodnosti i §iff a rozmanitost{ latkovou
predc¢i nad své druhy Jan Havlasa (* 1883, vl. Jan Klecanda
mladsi), jenz dovedl v pestréin eklekticismu slouciti rysy
starsi konvencni literatury s nékterymi zevnimi znaky mno-
derni pestré prosy. Naged na Tatrach, Valagsku, v Italii a
pozdéji na Oceané, v Americe, v Japonsku. na brezich Indi-
ckého ocednu a v Polynesii, déji§té, situace, lidové karakte-
ry i spolecenské vztahy, c¢eskou novelistikou potud nevy-
¢erpané, improvisuje o nich déjové poutave a scénicky pe-
stré pribéhy, ladéné ¢asto do vystiedni hrizy, divoké fanta-
sticnosti a fesici nejednu osudovou zdhadu. S marnotratnou
mnohoslovnosti a leckde v k¥iklavych barvach dava jim kra-
jinaiské oramcovani namnoze néladové propracované, nékdy
pokousi se o psychologicky vyklad bizarrnich svych déja, jin-
dy pohrava si modernimi otdzkami spoleéenskymi a politicky-
mi. V poslednich jeho pracich. jmenovité japonskych, tahit-
skych a singapoerskych ndmettt podal ¢eskou obhdobu exotické
literatury novodobé, na pi. J. V Jensena a Lafcadia Hearna,
ale ztrivialisoval jejich podnéty. Nadprodukce jeho svadi jej
k mélkosti a povrchnosti, ktera ubijii jeho pruznou vervu po-
zorovaci a zivy temperament vypravovatelsky Z jeho knih
‘cennéjsf jsou jednak mlad$f povidky inspirované Tatrami,
iBezkydy a jejich horaly: »Mezi Zivotem a smrtf« (1902
wHorské stinye« (1902), s Tatransképovidkye« (1902),
SPodskalnatymisdtitye (1904), jednak pozdéjsi obrazy
fu'ého svéta »V kraji véé¢ného jarac (1912), »Stopyvy,

einikamnevedous (1914), »Svétla dalekych p#i.
Ktavic (1915), »DOm v dZunglic (1916), »Déti nekli-
we (1916), »Palnoéni vitr« (1916), »Sflené ldskye
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(1917), a »Okna do mlhye« (1918), »Krajiny v obla-
ciche (1920), Novoméstsky mrzdcek ubohého téla a velké
dusevni sily Jindra Imlauf (1880—1921) zobrazoval ve svych
kruté pravdivych, av8ak ponékud bezbarvych knihdch
prés objemu aZ roménového na pf. sChuravecc (1918),
a »Samojed« (1918) svij Zivotni typus, ¢lovéka nemocné-
ho téla a zjitfeného citu, jenz jest stale hotov se obétovati
a na konec hyne, nenaged osvobozujictho poméru k zivotu.

Z ostatnich konvenénich novelistd zasluhuji zminky
Antonin H. Sokol (1847—1889), Josef Miroslav Hovorka (1843
—1914), Vdclav Bene§ Sumavsky (* 1850), Josef Havlik (1850
—1912), Cenék Kalandra, (*1850), Jan Klecanda st. (1855—1920},
Emanuel Zitek (* 1856), Josef Ladislav Hrdina (* 1856), Frun-
tiSek Sokol Tuma (* 1856), Joseft Deogrdt Konrdd (1859—1921).
Jan Anto§ (1860—1899), Pavel List (* 1862, vl. Vaclav Svab),
T. E. Tisovsky (* 1863, vl. Tobia§ Elias), Karel Jonds$ (* 1835),
Franti§ek S. Holecek (*1865), Jan Jancéa (* 1866), J. V z Fin-
berka (* 1871, vl. Jan Véaclav Svoboda), Jan Osten (1871—1921,
vl. Jan Ohrenstein), Antonin Necédsek (* 1871), Josef Hais Tyne-
cky (* 1885) a Quido Maria Vyskodcil (% 1881). Mezi nimi nejplod-
néjsi jsou novindri, Jan Klecanda, J, L. Hrdina, F. Sokol Tima
a J. Hais-Tynecky, ktefi vydavaji jiz sebrané spisy. Jan
Klecanda, dlouholety Zurnalista ve sluzbé severoéeskych
mensin, 1i¢il v roménech namnoze rozvleklych a Zvavych
rad deélnicky Zivot a nadrodnostni spory na ¢esko-némeckém po-
mezi; J. L. Hrdina, feuilletonista »NAarodni politiky«, nej-
¢tastéji voli mameéty z praiskych chudych vrstev; F. Sokol-
Tama, vydavatel »Ostravanas, vypravi v roménech i drama-
tech o hornicich, hufatich a tovarnich délnicich uhelné pan-
ve ostravské v »Cerném Kkralovstvic, jak sluje jeho nejvy-
znamnej§i socidlni trilogie roménovd a o horalech
vala§skych se zvladstnim zietelem Xk bojim jazykovym
mezi Cechy, Poldky a Némci; J. Hais Tynecky zobrazuje
¢asto do Siroka a s kfiklavymi efekty spoleienskou spodinu
i vybojné vysinulce prazského piedméstf s jeho vifenin:
kalné rozkose a poruseného svédomi, pokracuie tak v dra-
ze Stechové; Q. M. Vysko®il umoiil zzens§tily svij talent,
osvédeivsi se v obrazech hornického Zivota na Piibramsku,
naslddlou manyrou symbolicky pohéddkovou, &pici lacinymi
voriavkami dadmské milostnosti. Genrové obrazky z kance-
l1ari a pisdren humoristicky zbarvené, jez do d&eské litera-
tury uvedl I. Herrmann, a jimiZz zah4jil svou novelistickou
drahu V. Hladik, pi$f z uvedenych povidkaid zvlasté Josef
Havlik, Jan Anto$, Pavel List, Jan Osten. Néktei{ z jmenova-
nych novelistd pokusili se i o drama, tak E. Zitek, F. So-
kol-Tdma, J. Anto§, K. Jon&§ a A. Nelések.

Ze spisovatelek, sem néleziicich. vyznaéuji se Berta
Miihlsteinovd (1847—1887) a Anna Rehdkovd (* 1850) silnym
sklonem sentimentidlnfm. B. Mihlsteinovd, povaha podsta-
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tou lyrickd, — vydalat i sbirku piecitlivéelych versia —, zo-
tbrazovala se vzdy znovu v Zenskych trpicich a roztouie-
nych postavdch svych jednotvadrnych novel, jez vysly s
\pazvy »Na brezich Nezdrky« (1882), s-Nové povid-
ky« (1883), »Povidky, novely aarabesky« (1834) a
faVlasti a tobeé (1886). Anna Rehdkova, piekladatelka né-
.mecké zenské novelistiky, rdmuje své konvenéni pribéhy
‘nadechu sentimentadlniho a leckdy piichuti pedagogické do
‘gcestopisného a ndrodopisného liceni, jez jest ozvukem dale-
kych jejich cest, také causeristicky zpracovanych; nejkara-
(1898), kde pripadne jest vystizen starsi typ ¢eské emancipo-
‘'vané Zeny. Malym genrovym obrazkini, jaké v zacdtcich
svych psaly T. Novakovd a B. Vikova-Kunétickd, zidstala
verna Teréza Svatovd (* 1858). Moderni natér konvendéni
povidce zenské a zzenstilé daly spisovatelky Felix Tevér a
Olga Fastrova; v nejmladsi pak generace Marysa Sarecka
a Anna Ziegloserova. Feliz Tevér (* 1855, vl. Anna Lauerinan-
nova) obestiela své povidky, vypravéné lehkym Kkonversac-
nim zpasobem, vesmes oparem lichotivé elegance, vlastni i
jejim hrieckdm dramatickym. Ta se ¢asto z dekoraéniho pro-
sttedku meéni v zivotni zékon, ovladdajici osudy roztouze-
nych a unavenych mladych Zen, roztri§ténych a zadumci-
vych umeéled, sentimentdlnich svétaki; stara Praha, vy-
licend s lyrickou ddévernosti, ddva zpravidla rdmec Tevéro-
vym povidkdm, nejétastnéj§im v drobnomalbé interieurcveé.
Prace své. houstnouci Casto i v utvar roméanové kroniky,
shrnula do svazkiti: »Povidky« (1894), »Jeji mladsi
bratre (1900), »V soumraku« (1902), »Pan basnik
{1910), »Duse nezakotvené« (1910), »Na dvoji stru-
neéc (191), »Bild a rudaéc (1918), U boziho oka« (1919)
a »Détic (1921): vzpominkovy prvek, jenz tu silné pronika,
pasobi mocné. Novindiska zpravodajka o kroji a spolecen-
ském mravu a hlasatelka Zenské svépravnosti, Olga Fastro-
vd (* 1876) 2zpodobila v romdanech »Fata morganas
{1908), »Pro dobré jméno« (1910), »Zdenino §tést ic
{1918) a »Okovy« (1919) na ostie vypointovanych posta-
vach zenin z4pas o §tésti a samostatnost, o mravni ne-
zavislost: zprvu jako ohlas divéich dojm venkovské me-
iejiho zralého zivota, byva nejlepsi dekoraci jejiho Zzivého,
le¢ mélkého vypravovani, v némz statetnd struna vychovna
vidy pronikd. Citlivastkafstvi a smyslnost, snaha o mapar-
fumovanou eleganci a pohravani s mravnim libertinstvim,
zdobné naladkaistvi a pésteny smys! dekcraéni poji se v
neustrojnou jednotu v hojnych povidkdch a roméanovych
studiichh meéjmladsich, konvenénichy spisovatelel, z nichz
nyva a bezbarva Marysa B. Sdreckd (vl. Marie Bo-
sa¢ékova, provd, Radoniova * 1800) jde ve stopach R. Jesenské,
kdezto drazdiva a povrchni Anna Ziegloserovd (* 1883) stoji
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nejblize mravnimu bohémstvi Heleny Malifové. Nejniisi stu-
pen zabavného vypravovani Zenského ukazuji kroniky vzestu-
pujici banality praiské a predméstské, jei Marie Popelka
Bilianovd (*1862) vydava od r. 1917 cyklicky s nédzvem »Do
panského stavue

Katolickd beletrie tendenc¢ni, kterd shromazdovala se
ve sbirkdch »Hlasy katolického spolku tisko-
vého« (0d r. 1870), »Zabavy vecerniec (od r. 1880) a
sLudmila« (od r. 1898), opoustéla vidy vice smér Prav-
dav, v némZ primitivni realismus byl v rovnovéze s mra-
voud¢nou tendenci a sesilovala stdle rysy Lkonfesijn{ pole-
miky, utoéného cirkevnictvi, nesndsenlivého dogmatismu,
karakterisujici lidové prace Kosmaékovy. Tyto znaky po-
znali jsme ¢asteéné jiz v star$i dobé na Josefu Ehrenber-
gerovi a Vojtéchu Pakostovi; vyvrcholen{ jejich v nejk#ik-
lavéjsich barvach a ve zplsobé opravdu protiliterarni obsa-
huji spisy vikaristy Petra Kopale (1834—1917, psal jako no-
vindf i s pseudonymem Petr Kopriva), biskupa Edvarda
Brynycha (1846—1902) a ucditeld Vdclava Spacka (* 1856) a
Joseta M. Kadlédka (* 1856); z nich proniké u P. Kopala
hruby t6n Zurnalisticky, u E. Brynycha vasen kazatelska.

Spise zabavné lidovy nei polemicky 1&el sleduji ve
svych povidkach farairi Frantidek JiFi Kostdl {1857—1909) a
Alois Dostdl (* 1858). Bohumil Brodsky (* 1862, vl. Bohu-
mil Zahradnik) pokousi se zceliti rozpor mezi nabozensko
mravni tendenci skute¢nostni{ malbou spoledenskou zame-
Td literdrnich; le¢ jeho nadprodukce — jeho sebrané spisy
vystiidaly od r. 1903 jiz t¥i soubory — tone v Kkonvenci.
Vedle hojnych povidek — ze soubord jejich nejobséhlejsi
jest mnohosvazkov4 serie »Z vesnic a samot«— napsal
B. Brodsky fadu S$iroce zalozenych roméni, kde od citu-
plného podani Zenskych osudd dospél pres slozité rodinné
‘historie az k malbé zapasd spole¢enskych; z romand téch
uvadime: »Obétovanée (1898), »Odumifeld rato-
leste (1899), »Pozdn{f kvéta (1901) »Vadclav Lamaée
(1903), »Na sopeé¢né ptadé« (1906), »Libuge Trnav-
-8k 4« (1906). Jsou to dila poctivého znalce soudéasného Zivo-
-ta, lidumilného melioristy, ale mélkého psychologa, spo-
kojujiciho se reSenim konvenénim.

Literdrni obrozeni knéiské beletrie ¢&eské t. zv. »kato-
‘lickou modernons, pfineslo i novelistice kalolicky uvédo-
mélé blahoddrné podnéty. S opravdovym prociténim a s
‘pHpadnym vystizenim skutec¢nosti vyli¢ili mladsf spisova:
telé slozité vztahy novodobého katolického knéze Kk obeci
véficich i k spoletnosti vibec. Povidky ty prodseny jsow
namnoze duchem reformnfho katolictvi, jehoZ mistrem v
roméané byl Viach A. Fogazzaro (1842—1911), téZ u nés hojné
pfeklddany. Ale rozsdhlé vypravovatelské dilo fardfe JindFi-
.cha §. Baara (*1869) nevyderpava se touto oblasti 1atkovou, je-
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jiz dtkladnou znalost a socidlni proniknuti dokazal knihami
»CestoukiFizovou« (1900), »Farska paniékac (1906;
»Farské historkye« (1908), K Bohue« (1914); tu po Fr.
Pravdovi poprvé nakresleny nové a pravdivé typy Ceskych
kneézi. J. 8. Baar, rodak z chodské Klendi, vraci se rdd k
Domazlicku a k jeho lidu, jejz se zdarem uzivaje nareéi v
typickych postavach reliefné zpodobuje, hledé vidy Kk vysti-
zeni vztaht hospoddfskych i tradi¢niho svérdzu; venkova-
né. uskutecnujici krdlovstvi boii na zemi zajimaji jej
nejvice. Tim se jeho romanové zalozené skladby »Pro
kraviékuc (1905), »Jan Cimburac« (1908) a »Posled-
ni z rodu Sedmerova« (1908) a »Hancec« (1917;
blizi Holeékovym »Na$ime, ovSem maji odlinou tendenci.
(O Baarovi viz studii D. Stifbrného v Cas. mod. fil. 1912
a P. Valenty v »Meditacich« 1911 s pec¢livym knihopisem).

I cestf zidé, které jiz v 40. letech volal S. Kapper ke sto-
lu ¢eské kultury slovesné, vypracovali si tendenénf povidku
konfesijni prichuti. Prilezitostné jejich vypravéce soustie-
dil od r. 1881 »Kalendd# ¢ceskozidovskye redigo-
vany prikopnikem myslenky c¢eskozidovské Karlem Fische-
rem (1840—1909); prace jejich trpély povrchni tendenci a
mdlym schematisovanim. Teprve Vojtéch Rakous (* 1862.
vl. Vojtéch Osterreicher), spisovatel jadrné knihy povi-
dek »Vojkovicéti a prespolnic (1911) vnesl izi-
votny realism, muiny humor a brFitkou karakteristiku do
obrazkit ze Zivota 7idd na ¢éeském venkové. (Viz studii Jos.
Kodiéka v »Piehleduc« 1911.)

Ceska feuilletonistika, causerie a memoary v obdobi Sv.
echa.

Na vysokém stupni, na ktery Jan Neruda uvedl cCe-
sky feuilleton, z(stal tento prchavy a rozmarny utvar lite-
radrni kratkou dobu: v sedmdesatych letech, kdy Neruda-
feuilletonista byl na vrcholu tvorivosti, psal vedle ného
s nemensim uménim, ale se skrovnéjsim rozhledem Zivot-
nim i V. Hadlek své feuilletony, z nichz jmenovité vyni-
kaly epistoly k mlddezi, obrazky z piirody a causerie ce-
stopisné i tehdy i mlady Sv. Cech §tastné misil v hravém,
rozmarném, lehounkém feuilletonistickém rameci jemnou
politickou satiru i ndméty povidkové, présu vzpominkovou
i uvahy casové, dojmy z cest a napady z c&etby; tehdy na-
psal i S. B. Heller pod ¢aru zdatilé uvahy. V osmde-
satych létech piihlasuje se k feuilletonismu dvoji proti-
lehly tabor kulturni. Z konservatived vyrista na Morave
v knéiském »kukéatkdfic. V. Kosméakovi opravdovy li-
dovy feuilletonista mocné lidové ucinnosti, vedle néhoZ ce-
sky klerikalni besidk4f P. Kopal urazi nizkosti urovneé
a hrubosti tonu. Umeélettf pokrokovci ze svétoobCanského
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sLumira« méli dva dédice Nerudovy néiny a citlivy ps
stitel lehké arabesky Frantifek Herites byl lidum
ny a ¢asto'i prostondrodni ctitel rodné pady, jejiz lids
typy zobrazoval rad v polopovidkovych genrech s tendencf
narodné vychovnou; oslnivy a pfekypujici virtuos posmesq
né i karné causerie Jan Lier tihl vidy urditéji k vychos
vé umeéleckého vkusu a zakotvil proto ve feuilletoné vSrs
tvarné a divadelné kritickém, kde nemusil nic slevovati se
své pohrdavé pfevahy estetické, zdpadnické, protiobéanskeé.*)

Znamena-li Lier, pisici do listu konservativniho, oprav-
dovy pokrok nejen formou, ale ndzory, nelze toho Ffici o
nastupcich Nerudovych v »Narodnich listechs, o Vilému
Rybovi (1849—1905) a Josefu Kuffnerovi (* 1855). Josef Kuff-
ner (psal pod §iframi § neb #4), jehoz feuilletony sebrany
jsou posud do knih »Chvile a otdzky« (1904), »Zd4ani
a podoby« (1899), »Scéna za scénouc« (1900), »S1lo-
vanské svity« (1903) a »Casy letf« (1905) vibec ne-
ma, ba ani nechce miti zpravidla vlastniho minénf o které-
koliv z pretidsanych otdzek. ZtotoZriuje se s primérnym
nazorem obecenstva a& v tom pomdhéd ¢asto Sifiti béiné
néazory jak v otdzkach divadelnich, tak ve v§eobecnych kul-
turnich zélezitostech i kone¢né ve veécech slovanskych, ji-
miZ se rdd a s propaga¢ni vielosti zabyv4. Jeho zpisob
psani trpi kromé toho dvoji manyrou; jednak Kuffner az
do omrzeni pievraci véci s prava na levo, z rubu na lic,
jednak opakuje stadle své aforistické otazky, odpovédi, gno-
my atd.; soustavou svéhlavych omyld jsou Kuffnerovy
pozdni lzivédecké rozpravy starozitnické a filologické. Ve-
dle Kuffnera pséval do »Néarodnich listi«, v nichz feuille-
ton byl soustavnéji péstovdn nei v jinych prazskych de-
nicich. Bohdan Kaminsky své vynucené vtipné a
mnohoslovné besedy, Vaclav Hladik své svétacky za-
barvené a kosmopolitickymi cetkami Kkulturnimi ovésené
epiStoly z Francie a Anglie, Karel Masgek (Fa Presto)
své umélecky hravé a rozmarné causerie. Lidové vrstvy
malého vkusu a tuzkého obzoru nalézaly z4libu v J. L.
Hrdinovych nedélnich feuilletonech v »Ndrodni poli-
tice«; na Moravé psaval pod ¢4ru nejlépe J. Merhaut v
»Moravské orlici«, jmenovité o =zalezitostech kulturnich,
kdyZ byl jiz Fr. J. Kubitek zalozil mistni causerii
brnénskou. Obrat do feuilletonistiky pfineslo tenrve pole-
mické pokoleni realistické.

Se zvlastni oblibou péstovdn byl feuilleton cestopisny,
jenz v Ceském pisemnictvi mé dédvnou tradici, nebot mize
se dovolavati az Geskych cestovateld XV.—XVIil. véku, kteki
zaznamenali svoje zku$enosti z putovdni do Svaté zemé a

*¥) O. feuilletonistické ¢innosti vétsiny z uvedenych
auktory promluveno svrchu pii ostatnich . jejich pracich.
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konéin sousednich. V novoceském obdobi zahajuji litera-
turu cestopishou dva zaznamy pobyth v ltalii. Kdezto
viak M. Zd. Polak (1820—1822) zabyva se ‘vice pozoro-
vanim zivota soudobného a Kras piirodnich, Jan Kolléar
(1843) obraci se spise do minulosti a k panidtkdm kultur-
nim; dvoji ten zpisob pozorovaci stfidd se stdle v cesto-
pisech ¢eskych. Tvircem moderniho &eského feuilletonu
cestopisného jest Jan Neruda, »Obrazy z cizinye« (1872)
a »Mensimi cestami« (1875), o jejichZz vyznamu vy$e pro-
mluveno. Od Nerudovy doby vsickni nasi predni feuille-
tonisté vydali causerie téZ o svych cestadch, tak zvlaste
V Halek, Sv. Cech, Josef V. Sladek, vesmés kra-
jinaisti basnici a slovan$ti i svobodomyslni nad$enci také
na cestdch. Drahu feuilletonu umélecko krajinného §tastneé
zahajili Ot. Hostinsky a Jar. Goll v sedmdesatych létech
v »Lumire«, onen listy z Italie (1877 a 1878), tento ¢lanky
o Hollandsku (1874). Nékolikrate byly zachyceny také doj-
iy z cest po Recku, které podnikli klasic¢ti filologové J. V
Prasek (1890), Methodéj Moléfk (1898), Josef Kral (1905) a
Ladislav Brtnicky (1909), historicko-starozitnicky ucel stu-
dijni pronikd v téchto cestopisnych obrazcich.

U rady spisovatelll stal se cestopisny feuilleton literdrni
specialitou. Oba d&esti cestovatelé a objevitelé svétové po-
vesti, Cenék Paclt (1813—1886) a Emil Holub (1847
—1902), nevydali sice sami cestopisnych svych dél v ma-
terstiné, ale pfece byli ¢feskym spisovatelim podnétem.
aby vsimali si zemépisnych a narodopisnych zvlastnosti.
Také pieklady nékterych klasickych dél cestopisnych, na
pi. Cookovych, Darwinovych, Nansenovych, Nordenskjéldo-
vych, Stanleyovych, Sven Hedinovych, ptispély k zvyseni
urovné cestopisné causerie c¢eské. 1 spojuje ¢eska litera-
tura cestopisnd snahu vzdéldvati a poucovati naukové s
lehkym feuilletonistickym zplisobem vypravovani, zéjem
zemépisny a ndrodopisny s tendenci baviti ¢tenafe, nékdy
i humoristicky; teprve pozdéji pronikd ve feuilletonech ce-
stopisnych také zietel umelecko vytvarny, kulturné psy-
hologicky Po stopdch Nerudovych 3el Josef Wiinsch (1842
—1907) vedle feuilletonistickych obrazkd ve <2 knihach
psanych cesky, ("Po sousi a po moii« 1880, »Z bliz-
kaiz ddlic 187 a s-Mimochodem« 1887) vytézil ze
svvceh cest celou Evropou, pfedni Asii a severni Afrikou i
fadu némeckych stati védeckych. Pavel Durdik (1848—1903)
zachytil v zivych barvach a se §favnatym humorem exotické
své zku$enosti na malajskych ostrovech (»Pét let na Su-
matie« (1893). Neobycejné barvité vypravoval rozmarny
dramatik Josef Stolba (v.v.) o svych zkuSenostech v Americe
(»Klepy z ceste 1873 a »Za ocednem« 1874—1876 a
»Americké povidky« (1883) o pouti své skandinav-
ské ("Na skandinavském severu« 1884 a »Za po-
ldrnim kruhem« 1890), o cestach v Holandsku N a
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pudé mofiurvanée« 1896) i o dojmech z Balkdnu »Ze
slunn'ych koutd Evropye« (1918). ObJemem svych
cest kolem svéta, stejnomérnym zdjmem o jevy piirodnf
a njrodopisné, malebnosti li¢eni, pifstupnosti slohu, vtip-
nou rozmanitosti zvi4sté populérnimi se stali Josef Kofen-
sky (* 1847), a E. St. Vrdz (* 1860); kromé mensich dél nrée-
nych vétsinou mlddezi, vydal onen »Cestu kolem sv é-
ta« (1896—1897), tento »Z cest E. St. Vrdaze« a »Cesty
svétem« (1900—1903). Nejveétsi radu cestopisnych feuille-
tonll napsal praisky profesor a prvni ceremonii republiky
Jifi Guth (*1861), jenz uverejnil nékteré své praces pseudo—
nymem Gaston Humbert. Cestopisnych jeho knih jest vice
nez ke dvaceti svazkdim, mezi nimi i trojdilny soubor »C a u-
serie z cest« (1891—1895). Vedon <¢&tendie kiizem célou
Evropou od Skandinavie ke Gibraltaru, od Irska do Hel-
lady a dotykaji se nejen severni Afriky, ale i Ame-
riky, mnejdou v$ak nad prchavé dojmy kvapiciho turisty,
ktery nema c¢asu pro delsi pobyt a chuti pro hlubsi pozo-
rovéni; také nepfetriité vtipkovani a prili§ usilné pro-
jevovani duchaplnosti unavuje ¢tendfe odSkodiiovaného
lehkou vervou vypravovatelskou pozorovatele znalého spo-
leénosti i kultury. Jiff Guth uvetejnil i &fetné preklady z
francouzitiny a vénoval se posléze jako »éesky Knigge« vy-
chové spoletenského mravu, taktu a vkusu; i tyto knihy,
z nichz hlavni jest »Spoleéensky katechismus«
(1914) jsou psany lehkym a vkusnym perem feuilletoni-
stovym. S pseudonymem Stanislav Jarkovsky vy-
dal nékolik svazkd genrovych obrdzkd novelistickych, na-
mnoze éerpanych z rodinnych pamétf a ze zivota profesor-
.stva a zactva stfedoSkolského i vlastnich vzpominek
na poméry v zachovalém mésfanstvu deského severovy-
chodu. Cestopisné feuilletony vydali téZ Otakar Feistmantel
(1848—1891), Otto Pinkas (1849—1890), Quido Mansvet, vl.
Frantisek Klement (* 1851), zemépisec Emanuel Fait (* 1854).
Eugen Miroslav Rutte (1855—1903), malff a hudebnik Ludvik
Kuba (*+ 1868), ze spisovatelek Anna Rehdkovd, Teréza No-
vdkovd a Bozena Vikovd-Kunétickd. Cetné z t&chto cestopis-
né feuilletonistickych knih vysly ve sbirce »Z nagich a
cizich vlastf« (od r.1882).

Do této souvislosti ndleif i velké dilo vlastivédné, na-
psané vétSinou slohem cestopisné causerie, Ottovy »Ce-
chye« (1883—1908), vyseds{ redakci Fr. Ad. Suberta, F. A.
Borovského a Al. Jirdska v XV objemnych svazcich. Volny
proud zabavného feuilletonu byva pierusovan déjepisnymi
a mistopisnymi poznamkami, k lyricky vzdutému &enf
krajindfskému pojf se mnoho pasdzi narodopisnych; nékdy
i basné jsou vklddany do ‘tekstu. Sepsani tlastnila se fada
beletristi z generace 80. let, a neieden tu prozradil mnoho
o vztazich ke kraji, odkudZ bud vy$el, nebo kde zakotvila
jeho ¢innost literarnt.
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Mezi Nerudovymi feuilletony nékteré maji raz kultur-
né historicky, shromaidujice kolem uré¢itého tématu mo-
saikovym zpasobem drobty mravoliéné, jednotlivosti kul-
turni, vypisky z riznych dokumentdrnich pramend a po-
kousejice se touto cestou psychologicky proniknouti k du-
chw riznych dob a k povaze rozmanitych narodi; po této
cesté §li vyzbrojeni védomostini odbornymi v nékterych
svych pracich Zikmund Winter, Cenék Zibrt a FrantiSek
Viedimir Vykoukal (* 1857), jehoz sni§ky maji vyznam né4-
rodopisny a zvykoslovny.

Feuilleton pFirodopisny spokojoval se namnoze S
popularisac{ poznatkd pfirodnich véd a ¢astéji nez k dGte-
narstvu literarnimu obracel se k vrstvdm lidovym a k mlé4-
dezi, jen néktefi spisovatelé pokou$eli se dati svym obraz-
kdim 2z pifrody ndaladovy nadech, bharvitéjsf dikci, osobi-
téj§i sloh. Z nich zvlasté zasluhuji zminky: auktor svezich
zoologickych obrazku pro déti, Karel Stary (1831—1898);
populdrni tlumoénik poznatkd zemépisnych a hvézdai-
skych, profesor matematiky na prazské université Franti-
ek Josef Studniéka (1836—1903); neobycejné plodny feuil-
letonista Bohumil Bause (* 1845) a jemné stilisujici vypra-
vés Jiff Janda (* 1865). Umeélcem ze skupiny té jest byvaly
profesor medicinské fakulty é&eské university a prosiuly
odbornik lékaisky Josef Thomayer (*23. biezna 1853 v Trha-
nove), jenz vkrasné literatuie vystupuje pod anagramem R.
E. Jamot. Jako Zak Nerud@iv a pozorovatel velmi samostatny
poéal své drobné obrazky z volné pifrody, z éeského venkova,
vtipné a rdzovité karakteristiky lidovych typl, mzikové foto-
grafie z lesa a poll v 70. letech otiskovati v »Lumirus, do
jehoz druziny i osobnimi vztahy ndleiel; shrnul je pak
v knize »Pfiroda a 1idé« (1881) a doplnil svazky »Ve-
dle cestye (1895) a »Zloutne 1listif« (1905). Knihami
témi vane svéii lesni vzduch, viné hliny a intimni laska
k prirodé. neobycéejné jemné pozorované: téZ slohové stoji
vysoko. R. 1919 pocal J. Thomayer vydévati »Sebrané
spisyz oboru leh¢i présye«, které kromé drobnosti
lékafskych a zajimavych piispévkh z literdrni diagnostiky
(posud vyad. VII sv.) obsahuji také vzpominky »Z pouti
zivotni« a »Dojmy pocestné« Causerie lékaiskad a
zdravotnickd, kterou zalozil u nds Filip Stanislav
Kodym (v vyse), péstovana byla 1ékati Viadimérem Prei-
ningrem (1865—1901) a Duchoslavem Panyrkem (* 1867).

Skrovné zastoupena jest u nés literatura memoarovd,
kterda u jinych narodd pocitda mezi své péstitele nejen spi-
sovatele a ucence, ale i statniky, vojevtidce, §lechtice, vzne-
sené zeny a tak poskytuje piimé pohledy do celého kul-
turniho a vefejného zZivota, hromadic z&roveill pro déje-
pisce neocenitelny materidl. Memoary byvaji pravidelné
razeny do tésné souvislosti feuilletonistiky, a to pra-
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vem; nebot i nejlepsf vypravovatelé podavaji své vzpe-
mifnky nikoliv podle soustavného sporgdéni aneb v _prag-
matickém sledu historickém, nybri podle nahodilé hry
vngjsich popudd a dusevnich vznétd, vyvoldvajicich zlom-
kovy obraz minulosti a tak tékaji ¢asto od déje k déji, od
jednotlivosti k jednotlivosti, zcela podle zplsobu feuilletoni-
stil. Chudoba memoarového pisemnictvi &eského méa nékolik
p¥téin. Hlavni jest ta, Ze literatura deskd nemé vibec ari-
stokratickych tradic spoledenskych, z nichZ na evropském
z4padé memoary vyrustaji; Ze dlouho nebylo vibec oso-
bam, vyjadiujicim se ¢esky, pfdno ucastniti se politického
zivota vét§iho slohu, a ze tudiZz memoarim chybél vy-
znacnéjsi obsah; koneéné i, Ze spisovatelé védomé potla-
éovali svou osobnost, tuto vlastni soustfedujici nositelku
dél vzpominkovych, v zdjmu celkového prospéchu narod-
niho.

Prvni obrozenské pameéti rdzu vskutku literarniho po-
chédzeji od Jana Kolld4ra, soumérné rozdélené a stilisti-
cky propracované; naproti tomu autobiografické i memoa-
rové z4aznamy Frant. Palackého jsou spise sbirkami
materidlu. Pocatky politického Zivota c¢eského ve spojeni
se souc¢asnou kKronikou literarnf $irokym memoarovym zpu-
sobem zaznamenali ndm dva protichiidci: frazovity svobo-
domysinik bésnik Josef V. Fri¢ v nespolehlivych, le&
barvitych »Pamétech« (1885—1889) a suchoparny konservati-
vec historik Vaclav Vliadivoj Tomek v presnych,
aviak nezdzivnych »Pamétech mého zivota« (1905 a 1906):
v lectems doplnuje je plytky a chvastavy Jakub Maly
»Vzpominkami starého vlastence« (1872) a »Nadim znovuzro-
zenime« (1880—1884). Umeélecky zpracovala své memoary po
J. Kolldrovi teprve zase Karolina Svétla: v »Upo-
minkach« ki¥fs{ starou Prahu z prvni polovice XIX. véku,
v dopliiujici je knize »Z literdrniho soukromi« literdrni pro-
stfed! svych slovesnych zaédtkh. Z jejich soucasnikd dali
Alois Vojtéch Smilovsky a Vaclav V1&ek mla-
distvym svym vzpominkdm, nesoucim se k venkovu, ra-
mec, dopola povidkovy; to uéinil ve zvysené mife i Sva-
topluk Cech, jehoZ mnohé prdce vypravné uifvaji ma-
teridlu vzpominkového. Jeho piitel Servac Heller ozi-
vil ve viele a nazorné psanych ¢rtdch »Z minulé doby nase-
ho %ivota« (1916, 1918 a 1921) politicky i literdrni svét sveé
mladosti, tak ddlezité kulturné. Alois Jirdasek pripial
vzpominkové dilo »Z mych paméti« pfimo na kroniku svého
rodného kraje »U néds« a provedl nejlépe oddily o hronovském
domové, o jeho lidu a tradicich, jakoz i ¢4sti jednajici o vélece
z r. 1866 : memoary §kolské, ucitelské, literdrni vI. a 1I.dile
spisu jsou kouskovité a nesoustifedéné. Podobnou Zivotnosti
vyznadujf se Thomayerovy vzpominky »Z pouti %ivot-
nie, zv14a§té teplé v lideni zapadoceského domova a 1ékai-
skych studif. E1i§ka Krdsnohorska kresli v knize »Z
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mého mlddi« dobu svého détstvi a svych literdrnich zaédtkd
uprostfed teplé malby staropraiské, kterd tvoii hlavni kouzlo
také v obou memoarovych knizkdéch Pavly Moudré.
Nade vsecky tyto memoary vynikaji plastikou poda-
ni a prudkosti karakteristiky knizné posud neshrnuté
cykly paméti Josefa Holeéka, kde v typickych rysech
zpodobil své jihoceské studie a praiské i jihoslovanské
pocatky spisovatelské a novinafské. Pidvabnou primitivno-
sti pisobi Pravdovy a Kosmakovy vzpominky idy-
licky ladéné.

Jestlize v§ichni tito imenovani auktofi snazili se paméti
své zaokrouhliti, jejich latku historicky a umélecky ovlad-
nouti, snaseji ostatni spisovatelé memoard libovolné, uryv-
kovité, kronik4fsky material vzpominkovy. Nejvyse z nich
stoji »Zivot starého kantora« (1899) od Jana E. Kosiny,
jenZz li¢i se staroddvnou obsirnosti a ndladovou zivosti svét
venkovsky a S$kolsky; ten zpodobuji téz »Paméti starého
ucitele vlastence« (1902) od Antonina Konstantina
Vitaka (1835—1906) a svézi »Obrazky ze staré §koly« (1919) od
Frantiska Weniga. Razu vétsinou literdrniho jest L a-
dislava Quisa »Kniha vzpomineke« (1902), Edvarda
Jelinka »Vzpominkye« (1904) a Frantisdka Heritesa
»Vodnanské vzpominkye« (1904). V posledni dobé vychazeji
hojnéji memoary politické, licicf hlavné stadtopravni zapas
v 60. a 70. iétech; »Pamétic« (1921) Karla Mattus§e, »De-
nike (1908 a 1918) Edvarda Grégra, »Vzpominky« Jo-
sefa Bardka a »Ze zaSlych dob« Josefa R. Vilim-
ka st.: obdobf ponékud mladsi osvétlujf hojné vzpomin-
kové spisy Karla Addmka, HoletkOv spis o Juliu
Grégrovi a tii dily Kaizlovy »Z mého Zivota« (1908. 1911
a 1914).

Ze soubornych publikaci memoirovych obsahuji hojné
literarni 14tky »Vzpominky na pamét 30leté ¢in-
nosti Umeéleckébesedye« (1893), sCerna hodinkac«
(1892 a 1893), kterou z paméti svych ¢lentn sestavil literarni
spolek »M4j« a »Almanach Ndrodnich listie (1911).

3. Doba kritického a socidlniho realismu a re-
akce proti nému.

Povaha doby.

Jiz na sklonku osmdesatych let v ostrém odporu proti
novoromantice kosmopolitické skupiny Jar. Vrchlického a
v samostatném poméru ke $kole nirodni ohlagoval se novy
smeér, literdrn{ realism. Silné vlivy zahraniéni .pisobily
na_jeho vznik u-nés:piirodovédecké poznani positivistické
dalo mu zédklad naukovy, novodobé sméry socidlni a eticke
poskytly mu piizvuk mravni, literatury ruské a francouz-_

ské se svymi 8kolami realistickyni a naturalistickvmi_vy-
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