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PREDMLUVA.

Osobnost Jana Nerudy jevila se mné od po-
catku mé literarné-déjepisné c&innosti vidéi posta-
vou novodeského vyvoje slovesného, i piistupoval.
jsem k ni se vSech stran, chiéje osvétliti co nej-
jasnéji Nerudiv veliky vyznam v naSem novodo-
bém Zivoté duchovnim. Pfed jedenacti léety vénoval
jsem Janu Nerudovi  zaokrouhleny essay kniZni,
jenz vysel dvakrate ve sbirce ,Zlatoroh”; v obou
mych déjindch ceského pisemnictvi jest mu vyhra-
zeno misto zvlasté vyznaéné; v kazdém ze &tyf
svazktt mych sebranych studii a podobizen najde se
stat, zabyvajici se nékterou strankou Nerudova zi-
vota neb dila, Vétsina téchto praci ma raz spise
synteticky, vedle nich jsem v3ak napsal a po riiznu
uvetejnil ¢ldnky o Nerudovi, v kterych jest obsa-
%eno podrobné zpracovani analytické. Shrnuji je
nyni v tomto svazku, doufaje, Ze poskytnou platné
stuzby viem, kdoz ze zamérfi ucebnich neb z db-
vérmé lasky se budou na ptisté zabyvati Janem
Nerudou. Nezatajuji si, Ze tento soubor neni ani
iplny ani soustavny. Nezabyvam se zde viibec né-
kterymi podstatnymi slozkami jeho ¢&innosti na pt.
kritikou slovesnou neb divadelni, praksi dramatickou
a cestopisnou, a ani viech Nerudovych dél bele-
tristickych nerozebral jsem monograticky, kdezto
naopak o té oné véci mluvim na nékolika mistech



knihy, pokazdé s jiného hlediska. Leé¢ nepokladal
jsem za svij tikol takové dplné podani, jehoZ se
bohdd zidhy miZeme naditi od rozsihlého dila,
které nam konecné dopodrobna zobrazi Nerudiv
Zivot a jeho tvofeni. Pfipravila-li tomuto podniku
pidu a zaroved pribliZila-li Nerudova osobnost po-
chopeni a lasce éeského &tenafstva, vykonala tato
sbirka tplné své posléni.

V Prosedi, v srpnu 1919.
ARNE NOVAK.



SOCIALNi BASNE NERUDOVY.

wrx?

Mezi pfiéinami, které r. 1857 piivodily Neru-
dovu ,Hibitovnimu kviti” nejen neporozuméni a
netispéch, ale i vysmésné odmitnuti, neposledni byla
pronikavost drsné sociilni noty. I po odvainych
nabézich tragické poesie Machovy a po lidumilné
uptimnosti Josefa Kajetana Tyla a zvlasté BozZeny
Némcové bylo v deském basnictvi smélou a dtog-
nou novinkou ono nepokryté a sebevédomé citéni
proletaiske, v némz tkvély zivotni kofeny nemelo-
dického lyrika. Jan Neruda, syn spodnich vrstev
spoleCenskych, neukryva niéeho z trapné bidy, od-
kud byl vyrostl, a's muznou hrdosti odmitd vSecko,
co by mohlo vlidnou dekoraci zastfiti stfizlivou
pravdu nuzného byti a mravniho dutisku péatého
stavu. NeZebri o laskavy soucit shovivavych lidu-
mildi, nybrz s hrdé energickym pohybem ruky pro-
n4si rozhodny rrotest socidlniho vydédénce; nevéfi
v pohodlnou vidinu chiliastického preklenuti t¥id-
nich a majetkovych rozporti, nybrZ opévuje boj
o chléb jako véénou pruZinu lidského vyvoje; ne-
touZi opustiti spolecenské oblasti, z jejichz hofkych
§fav a syrovych mlh Zivilo se jeho détstvi a jinos-
stvi, nybrz pravé v mni hledd prvky nové krasy a
nezndmého hrdinstvi, Odhodlané strhal Neruda jiz
v ,Hibitovnim kviti* cetky, kterymi romantika odi-
vala realitu socialni bidy: marné tu hledali &tenaii
ke své dtése jarni barvy venkovské selanky, nic
zde nezbylo z tajemné dobrodruznosti zihadného



pivodu, ani na okamZik netyéila se tu tragicka
posa velkolepé msty na strijcich pochybeného své-
tového fadu. Tato pysna stfizlivost urdZela: coz by
bylo mozno v takovém Sedivém chladu proletat-
ského Zivota a umirdni hledati opravdu poesii?
Nikoliv, odpovidali jednohlasné Nerudovi neuspo-
kojeni 6tenafi, a i z fad literarnich novotati, kteti
si nedovedli béasnictvi pfedstaviti bez patetického
gesta a zajimavého kostymu, ozval se odpor, velmi
pfiznaéné vyjadieny slovy revoluéniho byronovce
J. V, Frice: ,Ja jsem si vase ,Hibitovni kviti’ ar-
citf postavil do knihovily, k wili kuriosité, jako to
dela ptirodozpytec; ale basnik nejste.”

Jiz sedm basni, tvoficich jakysi prolog ,Hibitov-
niho kviti® a spojenych zamyslem dedika¢nim, na-
znaduje, Ze hned pfi koncepci Nerudovy prvotiny
hlasila se trpkd socidlni nota. Hibitov, ktery chce
basnik opévovati a k jehoZ chudym roviim spéje
spoutcova jak noha k hrobu Spasitele”, jest pohie-
bistém chudiny a stal se mladému lyrikovi drahym,
kdyz p¥ijal vychrtlé télo jeho ubohého pritele, rov-
néz syna proletafského rodu, rovnéz ddastnika véc-
ného zapasu o suchou skyvu chleba. V d&sivou
alegorickou baladu Callotova zpfisobu zhustil Ne-
ruda v VL ¢isle predzpévu trapny osud Tollman-
niv i svij; pitvornd kreslitskd romantika, s niz
Heine ms2nil v grotesku zadhrobni vidiny rozmarné
a zklamané své lasky, slouzi tu zpodobeni kruté a
vazné redlnosti:

~Zval té osud k nestfasiniki kvasu;
pak té v sal wvedl, nad nimz slovo
,bida' v hadiiv kruhy sumélo.
Kolem stolu Zivé kostry stdly,



stolem jim zde hlad byl mofivy,
hudba k fomu kvasu skocnou hrala,
nestfastnych to stenot jizlivy,“

Hned mezi prvni &isla ,Hibitovniho kviti" Jan
Neruda zatadil skupinu bdasni, jejichZ rozumova
elegie a tézkopadna reflekse jitfi se nespravedlnosti
tfidniho a majetkového rozvrstveni spoleénosti; jsou
to skladbicky IIL-VIL. Jako smuteéni éernoplastnik
pomalého letu a temnych barev téka tu namahava
duma lyrikova nad kvéty rostoucimi z hromadnych
Sachet chudiny; nadheru hrobek bohatcii stavi
v piikrém protikladu k mistu, kam stelou ,blesko-
svodiim spoledenskych bouii, muéednikiim naSich
osudi”. Cislo VI. pokousi se o jakousi basnickou
syntesu Zivotopisu proletate, padnuvsiho ,v boiji
dennim o chléb s brannou skutednosti“ a bésnik
nevaha ztotoZniti se s hrdinami toho zdpasu. V z4-
véreéné pointé basnd, kam Neruda vlozil téZ obli-
benou svou antitesi haravého idealismu a mrazné
skutecnosti, zazniva Jdasty socidlni motiv mladist-
vého Nerudy: cely vytéiek zivota nuzidkova jest
misto v hrobé, které si zakoupi:,

.Z vénce, klery z idei si mladost svila,

kazdy den v hrob listek umi pohrbiti,

dnové, listky prchnou — hlina dést ten vpila —
Zivil ses, bys mohl jednou zemviti.” -

Genrovym obrazkem vojenského pohibu (VII)
zahajuje ,Hrbitovni kviti” fadu drsnych a trpce
pointovanych naértkd z lidské bidy a ze spolecen-
ského rozvratu: pohfeb staré panny, prvni naval
mstivého vzdoru u nemanzelskeho ditete, pozdni

smutek opusténé prostitutky, vyjevy z blazince
(XXXIII, XXXV XXXVI, XLV, XLVI) jsou chmur-



nymi tématy Nerudovy nevlidné a karné Musy,
ktera, zpodobujic viny a neduhy spole¢nosti syrové
stfizlivym slovem, zaroveii pronasi obzZalobu. Je-
dinkrate Neruda v ,Hibitovnim kviti* prekonava
strohou tendencnost téchto zamradenych socidlnich
genr(, odehravajicich se pod nizkou sychravou ob-
lohou béasnicky a lidsky; tu odklada jeho reflese
olovéné své kfidlo, a zajikavy zvuk nemelodickych
jeho ver¥t ustupuje kovové plnému ténu. Minim
nedocenény jinotaj basné XXII. Basnik pfesyceny
yprachem z lidské hliny”, usind ve vyklenku krypty
a vidi. ve snach krasnou z&ifivou postavu jino$skou,
kterd se mu ptedstavi jako genij Smrti a odhaluje
mu v budoucnu skon i ndhrobek poesie. KdyZ pak
uZasly poet se tadze, co by mélo pfeckati basnictvi,

,pokleknout mné dal duch znameni,

z nitra zemé mocné v ucho znélo

kyklopickych kladiv buseni.”

Toto tragické zhrdiniténi price, tato véstecka
apoteosa délného lidu, tato protiromantickd tucha
svéta, v ndmZ nejkrasnéj$im rytmem bude tlukot
kladiva hornikova, oteviraji v naSem basnictvi novy
obzor myslenkovy; Vaclav Solc v ,Pisni o ruce
mozolné , Svatopluk Cech v ,Podzemnim hlasu” a
v ,Hrdinovi budoucnosti® §li po cesté, zde napové-
déné. Ale ani Solc ani Cech nesdileli se v dchvat-
nych svych chansonich o racionalisticky blud Ne-
rudova mladi, prejaty, tusim, od Aliréda Meissnera,
jako by svét socialni spravedlnosti a vlada patého
stavu mély znamenat zarovein konec poesie; citili
naopak a daleko spravnéji, Ze pti§ti drsnych a mo-
hutnych ,hrdin budoucnosti” bude zaroveit zroze-
nim nové krasy a pravdivéjsi poesie. Ostatné Jan
Neruda smyslel pozdéji nejinak. —



Do doby po vydani ,Hibitovniho kviti" spada
Nerudovo tsili o pfesnou formulaci literarniho pro-
gramu pro mladé pokoleni, namnoze s polemickym
ostiim proti zastupcim starsi vlastenecké skoly.
Hledali-li bychom jednotné heslo, které by tseéné
vystihlo zasady, jeZ Neruda v ,,Obrazech Zivota",
zvlasté ve stati ,Skodlivé sméry” z r. 1859, s mla-
distvou rozhodnosti odtivodiioval a hajil, sotva by-
chom nalezli pfipadnéj§i nez socidlni realism
s mravné opravnou tendenci; spisovatel nemi
pouze ligiti skuteénost a pravdu svého spolecen-
ského okoli’ se viemi jejich mravnimi a tfidnimi
rozpory, ale ma otevienou kritikou a pfHimymi re-
formnimi navrhy snaZiti se o vefejnou jich napravu;
poméry majetkové, krise mravnosti pohlavni a
zvlasté manzelské, nesrovnalosti ve vzdélani za-
méstnavejteZ literata, jehoz pronikavé studium po-
stav se do sluzeb socialntho obrozeni. V Nerudové
podéani pfizplisoben jest tento program, odvozeny
z myslenek mladonémeckych, témef vyluéné potie-
bam realistického povidkafe li¢iciho Zivot méstsky
a tvorictho taktka protiklad k typickému vypravéci
vlastenecké romantiky, jenz volil latku bud vesnic-
kou neb historickou. Jak si pfedstavoval socidlni
poesii, Neruda- uréité neformuloval; ale ,H#bitovni
kviti" svymi tendenénimi kusy i chmurnymi genry
vefejné patologie kryje se tplné s pozadavky dok-
trinaisky pokrokové stati ,Skodlivé sméry”, Aviak
vlastni knihou Nerudovy socialni poesie jest teprve
jeho druhé dilo béasnicke.

Zakladni rys, jenz i v oblasti socilnich motivii
isi ,Knihu versa" velmi podstatné od ,Hibitov-
niho kviti”, jest bolestné teplo osobniho proZiti,

které mlznym oparem zadrZenych slzi obestira
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kazdou, na pohled lhostejnou jednotlivost tohoto
muZného dila. Nikde nelze zméfiti tohoto nové
ziskaného kouzla Nerudovy poesie tak pfesné, jako
srovname-li lyricka é&isla ,,Knih verst” s obdobnymi
kusy ,Hibitovniho kviti*¥; volim dvé ukdzky, obé
pro Neruddv vnitfni Zivot pfiznaéné i pamainé,

1e§nu Z cyklu ,Otci*, druhou z erotiky, pfipsané
wAnné”.

Deset basni, vénovanych pamatce otcove, jejz
Neruda postavil v &elo lyrického oddilu nKnih
verst”, davno proslulo psychologickou svou své-
bytnostl’. Psan bezprostfedné u smrtelného loZe ot-
cova a nad jeho cCerstvym hrobem, prosycen jest
cyklus morovym dechem umirini a syrovou vilh-
kosti hibitovni hliny; tim vsim, jakoz i dobou
vzniku druZi se co nejize k prvni Nerudové sbirce.
Slozity akord vnitfniho Zivota rozveden tu v um-
nych obménach, zdpas to vrouci lasky s ledovou
pychou vzpurného srdce, pfi némz vielost citu vidy
podlehne netstupné hrdosti — proto nikdy nese-
vrou se otec a syn v némé vymluvném objeti ko-
neéného porozuméni, proto nevytryskne z oka bas-
nikova vysvobozujici slza, proto holy hrob neni
mistem elegické poboZnosti, nybrz svédkem neuti-
sitelnych rozport. Teprve v zavérecné basni za-
znivda mocny uder kiidel emfatického citu; prvni
opojeni snu o basnické nesmrtelnosti Sumi kolem
hlavy syna proletdfova, ale hned do této omamné
tuchy budoucnosti vrha chladny svij stin horka
vzpominka na Zivotni skutednost osudu drahého
neboztika:

»Byl's jednim z téch, jimz svét nas vénem dal,
by pro Zivot se o den oloupili,
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a za ten h¥ich, Ze it a citit chti,
se vlastni krvi bidné vykoupili.

Tvaj Zivot pestry byl a bohaty
a premnohe jsi prezil utrpeni,
a kdyZ si pani spdnkem hovéli,
budilo chuddka té kuropéni.

A prdce celé ]ake ovoce?

Ze zaplatzl sis misto vlastnim v hrobé!
Kde jinym po radostech oddech ddn,
tam po otroctvi mir zakoupils sobé.

Nad hrobem strmi prosty, ¢erny krizZ
a ¢toucim ochoiné tvé pravi jméng —
tak bude k¥iZ ten sedm let tam stat —
pak bude také jméno zapomnéno.”

Pointa basné obsaZena jest, tusim, ve sloce
predposledni a neni neZ obménou myslenky, na-
znacené jiz v VI. &isle ,Hibitovniho kviti* — ob-
sahem ziti chudasova jest zapas o hrob. Ale jakou
tragickou plnost pokoreneho a odsouzeného lidstvi
dovedl Neruda nyoni hutnym a prostym slovem za-
kliti tam, kde dfive odtazitd duma se zajikala,
marné hledajic jasnou vyraznost! Neni bezvyznamno
ani, Ze nyni socidlni motivace tvoii jen jakési po-
zadi intimni tragedie citu co nejindividlnéjsiho; ne-
nif pro basnika jiné cesty od povSechné reflekse
k teplému, zvroucnélému lyrismu.

Se stejnym zjevem potkavame se téz v Neru-
dové erotice, ]2]12 kusy jsou rozttristény jednak
v cyklu ,Anné", jednak v oddilu ,Z divokych la-
sek”, pokud do ného Neruda nepojal lyrické klaso-
brani prvni své sbirky. Obzaloba nespravedlivého
socidlniho #adu, jenZ nedal basnikovi tolik chleba,



12

aby mohl svou milenku uZiviti, jest pouze jednim
motivem v sloZitém souboru vnitfnich krisi nebla-
hého milence Annina; stary zdpas citu s hrdosti,
strizlivdA nedtivéra k velké vasni, neuhasitelny pud
kruté sebepitvy otravily Nerudovu lasku vice nez
bolestné uvédomeéni, Ze chudoba vyhostuje jej ze
stesti. Pron4si-li vsak Neruda svou krvavou vycitku,
¢ini to s pevnou a ptisnou hrdosti pravého muze,
jenZ nestoji ani o milost ani nedovede krasu lasky
porusiti pokofujicim kompromisem s trapnym nu-
zactvim. V L. basni ,Hrbitovniho kviti (,,Milost!
Miz-li slavik jemny mnohym krasnéjsiho slova
zapéti?”’) touZi tato krasné a cestnd pycha strofami
bez poesie a bez individuadlni bezprostfednosti, nyni
na samém konci cyklu ,, Anné” péje jiz vroucnéji,
napojena nejbolestnéjdi zkuSenosti:

»Dalo nebe bratry, dalo ldsku,
byl jsem spokojen tak s nebem;
vSak to milé nebe zapomnélo
zaopatrit bélejsim mne chlebem.

Tézko jest s blahem louditi se,
kde se vylucuji vlastnim cinem,
mnohem krutéjsi vsak louceni se,
kde je vina na osudu liném,.

Radéj bych vsak po ulicich

radéj kletby ldsku na se kopil
nezli bych snad u.sobectvi podlém
ldsku svoji v bidy bladté ztopil“

Nerozumél by dobfe zvlastni Nerudové erotice,
kdo by tuto béaseii pokladal za pravy epilog tra-
gicky sloZitého poméru basnikova k Anng& Holinove.
Neruda milenec v lidsce tak skoupy na slova em-
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fase, tak sebemucivy analytik, tak ironicky pochy-
bovaé o vlastnich citech stadvd se po rozchodu vy-
mluvnym pévcem velké syntesy citové a nachaziva
pro ztratu ony plnozvuké véty, jichZ marné hledal
tva¥ v tvar milence. To nadeslo Nerudovi velmi
pozdé po rozloudeni se s Annou; teprve v dobé
muZné zralosti, kdy psal ,Kosmické pisné" a
+Prosté motivy”. Ale kde se tam (,Promluvme
sobs spolu”, ,Tak zvolna — tak smutng — tak
sam a sam”) dotykal pouze zastfené staré bolesti,
docela vymizel piizvuk socidlni -— memento &te-
nai, aby ho nepfeceiioval ani v mladistvé historii
nenaplnéné té lasky. Nelze se vSak dosti obdivo-
vati zptsobu, jimz Neruda jiz r. 1859 (basedi vysla
jako 1L ¢islo cyklu ,Ze Zivota" v ,Obrazech zi-
vota”) doved! jedinym slovem vyznamné napovédi
naznaditi, jak byla to kletba chudoby, jez drsnym
trhnutim smyéce uvedla ve skfipavou disharmonii
bolestnou hudbu milujictho a vzdorujiciho srdce.
Jest to v onom naze upfimném vyznani, apostro-
fujicim milenku a konéicim se nezapomenutelnou
slokou, na, niz temnym granatem rdéji se kapky
krve z hluboké rany:

»Ukradl jsem bohatstvi ti mladych cit,

odpusf, miiZes-li, a nenazvi mne lhdfem,

lhal jsem bezvolné a kradl bez tidelu —

nejsem Spalnym, jsem jen chudym bankrotdfem!” —
Mezi epickymi basnémi ,Knih versa" maji so-

cialni motivy misto vyznacnéj$i neZ v soucasné Ne-

rudové lyrice, Nekdy zasahuji jen mimochodem a

podruiné do osnovy vypravnych skladeb, tak v po-

divuhodné sladéném ,Kolovratku”, melodické to

oslavé v3edni prace, krasné s rytmickou svou pra-
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videlnosti, tak v hlavnim kuse Nerudova byronstvi,
,+O Simonu Lomnickém”, kde ,,vude stejna nahost
chudoby* jest jednou ze slozek Zalné dumy seslého
pévce, tak v rozmarné, aé mravokarné priostfelé
oslavé tanecéniho opojeni ,,Jako do skoku*. Velmi
z¥idka zdtraziiuje Neruda socidlné-reformni ten-
denci zpiéisobem hrubé nazorného a utoéné agituji-
ciho dievorytu na pf. v malo vkusném projevu
protislechtického radikalismu,,Posledni balada zroku
dva tisice a jesté nékolik”.

Nejvyznamnéjsi jsou viak zcela razovité basné,
jez by bylo' snad lze nazvati socialnimi bala-
dami. Vychodiskem jejich jest klasické uméni Er-
benovo: zhusténd dikce vychovand na vzoru
narodnich pisni a lidovych #ikadel zmociiuje se
pregnantni zkratkou vyznaénych prvkiés déjovych;
rudny dialog pfinasi vzrueni takika dramaticke;
silné citéni etické obestirdA malé ty skladbicky bi-
lym svym svétlem. Ale Neruda ijiz nezpodobuje
vyrovnanych a primitivnich poméréi venkovskych,
kde Erben nachazel sviij domov: sociélni rozpory
mésta a jeho proletaridtu jsou baladickymi tematy
Nerudovymi. Nikde nebliZzi se Nerudova Musa tolik
Nékrasovu, k némuz jej Jar. Vrchlicky pfipadné
pfirovnal, odmitaje béznou a mylnou filiaci Neruda-
Heine: oba podavaji zaokrouhlené obréazky -ostré
kresby a stfizlivého, jasného osvéileni, oba zabo-
dévaji pronikavy sviij pohled aZ na dno socialni
skute¢nosti, oba s horouci ldskou k trpicimu vyds-
dénci slu¢uji svaty hnév na syté nositele spolecen-
ské moralky, oba bez dekoraci a metafor vytvareii
mala mistrovska dila poesie realistické. Cty#i basné
pfedstavuji tento novy druh vypravné poesie ¢eske,
jenZ po samostatné oklice u Vaclava Solce a Ru-
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dolfa Mayera naSel pokraéovatele v obou rtizno-
rodych Zacich Nerudovych, v Josefu V. Sladkovi a
J. S. Macharovi: ,Dobrovolnik”, ,,.Skoéme, hochu”,
pOlamény vinek" a ,Pfed fortnou Milosrdnych®.

Déj, jenz se vykukluje zpod spadného dialogu
wDobrovolnika,” souvisi jaksi s basnikovym vlast-
nim osudem: chudy, churavy hoch zaprodi se vo-
jenkému verbifi, aby pomohl své statické matce,
kterou, dokud byl zdrav, Zivil; coz nenaznadil Ne-
ruda opétovné svym piateltim, Ze mnohé pokofeni
Zurnalistické roboty béfe na sebe, jen aby matku
zachranil pfed bidou? Mravni hrdinstvi nuzdkovo,
jez zde jest vlastnim tematem, vystupuje &isté po
nerudovsku bez honosnosti a bez samolibé pychy,
a nad prlbehem, tak - bolestnym ve svém porobe-
ném lidstvi, Sumi na povrchu lehké pény rozmaru.
Nasilné, skoro Sibeniéni veseli, kfepéici s vichrem
o zavod, chce v monologické basni ,,Sko¢me, hochu!”
pi'ehlu§iti zoufalstvi chudasa, jenZ se vratil z veé-
zeni a naSel dcerku mrtvou, Zenu pak svedenou
pany a nyni se chysta vrhnouti se do feky. Opét
Nerudovo pfiznaéné ¥eSeni: radéji sinasaditi apku
blaznovu na hlavu, radéj vyskat radgj zpivat
a tanéit neZ prfed spoleénosti, jejiz nespravedlivy
fad mne zranil a vehnal na kraj zahuby, prozradit
vnitfni svou beznadéji; nové domyslena forma slavné
grimasy Machovy qna tvafi lehky smich, hluboky
v srdci zall®

Ptisnd az krutd vaZnost tragedii nejvSedné&jsich
mluvi trojndsobnou vyéitkou z dokonale ¢&lenéné
balady ,Slamény vinek,” ktera drsnou latku gen-
rového obrazku rozveda velkorysym a struénym
podanim k v¥3i socialniho freska: do hloubek srdce
propaluji se pohledy svedené matky mrtvého ditéte,
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jejiz povrzené narucdi jihne je$té vzpominkou na
objeti otce slepce hladem umirajictho a na néhu
bratra — zlodé&je z nouze, neni to v3ak jen soucit,
co niti hasnouci zrak divéin, nybrz i védomi, Ze
my vSickni, obh&jci stavajiciho spoledenského po-
fadku jsme tu spoluviniky. Monologickd balada
qPred fortnou Milosrdnych” stoji jesté vySe, ano
nejvyse ze socidlnich basni Nerudovych, Na prvni
precteni opét jen vSedni genre z kalné ulice: pfed
$pitdlem chudinské étvrti, kam chodivaji churavi a
sestarli proletafi umftit, vyderpany déd délnik pro-
vazeny na osudné pouti hoSikem- vnukem; nez
otevie se pfed kmetem ,désné vabiva fortna,”
ktera ho jiz za Ziva nevypusti, vrha stafec jako
by na rozloudenou posledni pohled do svéta. Vidi
praci a lopotu, shon po skyvé, jenZ nepopfava ani
casu pro soucit. Lapidarné prostymi slovy tétuje
se Zivotem: .

Uz dobihaji moje staré sily!

chléb pro rodinu Zddd velkou pili,

a pracoval jsem, jak jen otec miiZe,

vidyt ruka md, hle mozol, kost a kiize!

Ty jesté neznd$, mily hochu blahy,

ty jesté neznds, seznds leprue,

az rozpracujes ruce do krve,

Ze lidsky Zivot jest az prilis drahy.”
Splyva se rtii kmetovych vyéitka, opousti Zivot
s obzalobou? Nic z toho: loudi se svétem s ode-
vzdanosti a libaje se néZné s vnukem. Kdo umi
Gisti mezi fddky — a Neruda jiZ motem prvni své
knihy vybizel k tomu své &tendfe — najde pod
slovy starého délnika, jehoZ postava jest modelo-
véna s tragickou prostotou Meunierovou, to, co na-
zyva filosof krdsné amor fati.
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Hrdinnym oddanim se do sudby, zboZnym pod-
fizenim se vili Zivotniho #adu, i kdyZ tento jest
podminén spoleienskou nespravedlivosti, state¢no-
sti v utlaku vrcholi Nerudova socialni poesie. Bas-
nik a mudfec byli v Nerudovi pferostli reformniho
kritika, spolecenského ‘zalobce. Ze neni to ukva-
peny zavér z ojedinélého projevu, dokazuji dvé
basng, které>Neruda nové zafadil r 1872 do dru-
hého vydani ,Knih verst,” alegorickd ,Legenda
o chudobé&” a vrouci konfese ,V§im jsem byl rad!*
Skladba prvni ma raz ptimo didakticky. Otec Osud
vybral pro svou dceru Chudobu patero Zenicha,
voidka, obchodnika, knéze, rolnika a pariu, vesmés
mudrce touZici prospéti svétu. Ale kdyZ pred sou-
dem pfisného tchana meli sklddati téty z toho, jak
se jim dafilo v obéti Chudoby, vyznali vSickni, Ze
byli Zklaméni a Ze nemohli provésti ze svych plant
niaGecho v neblahém spojeni s osudnou tou Zenou.
Pouze Paria stoji s povznesenou hlavou:

»Dékuji ti, pane, Zenu za vznesenou!
Sotva se mne dotkla prostym svojim kvétem,
pozndvam svét cely, nev$imnut jsa svétem.”

Co zde naznaceno hlubokom‘{rslny’rm jinotajem, to
s plnou pravdivosti tryskd v mravné udatné basni
Zasného muizstvi Nerudova ,,VSim jsem byl rad!*
Celou Zivotni zkuSenost dovedl basnik nezapome-
nutelné shrnouti do osmi slok, spiatych refrénem,
zpivaje o hrdé lasce k osudu ténem tak touzebné
vaSnivym, Ze moZno pifimo mysliti na zavratnou
+Piseni opojeni” ze ,Zarathustry” kde ,nejohyzd-
néj§i Cloveék” vold k svému osudu’ Jesté jed-
nou! Vdééné a muzné pfijimad zmuZnély Neruda
nyni od Sudby vse, co se mu kdy zdalo krutym

Studie o Janu Nerudovi. 2
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a nesnesitelnym, kaZdodenni tdery, na né? odpo-
vidal projevem vyspélé sily, uzkost, zklamani a ele-
gii lasky, bolestné poslani ceského basnika a od-
povédny tdkol narodniho bojovnika v pfedni strazi.
I na sviij udél odstréeného ditéte proletarského
Neruda vzpomina:

~Mne osud do kolébky tvrdé dal,

pak na kazajku zdplatu mi pfisil,

pldé trphy novym jenom pldacdem tisil

a jenom zkrdtka mne vidy spofddal.

Vsak kolem pycha, pycha — ach ta kruté hnéte!
jd zacal jsem do panskych synkii prat —

ba ledac¢im jsem byl v onom leps§im svété

a ¢im jsem byl, tim byl jsem rdd.”

Odevzdanym smirem s osudem, klidnym podtize-
nim t¥idné spolecenskych zteteli stanovisku obecné
humanity, pfeklenutim rozpori stavovskych vlidnyr
védomim pokorného bratrstvi Nerudova socialni
poesie se v 70. letech kon&i, — u zralého Nerudy
basnika marné hledame to, co jako kovova struna
spole¢enské obzaloby zvuéi v jeho mladistvém
bésnéni.

Piekvapi to dojista, sledujeme-li soudoby vyvoj
Nerudy prosaika: Sotva Neruda vstoupil jako no-
vindfsky zpravodaj do prazského deniku, zahlou-
bal se ve shodé s literArnim svym programem z r.
1859 do studia noéni, kalné a opovriené Prahy,
prochazel se zédpisnikem nejniZ8imi vrstvami svého
rodisté a notil casto sviij pohled do kalu, ktery
houstne na dné velkého mésta. Feiulletony ,Hlast"
a ,Narodnich jistd,” v nichZz uloZil sva pozorovani,
zalozil s velkou odvahou a se skvélou obratnosti
mistni kroniku prazskou, nadzorny pfirodopis zdej-



19

stho lidu a leckdy i spolecenskou patologii spole-
Censké spodiny v Praze, ktera pravé se ze staro-
svétsky bodrého malomésta pferozovala ve velko-
méstskou obec. Studie a érty ty jsou celym zalo-
Zenim rozmarné a zabavné feuilletony, ale obcas
se méni v skuteéné studie socidlni a to netoliko
tim, Ze Neruda se snaZi takméf vyderpati pfislusnou
latku, nybrz i proto, Ze pouli¢ni a pokoutnf zméti
vyhledava uréité spolecenské typy, Ze pokousi se
vysvétliti pfiéiny neduhd socidlnich, Ze jemné na-
znaduje mozZnost napravy. R. 1876 dokonéen a pro
prvni svazek ,Studii kratkych a kratéich” upraven.
bohaty cyklus ,Praiskych obrazkt” o némZ Ne-
ruda pracoval fadu let; soucasné pro cestopisnou
knihu vykofistil socidlné zahroceny , Vylet do kraje
bidy”, a Ze Neruda povidkaf nevysel z téchto studii
nejubozsich z ubohych na prazdno, dokazuji pro-
sluli , Trhani* ktefi z ptvodnich Sesti feuilletono-
vych kapitol vyrostli r. 1876 na zaokrouhleny celek
novelisticky. Nerudovo vielé podani, zaloZené na
postfehu velmi vérném, snimd vsude s beder spo-
le¢enskych kletbu opovrzeni a dobyva jim vstupu
do literatury, tiebaze dily mensiho rozsahu a skrom-
nych uméleckych narokd — velky krok od social-
niho génru ke skuteénému socidlnimu romanu rea-
listickému vykonan byl teprve v pokoleni po ne-
rudovském.

Nenalezi-li viak do této skupiny naprosto svym
ustrojenim kniha Nerudovy vyzralé novelistiky ,Po-
vidky malostranské,” patfi sem tim méné jeho
poesie, vzniknuvsi od konce let sedmdesatych; ne-
bylo by snad zcela nespravno; kdybychom Neru-
div obrat uvedli téZ, mimo naznaéené davody

XY’

psychologické, v pfi¢innou souvislost s celkovym
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duchem ¢&eské literatury v dobé Cechovs, Zeye-
rové a Vrchlického, kdy jednak povSechna huma-
nita, jinak silnid tendence narodostni zatlacily zajem
o spoledenské rozpory mravni, tfidni a majetkové,
které tak prudce zneklidiiovaly Halkovo a Neru-
dovo pokoleni za jeho vyboinych zadatkd.
Otevime ,Kostnické pisné,” v nichz tvafi v tvar
svételnému kolotani vesmiru Neruda horuje a feéni,
duma a béasni o vSech zdkladnich zdhadach Zivota;
kterych socidlnich motivii se zde dotyka? Sotva
na trech mistech nalezneme vztah k tomu, co bou-
filo mladistvé myslenky Nerudovy. Lehkym tonem,
ale prekrasnym obrazem vystihuje Neruda v VL
pisni (,Veéfte, Ze také hvézdicky mnoho, ba mnoho
boli¥) ozvuk pracovniho rytmu na zemi také v o-
blasti vesmérné: nekoneéna draha hvézd tot beh
+pro kousek Zivobyti,” a zlaté jiskry letici oblohou
tof kosmicky prach, jejz pfi tinavné lopoté si hvézdy
stiraji se vzneseného c¢ela. Novym ténem u Nerudy
jest zakladni myslenka &isla XXVII, poloZend hned
do prvniho verse ,Kdo mékkym je, ten bidné mfe:"
darwinisticky zapas o Zivot, v némZ moc jest pra-
vem a silnéj§i vzdy vitézem, pronika i kosmos; ale
— a to je pro Nerudu tohoto obdobi zvlasté pfi
znaéné — basnik nederpd odtud pouceni socialni,
nybrz vychovné napomenuti pro sviij néarod:

»Ach, neposlouchej hravych vnad,
Zivli chces byt, bud laény had; —
had hadali nepozie,
drakem se nestghe.”

Ideje ty rozvedl pak Neruda ve velkolepé skladbé
XXXIV. (,Promluvme sobé spolu, co je v tom svété
girokén, co je iu, co je bolu!"}, v niZ pesimismus,
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nastradany zkuSenostmi rozumu i srdce, dogel z Ne-
rudova refleksivnitho basnéni podoby nejvyraznéjsi.
Ptiroda jako spolecnost jevi se poetovi zaloZena
na zadkonu vééného boje, v kterém slabi podléhaji
a propadaji smrti, bratrstvi, solidadrnost, humanita

jsou jen preludy srdce opéjejiciho se sebeklamem:

wZde valka bésnd. Z krve dravec tyje,

i slavik sladky v dkor jinym Zije,

tvor v fvora bére v plen i jeho Ziti,

a zZadny nepid se, zda druhy tvor téZ citi”

Vsecka Nerudova mladistva vira v spolecensky
prerod clovécenstva ve smyslu tfidni sp avedlnosti
a mravného i majetkového vyrovnani, leZi tu ve zfi-
ceninach: co se socialnimi reformami, kdyZ zakon
péstniho prava dan pro vidy lidstvu do vinku?

Nekolik let po téchto chmurnych projevech
wPisnich kosmickych” vznikly podstatnékusy ,Zpévi
pateénich”, kde lidsky osobni hofe nerozluéné jest
spiato s bolesti hromadné narodni a kde najednou
strzena rouska basnikova myslenkového i citového
privatissima. V basni ,Ecce homo" (zr. 1882), zjiz-
vené a zkrvacené a7 k samotryzni, odhaluje Neru-
da protikiad mladého humanitné socidlniho a za-
rovehi narodné idealistického optimismu a tvrdé
zkuSenosti muiZnych let. Jest to nezapomenutelna
sloka prostfedni:

.Jen mdlo jar a let jsem padesdte.

Ma mysl leti zpét ku mladi dobé svats,

kdy idedlti strom byl bujnym kvétem bily;
jd véril, kazdy ndrod s svobodou, Ze mysli stejné,
kdo zpivd hlasné k ni, Ze zpiva k ni i stejné,
Ze celé lidstvo k jednomu jiz krdci cili
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a davno srdcem E bratrstvi se shodlo.
Ej — citim podnes, jak to v prsou bodlo,
a citim podnes kamenitou tiZi bolu,

kdy poprv vitr skutecnosti lehké

ve véltvich zahvizd' svoje sloky bédné,

a kvéty prchaly jak zhavé slzy doli!*

Avsak socialni pesimism Nerudovych pozdnich let,
jenZ z tvofeni basnikova naprosto vyluéoval skladby
s tendenci karnou, obZalobnou neb reformni, ne-
znamenal zaroven, Ze se snad srdce poetovo od-
vratilo lhosteiné od on&ch ubohych, zavrZenych
a trpicich ¢len@i spoleénosti, kterd s takovou vie-
losti jeho mladistvé verSe obhajovala a oslavovala.
Proto jsou ndm vzdcnym dokladem ,Balady a ro-
mance,” jejichz souvislost s Nerudovym basnénim
socialnim zd4 se pfimo protimluvem. V nich dovriuje
se to, o¢ Neruda se pokousel v ,Arabeskach,”
éeho dosahl v ,Povidkach malostranskych”, a ¢im
prodsena jest nejedna ze ,Studii kratkych a krat-
sich:” glorifikace svéta malych lidi. Do n&ho, mezi
chuddky a sprostic¢ky, blahoslavence naivnosti
a dédice nejméné skvéého 1délu pozemského umi-
stuje svého zlidsteleho Spasitele svéta, ucitele shovi-
vavé moudrosti a pozemské dobroty v duchu re-
nanovském. Syn ,tesatky chudé“ jest v Nerudové
podani pravy pfislusnik patého stavu, bratr a pfi-
tel proletafi, chudych lidi chudé dité,” jenZ ptisel,
aby soudruhy svého rodu a své nuzoty uvedl
do réje.

Nikde neni to domysleno tak uréité a poveé-
déno slovem tak teplym a barvitym jako v ,Ba-
ladé o svatbé v Kanaan.” Prvni socidlni motiv Ne-
rudiv sue a stfizlivé licil kvas nesfastnikd, pti
némZ hladovéjice staly Zivé kostry a do kterého se
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misil jizlivy sténot uboZakd. Posledni socialné nade-
chnutd basen Nerudova maluje kvetoucimi barvami
svatebni hostinu prostickych venkovanti z Kanaan,
fiz dcastni se sdm lidovy Spasitel, kde méni vodu ve
vino, pozvéda na zdar chudych svatebéand ok¥in
k ptipitku, pfivadi kralovstvi nebeské na zemi.
Kolik lidské i basnické opravdivosti, kolik bo-
lestného a stateéného uméni leZi mezi témi obéma
hodokvasy, jez déli cely Nerudév vyvoj! Dalsi
osudy ¢&eské poesie socidlni jsou pak svobodnym
pokradovanim v tradici, od Jana Nerudy zaloZené.

BOE @



RUZNIi LIDE.

Z velké vychodni cesty r. 1870 Jan Neruda si
piinesl dvé dila, klasickou knihu cestopisnou
#Obrazy z ciziny“ a drobny svazesek ,cestovnich
episod,” nadepsany ,Rtznilidé”."} Mocny 1¢in, kte-
rym dnes pravé jako pred pétactyriceti léty piisobi
#Obrazy z ciziny“ na &tenafe, neni jen ryze este-
ticky. K silnym dojmém ptirodnim a narodopisnym,
jez mistr barvitého slova zachycuje $tétcem velmi
sytym, poji se tu mohutni.perspektiva kulturné-
dé&jinna, svédéici o prohloubeném svétovém nazoru
humanitniho myslitele. Ze vSech cestopisnych obrazti
Nerudovy zralosti, obestienych klidnou pohodou,
ozyva se kulturni patos: chvalozpév na ducha &lo-
vééenstva, vidy tviréiho a pokracujiciho, zdravéhos
ve svém vyvoj, Stastného v odekavani koneéné
svobody. Zde, mluveno ver$i basnikovymi, v zafi
poledni své svatodusni slavi lidstvo svatky.

Patnicte drobnych ért, zafazenych do knizky
#Rizni lidé", ma raz prisné jednotny a vyluéné
umélecky. Provazime basnika na jeho pouti z Pest-
Budina do Bukuresti, z Cafihradu k bfehtim Mra-
morového mote, z Athén do Smyrny a na Chios,
zastavime se v Jerusalémé a v Kahyfe a vracime

*} . Rizni lidé" vysli samostatné roku 1871 v nakladé Grég-
rové a DattlovE; r. 1880 zafadil je Neruda do druhéhe vydéni
wArabesek", a s nimi vyddvaji se nadéle spole¢né: v prvnim
Topidové vydani sebranych spisi Nerudovych ve sv. IV., ve
druhém ve sv. III. Ale rozko3na kniZecka ta zaslouzila by si
zv]astni edice bibliofilske.
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se domi pfes Italii, kdeZ nas spisovatel provede
Neapoli, Rimem a Benatkami; na rychlo obéer-
stvime se je$té v malé vinarné videnské. Skizzy
jsou zcela jasné ohraniéeny proti Nerudové prése
cestopisné, Nejsme zdrZovani ¢i napinidni malebnym
nebo pouénym popisem zemi a mést, jet z kraji-
nafského lieni pro tuto sbirku vybrano pravé jen
tolik, kolik nezbytné nalezi k postiZeni mistni
barvy a hodnovérné nalady okamziku. Cilem bdés-
nikovym jest hlavné, v kvapn& zachycené a tsedné
podané postavicce, kterou jediny, déjové obsazny
okamzik bleskovym svétlem ozafuje a takméf od-
haluje, vystihnouti ducha mista, kde se s ni setkal,
nékdy i karakter naroda neb stavu, k némuz
figurka naleZi.

Umeéleckd metoda ta byla novinkou toliko
v Ceské literatufe. Ovladal ji jiz stary Vaviinec
Sterne ve své epochalni ,,Cesté sentimentalni”, a
k dokonalosti ji ptivedl Heine v ,Cestovnich obraz-
cich”, kde vSak takova kresba postav byla pouze
jednou ze sloZek vedle krajinaiského a narodopis-
ného liceni, feuilletonistického vtipkovani, literarni
i politické polemiky, Umélecka kazeii Nerudova
osamotnila v ,,Réznych lidech” Zivel jediny, pravé
tuto mzikovou kresbu postav.

Ani zvlastnitho narodopisného zajmu neshleda-
vame; nejdef v prvni fadé o tuzemce, atkoliv po-
znavame nékolik autentickych kmenovych typt,
chtivou Madarku, smyslnou ddmu rumunskou, mla-
distvé prudké milence vlasské, benatského gondo-
liera z Istrie, srbské d&véatko, pivabnou méstku
fimskou. Ale vétsina ,raznych lidi", tot mezina-
rodni zastup cestujicich a cizincil, o které se na le-
vantské pouti takmér klopytd — Neruda svych
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figurek nehleda, nybrz se 3fastnou spontannosti
pozorovatele stile napiatého je taktka vidy v za-
sobé a v zivotnosti naléza. V Cafihradé v hotelu
i pfi razovitém tanci dervisth na pfedmésti Kassim
Pasu pozoruje mlady parek rakouskych Némci; na
biehu Marmary fecky malif &rtd churavou polskou
sle¢nu; p¥i prochizce Athénami rusi i bavi nerovna
dvojice manzeld, neduZivy Rek a Zhavosti kypici

idovka ze Spanél; p¥i boufi pfed Cafihradem ve
chvili, kdy vSickni pasaZéfi jsou stizeni motskou
nemoci, dostdvd podivinsky Anglican ko3 od kra-
savice z Marseille, dvanacty jiz ve svém zZivoté;
v chobotu izmirském ve Smyrné za noéni projizdky
sleduje basnik rozmarné dva némecké svatebni
cestovatele, starého profesora klasické filologie a
jeho mladou, .vervni a ponékud nevérnou panicku;
v hotelu jerusalémském piehlusi svou nespoutanou
sviddou vSecko mezindrodni Zvanil, fotograf, lovec
a sbératel; za noci pfed kavarnou v Kahyfe se
vyprdvi o dobrodruZstvi z Cerného lesa upro-
stred spole¢nosti skladajici se ze t# Cechd, Polaka,
Némce a Madara; ve vindrné videiiského divadel-
niho svéta jest stiediskem korepetitor Benes, jenz
se kdysi dvofil Sonntagové. Hotova kosmopolis,
jaké potud v pisemnictvi ¢eské neptredvadéla kniha
nizadna!

Avsak vétsi novinkou bylo v ,Réiznych lidech”
cosi jiného. Basnik diva se na pestré postavicky
s tplnou objektivnosti; neni ani mravokarcem ani
pozorovatelem socidlniho zajmu. Vidi r@izné formy
vztahu mezi muZem a Zenou, vé&Sinou kratké, ba
chvilkové nezavazné svazky, jejichz pohnutkou jest
pouze zéabava neb smyslnd rozkos, ne-li do konce
nuda nervii a smysli; pozoruje, jak snadno se lame
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to, co se zda pravou manzelskou vérnosti; pfe-
svédéuje se, kterak klamati druh druha jest leckdy
hrou velmi vabnou. Ale nehne ani brvou; nevkla-
da patosu tam, kde ho béh Zivota nezna; béte lidi,
jak jsou, a ,vesele se mu vandruje, v svém uzlicku
h#ich dédién¢”. Tu jest Neruda ryzim, zralym
umélcem muZzného a vykvaseného léta, docelaroz-
dilnym od citlivistkafe a lidumilného humoristy ze
zacatednickych , Arabesek”. I spoc¢iva kouzlo kn'hy
v neobydejné prudkém, niZddnou tendenci neruse-
ném Zivotnim pocitu, ktery tu jiski¥i a svétélkuje;
v radostné a muiné lasce ke skuteénosti k pozem-
skému viru, k lidské komedii — v ryze estetickém
dojmu vééné a opojné hry.

Mocnéji v8ak nad jiné rysy ozyva se tu basni-
kiv silny a uvédomély sensualism. %ivot, skuted-
nost, cestovani jsou Nerudovi poZitkem a rozko3i,
a jako pravy labuinik vychutnivd vie to pomalu
a zalibng, barvy a vzduch, krajinu a teplo, vihkost
a vino, malebnost kroji a Zeninu krasu. A tuto
pfedeviim, Libuje si s chuti stdrnouciho garsona
ve zralé, Stavnaté kyprosti dospélé damy, hlavné
v jejim sviidném, rytmickém pohybu, ale nepo-
hrd4 ani prvnimi projevy Zenstvi sliéného dospiva-
jictho dévdatka; diva se rdd do temnych a nebez-
peénych hloubek vychodnich zrakdi, ale jesté radéii
ochutnava ,,zpikantnélou uvédomeélost Zeny Evropy”.
Ovzdusi této smyslnosti znamenité postihuje poca-
tek c&trty ,Thersites”: ,Jak krasné, blazené krasné
je Chio! Lezi tu v safirovém okeénu, jako kytice
na fiadrech krdsné Zenstiny. Zelené sady, 3favnaté,
pernatymi palmami vroubené vinohrady, fialové hory,
a na tom viem lehka mlha, jako kdyz dévée oko

-t

pfimhufuje a zpod dloubych, vlhkych fas vychazi
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teply paprilek, plny touhy a milosiné néhy! K tomu
to podvederni slunce tak zlaté, nebe tak jasné a
klidné, mofe tak plno Stastného Sepotu!” Z teple-
ho  klinu smyslnosti zrodily se téZz nékteré velmi
rafinované kontrasty, kde rozko$ se zvySuje proti-
kladné& poloZenou hriizou, a pocit Zivota nasobi se
blizkosti smrti, Na tom zaloZena é&trta ,Noclehar”:
v horce slastné noci pfed kavarou kahyrskou se
vypravi seversky, temny p¥ibsh o mrtvole v po-
steli hostince schwarzwaldského. Steiné povidka
»Vampyr”: na barvitém pobiezi Marmary maluje
mali#-vampyr krasnou, bledou hlavu mladé polské
souchotinaiky, aby ji takika preduréil smrti. A ci-
tice blizkost konce a zmaru, basnik i &tenaf tim
dychtivéji se vpijeji do opojného vina Zivota, Nelze
neptipomenouti si rozko3nych a rozkosnickych Ne-
rudovych versi: ,Je mi blaze, je mi krasné v let-
nim tepje, v slunné zafi — jak bych sedél vmlééné
l4zni, na maslovém na polstafi,”

Vedle zkratkového uméni, s nimZ Neruda kresli
postavicku v pregnantni chvilce — tim lidi se 1 od
ryzi novely, kterd podtrhuje d& a pf¥ibéh — osl-
fuje v ,Rbznych lidech” krajinafské uméni, aé neni,
jak jiz naznaceno, nikde samo ucelem. Tu soupefi
se spisovatelem ,Réznych lidi* Vitézslav Halek,
jehoz virtuosni paleta stejné impresionisticky se
zmociiuje nalady, ovzdusi, barvy, kresli-li Balkan
Jaderské mofe, a oviem téz — auktor ,,Obrazii
z ciziny”. Barevné jizni mofe, jemuZ Neruda vzdal
v_cestopisné knize lyrickou chvalu skvélou eklogou
wZivot na mofi”, Sumi do téchto povidek. Neruda
popisuje na pf. Marmaru: ,Voda byla jen lehynce
rozdefena a hrala viemi barvamijako skvouci opal.
V dalce bylo mofe bilé co mléko, pak riZové, pak
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mezi obéma ostrovy jako Zhouci oranZ a pod nimi
jiz krasné zelenomodré co prihledny safir., Bylo
samo se svou krasou, nikde vétsich lidi, jen dvé
malé lodicky s anglickymi flagy prohanély se podél
biehu — — a kdyz se jich vesla soudasné zdvi-
hala, kanulo z nich rozzhavené stfibro.” Tof mofe
klidné. Jiny obrazek feckého motfe v pohybu: , Uz
je tu Zenich vitr — uZ se snoubi. Snoubi! Ona ale
holka jesté nechce! Zelené dfive mofe, hladké jako
plai, je nahle hnévem &erné. Jen nékdy bézi po
ném dlouhy, slaby pruh bilé pény, chvéjici se jako
divéi ostychavost, jen nékde prohlubuje se povrch
v mélkou skofepinu. Vzduchem se nese bolny,
vzdéleny vzdech, lod zaskfipe.” Vedle barevného
mofe i barevné ostrovy. V neapolském zalivu, kde
se odehrdva rozmarny piibéh ,Improvisatore“: ,To
modré morte tiché jak v zadumaéni, ty rtznotvarné
ostrovy, pokryté k nevypsani skvostnym leskem
zapadajiciho slunce, jeden fialovy, druhy karminovy,
tfeti zlaté zeleny.“ A ¢&tenafi mimodék se sveze
se rth nazev lyrické knihy Mistralovy, ktery jiz
zvukem sugeruje teplé §tésti jihu: ,Lis isclo d'or.”

Neruda nespokojuje se vsak témito statickymi
puvaby mofe, kterym rozumi pravé nejlépe v kon-
stelaci zralé a smyslné muZnosti; stejné mistrovsky
dovede vyli¢iti drama boufe na moii. Nevklada
oviem do boufe moiské déj odpola tragicky, od-
pola sentimentalni, jimZ nedavno pted tim mladistvy
Svatopluk Cech ozivil sv@ij literdrni ocean; v hu-
morné &rté¢ ,Dvanacty” mote bésni, ale cestujici
obecenstvo se bavi a Zertuje; cokoliv skutedné
osudového naprosto by se Nerudovi nehodilo do
ramce této knizky. ,Lod ted jiz sebou hazela a bé-
dovala jako v zoufalstvi. Jesté pred chvilkou byly
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viny malé, skotacily jedna ptes druhou, hrily si
v tanci, trochu vétsi pohlcovala trochu mensi —
nyni jiZ slily se ve vrchy vod, pohybem majestat-
nim Zene se a vali, lame se a vzpira vse kolem,
jedna vlna jako kuZel, druha obrovska skofepina,
tieti plazivy jazyk, étvrta jak vzpinajici se of —
vystupuje, bila, pénovd h¥iva leti vétiem, ted se
piekotila, poh#bila sama v sobé! Rvou viny a huéi,
tahle, zoufale, jak obrovské varhany, jak hrom
v horach. Lod se toéi, vyzdvihuje, ku pfedu, na
zad, v nahlém obratu — skfipa, nafikd, stero
vzdecht sténd z jejiho nitra. Lana jsou napnuta
k praskuti, hvizdaji, syé&i, kovovy komin huéi jak
podzemni vodopdd. — A na nebi slunce zlateé,
jasné, obloha modra a klidna!® Ag¢ byl takovym
znalcem mo¥e, odolal Neruda tomu, oé se pokusil
jeho druh Halek v ,,Cerném praporu”; neprosytil
zadné své basnické dilo sldni motskou, snad proto,
Ze daval se vidy inspirovati stykem co nejvice di-
vérnym a bezprostfednim.

Vedle mofe pozoruje a li¢i Neruda veéer a noc,
od zapadu slunce aZ do hlubokych temnot, zhasi-
najicich barvy ' veSkeré. Basnikem noci byl jiZ
v ,Arabeskach”, kde ostatné chvéji se napovédi
#Pisni kosmickych” v tom, Ze Neruda duchaplné,
po zptisobu Jeana Paula, hledd obdoby mezi ne-
beskymi zjevy a lidskymi osudy. Ale tehdy okou-
sluje jeho sentimentadlni srdce hlavné stfibrna noc
mésiéna, jeZ prozrazuje prisluSenstvi jinoSského
snilka ke $kole romantické: ,mondbeglinzte Zau-
bernacht, die den Sinn gefangen hilt." Za vychod-
nich velert a noci, jimiZ se okouzluje zmuznély
Neruda, neteskni bledy mési¢ni svit, neblouzni cit
snilkéiv ; pfiroda zachovava si své hluboké barvy,
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jez s rozkosi okoulel basnik za dne, a poeta sim
neodkléda ni¢eho z pozorné své smyslovosti, ktera
nechce byti vykoupena romantickou ilusi svéta zdu-
chovélého. '

. Zapad slunc: Neruda zpodobil ve zminéné
mistrovské ¢rté od Chia, kterd se celd odehrava
na veder, Zadina barevnym akkordem ,To podve-
cerni slunce tak zlaté, tak jasné a klidné, mote tak
plno $tastného Sepotu”, a konéi li¢enim sluneéniho
zapadu: ,Slunce nyni zrovna za lodi nasi blizilo
se vlhkému svému hrobu. Nebe tam samé Zhouci
zlato, mofe jako v plamenu, a zrovna uprostfed
toho zlata a ohné& jako by byl obraz krasné té
pani vetkdn." Z noci jedna, pozorovana v Kahyie
vystizena s ndzornou a nezapomenutelnou struc-
nosti: ,Nebe bylo tmavozelené, hvézdy se tfepe-
taly, jako by chtély sletét blize k zemi. Vysoké
palmy rozkladaly své koruny nad ndminepohnuté.
Vzduch byl mirny, svéZi." Pod jiZznim nebem Ne-
ruda proziva takto zelenou noc, které malitské
oko Machovo vznécovalo se doma, a jiZ starsi bas-
nici znali spiSe jen z literarné klasickych reminis-
cenci — Neruda naopak jest v této knize na mile
vzdéalen kaZdé reminiscence a kazdé literarnosti.
Druhé noéni li¢eni, tykajici se Smyrny, provedeno
jest do laskyplnych podrobnosti: ,Byli jsme se
umluvili, Ze k piilnoci projedem se spoleéné cho-
botem. Barka tanéila a prohybala se, nahle né&jak
shoupla nebo vyskoéila, a7 jsme se na sedatkach
pozdvihli, Ale jaka to rozko$ v té jizni noci, jako
rozset skvost po nebi a po bfehu a po vodé! Na
nebi se skvély hvézdy jako zlato na svétlozeleném
hedvabu, mésic mezi nimi visel co blystici se dra-
hokam. Tak blizky se zdaly hvézdy, Ze bychom
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jich mohli dosdhnout, kdybychom vystoupli na ten
svétly, zaii oblity Pagos. Biehy byly Sedé, cypfti-
Sové haje tureckych hibitovii &erny jako umrléi 3at,
dojmy dfim.jici Smyrny béloSedé jako ranni sen.
Jako by zlaté posypatko rozesel po vodg, tfpyiil se
po chobotu lesk mésice. Mimo to vlny svétélkovaly,
péna jich hfebend ménila se v samou plamennou
jiskru, od vesel odskakovaly démanty. V povzdali
pohravali si delfini, kdykoliv néktery vyletél nad
vodu, jako by dest démantd letél za nim. Zeleng,
mirné svétlo, jako kdyz rozzes olej v kouli ze ze-
leného omzZeného skla; pozndd na protéjsi tvaii
i nejjemnéjdi promény. Vzduch jako smaragd,
hloubka vody jako safir.”

Zeleii a zlato jsou erbovni barvy Nerudovych
muznych let; otevimz jarni neb letni pisné, Pro-
stych motiv(”, a v rozkosi zaSumi ndm nad hlavou
zlaty a zeleny prapor Nerudy lyrika.

JRizni lidé“ s celou kdzni své tseénosti, se
viim kouzlem karakteristické své zkratky, s ve-
skerou intensitou svého koloritu dokazuii, Ze kolem
roku 1870 se Neruda muZ, Neruda umélec bliZil
k poZehnané zralosti letni. -AvSak vlastni bohata
sklizenn basnickd dostavila se teprve po desiti
letech.

O C O]



POVIDKY MALOSTRANSKE.

Vypravovatelské uméni Nerudovo, jez dosahlo
vrcholu r. 1878 ,Povidkami malostranskymi®, pro-
jevilo se poprvé knizkou ,Arabesek”, spisovatele
pravé tricetiletého. Tento svazecek drobnych povi-
dek, tsednych &rt ze skutecénosti, détskych vzpomi-
nek a mladistvych kratochvili zna¢i po mnohé
strance priipravu k ,Povidkdm malostranskym”. Jiz
tu zachycuje roddk a dlouholety pfislu$nik nejra-
zovitéjsi a nejstarsi étvrti prazské fadu vyznaénych
a svébytnych postavicek, jak pamatoval se na né&
ze svého détstvi; jiZz tu oZivuje s bystrym smyslem
pro zachovalou malebnost a pro &asové kouzlo
mnoho mistnich a dobovych zvlastnosti Malé strany,
které taktka tvoFi pfirozeny rdmec pro ony postavy
a jich nepatrné osudy; jiz tu obestird ne jednou
cely d&j touZebnou a tklivou vzpominkou na své
mladi, které pti veikerém hmotném stradani a pfi
v3i spoleenské stisnénosti bylo krasné. Ale po-
dobnosti moZno sledovati jesté dale. Dveji citova
struna, na niZ zahrany jsou ,,Povidky malostranské”, .
zvudi jiz v ,Arabeskach”:jednak vrouci a divérny
soucit s trpicim, bloudicim a v Zivotnim boji pod-
léhajicim povrZzencem spoleenskym, jenz od slo-
vesnych zacatk@i vyznadoval demokrata Nerudu;
jednak svézi a vlidny humor, zirajici na celou
kratkou a marnou hru lidského Zivota s chapajicim,
odpoustéjicim tdsmévem, ktery prozafuje veskeré
projevy Nerudy ¢lovéka, Nerudy basnika.

Studie o Janu Nerudovi,

3



34

Naopak ukazuji ¢etné nedostatky mladistvych
wArabesek”, Ze Nerudovi bylp uraziti znaénou
a dosti nesnadnou vyvojovou drdhu, neZ mohl vy-
tvoiiti zralé a vyrovnané ,Povidky malostranské”.
wArabeskdm" chybi jak zevni jednota latkovéa, tak
vnitini celistvost slohovd; mezi skuteéné povidky
vsunut nejeden rozmarny feuilleton; kresby ze
skutecnosti stfidaji se bachorkovitymi drobntistkami;
opravdové novely propracovaného déje a prokres-
lenych postav &tou se vedle tdryvkovych a &ite
naladovych ukéazek z deniku spisovatelova; kromé
Malé strany predvadéji se i jina dgjisté, ktera po-
vidkaf zna jen matné& a proto kresli nevyrazné.
Hlavni umélecky nedostatek ,Arabesek” spociva
v tom, Ze Neruda stile kolis# mezi postupem re-
alistickym a romantickym. SnaZi se sice vystihnouti
skuteény Zivot opravdu vécné a presné a vystfiha
se védomého zasahovani bajivé obrazotvornosti
do déjt nakreslenych dle skuteénych postav, dle
opravdivych udalosti, takZe nékdy zavadi toto po-
drobné a trpslivé okreslovani Zivota aZ k malicher-
nostem a zbyteénostem. AvSak velmi éasto ozve
se vlastni, citové a naladové vzruSena, vtipné a roz-
marné uvaZujici osobnost spisovatelova proti tomuto
postupu pfisné objektivnimu: pak vklada povidkaf
do licenych povah a postav mnoho z vlastniho
nitra, pak vpléta do hovoru éetné uvahy a napady
vlastni, pak prerusuje d& odbockami nahodilého
a podruzného razu. Tento ryze subjektivni zpiisob
jest dédictvim staré a zastaralé romantiky, ktera
vzdy a v3ude &inila osobnost umélcovu vychodiskem,
vidouc v postavach, déjich a ndmétech namnoze
jen bezmocné loutky a papirové kulisy, jimiz libo-
volné zahrivala svrchovanid ruka spisovatelova.
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Romantické tyto typy, projevujici se téz wvelkou
citlivosti a smélou hrou Zertu, pozorujeme i na slohu
Nerudové v tomto obdabi; jest neklidny. zZvatlavy,
nevécny a lyricky itam, kde chtél by jadrné a urdite,
objektivné a epicky predvadéti skutecnost.

Tuto zvlasitni smés subjektivniho romantismu
a vécného realismu pfijal Neruda od svych sloves-
nych vzor némeckych: ucil se vypravovati od
Jeana Paula, Ludvika Boerna, Jindficha Heina,
kteti také sesilili jeho soucitnou humanitu, jeho
lasku k svobodé, jeho viely zdjem o soudasné
otazky. Tito mistfi jemného pozorovani a osobité
zbarveného slohu byli opravdu blahodarnymi uéiteli
v postfehovani, pronikani a vystihovani zajimavych
a neviednich jednotlivosti; ale jak sami tak Zaci
jejich zapominali pro poutavy a malebny detail na
celistvou jednotu dila, na sirokou malbu skutecnosti,
na soumérnost celku i ¢asti. Neruda, v prése jejich
samostatny zak, zfistal také vzdy mistrem svérazné
drobnokresby, aniz se povznesl k obsahlému a de-
finitivnimu uméni rozlehlé a vécné malby spole-
éenské.

Umeélecky vyvoj Nerudy prosaika od ,Arabe-
sek” k ,Povidkdm malostranskym" souvisi co nej-
tésnéji s jeho vyvojem osobnim. Na rozsahlych
cestach poznal nejen velky kus svéta, ale i bohat-
stvi postav, povah, temperamenti; vycvicil tu smysl
pozorovaci i schopnost psychologickou; zbystil
sviyj cit pro svéraznost, origindlnost a malebnost
jednotlivcovu i spole¢nosti; osvobodil se od nejed-
noho spolecenského a mravniho pfedsudku, pfine-
sen¢ho z domova; knizka ,Rtzni lidé" vypravi
o tom o vSem mnohonasobné., Jako cesty tak obo-
hatily dufevné Nerudu i jeho zkuSenosti novinaf-
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ské: naudil se hledéti Zivotu aZ na dno, ocefovati
udalosti zdanlivé nepatrmé jako ¢lanky fetézce déjin
soucdasnych, chapati malé starosti, bolesti a ztros-
kotani vSednich lidicek jako projevy socialniho
ruchu. Neruda uzral v téchto létech i lidsky: ztra-
tiv milované bytosti, které bud znaéily posledni
souvislost s détstvim, nebo naopak nadéje kladené
do budoucnosti, osamotnél se svym tichym hofem,
odloudil se od zevniho svéta a v muzném odevzdani
do vile p¥isného osudu, zaéal sviij samotaisky Zi-
vot, z jehoZ dna vyrostly nejvzacnéjsi vytvory Ne-
rudovy, hlavné ,Prosté motivy".

Roku 1869 opousti Neruda navidy po matéiné
smrti Malou stranu a hledi na ni jako i na celé
své détstvi zcelg nové. To neni jiz kaZdodenni
skuteénost, uprostfed niz basnik Zije a jejiZ jedno-
tlive soucastky, at déje, af postavy, af d&jisté mize
kratko v bezprostfedné blizké skutecnosti prenésti
na papir; tof nyni jen vzdéilend a tichA minulost,
ktera se nikdy nevrati, tof obsah blahého a nevin-
ného détstvi, ztraceného pro vidycky, tot ticha
vzpominka, obetkand touhou a steskem. Neruda
postupné idealisuje a krasli svij domov, své mladi,
svou Malou stranu; tlumi rysy chudoby a poniZeni,
které s deétskymi jeho léty tak tésné souvisely;
zpracovava ve vzpomince vie v jednotny, jimavy
obraz vlidné prostoty a starosvétského ptivabu.
Roku 1875 poprvé zjevi se mu tato Mald strana,
a jeji obraz zaméstnava ho po tii léta: r. 1875 pfi-
nesou ,Narodni listy* étyfi ,,Povidky malostranskeé*;
ptistiho roku p#ibude opét v ,Narodnich listech”,
v ,,Lumiru” a v ,Podfipanu® dalsich patero;r. 1877
doplni je Neruda v ,Lumiru” a v ,Narodnich -
stech” jesté tfemi. K tomuto jednotnému cyklu,
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v ném? nékteré postavy, zejména episodické, se
vraceji, pfipoji Neruda nezcela $tastné starsi praci
s 1yden v tichém domeé" z r. 1867, vznikem i pro-
vedenim priléhajici spise k ,, Arabeskdam”, a t¥inicte
téchto kusi sklada r. 1878 neveliky svazek ,,Povi-
dek malostranskych”,

»Povidky malostranské” nejsou jako ,,Arabesky*
nahodilou sbirkou povidkovych praci z wurcitého
obdobi, nybrz skuteénym jednotnym dilem, cykli-
cky sefazenym. Osudy razovitych starosvétskych
postavi¢ek, typickych pro Malou stranu 40. a 50.
let devatenactého véku, dopliuji se vzdjemné v ce-
listvy, barvity obraz samorostlé étvrti méstskeé, uza-
viené vii¢i ostatnimu svétu, ale uvnit¥ Zijici vlast-
nim Zivotem, probihajicim pravidelné a klidn& v po-
malém tempu. Kazda z malostranskych figurek ma
svilj zvla$tni Zivotni pi#ibéh, obyéejné vyhroceny
nékterou smésnou. neb tklivou udalosti, v niz
takika shrnuta a soustfedéna jest jeji povaha; vét-
§ina z téchto karakteristik, provedenych s lasky —
plnou trpélivosti, povznasi se nad jednotlivy p¥ipad
k obecnému, typickému povahopisu jednotlivych
stavit a vrstev malostranskych, ¢im? Neruddv obraz
rodné &tvrti nabyva tplnosti a malebnosti. Toho
dosahuje Neruda v ,Povidkiach malostranskych*
téz jinymi prostfedky, Kromé typickych postav
pfedvadi také typicka déjiste a typické udalosti:
kramky a hostince, kostely a hibitovy, trzisté ahrad-
by vymalovéany jsou pred zraky &tendfovymi pravé
jako bohosluzby a pohfby, veéerni besedy v hos-
ptudkach a na stfechach, ranni trh a nedélni tance.
Neruda, jenz byl pravym mistrem v malbé zatisi
a ve zpodobovadni drobnych dlomké kaZdodenni
skuteénosti, védel dobre, kolik ziskd jeho li¢enina
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ptsobivé pravdivosti, da-li mluviti vedle lidi i vécem
a ukaze-li jak osoby a pfedméty teprve pospolu
skladaji celistvy obraz dobrého Zivota. Viecko toto
vypravovani piimo dy3e naladou 40. a 50. let,
v nichZ Neruda dortstal: tato doba politického bez-
véti, bazlivého klidu méstanského, samoziejmé
svrchovanosti ufednické dobfe hovéla duchu Male
strany, oddychujici spokojené a pokorné ve stinu
starych palact, baroknich chrdmd, pfisludnych bu-
dov dfednich. Nékteré episodky z povidky ,Pan
Ry3anek a pan Schlegl”, z ,,Hastrmana*’, zejména
pak humoristickd vzpominka ,Jak to piislo, Ze...
Rakousko nebylo rozbotfeno” vzbuzuiji zejména Zivé
ten zvlastni rdz dobovy.

Jako nevykro&il Jan Neruda mistné z hranic
svého rodiste, tak zdstal i ¢asové v mezich 40, a
50. let a stal se tim bezdéky jejich kulturnim dé&je-
piscem. TiebaZe se mu p¥imo nabizelo uZiti histo-
rickych tradici malostranskych, jimiz obetkany jsou
ty &etné chramy, klastery, palace a domy, piece
jako dtisledny milovnik pfitomnosti a skuteénosti
odolal pokuseni, ¢im? podstatné se lisi od ostatnich
povidkaiti a romanopiscti, ktefi zpodobovali starou
Prahu, od Karoliny Svétle, Jakuba Arbesa neb
Julia Zeyera, tf¥i to romantikd, dridZdénych staro-
prazskymi pamatkami k vymysleni, rozpfadani a
hromadéni udalosti zazraénych, vystfednich a fan-
tastickych,

Jesté treti omezeni mtzZeme sledovati v ,Pe-
vidkdch malostranskych“: omezeni spolecenského
prostfedi, Neruda, syn hokynaitv a trafikantcin,
li¢i pouze spoleCenské vrstvy, které opravdu zna:
starousedlé méstany, kupce, tfedniky, studenty,
lekate, policisty, kraméfe, hospodské, av3ak o vy-
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sokém tfednictvu, o knéZstvu, o Slechté zminuje se
jen skrovné a kuse — této Malé strany neznal a
nechtél tudiz li¢iti. Snad rozhodovala tu jesté jedna
okolnost. ,Povidky malostranské” stvofeny jsou
z hlubok¢ch, humannich sympatii, z vérné a od-
dané lasky k prostému clovéku, aviak k vzneSe-
nym vrstvdm, nad to zcela ponémdéilym, Neruda
sympatii nepocitoval.

Lidumilné souciténi, touzebna néha vzpominky,
naprosté porozuméni jednoduchym du$im krajan-
skych postav, tof tfi kofeny, z nichZ vyristd by-
tostna opravdovost Nerudova humoru v ,Povidkach
malostranskych”. Na prvni pohled jest vétSina p#i-
béht této knihy komick4 a groteskni: osud Zebraka
pana Voijtiska v povidce ,Pfivedla Zebrika na mi-
zinu”, pomér pana Rys$anka a pana Schlegla, rozc¢a-
rovéani ,Hastrmana" — pana Rybéafe, podivuhodny
¢in ,Doktora Kazisveéta”, vlastni nadbozenské dobro-
druzstvi hosika Nerudy ve ,Svatovéiclavské msi”,
kutacké vitézstvi pana Vorla spojené s jeho ob-
chodnim a lidskym upadkem — tyto aZ malicherné
dé&je nepatrnych lidicek nejdiive stahuji rty k dsmévu.
Avsak Neruda dovede silou sympatie a diavérnou
néhou ziskati étenafe tak pro své postavy, Ze sije
zamiluje, s nimi trpi a koneén& si uvédomi, kolik
vielidského osudu, kolik tiché tragiky obecné lezi
v probuzeni pana Rybafe z pfeludii napliujicich
jeho Zivot, nebo ve vylééeni zbozného ditéte v chladu
prosincové mnoci ve svatovitské katedrile z viry
v zdzrak neb v pané Vorlové oddani se pénovce.
Neruda dospél k tomuto humoru, plynoucimu z ce-
listvého ndzoru svétového a skryvajicimu za leh-
kym tdsmévem slzy, teprve v muznym obdobi svého
zivota — jako bdsnik dal mu nejkrdsnéjsi vyraz
sBalladami a romancemi”.
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V nékterych ,Povidkach malostranskych” pie-
vlada vsak humor jiny, méné é&istého zrna, vaZe-
ného z povrchnich vrstev duSevnich. Jest to spiSe
bujné veseli bezstarostného rozmaru a nezkrotna
nalada vybus$ného smichu, co spojuje v celek dosti
nedokonaly tfist déji, nadpadd a vtipd, z nichZz jsou
slozeny prace ,Tyden v tichém domé", ,Veéerni
$plechty” a ,Figurky”. Tyto tii prace, kde Neruda
vstupuje v starém subjektivismu sam do dgje, jsou
jakymsi navratem k slovesnému postupu ,,Arabe-
sek’: opétné chybi jednotné pasmo déjové, jadrna
karakteristika a tisecné, zhus$téné podani, k ¢emuz
dospél Neruda zvlasté 3tastné v ,Doktoru Kazi-
svétu”, ,Jak si nakoutil pan Vorel pénovku” a
,U tfi lilii"., Jednou vsak pozvéda se i tento hu-
mor, netkvici ani v karakteristice osob, ani v hlu-
bokém pojeti dé&je, nybrz ve. zptisobu podani, k vysi
umeélecké: jest to v rozmarné détské vzpomince
,Jak to prislo, Ze Rakousko ... nebylo rozbofeno”,
kde vtip a Zert, jasot a smich bésnika, naSedsiho
zase cestu k détstvi, sr8i tak neodolatelng, Ze é&te-
naf sam plane a plesa v tom ohiostroji.

Jan Neruda vladl zvlastnim uménim, vlastnim
pouze pravym basnikim: umél se plné oddati Zi-
votu a docilil piisobivymi prostfedky slovesnymi,
zZe jeho étenaii oddéavali se s nim cele té vifivé a
strhujici plnosti Zivota. Jeho zpfisob jest opravdu
sugestivni, Cteme-li tsednou a vysoce dramatickou
értu U t# lilii”, citime, jak pfimo na nas pfechézi
divoky taneéni rej, kterym spisovatel jakoby se
opijel. Podobné v povidce ,Psdno o letosnich du-
sickach” prenasi na nas basnik zdduméivou néladu
hibitovni, Se zvidavym hosikem na kiru svatovit-
ském ve ,Svatoviclavské msi" proZivime tajemné
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kouzlo noéniho chrdmu. Nad poslednimi stranami.
,Hastrmana” plyne k ndm od Petfina pfes vinici
se modré mofe zahrad nddherni stfibrna mlha.
Takto dopliioval sugestivni basnik naladovy v ,,Po-
vidkdch malostranskych” vérného a spolehlivého
malife postav, déjii i jevist starobylé zachovalé
ctvrti; filosof-lidumil a myslitel humorista dovrsoval
vyborného znalce prostych starosvétskych dusi;
tesklivy elegik ztraceného mladi sdruzil se s jadr-
nym epikem kaZdodenniho Zivota.

Celek jest nejlepsi dilo Nerudy-prosaisty, jenZ
ustoupil v8ak Nerudovi-basnikovi ve chvili, kdy se
v dusi seskupovaly a vyhraiiovaly prvky ,,Kosmic-
k?cl}‘ pisni”, ,Ballad a romanci" i ,Prostych mo-:
tiva", '

(O RO O]



PISNE KOSMICKE.

- Ceské &tenaistvo, které v Servencovém a listo-
padovém ,Lumiru” roku 1877 s napétim pfijimalo
ukdzky nové basnické knihy Jana Nerudy a jeZ na
jate roku 1878 nadSené rozebralo dvé vydani této
sbirky, nazvané ,Pisné kosmické"”, stilo pted po-
divuhodnym {im vytvorem tvaii v tvaf ojedinélému
zjevu slovesnému. Po dlouholetém odmlceni hlasil
se tu opétné Neruda basnik, ktery po druhém, roz-
mnoZeném vydani ,Knih ver3&"” r. 1872 nadobro
onémél; poeta chtél si dobyti srdce tychz pfatel a
obdivovatelt, ktefi jej uctivali jakozto zakladatele
ceské prosy moderni, jakozto mistra zaostfeného
obrazku i humoristické povidky, jakozto tviirce
feuilletonu, jakozto virtuosa cestopisného liceni.

Kdo srovnaval ,Pisné kosmické"” se- starSimi
basnickymi dily Nerudovymi, s ,Knihami versd”,
neb dokonce se zacateénickym ,Hibitovnim kvi-
tim", nemohl se zdrZeti podiveni: jako by verSované
knihy ty ani nebyly psiny pérem téhoZ umélce!
V prvnich sbirkdch Nerudovych, jmenovité pokud
byly obsahu lyrického, kvasilo a $umélo rozharané
a drsné mladi se v3i svou nevyrovnanou trpkosti
— v ,Pisnich kosmickych” promlouval a zpival
duch muzZny, smifeny se svétem i s osudem, zoce-
len} v bolesti, ale pohravajici téZ jasnym a jarym
humorem. ,Hibitovni kviti” i ,,Knihy verst"” vra-
cely se houZevnaté a samotafsky stale k basnikovu
ja, chorému nemoci svétobolné doby a rozlepta-
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nému vlastnimi pochybnostmi, — novd kniha roz-
pinala hrdé své peruti po celém vesmiru a po lid-
ském veskerenstvu a hned v nejhlub$im soucity,
hned v nejismévné&jsi shovivavosti objimala vsecky
lidi, tato trpici a véfici zrnka prachu v soustavé
kosmické. KdeZto v jinosské lyrice Jan Neruda
zapasil s basnickym vyrazem, nedoveda ho zbaviti
jakési hranaté tvrdosti a neuméje mu vliti zpév-
ného piivabu, okouzloval nyni nahle zraly étyticat-
nik bezpeénym mistrovstvim, s nim7 ovladal roz-
marny, pololidovy popévek stejné jako vaZné vzne-
Senou 6du, verSavanou humoresku jako nadsenou
vlasteneckoudeklamaci. Ackoliv étenafi Nerudovi si
zvykli, Ze kazdd nova kniha jejich drahého spiso-
vatele bude od hlavy aZ k paté &imsi origindlnim
a od dfivéjsich jeho dél odlisenym, pfece ,,Pisnémi
kosmickymi* byli pfekvapeni nade vie odekavani;
sotva kdo z nich si uvédomil, Ze jiz starsi basnéni
Nerudovo na nejednom misté napovida tuto knihu,
kterd byla novinkou netoliko v poesii ceské, ale
i v literatufe svétové. '

Nerudovy ,,Pisné kosmické" vznikly z myslitel-
ského sklonu basnikova, jenz za posvatné samoty
vederni a ve vazném soustifedéni mysli obraci se
k z4ficim zjeviim zhvézdéného nebe. Zatim co oko
oslnéno jest jiskiivym divadlem souhvézdi, planet
a vlasatic, vlni se v dusi zdhady vSehomira. Basnik
pchlizi nan nikoliv jako prostoduchy pozorovatel
z lidu, jemuz vSe to jest baji a tajemstvim, nybrz
jako ¢lovék moderni, vyzbrojeny védeckymi po-
znatky: zn4 novovéké nauky hvézdaiské a rozumi
i prostredkiim, jimiZ astronomie k nim dosla; jest
pouden o stafi zemé a o jejim postaveni ve ves-
miru; bez pfedsudkt ndbozenskych chape vyvoj
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¢lovédenstva v ramci kosmickém. Avsak pii této
meditaci Neruda stdle citi horky tep srdce ve
vlastni hrudi; ani jedenkrate nepohlédne od svétel-
ného hemZeni svétd, aniZ by nevzpomnél &lovééen-
stva — kosmos jest mu obrazem lidského Zivota
a lidského nitra. Znovu a znovu hloubd nad tra-
gickym rozporem mezi nekoneénou obrovitosti vie-
homira a nepatrnosti cervika, jakym jest clovék
v podminéném a kratickém svém ziti. Nerudova
nevycerpatelna laska a jeho hlubokomyslngy humor
snazi se rozpor ten pieklenouti. Jednak zdiveér-
fiuje, zdrobiuje, zlidstuje veSkeré zjevy vesmérné,
pfipodobiiuje je lidské spolecnosti a jejim .vztahtim
Zivotnim, dle vlastnich, takméf programnich slov:

»onad jini jinak uvidi —
ia myslim nebe Siré si jak nasi zemi
a pFi hvézddch si myslim na lidi.“

Jednak vSak promita vztahy lidské do obrov-
skych rozmérd, piisuzuje jim vSeobecnou platnost
a pojima citové a mravni sily, jez ovladaji ¢loveé-
¢enstvo jakozZto hybné principy déni kosmického.
Tak sklenut mezi hvézdnatou oblohou a zemskou
vlasti basnikovou duhovy most, po némZ prochdzi
se volné myslenka Nerudova, tu potiasajic hrave
rolnickami humoru, tu stirajic si ndhlou slzu, trysk-
nuvsdi v oko vzrusenim nad véénou jednotou ¢lo-
véka a vesmiru, —

Pro tyto pochody myslenkové, jichz mohl se
odvaziti teprve na vrcholu muiné své sily, Jan
Neruda cviéil se jiZ v mladistvém svém tvofeni.
V pesimistické néaladé rozvricené své mladosti,
kterou zname ze , Hibitovniho' kviti”, zamyslil se
chmurny .poeta, bloudici hibitovem, nad véénym
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zmarem, jemuz v pfisném proud&ni éasu propadad
viecko byti; vesmir zdal se mu souhrnem a odka-
zem didvno odbyté minulosti. Tehdy v XIII., spiSe
myslenkové zajimavém neZ béasnicky hodnotném,
¢isle napsal tvrdou a obsaZnou sloku:

» Vinek tfpyt jsou zhaslych slunci svétla,
zhaslych slunci, davno zaslych casii;
vinek lesk, — tof vina splachla krdsu,
krasu, kterd po staleti kvetla.“

Mnohem vyraznéji a nizornéji vyslovil Neruda
tu myslenku basni XXXIX.:

»Co jest zemé? — Mocnd bdné
z kosti vetchych, z popele,
velky hibitov, tvor kde vsaky
druhu télem ustele.

Bané povrch zlatoskvéla
hvézdy bilé podoba,

uvnit¥ dech a svétlo mrouci,
teskna smrti poroba.

Bytost jakds klamnd pfikrov
skvostny na bdri prostrela,
jaky as se dévé ddvd,

kdy co poupé zemrela.”

Basné ty, v nichZ pfese vSecko formalni zada-
tecnictvi a pfes veskerou nejasnost pojeti chvéje se
cosi jako nesméla tucha pfekrasné XXXIV. ,pisné
kosmické” se zaduméivym refrénem ,,co jest v tom
svété Sirokém, co je tu, co je bolu!*, jsou nejstar-
§im dokladem pro vesmérnou dumu u Nerudy —
zapor, bolest, pesimism vali se v nich &ernym
proudem.
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Snahu, zndzorniti davérné vztahy lidského Zi-
vota obrazy z kosmického déni, miizeme u Nerudy
po prvé sledovati v cyklu ,,Mati¢ce” z , Knih verst":
jiZ v nich pomér matky a ditéte, ktery tak casto
opévan jest v ,Pisnich kosmickych", pfenési se do
vesmérnych vztahti — Neruda jest tu v nejvlastngj-
§im svém Zivlu. V basni ,,Znas, matko draha, pre-
krasnou tu baji?" ovsem motiv zlatého slunce a
jeho matky pojat jest jako latka pohadkové-baje-
slovna, za to v druhé pisni ,,Ze vieho jedina zby-
la's mné, maticko," hlasi se p¥imo pravzor davérnych
¢isel z ,Pisni kosmickych"”, skladanych v duchu
prostonarodnim: vychladlda zemé a podzimni slu-
ni¢ko jsou vroucim podobenstvim sirého, chmurného
syna a sestarlé matere.

I vypravna présa Nerudova, shrnutid v pestrou
a rtiznorodou knihu ,,Arabesek”, ma vyznacéné pfi-
klady pro zlidsfovani zjevii kosmickych; zptisob,
jimZ se to dé&je, pfipomind namnoze némeckého mi-
stra prosaické drobnokresby a duchaplné arabesky
Jeana Paula, od n&hoZ se na pocatku literarni ¢in-
nosti Neruda vydatné ugil. V piekrasném jinotaji
sDen a noc”, zhusténém do nékolika vét, zosobné-
ny duchaplné jevy nebeské a svételné a pfeloZeny
do oblasti vztahéi rodinnych. Cyklu ,,Z povidek mé-
sice”, v némz lyrické vylevy se stfidaji s genro-
vymi v¥jevy, ddno jest zaramovani rozmluvou bésni-
kovou s mésicem; cestou po Karlové mosté pro-
vazi luna poetu a vypravi mu leccos ze svych zku-
Senosti po svété, Zacatek kazdé povidky jest uve-
den drobnym li¢enim, v kterém &asto zazni tén po-
zdeéjsich ,,Pisni kosmickych”. Jen nékolik ukazek slo-
hového uméni Nerudova z r. 1863, kterym vysti-
hoval pfibuznost mezi osudem lidskym a tikazy ne-
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beskymi: ,,Vypravoval velmi mnoho, divné véci,
jak? m@Ze jen ten, kdoZ ve dne ani neZije a jennoéni
rosou se syti a po snech dfimajictho lidstva kragi”.
,,Oblagkti svétlosedych byla sila na zapadni polovici
oblohy, bylo jich jako zkuSenosti v mozku star-
nouciho muze.” ,,Mé&sic byl truchle zaduman, za-
pfeden do svych myslenek, svéta sobé nevsimal a
pfece mu ubyvalo drihy jako zadumanému é&lovéku
zivota * :

Avsak od tohoto nesmélého tuseni hlubsi pfi-
buznosti mezi zjevy kosmickymi a Zivotem lidskym
vedla vzdalend draha k promyslenému jednotnému
nazoru o zékonech Fidicich vesmir a o jejich vzta-
zich k ¢lovéku. Neruda urazil drahu tu na pocatku
let sedmdesatych., V rozmarném feuilletonu v ,Na-.
rodnich listech” dne 14. tnora 185 (Sebranych
spistt dil XXVIIL ,Zertem do pravdy” L str. 347—
350) ozyva se pii prilezitosti objeveni noveé hvézdy
R. Falbem po prvé Nerudiv Zivy a vainy zajem
o moderni hvézdafstvi. Neruda posméiné odmita
prezilé obrazné a bajeslovné vyrazy, kterymi bas-
nici zpravidla li¢ivaji zhvézdné nebe, se zatrpklym
humorem zmifiuje se o tizkych hranicich lidského
pozndni a se zanicenim, jeZ neni pravidlem v Zer-
tovnychtackach pod éarou, rozvadi myslenku o obrov-
ské casové délce, které potiebuje paprsek svételny,
neZ z hvézdy ve vesmiru dojde na nasi zemi. Vé-
deckou tu predstavu Neruda si neobyéejné zamilo-
val a v ,Pisnich kosmickych"” se zalibou rozvadeél
(viz ¢ IX,, X. a XXXVL); neni nezajimavo povsi-
mnouti si, jaky ji dal vyraz jesté pfed knihou svych
vesmérnych zpévh. , Ta hvézda Falbova®, pravi
v besidce z r. 1875, ,nejspis stokrat vétsi nez sa-
moliba nase zemékoule je as star$i nez lidstvo



48

a pretrva snad lidstvo. Je nejspis tak vzdalena, Ze
paprsek, ktery se oka Falbova dotknul, byl dfive
z ni vyslan, nez ¢&lovék dospél na astronoma, a do-
padl na nasi zemi teprve ted, po pouti tisicileté
— po pouti tisicileté jako velké pravdy. Ba je
i moZno. Ze hvézda ta ani neZije. Snad jiz zhasla, a
my ji vidime teprve ted, po smrti jeji. éarokré.sm’f
to sen! Krasnéj$i neZ vSechna poesie — ,,,orli
mySslenko, k zemi sklesni, sméla fantasie lidska, vy-
hod kotvu svou, aby ses zde nerozplynula!”*

Feuilleton Nerudiv napovid4, Ze basnik osvojuje
si poznani vesmiru, které se mu stdivd mocnym
podnétem umeéleckého vzletu, spolehlivou cestou
védeckou. Nerudiiv pfitel, Zdk a redakéni kolega,
Jakub Arbes, podal nAm o tom v &rté ,,Kosmickeé
pisné” (,,Vzpominky na é&leny Umélecké besedy”
1894) obsahlou a zajimavou zpravu. Vypravuje v ni,
jak é&tyficetilety Neruda jal se horlivé navstévovati
universitni pfednaSky o astronomii a spektralné
analyse, jak studoval odborné i populdrni spisky
hvézdarskeé, jak pohraval si ludténim poétatskych
tloh astronomickych, jak znamé své bavival a mu-
¢ival témito svymi védeckymi konicky. Z bystré
Arbesovy érty vS8ak poznavame také, Ze pronikavy
vtip Nerudtiv dovedl ihned ze sloZitych nauk vy-
jmouti zakladni jadro, Ze osvojil si okamzité to, co
mé z pravd i domnének téch téZ mravni a myslen-
kovou cenu pro ¢&lovéka, Ze vycitil §tastné v pted-
mété uceného badani latku bdsnickou ... velikad
umélecka inteligence Nerudova ovladla, ptizptiso-
bila si a zpracovala pro své basnické potfeby jeden

v wwr

z nejtézsich oborti védnich.

Svétovy nazor, k némuZz Neruda védeckym
timto studiem dospél, jest vérnym odrazem novo-
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dobych nauk kosmogonickych. Vychazi z onoho
udeni o vzniku vesmiru, které honosi se jménem
némeckého myslitele Kanta a francouzského hvéz-
dafe Laplace: spofddané a tcelné veskerenstvo
vzniklo z mlhoviny svétové se Zivly riizné hustoty
zékonnym plisobenim obou hlavnich sil hmoty, pfi-
tahovanim a odpuzovanim; vesmir i pohyb plane-
tarni maji tedy ptivod mechanicky. Zcela tésné
piipina se k této kosmogonii uceni hvézdatske,
které shrnuje velikolepé vysledky objevil, vypoé&ti
a tvah slavnych astronomit XVI a XVIL wku,
Kopernika, Tycha de Brahe, Galileiho a Keplera.
Neruda piijal novy ten hvézdaisky ndzor se viemi
dalekosahlymi disledky, které nejmohutnéji a nej-
odvaznéji vyjadtil vlassky myslitel stol. XVI Gior-
dano Bruno: neni-li zemé stfedem svéta, neni ani
clovék stiedem stvofeni; naSe sluneéni soustava
jest jen jedna vedle nescetnych soustav jinych;
vesmir jest nekoneény co do prostoru i do ¢asuy,
nemaje ani obvodu ani stfedu. Svétovym svym
nazorem celi Neruda védomé jak nazoru bohoslov-
nému, jenz vyklada vznik zjevii pfimym zasahova-
nim osobni mocnosti, tak ndzoru metafysickému,
ktery zjeviim podklada abstrakini sily ptirodni, I jevi
se basnik ,Pisni kosmickych"” stoupencem onoho
védeckého positivismu, jehoZ viidci byli francouziti
filosofové XIX. stoleti Comte a Littré: rovna si za-
kony stanovené positivnimi védami v soustavu;
uvédomuje si, ze vykladati tyto pfirodni zakony
presahuje hranice lidského védomi stanovené; po-
klada ptvod a konec véci za otdzky neroziesitelné.
Jest patrno, 7e Neruda v udplné shodé s mo-
dernim myslenim vibec kolisd mezi obéma kraj-
nostmi ideového opojeni a rozumové resignace.
Studie o Janu Nerudovi. 4
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Jakmile zaduma se basnik nad nekonecénosti svéta,
nad vzneSenou zakonnosti jev@i vesmérnych, nad
véénym - dramatem vznikani a hynuti v kosmu,
uchvacuje jej mocna vlna nadseni:

»Kleéim a hledim v nebe lic,
mysSlenka leti svétitm vstFic —
vysoko — prevysoko —

a slza vhrkla v oko.”

Jindy vsak, treba fidceji, zamysli se poeta nad
nepatrnosti lidského byti, nad kratkosti pozemského
$t&sti, nad tzkymi hranicemi naseho poznani; pak
nezoufd, nybrZ oddané piijima svou sudbu.

,Pisné kosmické” nebyly by viak mohly vznik-
nouti jako pouhy basnicky ohlas téchto nazord,
obohativsich myslenkovy svét Neruddav. Jejich tvirce
musil diive dospéti ve skole Zivota k muinému vy-
rovnéni s osudem, s nimZ v ,Hibitovnim kviti" a
v ,,Knihach versd” se jesté urputné pfel a bolestné
hrdlil. Pravé pocdtkem sedmdesitych let Jan Ne-
ruda mravné a citové vyspél a vyhranil se: ten-
krate mohl pro druhé vydani ,,Knih ver3a” napsati
hrda a statecna slova:

»onad osud lecjaky md jesté sen:

vsak stdl jsem vZdy, kde svaté stdlo pravo,

a v mysli mé i v prsou vSechno zdravo —

necht novy cil dd tedy novy den,

zas zacniz znovu osud jak by od ditéte,

jinymi do mne, mnou do jinych prat —

necht éimkoli jsem jesté v boZim svéte,

éim budu kdy, tim také budu rad.”

Neruda prestal takto nadobro krisi zjitreného
svého subjektivismu. Nyni doved! ukryti Zal svého
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srdce pod viely zajem o dobro naroda a pokrok
lidstva; nyni umeél oddati se pestré hfe jevii a mi-
lovati svét pro ni; nyni nevahal jiz hledati a na-
chazeti Stésti ve vééném fadu vznikdni a zanikéni,
v nekoneéném dramaté lasky, zrozeni a smrti. Ne-
ruda stal se zralym a hotovym muZem.

Nejslad$im a nej$favnatéi§im ovocem tohoto
Nerudova uzréni jest jeho povyseny humor, jehoZ
basnicka dila Nerudova pted ,,Pisnémi kosmickymi*
neznala. Stiraje rozdil mezi oblasti vznesenou a dii-
vérnym svitem drobnych starosti a rados!i lidskych,
Neruda spojuje vie laskavym svymh tismévem a jas-
nym svym rozmarem: cili se stejné doma mezi sta-
licemi jako ve veselém reji mladych tanecénikd.
Nezna ni¢eho tak neépatrného, aby toho nepfenesl
v obrazné své fedi do fise hvézd a neostycha se
strhnouti bolestné zahady vsehomira do bujné hry
svého kypivého veseli. Tento Nerudfiv humor temeni
z oddané a néhyplné lasky k celému veSkerenstvu
a z radosiného védomi o bratrstvi viech zjevii:
neni v kosmu prani¢eho, ¢eho by nebylo lze obej-
mouti v shovivavé a teplé naruci.

Ale jako u vSech velikych humorist(i, u Nerudy
derou se ¢asto zpod tsmévu hoiké a bolestné slzy.
Srdce, které touzi zahrnouti néhou cely svét, uveé-
domuje si chvilemi, Ze jest osamélé, opusténé a
zrazené. Viecko, ¢im osud kdy zranil Nerudovu
citlivou bytost, ozve se v takové chvili: smuteéni
vzpominka na milovanou matku, hofe nenaplnéné
lasky, teskné zkuSenosti z narodniho boje — také
pro vie to nachazi tviréi Nerudova obraznost ob-
doby a podobenstvi v déni kosmickém. Srovnany
s rozmarnymi a hravymi kusy ,,Pisni kosmickych",
jsou spise vyjimkou ony basné, v nichZ ,humorist
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do koutku jde a plage”. Nedsje se to vidycky
stejnym zptisobem. Nékolikrate uziva basnikav smu-
tek patetického slohu a vybirid si nejvétsi udalosti
vesmérné za ilustraci vnitfniho naladéni: smrt mé-
sice, vychladnuti slunce, véény boj v soustavé ne-
beské. Jindy — a tu Neruda jest nejvice svij —
prozradi se basnikovo skryté hote jen kradmo,
nahlym vykiikem, nestfezenym povzdechem; tak
v XXX. a XXXI. basni, které pravé timto uménim
diskretni & obsaZzné napovédi ohladuji pozdé si
muzné tiseénou a hutnou lyriku ,,Prostych motiva*.

Z t&chto predpokladi myslenkového i citového
Zivota Nerudova vznikaly r. 1877 ,,Pisné kosmické",
o nichZz auktor vyznal v listopadu toho roku, 2
je ,CeSe a myje, skrobi a Zehli co nejnztinavnéiji”.
Jiz ukazky v casopisech dosvédéovaly, Ze ba.nik
pfi svém odvédiném letu vesmirem stile stfida zpii-
sob vyrazovy, a Ze jest mu {8zko udrieti se v témze
slohu. Pfipousti to Neruda sdm v rozmarném feuille-
toné ,,Narodmch listd“ dne 18. listopadu 1877 (Se-
branych spisti. dil XXIX. ,,Zertem do pravdy” IL
str. 34—38],@(de nevinnou reklamu chystané shirky
obrainé sloutil s névodem, jak ¢&tenaf ma hledéti
na ,Pisné kosmické”. V této fingované¢ od-ovédi
mladé pivabné ¢&tendfce vénuje Neruda newlce
mista myslence o délce svételné drahy z hvézd az
na zemi; motiv ten, probirans’r jiZ v uvedeném &lanku
z r. 1875, méni se pod pérem basnikovym v hlu-
bokomyslnou satiru, vyznivajici zaduméivym tonem.
Kromé toho hleda rozpustlly vtip Nerudav v slu-
nedni soustavé rtizné milostné a rodinné zépletky,
Zertuje o jinych soustavach s nékolika bar vnymi
slunci, posmiva se s chechtotem mlhovinam, za~od-
kim to svéti budoucich. Stale viak pozoru,e étenaf,



53

jak Neruda od nejvainéjsi myslenky pFechazi
k posmé3nému vtipkovani a opét jak od bezuzd-
ného Zertu nahle se povznasi k smélé dume kosmi-
ckeé. ,Jsem v nejopravdovéis$im zaniceni,” pravi
sém, ,,a nahle to mnou §kubne; musim se mit velmi,
velmi na pozoru, aby z ,pisni kosmick?ch“ nebyly
pojednou — pisné komické! Byt certem — to
faka!”

I v hotové knize, ktera obsahuje XXXVIII &isel,
piekvapuje toto nepfetrzité stfidani slohu basmc-
kého. Pisné jsou usporadany tak, Ze hned za ¢islem
rozmarné Zertovnym, ba rozpustilym, nasleduje kon-
templativni 6da tézkého chodu, pak verSovany
feuilleton, opét didaktickd basen vainého zavéru
atd. . . . pestrd rozmanitost, nikoliv organicka jednota
byla zasadou Nerudovou pfi sestaveni sbirky. Pouze
na nékol'’ka mistech lze pozorovati jakysi pokus o
sefazeni cyklﬁ vnitiné souvislych; téZ neni snad
ndhotiou, Ze v cele knihy stoji lehké, jaré, zpévné
basné, kdezto v zdvéru vainé 6dy, naladene pfimo
zachmutens,

Valnou vétsinu knihy tvoF j jasné a hrave basne,
sklddané ténem narodné lidového pop¢vku; v nich
nejcastéji prenaseji do hvézdné ¥iSe milostné vztahy
lidské, ozafené sfastnym a skadlivym Sibalstvim.
Souhvézdi Kuiatek pfipomina basnikovi krasnooké
ceské divky, Mésic jest zaddn se Zemi na cely ta-
neéni pofadek, ranni rosa tof slzy, jez vyplakala
panenka Zemé blahem lasky k Mésicku, péknému
mladenci, osaméléd hvézda touzi jako divka po
lasce Jindy vklada Neruda, basnik proslulého cyklu
sMaticce”, do téchto pisni pomér matky a ditéte,
pak prolnuty jsou basné zvlastni vroucnosti. Uha-
sinajici Slunce vzplane na okamzik tehdy, kdyz
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néktera z jeho planet se k jeho vychladlé hmoté
nazpét vrati, tak jako zachvéji se mrtvé rty mat-
¢iny, kdyz ji vlozi do hrobu na srdce jeji dité;
obéznice vylétly do vesmiru od Slunce jako dité
z kolébky; oblakové jsou tklivi synové Zemsé.
V téchto basnich nesetfi Neruda laskovnymi a ma-
zlivymi zdrobnéninami, hromadi se zalibou prosto-
duché az détinské obrazy a predvadi vesmir zdda-
vérnéle, znéinéle, zlidstéle. Primyka se netol:ko
k prostondrodni pisni, ale pokraduje pfimo tam,
kde stanul Vitézslav Halek v nékterych ,Vece -
nich pisnich” (na pf. VI, XXVIL a XXXIIL ¢&islo
»Vedernich pisni”). Tu jest Neruda nejpiistupnéjsi,
nejlidovéjsi, ale téZ nejméné hluboky. V tichto
lehce zvonicich slokach, zasvécenych disledné an-
tropomorfisaci vesmiru, zmizel myslitel uprostied
koketni hry taktka nadobro; ani ostfe vyhranény,
razovity sloh Nerudiv nemohl se projeviti v na-
mnoze titérnych arabeskach.

Jiskrné veseli, které ovlada tyto pisné a po-
pévky, stupiiuje se v nékolika verSovanych feuille-
tonech a? k rozpustilému rozmaru, Tak v dotazu
matiéky Slunce po rodinnych pomérech u panicky
Alfy Kentauri (¢. XI} neb rymovaném protokole
o hvézdarské hodiné v Zabi kaluzi (¢> XXIL) vy-.
hnéno jest antropomorfisujici stanovisko Nerudovo
a7 v smélou grotesku: v tomto bujném a parodi-
stickém ¢isle Neruda posklebuje se v zavéru jaksi
sadm sobé a svoii snaze zantropomorfisovati vesmir.
Zde i v lehkoduché causerii o postaveni Zemé
mezi Martem a Venusi a o disledcich toho pro
povahu lidskou (& XXXIIL) poznaviame okamzité
feuilletonistu z denniho listu, ktery zvykl si baviti
étendfe smésnostmi a mnicotnostmi lidské komedie
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a nad tim nevinnym ohfiostrojem Zertu a duchapl-
nosti rozpinati jasnou oblohu humanniho humoru.
Tu plati vlastni jeho py$ny povzdech:

»Dik budiz Vdm, zlaté hvézdicky,
dik za jeden ze vsech darid,

Ze umim lidmi zalodit

vesele do rozmaru!

Ze dovedu nékdy alespor
mzik mladistvé ranni zdre
a Zivy pablesk radosti

do ceské vkouzlit tvdre.

Na tohoto Nerudu byli étenafi zvykli v prése,
tohoto o&ekavali i v poesii. Ale basnik mél kromé
lidovych pisni a Sprymovnych causerii v zaloze
jesté nékolik jinych to6nt. Ani jako feuilletonista
nechtél Neruda &tendfe pouze rozveseliti a baviti,
nybrz touzil jej také vlastenecky vychovavati a
mravné otuzovati. Tomu hovi v ,Pisnich kosmic-
kych” fada é&isel, jez by bylo nejspravnéji nazvati
vymluvnymi chansonami v onom vyznamu slova,
jejz mu dal v prvni polovici minulého stoleti popu-
larni francouzsky pisnicka¥ Béranger, kterémuz se
Neruda srdec¢né obdivoval, a v jehoz slohu psali
vedle Nerudy své nadsené deklamace také Vaclav
Solc a Svatopluk Cech. Vlastenectvi, které v tdchto
dtraznych a nazornych chansonach Neruda Ces-
kym srdcim vstépuje piiklady a obdobami z kosmu,
jest jiné nez bolestny a krvavy cit narodni, repta-
iici a skfipajici zuby v tfetim oddile ,Knih versa".
Nyni kaZe Neruda pfimo a rozhodné: ,Vlast svou
mas nade vie milovat!" ,Vzhfiru jiz hlavu, narode,
k nebi své zdvihni oc&i!" ,Bude-li kaZdy z nas
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z kfemene, jest cely narod z kvadri!® ,Ziv-li chce$
byt, bud la¢ény had!* Vlastenectvi Nerudovo zpy-
$nélo a otuzilo se, stalo se tvrdé odvaZnym a vy-
bojné krutym: netemeni jiZz z pocitu bolesti, nybrz
z védomi sily. Souvisi t&sné s hrdingm titanismem
basnikovym, jenZz chce ttoéné ztéci hradby, zavi-
rajici poznavaci i tviiréi schopnost ¢lovékovu., Zde
méni se védecky racionalism basniktiv p¥imo v my-
Slenkové a volni opojeni, a prehluSuje viecky filo-
sofické namitky o hranicich lidského poznani, vola
Neruda vzdalenym svétim p¥imo do tvate:

~My prijdem bliz, my pFijdem bliz,
my svéti doZijeme,

my bijem o mfiZ, ducha lvi.

a my ji rozbijeme!

nebo jindy:

»Pred Zadnou, Zddnou zdhadou
své Sije nesklonime,

o nebes klenby nejzazsi

svym duchem zazvonime!

Nékdy nedovedl se Neruda v téchto hlasnych
deklamacich ubraniti jakési vnésnosti, ktera vnika
do lyriky, kdykoliv béseii prestiva byti vyrazem
prudkého citu basnikova a méni se v déinny pro-
sttedek vefejné agitace. Aviak pravé mnoha z téchto
tendenénich a narodné vychovnych ,Pisni kosmi-
ckych” si dobyla pfistupnou jasnosti a padnou da-
raznosti cestu k srdci i lidovych vrstev, a byva
castéji citovana i pfednéSena nez leckteré &islo,
hluboké svou silou proZiti a Zzhnouci znitfnim oh-
ném. Znalci viak ani na okamzik nebyli na po-
chybach, Ze nad chansénami nejpopularnéjéimi vy-
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soko se béasnickou cenou tyéi ona struénd baseii,
ktera zadind smélym obrazem. ,Aj, tamhle dfima-
vych jiskerek, jak kdyZ rukou rozhodi kvéth, to
leti prostorou kometa" a ktera se koné jasavou
slokou vnitiniho osvobozeni:

»Srdce celické vystldno
nesmrtelnosti kvitim —

co potfebuji ja vécénym byi,
kdyz véénost jiz ted procitim !

Nerudiiv titanism, ktery propukd v této fadé
bésni, spfiznén jest co nejiZe s hlubokym pohnutim
citovym, jeZ se zmochovalo srdce basnikova pf¥i
dumé nad krdsou vesmérné stavby neb zviasté pti
zddumcivé tvaze o velkych udalostech, kterymi
skonéi nékteré dé&jstvi odvékého dramatu kosmic-
kého. Oslnén a okouzlen nekoneénym bohatstvim
krasy ve veskerenstvu (,Poeto Svétel”), vzruSen
az do samych kofenit bytosti silou a vécnosti bo-
lesti v lidstvu, na zemi i v kosmu vtibec (,Pro-~
mluvme sob& spolu”), pohnut az k slzam tragicky-
mi udéalostmi rozkladu, zmaru a smrti v sluneéni
soustavé i mimo ni daleko za hranicemi éasu po-
stiZitelného ¢&lovéku (Mésic mrtev”, ,PFijdou dnové,
leta, véky, vékav veéky", ,AZ planety sklesnou
k slunci zpét”), oddava se basnik vasnivému city,
hromadi obrazy mohutnych obrysti a sytych barev,
stavd se /nadsené vymluvnym a neodekavané ho-
roucim, Pojednou odlozil svou starou uzavienost
citu a obvyklou skoupost vyrazu; v plnych a hor-
kych proudech vali se dlouho tlumena pravda
srdce, strhujic ¢tenafe takika s sebou. Stesk vér-
ného syna po nezapomenutelné matefi, ndhle ote-
viend rdna v hrdém srdci zklamaného milence,
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hriiza lidumilova z vlady” ukrutenstvi na zemi, ale
i touha po nesmrtelnosti, opojeni blahem tviir¢iho
aktu basnického, jasot nad véinym pFerozovanim
atémit — toto vse splyva nerozluéné s hrdou a
vzneSenou dumou o prvnich i poslednich zdhadach
vesmiru. Myslenka i vyraz téchto nékolika velko-
lepych basni Nerudovych rozestiraji se tak do Si-
roka, Ze ptame se vlastnimi slovy poetovymi:

»Kam se hymnu k¥idla
pfed hlubné tmy, pres vsechna svétel vfidla,
kam, kam se kfidla hyminu rozklddaji 7 '*

A piece pravé zde, kdyz udefil na ton, ktery
se mnohému estetikovi zda jediné vhodnym pro
naméty kosmické (Vrchlicky pravi vyslovné: ,latky
tyto skoro vsecky vyzyvaji k zpracovani bud kon-
templativnimu s didaktickym naddechem nebo hym-
nickému*“), jest Neruda nejméné svij. Kdezto jindy
odolaval neoblomné novym vliviim a cizim vzortim,
dal se tentokrate — a pozdéji v nékterych ,Zpé-
vech pateénich” — unésti mocnou vlnou Easovou.
Pravé v sedmdesatych letech oddavaji se basniéti
viidcové mladého pokoleni nadsenému opojeni ves-
mirem a horeénému zaniceni pro krasu nekonec-
ného Zivota. Svatopluk Cech vklads do druhého
zpévu ,Adamitt” velkolepy béasnicky rozhovor
mezi Adamem a Henochem, kde lyricka filosofie
vznas$i se odvainé mezi zaficimi svéty. Jaroslav
Vrchlicky poé&ind v basnich, které pozdéji zatadil
do knihy ,Duch a svét", svou vzletnou pout od
hvézdy k hvézdé, od rozzhavené koule vrouci
hmoty k prvotnim utvartm dstrojného Zivota na
Zemi,

Ale Neruda nesdrzuje se s mlad$imi a feprve
hledajicimi druhy toliko v hymnickém mysleni, nybrz
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osvojuje si také jejich slohovy vyraz a opousti tim
na ¢as sviij vlastni, origindlni zptsob basnicky. Do-
savadni lyrika jeho byla malomluvna a struéni, ja-
ko byva veskeré basnictvi obracené do vnitra a hle-
dajici ve svété smysld predevsim obdoby a podo-
benstvi pro Zivot dusevni; chiéla nejmensim poétem
slov vyjadriti pokud moZno nejvice obsahu citové-
ho. Nehlucela skvélymi vétami, nybrZz napovidala
spiSe; nezpivala v hlaholnych rytmech, nybrZ zaji-
kala se; neohluSovala é&tendfe piivalem obrazii-
nybrz Septala. Nyni_v3ak stal se Neruda dodasné
feénikem v poesii. Siroce a pestfe obméfiuje mys-
lenku v slozitych fadach versové ornamentiky; kupi
vyktiky, fe¢nické otazky a apostrofy;libuje si v ja-
kychsi obrazech freskovych velkych obrysti, které
utodi na &tendfovy smysly, Neruda, jenz sam druhdy
preklddal z francouzského arcimistra tohoto, slohu
verbalistniho a feénického, z Viktora Huga, a ktery
pozdéiji vital na Eesky Parnas Hugova vérného za-
ka a nasledovnika, Jaroslava Vrchlického, zidastnil
se v ,Pisnich kosmickych” takto téz toho, co bylo
F. X, Saldou bystfe nazvano ,,sezdpadnénim a zmo-
dernisovanim &eského kulturniho svéta a nejvétsi
revoluci v ném*., Ukazal tak, Ze nezistal nikterak
opozdén za rozvojem dceského slovesného umeéni,
osvédcil svrchované mistrovstvi ve velmi sloZitych
utvarech basnickych, ale — neSel pozdéji daéle
touto drahou, vedouci pfece jen strnou z vlastni:
jeho oblasti poetické.

Jiz v ,,Pisnich kosmickych” ¢te se nékolik basni
jez pfimo ukazuji k nejrazovit&jsi lyrice Nerudovs,
jak je napovédéna v cyklech ,Elegické h¥icky" a
oL kraje’ a klasicky vyvrcholena p-k ,Prostymi
motivy”, Cteme-li kosmickou pisenn VIL, pocinajici
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se slovy,,Ponebi hvézdicjestrozseto lesem jak zvonti
viesnych", proZivame-li zhusténou a hlubokou ba-
seit XXX., uzavfenou tragickym dvojversim ,Do
pisné se to tak kratce da — a Zije se to tak dlouze®,
neb vychutndvdme-i pln& milostné elegicky obsah
prekrdasné nasledujici apostrofy ,Zelena hvézdo
v zenitu, svit vesele, vesele”, nemtzZeme si neuvé-
domiti, Ze Neruda pracuje zde svou nejvlastnéjsi
metodou. Ptirodni déjstvi, zachycené struéné v nej-
napiatéjsich svych okamzicich, jest symbolem cito-
vého dramatu bésnikova; ale to, co prudkym pla-
ménkem hofi a sviti v srdci poetové, napovidaiji
jeho slova jen do polou 1ust, takie c¢tenadi, za-
hloubavsimu se do takové basné, jest mozZno, ba
nutno béseii domyslit, docitit, dozit. Roku 1877
Neruda teprve toto zvlastni vyrazgvé kouzlo a ta-
jemstvi lyrické hledal, — tyto basm¢, napojené ob-
sahem nejosobné&jsim a vydychujici jej, jsou v kpize
vyjiimkou vedle &etnych, skladeb védecky nézoro-
vych, objektivné pouénych. Ze ukazuji k novym
a nejvyssim cilim basnického uméni Nerudova, ne-
mohl v dobé vydani ,,Pisni kosmickych* tusiti nikdo.

Dilo, hrajici v tolika barvach a zpivajici tolika
tony, doslo v &eské vefejnosti daleko vétsiho uspé-
chy, nez kterdkoliv basnicka kniha Nerudova. Kazdy
nalezl ve sbirce néco jiného: jeden vznedenou dal--
ku vyhledd kosmickych, druhy rozmarny a jary hu-
mor; nékdo odvahu filosofické myslenky, jiny pii-
vabnou hravost pisné prostondrodni; mnozi &tenafi
muzny diraz vlasteneckych hesel, mald mensina
prudkou silu vasnivéko citu; tito hluboké pohnuti
mysli, vyslovené hymnou a 6dou, oni opét jadrnou
ryzost samorostle ovladané matetstiny, Ktera z téch-
to stranek dila tak bohatého stoji nejvyse, lze téz-
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ko rozhodnouti; jeZto jest to otdzkou osobnich za-
lib a krasovédného nazoru, neshodli se ani kritikové
dodnes v té pficiné.

Avsak o jedné véci nemohlo byti pochybnosti
a také nebylo nikdy: ,Pisné kosmické”, v nichz se
Neruda po dlouhém odmléeni op2tné na3el jako
basnik, jsou projevem zralé a muiné sily poety,
od néhoz bylo moino ocekavati dalsi dila klasicka.
Ta dostavila se zahy.

B &o



BALADY A ROMANCE.

Roku 1883 zalozil Jan Neruda, tehdy muz té-
méf padesétiletfr, sbirku verSovanych praci,,Poetické
besedy*., Chtél v ni shromézditi basnicka dila vsech
t# hterarmch skupm, jez poc¢atkem osmdesatych let
davaly ceské poesii raz: vedle ziiicmh jesté vrstev-
nikt Nerudovych, ktefi ztistavali vérni uméleckym
zdsadam proslulych almanahé ,M4jt”, meéli byt
v ,Poetickych besedach” zastoupeni i stoupenci
sméru narodné slovanského, za jehoZ mistra byl
pokladan Svatopluk Cech, i basnic¢ti mluvéi skoly
kosmopolitické, kterad se honosila jmény Jaroslava
Vrchlického a Julia Zeyera; obecné uznana aukto-
rita Nerudova slibovala byti pojitkem réiznych po-
koleni i literdrnich proudi. Hlavni daraz pti pro-
gramu nové sbirky daval Jan Neruda na epicky
obsah vétsiny svazkd a skutedné jako redaktor
zadal od svych prispévateltd velmi datklivé prace
vypravné, na pf. verSované povidky, skladby idy-
lické, legendy, balady, romance atd., takie casto
nedovedla mu ani stac¢iti moderni prakse basnicka,
ktera ver$ vyhrazuje vzdy vétsi mérou lyrlce, od-
kazujic latky vypravné spiSe "do mezi prosy. Ale
Neruda sdm, jenZ i v kritikdch &asto daval pted-
nost pfedmétnému, vécnému, neosobnimu bésnictvi
pfed néaladovou, dojmovou, citovou neb pfemitavou
lyrlkou, podal hned v prvnim svazku ,Poetickych
besed” krasny priklad poesie vypravné: zahajilt
sbirku ,,Baladami a romancemi".
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Z Nerudovych Sesti verSovych knih ptimykaji
se ,,Balady a romance” nejtésnéji k basnické tra-
dici Ceské a tim nejpfesnéji napliuji kriticky poZa-
davek pozdgjsich let Nerudovych, aby narodni bas-
nik byl pokratovatelem a dovr3ovatelem svych
predchiidcti, kteHi z bohatstvi narodniho ducha
tvotili slohem narodnim. I polozZil si Neruda v ,Ba-
ladich a romancich” podstatné jiny tkol neZ
v ptedchozi epické sbirce, v ,,Pisnich kosmickych®.
Nyni zcela a védomé fadi se k deskym basnikéim,
ktefi prosté a pfece tézké uméni baladistické pti-
vedli k dokonalosti a zaroveil naplnili pravym du-
chem narodnim. ’

Balada i romance — ani u nas necinili pfedni
pédstitelé epickych téch druhti piisného rozdilu mezi
obéma — t&3ily se v nasi novoceské literatuie od
samych prvopocatkdl nemensi oblibé nez v soused-
nim pisemnictvi némeckém, odkud voleny vzory,
slohové pokyny, ba i ptedlohy a latky. Dokud sle-
dovali CeSti spisovatelé ¢&innosti svou jako hlavni
ucel ziskati literaturou lid pro jazyk a narodnost,
hodil se jim k tomu znamenité prostonarodni raz
balady; pozdégji, kdyZ v romantickém duchu tou-
7ilo se i naSe pisemnictvi obroditi lidovou - pisni,
povésti, naivai vérou, uvitalo v baladé onen bas-
nicky druh, Lktery nejvydatngji cerpa z_téchto
zdrojt, a naSi vidéi spisovatelé Jungmann, Safatik,
Celakovsky, Erben zabyvali se se zalibou i laskou
baladami i romancemi. V prvnim pfedjungmannov-
ském obdobi nasi poesig, kdy za mistra baladického
slohu byl povaZovan Sebestidan Hnévkovsky, pie-
vladal pfi tvofeni balad nazor a sloh Gleimiiv, ze
Spanélska a Francie vyptijéeny: skladatel balady
v naivnim, ano jarmareénim zpiisobé stjZ rozumem



64

svym povznesené, ano posméiné nade viemi ukrut-
nostmi, hrfizami a pfiSerami pieplnéného déje ba-
lady a parodistickym svym podanim bav posluchace
neb &tenafe vzdélané, ale vyvadéj posluchace neb
¢tenafe prosté z povéry a ze strachu, -

V Némecku jiz Biirger, ktery z prvu péstoval
té% parodistickou a komickou baladu, uveden byl
jmenovité poznanim lidové vypravné poesie skotské
na novou drahu; nalezl v baladé vzacny dtvar
slucujici tésné naladovou lyriku, struénou epi¢nost
i dramaticky vzruch a zachycujici v ptisobivé pi¥i-
rodni malbé tajemné a podvédomé vztahy ¢lovée-
kovy k osudu a k nezndmym sildm. Co mohutng,
ale jednostranné nadany Biirger spiSe vytusil, to
dolozil velky znalec a milovnik lidového béasnictvi
Herder studiem vypravné poesie u vSech narodi
a oziejmil hojnymi p¥iklady: od ného az po dobu
romantickou stavd se balada s romanci zhu§ténym
projevem duSevniho a mravniho Zivota lidu, jenz
tésné spiat s oZivenou pfirodou, v p¥ibézich tra-
gickych bojuje s temnymi démony i se zdhadnymi
mocnostmi o vnitini, mravni svobodu. Herder byl
kritik, sbératel, vykladatel; zdsady jeho proménili
v basnicky ¢in oba klasikové vymarsti, Goethe a
Schiller, ktefi sesilili mravni a filosofické i symbo-
lické jadro balady, a pak romantikové, jmenovité
Ubland, jimZ nalezi zasluha o latkové rozsifeni
o blasti balad i romanci, hlavné o stredovék.

Pieklady Jungmarnovymi a Markovymi i teo-
retickymi zdsadami Jungmannovymi zdomécnélo téz
u nés modernéisi, romanti¢téjsi a basnictéjsi pojeti
balady; ve verfovanych pokusech mladého Sals-
tfika, v nékolika skvélych &islech Celakovského,
hlavré v ,, Tomanu a lesni panné", v smélych na-
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bézich Kalinovych, predevsim vSak v Erbenové
Kytici" dochazi romanticky nazor o baladé ztéles-
néni. Od téchto dob jsou é&eské balady prosyceny
duchem vainym, chmurnym, aZz tragickym; p¥ed-
vadéji clovéka v tésné souvislosti s pfirodou; zpo-
dobuji osudné a vyznamné vztahy jeho Zivota;
berou svoje naméty, obrazy i obraty z basnictvi
lidového, Mezi ¢eskymi baladiky vynika Celakov-
sk¥ okouzlujici silou v podani ovzdudi piirodniho;
temny a rozervany Kalina, v lecéems Biirgerovi
podobny, dramaticky vzruSenym vypravovanim a
silng prociténym ndzorem mravnim; klasik pak
deské balady Erben hlubokou etickou uslechtilosti,
kterd dovede velké konflikty vyrovnati smirné ve
smyslu vy$stho mravniho Fadu, dile peclivou psy-
chologii postav, uménim syté nalady, darem jadrné
a plné struénosti jazykové.

Erbena vyvolil si za svého mistra jiz mlady
Neruda; ani kdybychom neznali XXI. &isla ,,Hibitov-
niho kviti”, kde Neruda hlasi se k pévci ,Kytice*
s vdéénym obdivem, nemohli bychom o tom po-
chybovati. Jako ¢lovéku libila se Nerudovi u Er-
bena jeho hlubokd lidumilnost, objimajici laskou a
soucitem v3ecky ftrpici a stradajici; jako umélec,
jenz se vSemozné snazil zhostiti se upfilisnéného
subjektivismu svoji rozpolcené osobnosti, podivoval
se Erbenové mocné a vyrazné predmétnosti a véc-
nosti; jako basnik touzil se nauciti jeho tseénému,
plnému plastickému vyrazu, ktery stuprioval jesté
hutnou jadrnost mluvy lidové. Baladistou z Erbe-
novy $koly prokazal se Neruda hned v ,Knize
versa vypravnych” velké své tiidilné sbirky z roku
1867. Neni tu ovSem zcela jesté véren dEeskému
svému uditeli, nybrz pokousise také o epiku ve slohu

Studie o Janu Nerudovi, 5
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tehdejsiho nejvétsiho basnika francouzského, Viktora
Huga, a podava ve volném vybéru latek i mysle-
nek vypravné uryvky z cizich dé&jin i povésti, aniZ
v nich dochézi zvlastniho svérdzu. Naopak, nejlepsi
balady z ,Knih ver3t”, na pf. ,Mrtva nevésta”,
,Matka”, , O tfech kolech”, prozrazuji kazdym
verSem Erbenova ndsledovnika. Neutaji se vsak
podstatny rozdil: Erben byl basnikem doby roman-
tické, Neruda jest synem sttizlivého, realistického
véku. Latky souvisici s lidovym bajeslovim jsou
vzécnosti u Nerudy; tajemné, nadpfirozené vztahy
nahrazeny jsou vét§inou motivy ¢&isté lidskymi; p¥i-
roda malokde zasahid do osudu lidského, a mést-
sky basnik nevénuje ji valné pozornosti; na venkov
a jeho lid neline se zdhadnd zafe bachorkova,
nybrZ jasné svétlo denni. Tyto rysy, které ovsem
v nékolika baladich musily ustoupiti starsi vzile
tradici, jsou je§té stupfiovany ve zvlastni skupiné
vypravnych skladeb, jimiz se dostal Neruda nad
Erbena, v t. zv. baladach socidlnich, jako ,Slamény
vinek”, ,,Sko¢me, hochu”, ,Pfed fortnou Milosrd-
nych” a ,Posledni ballada z roku dva tisice a jesté
nékolik”. V nich uzivd Neruda tuseéné a lidové ra-
zovité formy erbenovské balady s jeji vyraznbu
psychologii, s jeji ostrou karakteristikou, s jejim az
dramatickym dialogem k tomu, aby nakreslil prudce
jimavy obraz ze spoleénosti bidy: socidlni skute-
nost vyloZena se silnou mravni opravdovosti nastu-
puje misto bajeslovnych a tajemnych vztahd.

Nesporné byl mlady Neruda z Erbenovych zaki
nejvyznamnéjsi; aby vsak byl opravdovym velkym
baladikem, k tomu chybélo mu po , Knihach verst*
mnoho. Byl p#ili§ stf¥izlivim, rozumovym a vypoci-
tavym basnikem, ktery nedovedl svého &tenafe na-
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plniti onou illusi, jeZ jest nuina pro dokonaly
umélecky pozZitek z kazdé balady; zZadat prava ba-
lada jako legenda, aby ji &étenaf cetl s naivni mysl,
— ale tehdy Neruda, kritik, satirik, ironik, imyslné
kazdou naivnost rusil a rozplasoval. V Nerudovych
baladach z ,,Knih ver3a” bylo ptili§ mnoho chte-
ného, zamysleného a vykombinovaného Zivly, kdezto
bezprostiedni a prudce osobni zaZitky schazely.
K tomu viemu se musil Neruda protrpéti v muz-
nych svych létech, v samoté opusténého a -mlade-
neckého Ziti, v létech choroby a stesku; dlouha
obdobi, kdy jeho lyrika zcela umlkla, posvécena
jsou pravé usilim o takové prohloubeni bytosti.
Teprve kdyz zocelil a ucelil takto svou povahu
vratil se k basnictvi: v ,,Pisnich kosmickych” jako,
hloubajici lyrik, v ,,Baladich a romancich” spise
jako vécny, pfedmétny basnik vypravny.

Na rozdil od vétSiny epikii nevymytil Neruda
z vénce osmndcti basni, jeZ velmi libovolné nazyva
baladami a romancemi, Zivld osobné lyrickgch; na-
opak mohli bychom Fici, Ze Neruda velmi uméle
konstruuje piibéhy baladického razu proto, aby
ukryl v nich svoje city, myslenky, tuZby, — &m
zname Nerudovu vnitini osobnost lépe, tim vice
ohlasd jeho duSe nachazime v ,Baladdch a roman-
cich”. Velkého basnika matefské lasky, jenz tkvél
celym srdcem na své cHudické maticce, pozndvame
z ,Balady pasijové”; néiného pritele déti, ktery
Casto si pozasteskl nad tim, Ze osud mu nedal
n,détské hladit hebké vlasky”, prozrazuje stejné
,Balada horska” jako ,Balada .détska” nebo jako
sRomance 3$tédrovederni”; nadseného pévce vol-
nosti politické, ktery z mladi tak wvelebil Karla
Havli¢ka, slySime plesati z ,,Romance o jafe 1848"
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a horliti z ,,Romance italské"; zejmena vsak podi-
vujeme se, jak v ,Romanci o Karlu IV.” se Neru-
dovi zdafilo ztélesniti Zivym a barvitym p#ibéhem
polohistorickym vlastni pfechod od nedévéry v na-
rod k nadSené laskyplné vife v jeho wnitfni cenu,
neb jak v biblickém namétu ,Balady o svatbé
v Kanaan" obraii se vyrovnany a muiny humor
zralého Nerudy, jenz zapominaje na sebe, dovede
se vidy radovati s radujicimi.

Maji-li ,Balady a romance” tolik lyricky pro-
zitého, neni véru divu, Ze se v nich i po strance
slohové objevuje mnoho prvki lyrickych. Néktera
z &isel jsou ryzi lyrika, na p¥. téice zadumdéiva me-
ditace, nadepsand ,Romance o Cerném jezeie", jez
i sloZitou a v4Zné padnou stavbou slok vymyka
se vSemu bésnictvi vypravnému, ,,Romance o jafe
1848* neb ,,Balada o polce” jsou v podstaté zalibné
a Siroce rozvedend ¢&isla malebného popisu, v nichz
basnikéiv zadjem malo dba o skrovnicky dé a uplné
o dekogaéni hru, o rozmarnou smés pohybfi, barev,
svétel. Tu vidite, jak Nerudtv zvlastni smysl pro
zevni malebnost, ktery z ného udinil tak znameni-
tého cestopisce a tak svéZiho oZivovatele staré
Prahy, nedal se ni¢im utlumiti a pronikal i tam,
kde basnik v podstaté sledoval zcela jiné zamysty.
Zvlastni touto smési Zivlu lyrického a vypravného,
casti deéjové vzruSenych “a pohodlné popisnych,
struéné naznacdujicich napovédi a arabeskovych
vloZzek uvedena jest do ,Balad a romanci” slohova
rozmanitost a Zivost, svédéici o ryze umélecké po-
vaze Nerudové. ‘

Ale hlavni otazka, jiz si polozil Neruda nad
,Baladami a romancemi”, znéla asi: Jaké stano-
visko zaujmu k Zivotu, abych pro vnitfni své
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zkuSenosti uzivati mohl starych forem balady a
romance? A odpovéd, kterou si mohl oviem dati
jen sladky mudfec-humorista, byla: stanovisko pro-
stého, naivniho ¢lovéka z lidu, Jen takto ziskal
Neruda pro svou knihu onu zminénou nutnou ilusi,
bez niZz balad a legend nelze chéapati. Cim Neruda
vice uzraval, tim se u ného mocnéji jevila touha
vratiti se k détstvi, k jeho prosté vite, k jeho ci-
tové bezprostiednosti neporusené pfilisnou rozumo-
vou kulturou, JiZ v ,Loretanskych zvoncich” roku
1859 napsal vyznamné verSe ,a k prsoum jsem si
sahnul — rad bych to velké srdce zas ve srdécko
stahnul!” To se mu v ,Baladidch a romancich”na-
mnoze podafilo. Nagel tu prostickou viru zboZného
décka vychovaného v legendach, obfadech, zkaz-
kach katolické cirkve, onoho zvédavého a tklivého
hosika ze ,,Svatovaclavské mse”. Pro Nerudu vy-
rostlého v staré Praze neznacil ndvrat k détstvi
vzk¥iSeni bajeslovnych a pohadkovych bytosti, ta-
jemnych pfirodnich povér, jako pro venkovana
Erbena, i tvofi jadro ,Balad a ‘romanci” nikoliv
balady ve vlastnim smyslu, nybrz spiSe katolické
legendy ze zivota Spasitelova a svatych (aZ na je-
dinou ryze détsky podanou ,Baladu détskou®).
Itam, kde pfiSerny zZivel dostupuje vrcholu, v ,Ba-
ladé zimni*, podfizen jest motivu katolicky legen-
dérnimu, ktery pronika i v skladbé tak svobodo-
myslné pojaté, jako ,Romance italska", nebo v ta-
kové hie bujného rozmaru, jakou jest ,Balada
rajska”, Vétsina téchto legend ladéna jest radostns
a jafe i pfi vdazném podkladé myslenkovém, ,Ba-
lada horska", ,Balada tiikralova”, , Romance $té-
droveéerni”, ,,Balada rajska", ,Balada o dusi Karla
Borovského' a ,Balada o svatbé v Kanaan"; pouze
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vstupni ,,Balada pasijova” vyznivd chmurnymi tény
iakﬁ“pozdéii cely spfiznény cyklus ,,Zpévi pated-
nich”.

Neruda uzil vSech prostiedké svého vyspélého
uméni bdésnického, aby docilil dojmu naivnosti.
Zpracoval lidové naméty, pfidrZzuje se nékdy piisné
svych pfedloh jako v ,Baladé o dusi Karla Borov-
ského"; vybudoval jako Erben v ,Stédrém dni"
nékteré kusy zcela na motivech lidového zvyko-
slovi, tak zvlaste ,Baladu ma&jovou”, ,Baladu
o polce'’ a ,Baladu o svatbé v Kanaan”; pojal bi-
blické dé&je jako vyjevy z éeského venkova. Od
starych primitivnich malif nauéil se kouzlu naiv-
nosti malebné, jiz jest v kazdé skladbiéce plno;
studie narodqpisné poulily ho dikladné o zvyko-
vych a krojovy:h jednotlivostech, jichZ pouzil pl-
nymi hrstmi, ale nade v3e projevil se Erbentiv zak
mistrem lidové mluvy. Od maélomluvného a ptece
tak obsazného dialogu, z néhoz se sklada ,,Balada
stara-nova"”, az po kypici a Sumici pfival slov a
obrazti v ,Baladé tiikralové” neb v ,Balads
o svatbé v Kanaan” — jak4 to stupnice vyrazu!
Vsude formulovité obraty, viude lidova fikadla a
uslovi, vSude paralelismy vzaté z prostonarodni
pisné zpestiuji fe¢, kterd by se cizinci jisté zdala
pfeplnénou a nesrozumitelnou, ale v niz Cech na-
lezne zvlastni kouzlo pitivodnosti a zvlastni pivab
neporusené kmenové ryzosti.

. A pravé v téchto dvou rysech skryvd se umé-
lecké tajemstvi ,Balad a romanci”, které je spo-
juje s Celakovského ,,Ohlasem pisni &eskych” a
s Erbenovou ,Kytici”.

0 oo



PROSTE MOTIVY.

Kdyz Jan Neruda vydal r. 1867 rozsahlé abo-
haté ,Knihy versd,” rozélenéné na basné epicke,
lyrické i vlastenecky pfileZitostné, odevzdal sou-
borem tim &tenafstvu vegkerou poetickou Zefi svého
StyFatticetiletého Zivota basnického, v némz nebylo
sice ru$nych udalosti zevnich, ale jenZ ptekypoval
vnitinim obsahem dojmovym, myslenkovym a cito~
vym. Jak sloZité a opravdové proZival Jan Neruda
citové krise chmurné své mladosti, ukazuje stfedni
a nejvyznamnéjdi oddil ,Knih verst”, jejich castly-
ricka, P ¢getbé téchto ponékud drsnych a Sedi-
vych, avSak hluboce lidskych pisni a rozjimavych
skladeb, probijime se s basnikem krusnou bidou
proletaiského détstvi, do néhoZ teplym paprskem
sviti vroucilaska matiééina, a kam vrha své chladné,
ale vytouzené stiny podivné vazny vztah k otci;
pozndvame prvni pratelstvi basnikovo a jeho bo-
lestnou dohru hibitovni; rozechvivame se laskou
poetovou, jeZ byla vasSnivd a pochybovaéna, hrda
a mudiva zarovei; sdilime se o Nerudoviiv spole-
éensky vzdor a pySné védomi nirodni; ale vrhiame
se s nim jindy zase do viru pfekypujici bujnosti,
divokého veseli, rozmarného opojeni; pozorujeme,
jak opousti rozmrzele v3edni a rozboliujici vir
mésta, ktery tak nelitostné odhaluje hlubiny social-
nich rozdild a jak bloudi ptirodov, uce se zvolna
nachazeti v ni zrcadlo své neuklidnéné duse.
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V lyrick¢ch téchto basnich, ‘sttidajicich nejriz-
néjsi .ndlady a rozmary, maZeme p#i dikladnéjsim
studiu rozeznati dvoji sloh poeticky. Jedny — a

nim nalezi veskera ¢&isla, piejatd ze starsiho
«Hibitovniho kviti" — libuji si v basnické refleksi:
ostfe pozorujici a pronikavé vnimajici pohled poe-
tiiv défe se neuprosné takika k jadru vsech zjevs,
kdez dopliiovan jest soudicim, vy3etfujicim a hodno-
ticim intelektem. Jan Neruda v téchto skladbach,
jimz chybi jak barvitd zdoba obrazové, tak lehky
rytmus pisiiovy, imyslné potlaéuje zZivel citovy, aby
zdtraznil své slozité, dimyslné a vSestranné nazi-
rani rozumové: kazdy zjev se tu stava problémem;
pfirodni déni vySetfuje se stile ve vztazich k ¢lo-
véku a k spole¢nosti. Zde mluvi k nam z Nerudy
basnik refleksivni, jenz pak prdvé po deseti letech
1878 dostoupil vrcholu ,Pisnémi kosmickymi".

Zcela jiného razu jest druhad skupina lyrickych
basni z ,Knih verst”, kterou zastupuji zvlasté od-
dily ,Z kraje", ,Elegické hiicky“ a ,Mé efemerky".
Forma jest mnohem lehéi, zpévnéjsi, zivéjsi; obra-
zy a metaforami neni Setfeno; prvek citovy roz-
hoduje. OvSem i zde vychazi basnik od piivodniho
a bezprostfedniho postfehu, jenZ ma nejcastéji za-
méfeno k nékterému zjevu pfirodnimu, k néjaké
scenerii krajinné, k té oné hie barev, svétel a
vzductu pod Sirym nebem, avSak tentokrate ne-
pfipousti basnik ke slovu svého patravého a posu-
zujiciho rozumu, Veskeré zjevy v pfirodé pojiméany
jsou jako obdoby a podobenstvi srdce poetova;
barevné a malebné dojmy oceiiuji se jako privodni
zjevy vnitfntho déni v dusi umélcové; smyslové
vzrudeni a citové rozvinéni mluvi o jednom a témze,
Nalezl-li Neruda, jenz po vzoru Celakovského a
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Erbenové pozorné studoval poesii prostondrodni,
prvky podobneho paralelismu mezi pfirodou a lid-
skym srdcem jiZ v pisni lidové, nauéil se vlastnimu
kouzlu tohoto shledavani hlubokych' obdob od
obou velkych lyriki némeckych z doby, kdy jeho
nadani dozravalo: od melancholického Mikulase
Lenaua a jmenovité od Jindficha Heina mistrného
sméSovatele romantické sentimentélnosti a moderni
ironie, I Nerudiiv osobni pftitel a basn'cky proti-
chiidce Vitézslav Halek Sel v lyrickém svém tvo-
feni po téchto cestach, ale ani v nejzralej$im lyri-
ckém svém dile ,V p#rodé” nedovedl z dtvérne,
¢isté naladové a citové poesie, opévujici symbolické
vztahy lidského srdce k ptirodé, plné vymytiti prvky
rozumoveé reﬂeksivni, polofilosoﬁcky meditujici. Tim
vysoko nad né&j vynikl prave Neruda, kdyz intimné
lyrickou a naladové ptirodni p0e81e, ktera po prvé
byla napovédéna v ,Knihach verst”, plne rozvinul
v 4Prostych motivech,

Mezi ,Knihami versa” a ,Prostymi motivy”,
jez jakozto ,prvni svou kniZzku zcela subjektivni”
vydal Neruda v ,Poetickych besedach” r. 1883, lezi
plnych patnacte let basnického i lidského vyvoje
tviircova, Po smrti milované matky osamél Neruda
docela, Kdyz ,vé¢nid nevésta® Anna Holinova
ochladla, kdyz pod natlakem licomérné spoleénosti
tragicky vyznélo milostné pratelstv1 s Karolinou
Svétlou, tolik o¢istivi mravni osobnost Nerudovou,
kdyZ mu nemilosrdny osud vzal i néZnou Terezii
Machackovou, ztekl se Neruda erotickych sni a
pfani zaloZiti si poklidny domov. Po dalekych ce-
stach v ciziné, jeZ mohutné rozsifily jeho obzor,
ale téz prohloubily a sesilily jeho vztah k horoucné
milované vlasti, pfipoutal se Neruda co nejtésnéji
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k novinarskému povolani v mladodeském deniku
sNarodnich listech” a spokojuje se skrovnickou
hmotnou nahradou za praci zcela vycerpavajici, vé-
noval Zurnilu . nejen své nadSeni pfesvédceného
liberdla a demokrata, nejen své vzdélani vybor-
ného feuilletonisty a bysirého kritika, nejen sviij
sloh pohyblivy, jiskmy, dtoény, ale taktka veskeré
své sily tviiréi. Proto mléel v sedmdesatych letech
basnik Neruda skoro naprosto, zatim co je::o vy-
pravovatelské a realistické uméni prosaické zralo
a zdokonalovalo se. Silnych zevnich podnéta k tvo-
feni lyrickému nebylo, a bolesti hrdinné pfekona-
nych py$ny a uzavieny basnik neminil prozrazovati.
I kdyZz na sklonku. sedmdesatych let rozpial Neru-
da kfidla k letu v rhytmu verSovém, nebyla to di-
vérna lyrika, &imZ obdarov:l ées%ou poesii, klera

ravé tehdy zasluhou Svatopluka Cecha, Jaroslava

rchlického a Josefa V. Sladka stila na vrcholu;
r. 1878 predstoupil ,Pisnémi kosmickymi” pred &te-
nafe basnik refleksivni, potom ,Baladami a roman-
cemi” mistr pfedmétného, vypravného, stilisovaného
uméni epického.

Hluboké zdroje vnitini citové zkuSenosti, z nichz
r. 1883 vytryskly ,Prosté motivy”, nejsou doposud
plné a bezpeéné zjistény; tolik viak vime, Ze dvoii
tragicky vyhroceny popud intimni uvolnil nahro-
madéné Zivly lyrické v nitru Nerudqvé a dal jim
proméniti se v dtvary pisiové. Kdokoli procte
wProsté motivy” pozornéji, nemfize si nepovsim-
nouti, jak soubéiné Neruda rozviji a jindy diimysIné
propléta dvoji motiv. Jednim jest probuzeni sestar-
Iych, nedavéiivych, rozmrzelych smysli ze zimniho
spanku k hodém ptirody, k rozmartim jara, k ple-
stm léta, k plnému oddani se opojeni, které vy-
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znivad aZ hluboko do podzimu. Ale pak nahle po-
znavad basnik, Ze to v3e byl pouhy klam, toliko
kratka hra, jediné lest pfirody: smysly zistaly sta-
rym’, 3ediny nedaji se oddisputovati, jest ¢as po-
mysliti na odpo¢inek, na resignaci, na smrt. Druhy
zékladni motiv ma povahu erotickou. Zlhostejnéle,
unavené, ptemoudielé srdce, které rado ironisuje
milostné hry mladeZe, poéne na rozhranijara a léta
sniti jesté jednou o lasce. Z citového snu stane se
skute¢nost; mlada divka miluje béasnika, jeji smy-
slova i citovd svéZest vlévaji novou krev do jeho
zil; polibky a objeti jsou 3téstim jeho letnich dng,
v nichz vSecko v pfirodé mluvi o svatbé; poeta
radostné ptitakd smyslné mluvé &ervencovych noci.
Zase pfijde rozéarovéni: basnik zdstava sdm; po-
stavy Zen, které mél rad, kynou opét jen elegicky;
vycitka lasky nedozité a -zrazené podava ruku
smutku ze Zivota, ktery nema pokracovani v di-
téti. .. laska jako opojeni z ptirody byla lichou
ilusi. :

Krok za krokem jest toto dvoji vnitini drama
prozito. Polatkem osmdesatych let nasel konecné&
Neruda, rodem i zaloZenim typicky méstak, vrouci
a nézny vztah k piirode, kterou vlastné znal toliko
z kratkych pobyti prazdninovych: premohljakousi
studenou nediivéru ciziho pozorovatele, porozumél
davérné i mepatrnym zjevim v ovzdu$i a v rost-
linstvu, slovem, zdomécnél pod $irym nebem, aniz
pozbyl oné ostrosti a svéraznosti v pozorovani,
kterou vynikal tolik nad Halka, syna to pfirody,
pojimajiciho jeii zjevy jako cosi samoziejmého.
Dvoiji pobyt na Sumavé znamenal predev$im toto
sblizeni s ptirodou, toto odevzdani se do jejiho
moudrého a laskavého naruci, toto oddané splynuti
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srdce s jeji tvofivou silou. KdyZ v3ak po névratu
z hor a lesit upadl Neruda do téZké nemoci, po-
citil dvojnasob .t&Zce bolestnost svého osamélého,
chladného, méstského vézeni, a co pted tim prozil
upr stted zelené, rysovalo se v jeho mysli touzebné
jako sen o ztraceném riji. Soudasna s timto za-
svécenim se pfirodé jest Nerudova pozdni laska
ke krasné a prosté divce BoZené, pro kterou byly
psany nejvroucnéjsi z ,Prostychmotivii”, laska smysl-
nad a touZebn4, pii niz krev v omlazenych cévach
prudce krouzZila, a p¥i niZ se zachvivaly vsecky Ne-
rudovy projemnélé &ivy, Byl to typicky pomér
zraleho muze, jenz vi, Ze nesmi v Zivoté jiZ ni¢eho
promeskati. K rozkvetlému a Zadoucimu dévéeti,
které jest hrdo na svou osvézujici moc a které
p.oto nespofi projevy pfizné, marné bychom hle-
dali v tomto Nerudové vztahu onu nedivéfivou
ironii, kterou otrdvil sviij romadn s Annou Holino-
vou neb ono mravné bolestné napéti, jez vnese do
milostného pratelstvi s Karolinou Svétlou neb i onu
tklivou - a oddanou sentimentalnost, s jakou mluvil
k Terezii Machackové. Tim bolestnéjsi bylo probu-
zeni z tohoto horkého a slastného snu, kdyZz Ne-
ruda uprostfed nemoci poznal, Ze jest pozdé na
lasku, Ze nezbyva mu. nezZ samota a opusténost.

Oba  Nerudovy zaZitky, z nichZ se zrodily
«Prosté motivy", zazZitek pfirodni a milostny, zane-
chaly tedy v mysli Nerudové trpkou pfichut, a ko-
neény dojem, jimZ lyrickd kniha muzZnych let
basnikovych v promysleném a Gcelném svém uspo-
tadani plisobi, jest dojem bolestny; Neruda pfiznava
sam, Ze ,Prosté motivy" jsou podminény nemoci,
ktera v starnoucim poetovi uvolnila mocny Zivel
citovy, dotud vrozenou hrdosti vazany a tlumeny.
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Piset Neruda v dopise z jara 1883 davérnému p¥i-
teli L. Quisovi ,Pred 25 lety, kdyZ mné ptatelé
vy¢&itali, Ze nemam lyrického citu, odpovédél jsem:
,Pockejte, viak 34 také budu psat lyriku, az se-
stirnu.” Ani jsem nevédél, jak divnou pravdu pro-
nasim, tfeba jsem mél slova ta v duchu dobfe
motivovana. A ejhle, stafi je§té nepfiSlo, pfisla ale
choroba a cit dostal vrch. A jakmile je ¢lovéku
jen trochu zas lip, zkvétad opét bujnost a cit se
chouli do koutku. Jsme to lide!..."

Nevime, v jakém chronologickém sledu byly
»Prosté motivy", jejichZ jednotlivé basné nebyly uve-
fejiovdny po casopisech, skladany; aviak srovna-
nim s feuilletony Nerudovymi i vzhledem na né-
které osobni a mistni nardZky v basnich samych
poznavame, Ze Neruda pojal do svazku i lyriku
ponékud starsi; rovnéZz obsah nékterych kusd na-
svédéuje, Ze celek nevznikl najednou a vyhradné
jako béasnicky vysledek onoho dvojiho tragického
zazitku, AvSak mistrnou komposici, v niZ se s ,Pro-
stymi motivy” nemohou méf#iti ani nejimérnéji a
nejdimyslngji  slozené lyrické knihy Jaroslava
Vrchlického, zahladil Neruda naprosto veskeré
stopy této riiznosti obsahové a chronologické, takze
sProsté motivy” plisobi jako organicky celek tplné
jednolity., Komposiéni celistvosti promysleného cyklu,
jimzZ jsou ,Prosté motivy"”, dosahuje Neruda pfesnym
provadénim ro¢niho planu od prvnich zdkmitii jara
do snéhovych boufi zimnich, takZe knihu moZno
pfimo nazvati lyrickym kalenddfem ¢& rokem duse,
uclenénym zcela 1mérné dle ¢tyf obdobi rocnich.
Ponékud utajenéji sleduje Neruda jesté postup jiny:
,Prosté motivy"” jsou basnickym zapisnikem poety,
ktery v mésté, z prvu jaksi nerad a nedivéfive,
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podléha svodim probouzejici se vesny, pak v par-
cich zvolna chépe jeji mluvu, po té opousti zdi,
aby ve volnym kraji sbliZil se s pfirodou, a odtud
pospichd v podzimnich dnech do Sumavského pod-
ho#i, aZ vadnouci zeleii a chladnouci vichry jej za-
hangji nazpét do mésta, v némZ kyne mu pouze
studena jizba s loZem pro churavce, lampicka kmi-
tajici beznadé&jné za trapné noci, myslenka na hrob
a na smrt. Ale i jeden kazdy ze étyf oddild ma
presné rozpoctenou a v umeéleckych svych ugincich
mocné plisobivou stavbu, Kdezto vsak v cyklu
letnim a zejména podzimnim, kdy hravy rozmar
basnikiv se péni a jiskii nejZivéji prevlada princip
rudného stfidani, jsou motivy jarni, v nichZ si pf¥i-
roda postupné dobyva smysli basnikovych, a mo-
tivy zimni, kde krok za krokem vadnou a hynou
iluse, podobny kvétim v zahradich a na nivach,
pfimo rafinované seskupeny.

Ptihlédnéme tfeba k motiviim jarnim. Prvnich
Sest basni opévuje v ramci nejistych a hned chlad-
nych, hned vlaznych dni bfeznovych a dubnovych
po~zptisobé predehry nedfivéru omrzelého srdce
basnikova, jez v pohodli a v 3patném rozmaru
brani se pfedstavé, Ze by meélo pro nahly ptichod
jara odloZit vSecky své zimomf#ivé zvyklosti a zménit
veskery zpiisob Zivota: neopoustime pfi tom hradeb
mésta, ani nalady skeptické. Avsak ptiroda zvité-
zila, basnik jest hotov vstoupiti do omlazujici 14zné
jara. O ni vypravéji pisné nasledujici, v nichZ jsme
jiZ na volném vzduchu. Vzpominka na détstvi, obraz
matéin, silny dojem narodni pisné vykonavaji dilo
omlazeni; mladd trava luéni, zlatd prika slunce,
majovy veétiik pEipominaji nam, Ze jsme v mésici
kvétnu. Slunce stoupa, smysly basnikovy rozkvé-
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taji; rozmar se stuptiuje az k rozpustllemu veseli
a i nové se ozyvajici laska voli tény opolne. Jako-
vsecky Styfi oddily jest téz cyklus jarni vystup-
flovan piisobivym ¢islem zavérecnym, onou néabo-
7ensky nadchnutou pisni o Teréze a Gesu.

A piece pFi veskeré této vzacné disposici este-
ticky uvéZené a umélecky vyvaZené nepozoruje
ctenaf nlzédne ustrnulosti neb pedanterie; ba na-
opak. Sotva si ucho zvyklo v jarnich motivech na
lehky spad pistiovych, strucnirch a takika jen na-
povidajicich ¢&isel, jiz jiz zZada si cyklus letni sou-
stiedéné pozornosti oka: jef v motivech letnich za-
stoupena Sirokd a zalibna deskrlpce, pechve pofa-
dajici malebné rysy a pozorné operujici svételnymi
a barevnymi Zivly. Anebo: v podzimnich bésnich,
hlavné téch, které se odehravaji v sumavském pod-
hofi, plytval Neruda svym nejosobnéj$im uménim
teplého a mékkého zdévérnéni, jez stava se pfimo
mazlivym, naopak v zavéru knihy, kde leckdy
‘misto zaokrouhlend basné se ozve maly prosty
vykiik, zaujal k Zivotu a ke smrti 1akysx ptisny
vztah c¢lovéka stojictho tvafi v tvaf jsoucnu nej-
vaznéjsimu a skuteénd vé&nému.

A jako stavba knihy iest i jeji basnicky sloh
tiplné jednotny. Jestlize se do intimné citové lyriky
nemisila niZddnd rozumové reflekse, neni poruSo-
véana bezprostfedni a naléhava dfivérnost naladové
malby a pisné nikde mnohoslovnou retorikou,
nikde planym verbalismem hyficim obrazy, meta-
forami a epitety. Jan Neruda vytvari v ,Prostych
motivech” ptimo klasicky ptiklad intimni lyriky
pnrodm se symbohckym obsahem citovym a dovr-
Suje to tak, co pocal jiz v ,Knihich versi”, slucuje
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nerozluéné svéZi podéani krajiny s intensivnim vy-
stiZenim vnitfiho Zivota.

Netekli jsme nadarmo, Ze &ini to zpiisobem
klasick¥m. Nazyvame-li klasickym umélcem bésnika,
jenZ zjevy hluboce lidské a obecné platné dovede
vyjadfiti prostfedky mnejprostsimi, neni jim nikdo
spise nez Neruda v ,Prostych motivech”. Vybirat
si. z. pfirody, at maluje rovinnou krajinku & kon-
¢inu podhorskou, pravé takové scenerie a vyjevy,
které ve vééném kolobéhu &asti se vraceji a vidy
stejné moéné se dotykaji srdce ¢lovéka a pfi tom
pfece nam stale pfipominaji, Ze jsou prozZity a po-
jaty v nasem deském domové. Zaroven vsak jsou
obrazem vnitfnich dé&j, jeZ proZivda ve vyznam-
nych obdobich svého byti ne pouze jednotlivec,
nybrz kazdy c¢&lovék hlubsiho obsahu citového a
bohatsi schopnosti dojmové: odtud silné dojeti, jimZ
sProsté motivy” zmoefiuji se duse étenafd. A hle,
toho v3eho dosahuje Neruda zptisobem aZ neuvé-
fitelné jednoduchym. Jeho pisné blizi se prostou.
tse¢nosti témét popévkim liJovym; jeho pointy
maji zvuk a plnost narodnich potekadel; jeho
obrazy jsou priizraéné a okouzlujici jako slunce
zrcadlici se v lesni téni. Neruda jest nejednou
imyslné prosaicky, jen aby oznaéil véc nazorné
a Zivé; volislovo $edé, kaZdodenni, zdanlivé otfelé,
chtéje se vyhnouti prazdné pompé; utikd se k vy-'
razu na pohled trividlnimu, vi-li, Ze tim zvysi udin-
nou bezprostfednost.

Po vsech téchto strankdch budou Nerudovy
4Prosté motivy” vzorem a na mnoze vzorem nedo-
stiznym ceskym basnikéim lyrickym: klasi¢nost a
narodnost jsou v nich zasnoubeny nerozluéné,
Zda-li se viak na prvni pohled, Ze dila obecn& kla-
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sickd a lypicky narodni vyluéuji t6n vroucné osobni,
dtivérnost individualni, mluvi pravé ,Prosté motivy”
proti tomuto omylu: nikde nevyzpovidal se Ne-
ruda z celé citové pravdy a ryzosti svého vyzra-
lého a zuslecht®ného muistvi tak poctivé, jako
v tomto lyrickém svazku, v kterém jako basnik
dostoupil vrcholu.

@'@&@0

Studie o Janu Nerudovi. 6



FEUILLETONY JANA NERUDY.

Na pokrajii 60, let, kdy za nové probuzeného
ruchu politického se Neruda rozhoduje pro novi-
nafskou drahu, odehrdva se v-dusi mladého spiso-
vatele velmi bolestny zapas. ,Hibitovni kviti", vy-
dané knizné, a fada basni po &asopisech, z nichz
po létech vzniklo jadro ,Knih ver$d”, nedovedly
presvédditi ani- kritiky, ani obecenstva, ba ani lite-
rarnich druhd, Ze Neruda jest opravdovy basnik;
sam vsak Neruda, ztravovany nad to divérnou
krisi erotickou a trudnymi zapasy o chléb, citil
zcela jinak vnitfni svlij rozpor. Védeél, Ze jest sku-
teénym béasnikem, tvoficim z p'nosti citu a z nut-
nosti osudu, a'e zaroven zfel, jak viecka jeho poesie
zlistava zakleta do zacarovaného kruhu <¢irého
subjzktivismu, jak znovu a znovu opakuje a ob-
ménuje Sedivy rozhovor zdporného rozumu s ne-
rozhodnym srdcem, jak neptetrzité opisuje chmurny
obsah byti stisnéného a bezbarvého. To vie tizilo
Nerudu jako zld a hotka kletba. Neruda naprosto
nebyl z rodu romantikfi, ktefi se samolibym solip-
sismem péstovali, zboziovali, hyckali svoje ja —
naopak, on chtél zmizet ve vy3§i hromadné jednotce,
v lidstvu, v ujatmené t¥idé, v ndrodé: a proto prah-
nul odhodit stdj co stdj sviij jednostranny egoism
basnicky. Neruda slySel, Ze, zatim co se jeho po-
chibovaénost hada s jeho kolisajicim citem, vede
moderni lidstvo veliky a obsaZny dialog s déjinami;
avsak tehdy nerozumél plné tomuto velkolepému
rozhovoru a pfece tolik touzil mu porozuméti. Ne-
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ruda s celou vasnivosti nedockavého mladi tusil,
Ze jest mozno v novodobé Evropé duchem prozi-
vati na sta bohatych a obsainych existenci a
v tomto znisobeném a zmocnéném byti zapome-
nouti na podmracény smutek vlastniho jsoucna.
Vsecka tato tuseni a tyto touhy Neruda napoveédél
v polemickych, kritickych a teoretickych statich,
jimiz se zudastnil literarni revoluce mladého poko-
leni; v Zivotni ¢in je pak proménil, kdyz, odpoutav
se od moznosti klidného obdanstvi a od snu vlid-
ného rodinného domova, nastoupil nejistou drahu
Geského novinafe,

Novinafstvi, které nedomyslena zasada ,Mla-
dého Némecka” stavéla pfimo na roven opravdové
tvorbé slovesné, znamenalo Nerudovi na prvnim
misté plné a radostné oddani se moderni skuteénosti
a proniknuti k slozité realité mnohondsobné roz-
vrstvené méstské spolecnosti. V dobé, kdy vzni-
kaly ,Arabesky”, vnichz 74k Jeana Paula pozvolna
se probiji ke genrovému realismu, Neruda pfimo
vasnivé hledalfigury a figurky, postavy bud socialng
podminéné neb povahové nevSedni, patral po vzta-
zich a pomérech pifiznaénych méstu, seznamoval
se dychtivé se_spole¢enskym pfirodopisem celych
vrstev a tfid. V tom smyslu nebyla ani nedlouha
¢innost lokalkafska pro Nerudu bez vyznamu, Vy-
méniv pak drobnou mistni kroniku za feuilleton,
zménil pouze formu, av3ak nikoliv metodu: jak
¢asto jsou Nerudovy causerie kinematogralickymi
obrazky z praiskych ulic a zdkouti, mzikovymi
fotogratiemi vSednich lidicek a kaZdodennich vy-
jevll, pitoresknimi arabeskami z razovitych &tvrli,
malymi kronikami z prochazky!

V dobé, kdy Nerudovo uméni feuilietonistické
blizilo se svému vrcholy, vybral Neruda z novi-

6‘
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nafskych svych pFispdvkd rozkosnou kniZticku
mezinarodnich postavicek ,Riézni lidé”. Tato fada
obrazkdi bez tendence a <dasového pointovani
znadi prapravu k drobné epice ,,Povidek malostran-
skych” a ukazuje, jak Neruda v této skole posilil
svlij smysl pro realnost a potladil neepické citliviist-
kafstvi ze skoly Jeana Paula a Boerna.

Ale tot jen jedna skupina Nerudovy feuilleto-
nistické kroniky lidi, stavii a postav; druhd tak-
méf ji protichidnd, vyznadena jest silnou tendenci
socidlni. Neruda tfeuilletonista nespokojuje se jen
prileZitostnymi nacrty a nahodilymi poznidmkami,
nybrZz s opravdovou soustavnosti probird celé so-
cidlni vrstvy, vidy rozdavaje §tédfe dary svého
soucitu, svého nézného lidumilstvi: jmenuji jen
nPrazské obrazky” neb feuilletony ,Z kraje bidy”,
Prihlédneme-li viak blue, vidime, Ze nejvice obda-
rovin jest Neruda sam: maje s kym trpéti, pro
koho se rozechvivati, komu se oddati, neni jiz tim
zazdénym a za Ziva pohtbenym samotdfem marné
pychy a neuzité sily jako kdysi; moudrost ,Ballad
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a romanci” jest tu alespoil z ¢asti anticipovana.

Neruda nechtdl jako novinaf sestoupiti jen na
samé dno moderniho Zivota, nybrZ hledal v Zurnali-
stice také vyspélou formu novodobého svéta obcan-
ského, V{bojné i obranné ¢&lanky, jimiZ ve valeéné
kampani Neruda zasédh! do sporu mladych i starych
o narodnost a mezinarodnost ve slovesném uméni,
ukdzaly méné teoretickou pFesnost ndzoru nez ho-
rouci touhu obohatiti mladou dusi cizinou, a i ve
versich oné doby_rozpina Neruda dastéji kiidla po
dalném sveéts.  Zurnalism naplml tato Nerudova
ptani. Jedté nez vypravil se do ciziny, byl Neruda-
novina¥ ve stalém styku se zahrani¢nim politickym
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i kulturnim Zivotem, at pfindSelo {o povolani diva-
delniho zpravodaje, at causerie o svétovych uda-
lostech. Pak nastupuje Neruda své slavné vypravy
do ciziny, a jest to nikoliv basnik, nybrz feuileto-
nista, kdo si odtud pfinasi kotist. Zistane povidy
literarni pychou ,Narodnich listd", Ze v jejich feuil-
lelonech poprvé byly tistény ,Obrazy z ciziny”,
qPafizské obrazky” a ostatni ,Mensdi cesty”; ne-
byla to v8ak pouhd néh'oda. Nerudovy cestopisné
obrazy jsou citény a mysleny novinaisky: Neruda
podava své barevné dojmy a jiskfivé nalady
s krajni bezprositednosti, ve varu a chvatu dne,
ve formé skizzy a s prudkosti posttehu, bez odstupu
a bez stilisace, stile jsa zauiat aktudlnimi vztahy,
casovymi souvislostmi, nepfetrzit¢ si uvédomuje
kulturni smér svého listu a své strany. Britce po-
zorujiciho umélce, jehoZ zrak jest vitéznym vy-
bojcem, dopliuje stidle pronikavy Zurnalista, ktery
rozevird smélé a presvédéivé perspektivy. S laénym
a labuZnickym ochutnavatelem dojmé cestuje osvi-
ceny a daisledny vychovatel lidu; stilistu pruzného
a barvitého provazi vymluvny a plisobivy Feénik.

Ale kromé evrop:ké ciziny objevuje Neruda-
feuilletonista jesté néco jiného pred Nerudou bas-
nikem : myslim volnou a venkovskou pfirodu. Neruda
na rozdil Halka neb Svatopluka Cecha jest pravé
velkoméstské dité, které se k pfirodé teprve zvolna
a uporné probiji, aniz se ji kdy uplnd vzda; jeste
ve ,Knihach verst”, kde arcit pozorngjsi zrak do-
vede jiZz vyhledati kotfinky ,Prostych motivi"”, jest
Nerudév pomér k pfirodé vlainy a vzdaleny. Cas
od casu otiskoval viak Neruda pod &arou ,Na-
rodnich listd* letni ¢i prazdninové tacky, tu lyricky
opojené, tu labuznicky rozko3nické, tu plné Zertd
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a 3prymi, tu zastfené mirnou elegii: vidy se Neruda
vice pfibliZuje. pFirodé, vzdy jistéji proziva zikladni
princip basnického impresionismu, Ze nalady duse
jsou nerozluéné spiaty se stavy krajinnymia vjevy
ptirodnimi. AZ se mezibadateli pfekona dnes béiny
predsudek proti Nerudovym feuilletonim, pak budou
snad srovnany tyto malebné besedy o prizdninové
prirodé s ,Prostymi motivy", kde nejedna lyrickd
improvisace ma causeristickou fiznost, ano i bujné
rozmarny feuilletonicky sloh, podobné jako u V.
Halka, pro jehoZ knihu ,,V pfirod&” najdou se ¢etné
obdoby v jiskrnych skizzach, rovnéz pod éarou ,Na-
rodnich 'istd” otist3nych. Neni to arcit jedind sou-
vislost Nerudovy feuilletonistiky a jeho poesie: celé
pletivo populdrné védeckych causerif, prozrazuji-
cich diletanta velmi uéelivého a vtipného, obepina
,Kosmické pisné”; pro legendarni pitorasknost a li-
dové nabozny humor ,Baliad ar-manci’ vyznaény
jsou hojné zvykoslovné a hagiologické vyklady feuil-
leton se zalibou pfipinanych k udalostem kalen-
date; Nerudova verSova malba zatisi, kterd od ,Knih
versit” postupuje az k ,Balladim a romancim®,
neni bez spojitosti s neséislnymi, pfimo holand-
skymi besedami o trhu a sklepé, kuchyni a tabuli,
kvétindch a zeleninach, mase a ovoci, v nichz Ne-
rudiav sensualism md tak jednostrannou ptichut.

Ve vsech téchto piipadech podavaji feuilletony
zpravidla prvni naért, kdezto v basnich shleddvame
koneény utvar soustfedéné formy, hospodarného
vyrazu, osudové osobniho posvéceni. Pii tom mi-
Zeme sledovati oboii odli3ny Nerudiv slohovy po-
stup; ve fevilletonech rozviji, rozprada, dekoruje,
davaje se lehkou hrou blaZeného rozmaru svaiéti
k odboc¢kam, vlozkam a arabeskdm:v basnich zhu-
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ifuje, krati, pointuje a dociluje tak aforistické strud-
nosti, epigramatické uzavienosti, nazorné plastiky.
Kdezto pak za N:rudova stafi znaéns pok'esla kom-
posi¢ni 1 kombinaéni umélost ve feuilletonech, a pi-
sa'el nesouvisle a nabodile téeka s predmstu na pred-
mét, a kolisi matné mezi omrzelou mosaikou a vy-
nucenou hrou népadu, stava se v basnich pozdniho
Nerudy vyraz sevienéjdim, tiseénéi§im, pregnantne1-
§im, az koneéné ve ,Zpévech patecmch propukne
nerovny zapas epigramatického zhusténi a vym uv-
ného citu.

Nebylo fo jen novinafstvi viibec, co zldkalo
Jana Nerudu do redakce denniho listu; byla to vé-
doméa a nadgena pfislusnost k po'itickym i kulturnim
zidsadam mladodeskym, co vedlo jej z Krasova ,,Casu”
do lidového ,Hlasu" a odtud r. 1865 do ,Narod-
nich listd“. Jesté nez se Neruda politicky rozh dl,
vypel s vymluvnosti mladé duse tlacici se k svétlu
v nékolika basnich, tvoticich jadro ,verdt ¢asovych
a pf'ileiitirch‘ v d-uhé basnické knize, vefejné své
vyznéni. V této prudké a hrdé lidovosti trpké so-
cidlni pfichuti, v této emancipacni touze zabarvené
tem~ym opovrZenim k drzZitelam moci, v tomto se-
bevédomém alidovém v astenectvi, pohrdajicim pfe-
Zilou tradici a n.lézajici sviij smysl jen v pfitomno-
sti, neni nesna no rozeznati prvky ze Zivotai z
prostiedi. Syn proletaiské rodiny, prosed skolou
poniZzeni a ustrkéi a poznav uprostied rodovych,
majetkovych a néarodnostnich vysad pysnou cenu
nadini, nalezl v jakasi s morostlé syntese &eskych
zasad z roku 1848 a mladonémeckych osvobozo-
vacich snah svoje vyznani viry. Dva publicisté,
Cech Havlizek a Némec Boerne, vyvadsii jejiijeho
druhy z pfitmi reakce: krasny &in, laska k pfitom-
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nosti, odboj proti dogmatu, nechut k 3lechts, ho-
rouci laska k pracujicimu-lidu, vasnivy sen o spo-
leGenském vyrovnani svitovych kfivd, opovrzeni
k pohodlné malatnosti buréci z tvrdé a chvilemi
zajikavé dikce tendenénich ver$t mladého Nerudy.
Bylo pouhym ¢inem dfislednosti, pfimkl-li se Ne-
ruda k politické stranég, jez mela tato hesla vetka-
na do prapori. Pro Nerudu bylo a az do smrti
ziistalo mladocesstvi pravdou jeho mladi, a zpro-
nevéfiti se mu, bylo by znamenalo Nerudovi zpro-
nevéf.ti se sobé samému. Takto posvécovalo ly-
rické kouzlo, v némz- zil basnik, obsah zasad, ke
kterym pfizndval se muZ; konecné umélec, jenz
jest vidycky naklonén véfiti v hrdiny, miloval
oddané vidce strany a listu, ktefi zosobsiovali mu
krasny vefejny ¢in.

Od vstupu do . ,Narodnich listi” oddal se Ne-
ruda jako presvédéeny a vérny fadovy vojak novi-
natské sluzbe, ale zahy se ukdazalo, Ze tento né-
kdeijsi ttoénik a vybojnik kriticky a literarni jest
rovnéz smélym polemikem a pamfletistou politickym.
V jeho feuilletonech é&tou se ostré a krvavé osobni
slehy proti starodeskym odptircim, proti klerikal-
nim a feudalnim piedakdm; jsou tu smélou rukou
podrazdéného karikaturisty nakresleny groteskni
podobizny; dravy a nelitostny zert Nerudfiv zahrava
neuctivé svatozafi konservativnich vdecti jako jarni®
vitr véchtem suché slamy; jakoby ze setby Havlié-
kovy kli¢i tu parodie, paskvinada, posméch, sar-
kasmus. Utoény a vysmésny Nerudiiv feuilleton
pfevzal veliky podil v zapase Mladocechit proti
Starocechim v 60. a 70, létech: Neruda nasadil
v tomto boji celou svou dest, celou svou osobni
diistojnost, ba chvilemi vsecko své hmotné byt
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Jemu tento boj nebyl nahodilou politickou episodou,
iiz se bylo lze vyhnouti, jak soudili bazlivi kvie-
tisté; ‘nez souboj zadal politicky, bojoval jej Neruda
literarné; pozdéji tytéz kulturni sily srazily se
v hudbé — odtud ta plnid rozhodnost, s niz Ne-
ruda toéil, podnécoval, odrazel.

Ani kdyz vlny rozboufenych vod opadly, ne-
vyplul feulletonista Neruda z politickych vln; aZ do
smrti uhajil své causerii pravo, podavati vtipny a
tizny doprovod k udalostem dne. Neupirejme, Ze
politicky zapas byl témto poznamkam zdravéjsi
inspiraci neZ mirna tifina, v niZ se da¥i pfili§ ro-
zumnym a samoziejmym tivahdm primérného ob-
éanského rozumu, kterymi Neruda, bohuzel, neopo-
vrhoval. Neruda, pfisny a trestajici soudce, posmésny
a dravy kronika?, Neruda b#itky a netiprosny sa-
tirik, stoji literdrnd vySe neZ pozdé&ji umirnény
pfitel a vychovatel lidu, plny shovivavého odpu-
Sténi, samolibé divétivosti, pokorného oddani se,
jenZ schvaluje vse, obdivuje se vSemu, sankcionuje
vée: od rysi povahy po zvykovou tradici, od et-
nografickych zvlastnistek po humor pouli¢ni, od
laciného vtipu po banélni tslovi. V posledni dobé
feuilletonistické své ¢&innosti, kdy se mu stava ob-
tizno ke causerii latku shledati, ji urovnati, ji vy-
Cerpati, upadd Neruda mnohdy do pésy déda, jenz
hyckd a bavi své vnouce, shledivaje na ném vse
dokonalym a nevahaje chvilemi délati mu $aska.

Jestlize Neruda p¥i vstupu do redakce denniho
listu jasné posttehl svou pronikavou inteligenci,
kterak Zurnalism roziifi jeho dulevni obzor a tim
zhdsobi jeho mucivé ja, jestlize uvédoméle na raz
uhodl své tendenéni poslani a narodné vychovny
tikol pod &arou ,Narodnich listG”, tusil sotva, Ze
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feuilletonistika z ného vychova humoristu, Mladi
Nerudovo nejen nemélo humoru ve vyss§im smysly,
nybrZz pohfelovalo i jarého, bezstarostneého veseli:
ranni poesie Nerudovajest zachmufena, podmraéna,
ironicky zadumcivd. Kde v prvni jeho novelistické
prose shledavame slabé zablesky usmévu, jest to
onen sladkobolny smich jeanpaulovsky a boernov-
sky, jenZ se namahavé prodira slzami {idumila a
zaduméivosti pozdniho romantika — upftiliSeny sub-
jektivism brani, aby se pozorovatel oddal svému
predmétu.

Nyni, na prahu 3edesatych let Neruda se. nej-
prve dosti zevné a nasilné nuti do zabavného ve-
seli, avSak pozvolna dospivdi k opravdovému hu-
mort, zméniv svlyj vztah k lidem i k vécem. Feuil-
letonista snaZi se bavili své &tenafe vtipem, gro-
teskou, karikaturou, kde nedostaéi literarni pointi-
sace, nevaha se uchyliti k pouliénimu Sprymu; kde
selZze rozmarné vnuknuti, sahi Neruda ke kniznim
pomickdm a tak se sniSkami grotesknich a Spry-’
movnych pfibéht a nardzek po ruce sestavuje své
besidky. Bylo jiz &astéji, nejpodrobnéji Oldfichem
Sykorou a Albertem Prazdkem, uk4zano, Ze tento
postup, nehovéjici sice naprosto bézné predstavé o
tryskaiicim zdroji rozmaru a vtipu, aviak shodujici
se tuplng¢ s Nerudovym postupem slovesné prace
vitbec, ma sva obdobi: jak Neruda az k rozhrani
sedmdesatych a osmdesatych let byl peclivym, di-
myslnym a vynalezavym mistrem mosaikového
skladani, kdezto pozdéji dbal nehrubé o plan a o roz-
méry kaminkového obrazu a spojoval dosti libo
volng, co ndpad mu ptinesl, takZe oba pFiznacéné
nézvy, jimiz Neruda kniZni snisky svych feuilletont
oStudie kratké a kratsi” a ,Zerty hravé i dravé”
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mohly by vystihovati zaroves tento dvoji druh
slohu a postupu.

Nevim v3ak. zda bylo postfehnuto, jak tato
prace, v podstaté mechanickd a kombinaéni, spolu-
ptsobila na vznik a rist Nerudova humoru. Spo-
juje a srdZeje predstavy i véci zdanlivé nesouvislé
a na prosto riznorodé, uvidéje dosouvislosti vzne-
Senost i banalitu, posvatnost a malichernost, frivia-
litu i naboZenstvi, déjiny i ulici, Neruda udil se cha-
pati ony paradoksni vztahy, jeZ jsou vlastni oblasti
grotesky. Avsak zaroven v malbé zatisi, v drobno-
kresbach zd&jin vzdélanosti, ve zvykoslovnych se-
lankach, v maltvkich narodopisnych, v lokalkaf-
ském letopise pouliénim stale dfivérnéji a daraznéji
znéla Nerudovi ¥eé véci, divérné tajemstvi malych
nepatrnosti, podmaiujici Sepot vSedniho dne...Ne-
ruda oddival se vizdy radéji tomu o dialogu, jenz
byl lékem proti ‘sobectvi svétobolcd a titanismu
revoluciona?. Neruda se zlidstil, zdtvérnil, oprostil.
V literatufe to znamenalo pfechod od subjektivismu
«Hibitovniho kviti" k lidumilnému genru nékterych
wArabesek”, od jejichZz zlomkovitosti dospél basnik
po létech a7z opravdové epiky ,Povidek malo-
stranskych”, kde malichernost lidska jest pozoro-
véana s perspeklivy horouci lasky.

Ackoliv feuilletonism byl pripravnou Skolou
Nerudova humoru, pfece nejkrasnéisi, pozdni kvéty
Nerudova trasického humoru rozvily se jinde. V osm-
desatych létech, kdy Neruda proZivd onu obdivu-
hodnou fazi svého vyvoje, jez vede od ,Ballad a
romanci® k ,Prostym motiviim", neni v jeho cau-
serii pozorovati vzestupu. Celou mohutnost tviréich
svych sil sousifedi na poesii, kdezto ve feuilletoné
parafrasuje nimnoze sebe sama neb pabérkuje ve
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starSich svych pracich; vzdav se tu dkolu soud-
covského a vychovatelského, odloZiv :itoénikovu
zbran, bavi jen své &tenare. ,,Ach, kdyz po té tvdri
dojemné — jen okamiZik usmév skdée: — co na
tom, Ze pak humorist — do koutku jde a place!”
Posledni, hofce tragické obdobi Nerudova zivota a
tvofeni, kdyZ rovnovaha, draze vykoupend, zase
se’ rusi, kdyZ v nemoci a v tuSeni smrti misto mi-
strovsky wuzavienych a sousifedénych basni vzni-
kaji- krvavé a zjizvené drizy ,Zpévl pateénich”,
vrh4 i na Nerudovu feuilletonistiku své stiny: z ruky
kiecovité seviené vypadava péro, které chtélo kre-
sliti vtipné arabesky, causeur zajikd se uprosted
svych besidek, pracné shledava témata, branici se
slohovému zpracovani.

sNarodni listy” ptinaSeji posledni feuilletoni-
sticky nacrtek porazeného humoristy, tytéz ,Narodni
listy*, v“nichz Jan Neruda vidél pravem nejen svij
dorrcllov, nejen své drahé tecénisté nybrz i kus svého
osudu.

S



JAN NERUDA JAKO KRITIK VYTVARNY.

Plnych dvacet let psal Jan Neruda jako pravi-
delny zpravodaj ,,Casu”, ,Hlasu" a ,Narodnich listd"
pod ¢aru svych denikidi soustavné a podrobné re-
feraty o prazském Zivoté uméleckém. KaZdoroéni
vystavy, které poiadala ,Spole¢nost vlasteneckych
pfatel umeéni® v Klementiné a na ostrové Zotin-
ském, prilezitostné exposice jednotlivych zahranié-
nich dé¢l na Zofiné a v salonku Lehmannové, prvni
pokusy mladé ,,Umélecké besedy” o vytvarnou po-
pularisaci v duchu narodné ¢eském, posléze pro-
slulé konkursy na vyzdobu Narodniho divadla —
to vSe v létech 1861 — 1880 mélo v J. Nerudovi po-
zorného kronikafe a kritického posuzovatele, jehoz
kulturni zdjem a novinaiskd pohotovost soucasné
vystacily také na ceské divadlo a hlavni nové zjevy
literarni. Hruby svazek vytvarnych studii Nerudo-
vych ve vydani Quisové nezahrnuje vsak na svych
450 stranach pouze drobnou vystavni kromiku a
kritiku, nybrz otiskuje kromé nékolika bezvyznam-
nych stati obecnégjsiho razu téz nékteré Nerudovy
karakteristiky malift a sochati; zde Neruda odsu-
nuje viecek vytvarné — odborny vyklad a soud a
s vroucnosti sobé vlastni hledd lidské i narodni
etos osobnosti Manesovy, Maixnerovy & Levého,
kterou mu hodina smrti pfiblizila jestd vice neZ
dlouholeté studium jejich dél neb styk ptatelsky.

Kdyz sestadvacetilety Neruda pfevzal, vyhovu'e
potfebé listu v. Krdasové ,Case” vytvarny referat,
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dojista jej vabil a povzbuzoval skvély vzor ieho
rozhodného wuditele v literatufe, v novina¥stvi i
v mysleni, Jindficha Heina. Ten od svého pf sid-
leni patizského vkladaval obéas do svych dopisi
a knih z Lutecie jiskfivé a vymluvné zpravy vy-
tvarné, v kterych vlastni malifska karakteristika a
kritika ptichazely velmi zkratka, ustupujice témér
na dobro hledisku obsahovému, povahokresbé osob-
ni, dobové causerii a invektivé. Neruda. si osvojil
od svého drahého mistra lehce rozmarny zpisob
psani, dotykajici se pouze letmo stranky technické,
i duchaplny dar vynmatl z obrazii obsah dobové
kulturni; ale naprosté rtzné poméry ceské uréily
jeho vystavnim kronikdm namnoze t6n i smér odlisny.
Kdezto Heine se ocitl jako oslnény a rozkosnicky
cizinec u bohaté prostfeného stolu malifské roman-
tiky francouzské a mohl do vzdaleného domova
hned s nadsenim hned se sarkasmem ohlaSovati,
¢eho némecké oko, ozbrojené ideologickymi skly,
nevidélo a nechapalo, byl Neruda odkéazan v Praze
na skrovni¢ké odpadky, které sem posilali némecti
vytvarnici, a s nimiZ nesméle soutézilo uméni do-
maci, domahajici se teprve samostatnosti. I musil se
Neruda spokojiti s tdkolem méné skvélym, ale od-
povédnéisim: maje zfidka pfilezitost mluviti o di-
lech mistrovskych, vénoval trpélivou pozornost
obraziim tietiho a &étvrtého fadu a sledoval lasky-
plné a povzbudivé détinské kricky ceského malii-
stvi a sochafstvi; i zde, jako tak éasto v oborech
nejriiznéjdich, konal Jan Neruda vedle slovesné
prace zaroven narodni poslani.

Doba vyplnénd Nerudovou &innosti kritickou,
nemohla se v Praze honositi &ilej§im a obsaZnéjsim
Zivotem uméleckym. Obé& vyznalné organisace vy-
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tvarné, ,Spolednost viasteneckych pritel uméni” i
Malifskad akademie, zivorily v ubohém utrakvismu
a pod zastitou ucozenych svych pfiznivch &ife epi-
gonsky z odumirajicich zbytkd romantického vytvar-
nictvi némeckého péstovala se tu malba, ktera byla
blize literatufe neZz skuteénému uméni tvarovému a
barevnému; strozi patetikové mnabozZenstvi, jiZ se
vice inspirovali vychudlym nazarénstvim neZ oprav-
dovym studiem velkych mistrti vlasskych, chtéli
svymi kosmpilacemi povznaSet; historickym malifim
Ceské i némecké narodnosti Slo hlavné o vécné
pouleni a vlastenecké povzbuzeni, a o zdbavu p.
1. obecenstv: postarali se jiz pti€inlivi genristé se
svymi nasladlymi anekdotami a plaétivymi rodinny-
mi vyjevy. Takto byly praiské vystavy obesilané
skoro vyhradné z Némecka skolou prostfednosti, a
takto prazskd akademie, opozdénd za uméleckym
vyvojem o dvé denerace, znamenala hrob kaZdého
pravého nadani; stateén2jsi duchové prchali z téchto
uzkych poméri za hranice, jen nékolika, Purky-
fiovi a Pinkasovi, Jaroslavu Cermakovi a Chittus-
simu, podaiilo se mnajiti obrodny styk s uménim
francouzskym, kdezto vétsina uvazla na pil cesté
v Mnichové a propadla tam akademismu jinému,
moderné&j§imu nez byl akademismus praisky, aviak
zabrafujicimu také svobodnému talentu ve siatku
se slunnou a vzdudnou pfirodou. Jest cti ceskych
uméled, Ze si uvédomovali pouta, jimiz se snazilo
je nadobro sevfiti epigonské prazanstvi, skryvajici
pod shovivavym utrakvismem nejen jazykovou, ale
1 duchovni germanisaci: zaloZeni ,Umélecké Be:e-
dy*, jejiz pocatky posvéceny jsou jmény Joszfa
Manesa a Vaclava Levého, Karla Purkyné a Jaro-
slava Cermaka, bylo hlasitym a uéinnym projevem
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tohoto protestujiccho uvédoméni c&eskych vytvar-
nikd.

Neni v Nerudové ¢&innosti kritické promysle-
ndj$i a rozhodnéjsi tendence neZ p:avé toto usili o
vysvobozeni éeského malifstvi z némeckého podruzi,
které pojima nejen jako thonu narodni, ale i uméle-
ckou, Ackolivnamnoze vzdélal se na dilech, hlediskach
i predsudcich némeckych, ackoliv nesledoval sou-
stavnéji velkého technického pfevratu v nové malbé
francouzské, ackoliv znal pouze skrovné ukazky
vytvarnictvi polsikého a ruského, horlil z té duse,
aby naSe malifstvi nastoupilo narodné i geografi-
cky jiné cesty neZz po kterych je vodila dotud
wSpoleénost pratel uméni” s prazskou akademii. R.
1868, opiraje se hlavné o dojmy z prazskych vy-
stav, napsal pronikavé spravnou diagnosu upadko-
vého epigonstvi némeckého. ,,V Némecku jest vo-
hledu tom pravé nyni doba odpoéinku. Skoly, které
byly v poslednich desitiletich rozkvetly, probraly,
vycerpaly a opakovaly své sméry jiZz vice neZ do-
statkem, star3i odpodivaji, mladsi nedorostly, zbyla
technika ovSem z d&asti skvéla, z ¢asti alespoil
uznéni hodna, avSak duch zadtimnul, myslenka
odpociva, barvy se snuji jen jakoby ve snu. Pro-
jdém se tou prazskou — némeckou vystavou: vyjdem
z ni s fantasii snad hledanim unavenou, nikoliv ale
obohacenou, Milion za myslenku, mohlo” by se tu
zvolat, milion za obraz, ktery néas rozrusi, ktery
nis pohne, abychom citem a mys'i svou dopliio-
val, co tu pfed nami malif naznaéil. Poesie my-
Slenky nenalezla zde stianku naprosto, v slabou
nidhradu nam docilend technika podava Spetku
poesie formy, ale nikoliv formy lidské, nybrz formy
wmrtvé" ptirody, ktera teprv pigobiti musi svou
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podobou s citovym naladénim ¢lovéka, a druhou
Spetku poesie svétla, t&sné souvisici s onou” (Quisova
vyd. sv.. VIIL. str. 184), Zde v zasadnim protestu
proti mnichovské a diisseldorfské metodé a skole
vyloZil -Neruda, Ze jeho odpor neni snad nesen
chauvinistickym citem, nybrz diivody umélecky véc-
nymi, a jak sprdvné postihl jeho neklamny instinkt,
¢eho naSemu uméni naléhavé tfeba! Opakoval vidy
datkliveé, ze na$i mladi umélci.maji studovat v Pa-
tizi, v Brusele, v Antverpach; posilal svého milaé-
ka Brozika do skoly velkych francou skych mistrti
malby historické; radoval se, kdyz Chittussi si o-
svojil ve Fontainebleau krajindiskou techniku tam-
nich malifd. Stejné horlivé se zajimal o vytvar-
nictvi slovanské, jehoz ukazky k nam obéas ,Umé-
leckd beseda” uvadéla: pro Grottgera, Matejku a
Siemiradzkého mél zvlastni viely tén a viecku vni-
mavost ssustfedil, aby pronikl k podstaté obrazt
Ajvazovského, Cumakova a Bronikova, a& po-
znal mistry ty jen zlomkovité. Ale i ve vytvarném
uméni jest pro Nerudu svétoobcanstvi pouhou okli-
kou vedouci k cili, jimZ stejné na pocatku kritické
drahy jako na jejim zavéru jest narodni uméni,
¢eské namétem i duchem, aviak vyjadfuje se nej-
pokroc.lejsimi prostiredky evropskymi’ psati rozbor
vytvarnych studii Nerudovych tot sledovati cesty,
jimizZ Neruda vychovaval vytvarniky i divdky pro
uméni narodni, — :

Vytvarné uméni nestilo v popiedi Zivotnich
zadjm Nerudovych. Obé& knihy cestopisné, které
tak nepokryté prozrazuji, co v ciziné i doma pou-
talo nejzivéjsi pozornost basnika a novinafe, vy-
pravéji v celku mélo o dojmech z musei, z obra-
zéren, z architektur, nad néZ prudkémumilenci Zi-

Studie o Janu Nerudovi. 1
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vota daleko drazsi a poutavéisi byl Zivy vir ulice,
sloZity ruch spole¢nosti, barevna hra lidovych typd.
V Parizskych obrazcich® Nerudy tficetiletého i
v wRimskych elegiich” a ,Benatskych zrcadlech*
pétatticetiletého cestopisce marné hleddme samo-
statnou kapitolu vytvarnou, a kde tam nachazime
letmou zminku o obrazech, sochach neb stavbach,
jest to jen pomficka, kterou pronikavy duseznalec
zemi a narodi dospivd spolehlivéjsiho postizeni
kar kteristickych zvlastnosti. Z pfilezitostnych po-
znamek ve vytvarnych kritikd-h dozviddme se
oviem, 7e Neruda nemél v Pa#iZzi zavdzany odi
pro barevné i linedrni komposice, Ze stdl u vytr-
Zeni pfed Hemicyklem Delarochovym, a Ze Dela-
croix upoutal jeho zajem|; z obrazi, pred nimiz se
zamyslil v Louvru a v Luxembourgu, jmenuje vy-
slovné velkd platna historickd od Ch. L. Miillera,
Gérarda a Coutura — ale bud jak bud, Neruda
nikterak nepatfil k poutnikim, ktefi v Pafizi pte-
devsim hledaji vznéty malifské. Teprve v sedmde-
satych létech obracely se na cestach jeho vytfi-
beny vkus a jeho vzdélané oko s velkou zalibou
a s rozhodnym porozuménim k pfedmétim a osob-
nostem vytvarnickym a zvlasté ke zjeviim uméle-
ckého primyslu: videfiskou svétovou vystavu a o
dva roky pozdéji Berlin prostudoval jako milovnik
a znalec uméni. Toho dokladem nejsou toliko bystré
poznamky o malifich Courbetovi, Bretonovi a Ma-
kartovi, s jejichz dily se ve Vidni sezndmil, ani
duchaplné jizlivd studie o tamni exposici genrového
so$nictvi vlasského Zenouciho se po Berninim srazné
k dpadku a k rozkladu, nybrz hlavné propraco-
vané studie o uméni exotickych narodf, hluboké
pojetim, bohaté svézim detailem, 3tastné stilisaci.
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Obé rozsihlé stati o Japoncich a Per$anech jako
uméleich patéi k nejskvélej$im strdnkam Nerudovy
feuilletonické présy: narodni uméni jest organicky
vyloZeno z narodni povahy a z podminek civili-
sacnich; zivel dekoraéni sledovan jest stale v sou-
vislosti se zékladnimi architektonickymi prvky; jed-
nota uméni a primyslu jest moudfe pojimana za
hlavni ptedpoklad vytvarné rovnovéhy a estetického
zdravi; podil tviiréi fantasie odluéuje se bystfe od
vérné a pokorné nipodoby pfirody a jejiho stiliso-
vani. Neruda sestupuje tu, jak patrno, aZ ke kofentim
estetiky vychodniho uméni, které si zamiloval na
raz, ale nepiSe o vécech téch abstrakné a nezivé
jako krasovédec katedrovy ze Skoly formalistii:
zeleny strom umélecké prakse kosati se a kvete
pfed nami, a teplé slovo nadSeného vykladace do-
vede vyvolat' pfed naSimi zraky nazorné podoby
ptedmétd a motivi,jeZ pozorovatele okouzlily. Stejné
vyspélé jsou vytvarné poznamky, které Neruda
portiznu vloZil do svého ironicky podmalovaného
cestopisu berlinského, at mluvi o architektonickych
napodobeninach a klasicisujicich studenostech stavi-
teld severondmeckych, at kriticky vymezuje cenu
Kaulbachovych iresek; nelze zdrZeti se politovani,
7e Neruda nepodnikl pozdgji dalsich cest po ciziné,
aby- byl uzil této vyzralosti svého vkusu a soudu.

Samostatné Nerudovy studie, pokud nejsou
psany z podnétu prileZitostného, nemaji naprosto
odborného razu: ani estetickd dedukce, ani sou-
stavny vyklad historicky nehovély Nerudovym na-
klonnostem, mluvil-li o vécech uméni. Stat o Mi-
chelu Angelovi Buonarottim z r. 187, (ve 2. sv.
wOtudii kratkych a kratsich”) opird se nejen ‘o pfi-
sludnou literaturu, ale hlavné o mocné dojmy fin}]:
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ského pobytu Nerudova — Rim zd4 se basnikovi
pfimo pomnikem gigantického mistrova. Ale neni
to vytvarnik, kdo Nerudu zajima, uchvacuje, pod-
mafiuje — &lovék Michel Angelo stoji mu nad Buo-
narottim umélcem, a véren doktriné romantické,
velebi Neruda nadlidského genia, jenZ lame tradici,
piekondva vsecky formy, vzdoruje ¢lenéni dle
uméleckych druhti; lidskd tragedie osamslého a
hrdého srdce Michel Angelova obraci pak k sobé&
vyhradni zdjem Nerudéiv a odsouva do pozadi i
jeho tvofeni, Do téhoz svazku zafadil Neruda
star§i svou tvahu kulturné estetickou z r. 1867
sModerni ¢lovék a umséni,” jejiz druha kapitola
vyhrazena jest tivaham o malifstvi; jest to pravzor
mladistvého poméru Nerudova k otazkam uméni,
jejichz wurcité a rozhodné feSeni jest mu znacéné
znesnadnéno Zurnalistickymi a tendenénimi pied-
sudky odchovance zasad.mladonémeckych. V ¢lan-
ku hara prudky a vybojny temperament, ktery chce
se vitézné oprostiti z doméci tzkoprsosti a z tra-
di¢niho wustrnuti; kazda véta, psand pfiostfelym
pérem pikantniho stilisty, vold nedockavé: Zijme
rychleji, viestranngji, evropstéji; pfemozme v sobé
klasicistské doktrindife a romantické elegiky a
osvobodme ve svych dudich élovéka celého, oprav-
dového, moderniho. Modernost neni Nerudovi pouze
prazdnym heslem, nybrz Zzivou hodnotou, kterou
stavi. proti jednoduchosti antické i proti citovému
afektu stfedovéku; modernim jest Nerudovi ono
umeéni, které vyjadfuje nejvétsi komplexy myslen-
kové cenné a platné pro lidstvo celé — pravdi-
vost, vyraznost a dachaplnost zdaji se mu neklam-
nymi znaky uméni moderniho. Zde a o tii roky
pozdéji v piibuzném &lanku ,O0 vkusu” (v VIIL
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sv. Quisova vydani praci kritickych) Neruda vylo-
7il teoretické ptredpoklady svych kritickvch soudd
o dilech vytvarnych. Na kazdém obraze hledd
predeviim myslenkovy obsah, duchaplnou pointuy,
nabadavy podnét pro divaka — jsou to pozadavky
spiSe literarni neZ ryze vytvarné: podobizna jest
mu kresbou povahy, krajinomalba instrumentaci
nalady, velka figuralni skladba skolou obecnych
idei, historicky obraz ztélesnénou ideologii dé&jin.
Ovsem i technické otazky obcas zaméstnavaji Ne-
rudu, ale vidy citime, Ze tu jde o cosi druhotnéhe,
podfizeného, o pouhy prostredek, ktery nema sa-
mospravy a dtvodu v sob& samém; také schema-
ticky a maélo ndzorny zpisob, jimz Neruda mluvi
o barvé a svétle, o komposici obrazovéa o sprav-
nosti kresby dokazuji, Ze se nedival ryze vytvar-
nicky, nybrz Ze vidy si musil vytvarné dojmy pte-
loziti do oblasti vlastné literarni, aby sam pocitil
opravdovy vzruch a aby jej mohl tlumoditi svym
Stenafum.

S némeckymi estetiky literirné epigonského
vkusu, z nichZ zvlasté rad citoval Styrskohradecana
Vojtécha Svobodu, sdilzl se Neruda o fadu bludd
a predsudkéi. Zadal po obrazu netoliko myslenku,
ale i poeticnost a zavrhoval, s hlediska jen a jen
latkového dila realisticka, jichZz skufecnost nema
protivahu v jaddfe poeticko-realnim; proto tak malo
na svétové vystavé ve Vidni jej uspokojil Gustav
Courbet, v jehoz vzdorné disledné lasce ke kazdo-
dennimu Zivotu v ttvarech co nejviednéjsich a co
nejméné patetickych vidél manyrovanost svéhlav-
covu a bizarnost podivinovu. Vztycoval-li Neruda
takto doktrinaisky hranice latkovému vybéru
umélcovu, vymezoval jesté piikreji oblast emoci,
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jichZ smi a nesmi malif buditi svymi dily; tu nejroz-
hodnéiji vyluc¢oval z pfipustnych emoci vytvarnych
pdramatiénost hriz a zdéSeni” Vratil se k pro-
blému tomu nékolikrate; i p#i své hluboké tcté a
lasce k Janu Matejkovi odmitd z tohoto divodu
jeho obraz ,Ivan Hrozny vede k smrt odsouzené
k popravisti”, na némZ Sirokym 3tétcem epického
Polaka zalomcovala désiva jizlivost protiruska; aé
pattil k nejhorlivéisim obdivovatelim Viléma Kaul-
bacha, ptece soudil se znaénymi vihradami o;,jeho
rozlehlém platng ,Petr Arbues, inkvi itor v Sara-
gosse”, pred kterym ,nepfijemny, Zhavy ostry po-
cit hrizy budi paléivou bolest v odkrytych ner-
vech” pozorovatelovych; tim vice véazil si Gabri-
ela Maxe, — nesp-rné qjej pfecefioval, — Ze i na
mudednickych obrazech se v.hnul dimyslngé a
vkusné hranici, kde esteticky dojem pfrestava akde
buraci <ivoka emoce hrozivého tZasu.’

Tyto Nerudovy zasady opfené o teoretické
dtivody vladnouci esteliky némecké, neodchyluii se
valné od primérného ndzoru vzdélaného obecen-
stva tehdejsiho; bylo by byvalo novotafskou od-
vahou vzepfiti se mu, bylo pouhou literarni kon-
venci ptidrzeti se ho. Leé¢ vyznam Nerudovy vy-
tvarné kritiky nespodivd v jeji teoretické konstrukci
zasadni, nybrz v Zivé a Ceskym pomérdm pfizpi-
sobené praksi; nejeden krasovédny ptredsudek, i
kdyZz byl hd‘en a zdivodiovan se vii silou a oprav-
dovosti Nerudova temperamentu, nedovedl zabra-
niti, aby kritik pfed individudlnim dilem nepronesl
spravného soudu a nevycitil, veden mocnym pudem
uméleckym, pfednost ¢i vadu komposiéni neb kolo-
ristickou Pravy kritik vytvarny obejde se sotva
bez é&tyt hlavnich pfedpokladd intelektualnich: bez
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dikladné pripravy estetické, be: historické kultury
vzdélané v obrazarndch uméni starého imoderniho,
bez neklamného instinktu odhadujiciho cenu dila a
bez vychovného smyslu pro Zivotni potfeby na-
roda & spoleénosti, v jejimZ stfedu kond své po-
sldni. Jan Nrruda, kra ovédec prilezitostny a malo
samostatn§, nemohl se honositi rozsahlou a sou-
stavnou erudici vytvarnou, ale byl za to nadan
velmi zdravym a jistym uméleck ‘m instinktem, ro-
zezndvajicim na raz mistrovsky vytvor od prace
prostiedni; v dé&jindch malitské kritiky neni viak
ptili§ mnoho ptikladi, aby byl vytvarny soudce do
té miry prodsen védomim svého poslani a tak
orientovdn o umélecko-kulturnich potfebach svého
prostfedi jako pravé Jan Neruda.

Kritickd teorie i malifskd prakse Sedesatych
a sedmdesatych let libovaly si svorné v tom, Ze
ptesné odliSovaly vytvarné druhy: krajinafstvi bylo
odludovano co nejrozhodnéiji od genru, malba histo-
rickdi od obrazu nabozenského, skladba mytholo-
gickda od podobizny. Na praZskych vystavach,
o nichz Neruda referoval, byly pravé tyto druhy
zastoupeny, pouze obrazy bajeslovné byvaly vzac-
nosti a o motivech nabozenskych, zpracovanych
vétsinou epigonsky, bréanila Nerudovi rozepisovati
se celd jeho povaha, aé prileZitostné dovedl oceniti
sopravdovou duchovni néaboznost® Fiihrichovu.
Hlavni Nerudovy tdvahy naleZi tedy krajinomalbé
a podobiznidm, malifstvi genrovému a historickym
obraziim. - ’

Jiz v zasadni své studii o ,modernim® uméni
r. 1867 'zamyslil se Neruda nad emancipaci kraji-
néfstvi a pokusil se naznaliti v Sem novi malifi
odchyluji se qd staré. tradice Ruysdaelovy a Lor-
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rainovy; kolisal v3ak v poijeti i ve formulaci, Vy-
chazeje od tstfedniho pozadavku ,moderniho é&lo-
véka” na uméni, jimZ mu bylo zddrazitovani my-
Slenky, hledal v krajinomalbich své doby hlavné
naladovost a lyrickou intonaci vedle vécné vér-
nosti; vyslovil tu matn& mentalni ptedpoklad kra-
jinafstvi impressionistického. Mluvil-li v8ak pozdéji
o poesii svétla, o vzduchu pfirody, o 1ithrnném po-
dani dojmu celistvého, sestoupil hluboko pod po-
vrch a prokazal, Ze nezlistal nedotéen mocnym
vyvojem této samostatné vétve malifské u nas, jenZ
za doby Nerudovy znamenéan jest jmény Havréanek,
Kosarek, Maidak a Chittusi. Jest az rozkosi sledo-
vati, kterak Neruda jako kritik krajinafstvi rostl a
vyspival se svym milackem Chittusim: vidél v ném
talent, je3té nez nalezl vlastni pole, pozdravoval
jeho prvni kusy krajindiske, dovedl ve vystavé
jeho skizz z nedobrovolné cesty okupaéni podfi-
diti zdjem latkovy stanovisku vytvarnému, plesal,
kdyz na nékolika obrazech r. 1878 postihl Chittusi
pfiznac¢nou dudi ceské krajiny a doprovodil jej po-
sléze do Fontainebleau, odkudz se meél 24k fran-
couzskych novotafd vratiti jako hotovy mistr —
bohuzZel jiz v dobé, kdy Neruda navidy odlozil
pero zpravodaje vytvarného.

- S daleko mensim stéstim psal Neruda o podo-
biznach. Neptihlizeje naprosto k otazkiam tech-
nickym, sledoval v portrétu ryze literarné jen a jen
povahopis, ¢imZz uspokojovali jej nejvice stati mistfi
benatsti; konvencni podobiznu odmital, jezto za-
stird karakteristiku nasladlym lichotnictvim a stejné
dtrazné se vyslovoval proti ceremonielnosti bézné
na representacnich portrétech, kde povaha se ztraci
pod uborem a pod slavnostni pésou. Nevyhodni
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ndhoda tomu chtéla, Ze Neruda se nikdy nerozepsal
o jadrnych mé&sfanskych poprsich Manesovych; ja-
kysi predsudek a snad i nedostatek smysiu pro
drsné muZnou malbu realistickou branil mu, aby
pochopil hutné podobiznatstvi Karla Purkyné, a
tak mdme v jeho kritickych referdtech zastoupena
z &eskych portretist vy$si drovnd pouze Jaroslava
ermaka s jeho vystavou obrazi knizeci rodiny
Cernohorské, o niz Neruda podal nadSenou zpravu
misici tendenéni nadSeni se suchoparnymi vyrazy
odtaZitymi (pFirozend barva, zivy individualni vy-
raz, piisna kresba, bohatost a plnost barvy, pfe-
kvapuijici jistota efektu atd.).

Dobra polovice Nerudovych kritik vytvar-
nickych vénovéana jest malifstvi genrovému, které
za vedeni popularniho Karla Spitzwega opanovalo
vystavni saly prazské, a z néhoz v 60. a 70, létech
vysla fada Ceskych mistri nejvaznégiSich snah umé-
leckych. Neruda si genru i v malifstvi opravdové
vazil: nadal se od ného, Ze pfi'ne co nejtésnéji ke
skuteénosti, k lidu a k pritomnosti, Ze vzniti v umél-
cich i v divacich oddanou, chapaiici lasku k prosté
lidskosti a k teplému pavabu viedniho dne, Ze bude
spolupra-ovnikem na sbratfovacim dile humanity
moderni. Netistupnd pozadovasl na genristech, aby
malovali drobné vyseky Zivota pod zornym thlem
myslenky, aby prosycovali své obrazy a obrazky
bud dobrodu$nym humorem neb uslechtilou sou-
strasti; v duchu své doby bral rdd za vdék i ma-
lovanou anekdotou, jen méla-li vtip a pointu. Ale
v té zaplavé némeckych genri a genfickt, které
rok co rok neiinavné pokryvaly zdi Zofinské, ztidka
nalézal ¢eho si pfal, neb co by ,se dalo alespoii
pielit v dobrou popisnou basen”; tytéZ motivy vra-
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cely se do omrzeni; malichernd hravost a tit&rna
sentimentalita mély nahrazovati myslenkové a Zi-
votni pojeti; femeslo a ochotnictvi roztahovaly se
tam, kde kritik byl doufal v uméni slouZici lidskosti;
i puvabny drobnomalif méstanské pohody a shovi-
vavého dismévu Spitzweg stalym opakovanim zpro-
tivil se Nerudovi.

7v o

Ceskym genrovym malitdm uloZil Jan Neruda
poslani 'zvlastni, Pozornym studiem venkovského
lidu a bytu &eského, trpélivim zahloubanim se do
zachovalého kroje i zvykoslovi, neptetrzitym sle-
dovanim povahy naSich sedldkt méli zachycovati
mizici svéraznost naseho domova, zachratovati ji,
uciti lasce k ni. Tento poZadavek nadobro latkovy
a spiSe pnarodopisny nez vlastné malifsky nezasle-
poval viak Nerudova kritického soudu; vielé stranky,
na nichZ se vracel k obéma mistriim lidového genru
deského, k Antoninu Dvofakovi a ke Quidu Mane-
sovi, jsou zcela pravy neviednim jejim hodnotim
malifskym: zaokrouhlenosti komposice, teplému a
kyprému koloritu, jadrné karakteristice, ¢imZ posud
nas poutd staromd6dni idylik ,Posviceni na
thomyslsku a vdékuplny humorista ,Ktestanského
cviceni na Hané”. Nerudovy tdsudky o genrovém
maliistvi, a¢ letmé a nesoustavné, zasluhuji pozor-
nosti zv 48tni, dotykalt se v nich, byt bezdéky,
sama tstfedniho problemu slovesné tvorby vlastni;
&im jest vypravéd ,,Arabesek ,,Ruzn?ch lidi“ a
o«Povidek malostranskych” spiSe nez poZehnanym
mistrem genru, ktery za drobnymi postavickami a
malymi ptibéhy ze dvora a z ulice hleda prostotu
lidstvi a jenz polonovinaiskou kronikou praZskou
i cestovni buduje zaklady pro realistické pozoro-
vani v literatufe Ceské?
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Pres to pokladal Neruda jako pravy syn své
doby obrazy genrové za niz8i druh malifstvi, vel-
kym uménim byla také jemu malba historickd, Na
cestich poznal viecky jeji vyznainé mistry: za
nejmohutnéjsi dojem vytvarny vibec dékoval, tusim,
pafizskému ,Hemicyklu”, jimZz pozdé&ji méril Stein-
leho -a Matejku; vazil si Vilema Kaulbacha pro
myslenkovou komposici a Pilotyho pro plnost ko-
loritu; nedal se zmasti sensaci, kterd hludela pfed
obrovskymi platny Makartovymi, v jejichZ auktorovi
spravné postiehl nikoliv historika, nybrz kostym-
niho ceremoniidfe a nikoliv mistra formy, nybrz
vys§iho gymnastika svételného, s Rubensem na-
dobro nesrovnatelného; dolozil sviij obdiv pro oba
polské patetiky déjepisné malby Jana Matejku a
Henrika Siemiradzkého velmi podrobné zddvodné-
nym rozborem., Podal-li viibec Neruda v nékterém
oboru vytvarném alespoii kus estetiky neb nabéh
k ni, stalo se to ponékud soustavnéiji p#i historickém
malifstvi, 0 némz prem¥slel a psal se zalibou zvlastni,
Na velké komposici déjepisné patra Neruda v nej-
prvnéjsi fadé po myslence — zde jeho vytvarna
ideologie vrcholi: malif bud jakymsi filosofem dé&jin,
postihujicim néruZivosti a sily, které hybaji uda-
lostmi, Bystrozrak hloubavého umélce zachyti
v toku déji samostatny z4dvainy okamzik, ktery
bud uzavird historicky proud neb poskytuje ,0b-
sahem svym myslenkovym" jakousi perspektivu do
budoucnosti, do nasledk®i, do zakonéeni — nestaéi
tedy historickému mali#i, aby byl epikem, nybrz
jeho nejvyssi ctizadosti budiz pojimati déjiny dra-
maticky. Dvoji nebezpe&i stavi se mu v cestu:
ulpi-li na jednotlivostech a nepropracuje-li obraz
ideovs, zlistava historickym genristou; vyvoli-li si
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okam?ik milo vyznamny, v ndmZ se sice rozviji
zvykové a dborova nidhera minulych dob, ne v3ak
podstata déjinnych udalosti, podd pouhou ceremo-
nii misto historié, — Neruda vidycky znovu vyse-
tfuje, zda umeélec se vyhnul tomuto dvoijimu uskali
a nepiestavd je pravé mladym malifdm hlavné
Brozikovi vystrazné pfipominati. Kdyz byl Diissel-
dorfan Karel Bedfich Lessing uspokojil tyto pro-
myslené pozadavky Nerudovy svymi husitskymi
platny jen na polo, nalezl kritik jich vyplnéni u Jana
Matejky; o ném psal Neruda ¢&tyrikrate, p¥i prile-
zitosti ,Rejtanu”, ,Unie lubelské", ,Stépana Batho-
ryho" a ,Ivana Hrozného", vidy (az na zminéné
jiz vyhrady pfi ,Ivanu Hrozném") podrobné a na-
dsené a shrnul sviij obdiv v tento odstavec prepl-
nény superlativy: ,Na vSech jsme se pfimo obdi-
vovati museli nesmirné zruénosti technické, genial-
nimu smyslu pro skvélou barvu a nejicinnéjsi svétlo,
i hluboké karakteristice, ktera c¢asto do jediné
hlavy, jakoby do historického portrétu, dovedla
vpravit typus celého naroda a celé doby.” (Krit.
spistt sv. VIIL str. 330.) Neruda podivoval se v3ak
u Jana Matejky jesté nécemu  jinému: mohutné
narodni patetice a prudké poesii ¢inu — vycho-
vatel naroda doplioval tu déjinného ideologa a
vytvarného znalce a posouval polského mistra
v samo sousedstvi ¢eskych malift historickych., -

Neruda nezastiral si zrak pfed skuteénosti,
Ze historické malifstvi ve Francii a v Némecku jest
v tpadku; nékdy vykladal si to hlubokomyslné in-
stinktivnim citem malift, Ze ,na%e doba je vétsi,
vzne$enéidi nezli viechny predeslé, Ze rovnoprivné
myslenky nynéjsi, ¢iny nejnovéisi predéi vie dav-
nejsi* (sv. VIIL str. 108); castéji uvadel za divod
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raprosty nedostatek nadSeni, misto n&hoZ jest stu~
dend objednavka podnétem vétSiny dé&jepisnych
platen, jak se zaslouzenym sarkasmem nékolikrate
dovodil zvlasté p#i obrazech : ofizenych a vysta-
vovanych némeckou ,Spoleénosti pro  histo-
rické uméni”. Narodni messianism jeho, kte-
ry i ve vytvarném uméni zhusta tendenéné
zabarvoval kritikovy nazory, vyjimal z tohoto pra-
vidla historické malife ¢eské: vlastenecké déjiny
s vyjevy tragiky &eské i vieobecné lidské maély
jim byti stale svézi inspiraci citovou, podnétem
k myslenkové refleksi, studnici prudkého vzruchu.
Ceskému historickéma malifi uklada Neruda to,
¢emu se podivujeme na starovékych déjepiscich,
»vymluvnost vzne$enou, prostou, déstojnou a silnou,
liceni tdaji co zcela ptFirozenych nasledkit srdce
lidského, jeho vlastnosti dobrych & zlych” (sv. VIIL
str, 395). Opatrné a shovivavé sledoval krok za
krokem, pokud na$i historiéti malifi sluduji ty'o
poZzadavky narodni etiky s opravdovymi hodnotami
vytvarnymi, jak po srdeéném kronikafstvi Petra
Maixnera a po jednotvirném dé&jepisném genru
Javirkové odvaZuje se Jaroslav Cermik wvelko-
rysych komposici z Ceské minulosti vedle svych
bohatyrskych zpévti jihoslovanskych; dovrSenim
naSeho déjepravného malifstvi byl vsak Nerudovi
Vaclav Brozik. Vztah Nerudiiv k Brozikovi byl
stejné srde¢ny jako pomér k Chittusimu, pozoroval
jeho rozvoi od podatku aZ na prah oplodaujiciho
pobytu patizského, posuzoval v 1. 1872—1879 sedm
jeho velkych, v Praze vystavovanych praci od ,,Za-
viSovy svatby” az po ,Poselstvi krale Ladislava”
a jiz r. 1874 nazyval jej svym milackem. Brozik
vyhovoval jak Nerudovu poZadavku myslenkového
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historismu v malifstvi tak jeho tuibé po obsahu
narodné representaénim — zdal se mu pfimo ces-
kym Matejkem; mocnd naklonnost, o niz se sdilel
s valnou ¢&asti nadi kritiky i1 vefejnosti, nedovolila
Nerudovi, aby u Brozika ve vysokém stupni zjistil
to, pfed ¢imz tak ditklivé varoval malife histo-
rické, ba i BroZika sama — Ze misto d&jinnych
komposici podava vétsinou jen obrazy kostymni,
ceremonialni,

Vaclav Brozik v&kem i smérem fadi se pii-
blizn& k oné druZiné &eskych uméled, jiZ ptipadl
destny tikol vyzdobiti Narodni divadlo: tato radostna
kapitola jest poslednim odstavcem v kritické é&in-
nosii Nerudové a souvisi co nejtésnéji s ostatnim
jeho usilim o naSe narodni jevisté. Neruda dobre
si uvédomoval, Ze nadesla chvile, kdy é&eské pu-
vodni vytvarnictvi se ma podrobiti zkousce dospé-
losti, kdy se ma ukazati, zda skuteéné bez pomoci
cizi a bez porudnikovani Némecti nadi malifi, so-
chafi a architekti mohou vstoupiti v soutéz; ani na
okamzik nezapochyboval, Ze naSe uméni cestné
obstoji Nemél se zklamati tento osviceny a zaro-
venn davéryplny soudce, jenz mluvé o Josefu Ma-
nesovi, Vaclavu Levém a Jaroslavu Cermakovi jiz
v 60. letech — stejné jako Miroslav Tyr§ — wveéril
v byti i budoucnost &eského vytvarnictvi. Bohatd
generace Ale§, ZeniSek, Liska, Schikaneder, Mysl-
bek a Schnirch, pfihlasila se v konkursech. Neruda
nové prichozi netoliko vital, ale i kriticky cenil,
odhaduje spravné velikost, jak dokazuji obdivuplné
a pronikavé studie vénované Myslbekovym prvo-
tindAm a AlSové Vlasti.

R. 1880 Nerudova vytvarna kritika umlk4 na-
dobro; zivotopisec poukazuje zde pravé jako pii
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Nerudovvych kronikdch dramaturgick?ch, na jeho

ochuravéni. Byla tato zdvaini zevni oko nost divo-
dem 1ed1n$'m? %1 jest snad spie na misté vyklad
vnitini, Ze Neruda se zfekl odpovédného tkolu
soudce a vychovatele obecenstva a umélcd v otaz-
kach vytvarnych, jakmile poznal Ze jest zajisténa
budou-nost &eského uméni, kterou po dvacet let
tak obétavé ptipravoval?.

@



BEDRICH SMETANA A JAN NERUDA.

Radostna zafe jest rozprosttena vidy nad
ondmi strankami narodni kultury, na nich se vy-
pravi o druzném setkani vadéich genid, ktefi pfi-
chéizejice z riznych oblasti uméni a védy, pocitili
nahle jedootu snah a cilti a podali si ve §tastném
védomi bratrstvi ruce, aby ztélesiiovali netoliko
v mimodéké shodé&, nybrz v promyslené soucinnosti
a za vzdjemné podpory své zaméry soufadné. Na
jednom z téch listd v dgjindch Ceského moderniho
umeéni jest zaznamenédna také piatelskd shoda a
umélecké dorozuméni Jana Nerudy s Bedtfichem
Smetanou, dvou drahych mistr(, které, castéji nez
se nadali jejich vrstevnici, sdruzuje dé&jinnd per-
spektiva, dnes alespon ¢aste¢né nam dostupna Pro-
Steme-li skrovné dokumenty, vypravéijici o vzajem-
ném poméru Nerudové a Smetanové od Sedesatych
do osmdesatych let, pochopime rizem, Ze se milo-
vali v muzném piatelstvi, schopném obétavych di-
kaz@i pravé v dobach nejhorsich, vycitlime, jak druh
uctival v druhu ryzi umélecky karakter, avSak
pouze tuSenim, které se nemiiZe dovolavati jedno-
znaénych dokladd, se dohadneme, Ze oba wvelci
tvircové &eského narodniho uméni si plné uvédo-
mili spoleény cil. Proto historicky i duSezpytny
vyklad téch dokumentsi, jezZ budoucnost dojista
rozmnoZi, musi postupovati co nejopatrnéji a vzda-
lovati se zvlast tuzkostlivé vieho apriorismu, vnase-
jictho do pozvolného vyvoje osobniho jejich vztahu
hotové jiz predstavy o obou osobnostech.
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V dobg, kdy se vratil Bedtich Smetana, sedma-
tiicetilety umé'ec svétového rozhledu a promysle-
nych hudebnich pldnti, vyzbrojeny nad to pevnou
kulturou spole¢enskou, z Goteborku do Prahy, byl
Jan Neruda teprve v samych zacatcich své tezkeé
a vybojné drahy. Bouilivy bohém kypivého tempe-
ramentu nesl ve vystupovani jesté stale stopy pro-
letaiského prostiedi, z néhoz vyrostl a s nimZz za
prvniho Zurnalistick¢ho obdobi nepferusil stykii; ze
svéta a z vy3si spoleénosti neznal do pocatku Se-
desatych let takméf niceho; mimo literaturu a di-
vadlo, v ¢emz byl vzdélan sice nesoustavné, ale
velmi rozsahle, pohlizel na ostatni uméni s dychti-
vym zijmem a pfilezitostnym nadSenim pouhého
ochotnika, ktery vynikA nejen jemnou vnimavosti,
nybrZ i intui¢nim pochopenim. Drsné jeho novotai-
stvi v bésnictvi projevené ,Hibitovnim kvitim*,
atoéna jeho bezohlednost v kritice, osvédéena
¢lanky ,,Obrazd Zivota”, prudka novinaiska jeho
verva, znama z ,Ca-u” a ,Hlasu”, budily vedle
podiveni namnoze odpor, Nerudovo usili o zvyseni
drovné literarni jevilo se vétsiné tehdejsich vrstev-
nikét jako pouhé cizactvi, reformni snaha spole-
Senskd jeho tuvah i povidkovych arabesek méla
pro tzkoprsé PraZany jakousi pfichut skandalu, a
leckdo pochyboval nadobro o vainos!i snah mla-
dého spisovatele, jenz drazdil své okoli vytrvale
ironii a sarkasmem a jenz rad stavél na odiv ta-
neénickou virtuositu.

Tak se s nim setkal Bedfich Smetana, o jede-
nact let starsi muZ zaloZeni naprosto odlidného;
barvitym a svézim pamétem Ferdinanda Hellera
{,Vzpominky na Bed#. Smetanu”. Vydany v Praze
1917 na pamét Smetanovy vystavy) vdicime za na-

Studie o Janu Nerudovi. 8
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zorné vyliGeni jejich prvnich stykéi na pocatku Se-
desatych let. Vidali se pfi hudebnich a taneénich
velircich v Hellerové tstavé v paldci LaZzanského,
kde byl Smetana ¢&inné zicasten, a neméli k sobé
zprvu valné diavéry. Nebylo to asi jen pro po-
smesny, neuctivy zptsob Nerudtv k Smetanovi, jak
mini Ferdinand Heller. Neruda, nazyvany skadhvym
i kdrnym Zertem od pfatel ,,tancma]strem , nemsl
valného porozuméni pro hudbu, jez byla Smetanovi
vsim. Strhujici moc, kterou i tplni laikové pFisuzuji
hudbé, jez vytrhuje lidskou bytost z pout skuteé-
nosti a v naprostém ptepodstatnéni ji unasi k pra-
dusi vesmiru, Jan Neruda ptikladal tanci. Basniku
¢éardasové horecky v ,,Dlvokem zvuku”, Vypravec1
o piierném kiepceni , U t# lilii", graciosnimu pévci
vesmérného reje v VIL a XIV, ,,P1sn1 kosmickeé”,
zalibnému skladateli ,,Balady o polce” nebyl tanec
pouhou zdbavou: v ném a snad jenom v ném uni-
kal sam sobé, svému vnitfnimu svaru, temnym hla-
stim svého nitra, jeZ pa venek propukavaly kousa-
vou sarkasti¢énosti. .. bylo to pro Nerudu narkoti-
kum velmi rozkosné. Ale mél netoliko kult, nybrz
i kulturu tance; znal dopodrobna é&eskou taneéni
tradici lidovou, rozumél dobfe tésné spojitosti pro-
stondrodni ceské pisné s taneénimi utvary, byl ze
zakladateld a prokopniktt fadové ,besedy”. Jen
v této souvislosti pochopime, Ze nebylo pouhou
trivialitou, jestlize Neruda po Beethovenové sonate
vyméhal na Smetanovi a Hellerovi ,nco do skoku"
a ironisoval-1i dosavadm skladby Smetanovy jako
Svédskou muziku”, od niz volal po navralu domt
k prostonarodni tradici 1 dového tance a pisné. Zda
se, Ze pravé tyto taneéni veéirky u Helleri nezi-
staly bez vlivu na Smetanovo tvofeni. Hudebné
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znalecky vyklad Helleriv o rytmickém bohatstvi
éeskych tanch, srdeéné naléhéni jejich nad$eného
obdivovatele Nerudy pohnuly umélce dotud v pod-
staté kosmopolitického, a 'y studoval tyto svérazné
vytvory nérodni duse rytmické, nenapodobil jich
sice, ale tvofil vérné v jejich duchu — a vysledek
jmenuje se ,Prodana nevésta”,

Ze Smetana sim uznival plné tuto zasluhu
svych pratel, dosvédéuje pamétna episoda, ktera bud
zde z Heilerovych vzpominek doslovné citovana:

,Jednoho dne oslovil Hellera, kdyZ méli vol-
nou chvili v dstavé: ,Vy jste mél pravdu.' ,Proc?
tadzal se Heller. ,No — o néarodnich pisnich a tan-

cich....' Prinesl a zahral mu svoji ¢eskou parga-
myskw. (tsk Smetana nazyval posmés$né narodni
pisné a tance i jejich mnapodobeniny) — polku

z ,Prodané nevésty’. Kdyz dohral, tazal se: ,Co
tomu fikate? To jsem se zménii!' Kdyz se Heller
vyjadiil: ,Tak piste pofad,’ Smetana zazatil. ,To
musim zahrat Nerudovi — co tomu as fekne?
A kdy? to Nerudovi zahral, pochvalil jej i ten: ,To
je néco jinyho nez §védska muzika.! Smetana chtél
védéti, je-li to tak dobfe.! Neruda rozhodné& pro-
hlasil: ,To bych #ek —"." '

Na této cesté setkal se Smetana s Nerudou, a

z tychZ vzpominek vime, Ze k sob& osobné ptilnuli
co nejdivérnéji. Nemohlo jim ujiti, Ze p¥ipadl jim
v Ceském uméleckém Zivoté obdobny udél. Sme-
tana jako Neruda vySel od désledného a dtiklad-
ného studia pokrocilého uméni zahraniéniho a jeho
smérd, ¢ehoz vysledkem bylo reformni usili, poha-
zované od dcmacich zpateénikd vyéitkou cizéctvi
a pémectvi: heicovstvi Nerudovo bylo stejné pode-
8"
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zirano a odsuzovano jako wagnerism Smetantv.
Vime dnes, Ze Nerudu smime pravé tak malym
pravem oznadovati za Heinova nohsledu jako Sme-
tanu za epigona Wagnerova, i kdyz oba p# na-
prosto odlisném zaloZeni pfevzali nékteré slohové
principy téchto svych ugiteld, aby je rozvili zcela
samostatng, avSak chdpeme, Ze vrstevnici jejich
prohlasovali za napodobeni ciziny to, co bylo muz-
nym vyrovndvanim se s uméleckymi pokroky je-
jimi — tento zjev bude sz v uméni vidycky opa-
kovati. Nez, jak Neruda, tak Smetana nasli zdhy
cestu domf, a zfistane trvale pamatno, Ze mlady
Neruda, vyhlafeny za kosmopolitu, pomahal Sme-
tanovi, snad spiSe nahodile nez uvédoméle, p#
tomto navratu, ZdaZ nepfisobila na utuZeni a pro-
hloubeni vztahu obou umélcd v Smetanové dusi
vdécnost za tuto sluzbu sprdvné a véasné orien-
tace? U Smetany, v jehoz osobnosti i dile byl vy-
vinut tak silné cit a smysl vdéénosti, neni to do-
jista pfili§ smélou domnénkou.

Netrvalo dlouho, a Jan Neruda zavazal pfitele
k vdécénosti neohrozenym vystoupenim vefejnym.

Prvni prilezitost zastati se Bedficha Smetany
v &asépisecké polemice poskytl Nerudovi lednovy
netspéch ,,Prodané nevésty” v Petrohradé r 1371,
Teprve v unoru odpovédél Neruda v ,,Narodnich
listech” kritickym a lzikritickym hlastm ruského
Casopisectva, a to s mnejvétsi rozhodnosti (dnes
v VIL sv. Kritickych spist str. 43—47). Neni to
studie hudebni, kterd by proti ruskému znehodno-
ceni opery Smetanovy podéavala hodnoceni svoje;
ba chvilemi nezprosti se ¢&tenat dojmu, Ze zde
o hudb3 pise naprosty laik, ktery nedostatek od-
borné priipravy zakryva jen namahavé, tak stavi-li
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vedle sebe Offenbacha a Beethovena, neb uvadi-li
planou floskuli o hudbé stér ve snu Scipionové
nebo mluvi-li s despektem.o ,jakémsi Balakirevu”,
Neruda se nepokousi ani vyvraceti soudt petro-
hradskych  kritiks, 'z nichZ se zevrubnéji zabyva
Kjujem; pouhy vybér cititd z nich ma ceskému
étendfi ozfejmiti naprostou zvracenost jejch na-
zorl. Nerudovi $lo o néco zcela jiného: u piilezi-
tosti petrohradského neporozuméni a nedorozumeéni
napsal pernou epiitolu o slusnosti v uméni a v sou-
dech o ném, osvétlil s paléivou pravdivosti kulturni
vzéjemnost Ceskoruskou, pokéral piipadné i domaci
chlad k Smetanovu dilu. Tento mravné vychovny
prvek dodavd Nerudové novindtské tivaze trvalé
ceny; viecken svfij srdeiny a pisobivy diraz ob-
ratil Neruda k toms, aby ukazal, Ze pomér obe-
censtva a kritiky k umélci ma byti postaven na
zéklad davéry a véznosti.

Ze sam Fidil se pH uméleckém referovéani a
souzeni vérné a prisné touto zasadou, osvédéil na
podzim pfisttho roku, kdyz v ,Narodnich listech”
zahajil 8. z4ti 1877 tadu podobizen z éeského umé-
leckého sveéta ,Nasi lidé" hlavou Smetanovou (dnes
v L sv. Kritickych spist str. 390—393). Jest to
tuhrony portrét, jediny, jejz Neruda o Smetanovi
nakreslil, a zaslouZi si proto pozornosti zvlastni.
Opét pranic odborné hudebniho, spiSe podobizna,

ojatad s osobni dtvérnosti; neni tu ani kritického
ﬁodnoceni, ani vykladu historického, nybrz svézi
bezprostiednost: Smetana sedi skromné pred ¢te-
nafem s o¢ima tak jasnyma a upfimnyma, moud-
ryma a veselyma; jde po nabfezi a zabran v sebe
deklamuje skoro nahlas tekst své nové skladby
operni; hraje za mé&si¢né noci, plné stfibra, na kia-
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vir ,,Chopinovy nesmrtelné sny"”; vypravi posluchadi
jiz po jedenadvacaté o svych stycich s Lisztem a
jest zalit nekoneénou vdécnosti. To jsou momentky,
vyvazené z velmi tésného styku pratelského, ale
pod nimi ukryto jest celé etos uilechtilé povahy
Smetanovy, jemuz se Neruda, vérny milovnik ry-
zosti karakterni, nepodivoval méné nez Smetanovu
tviréimu uméni.

Neruda, jenz tak datklivé pokaral Kjnje za to,
Ze sz velkopansky stavél nad hudbu Smetanovy,
vyzniva, ze se sam ji bezvyjimeéné poddiva: ne-
naslouchd ji ani sluchem odbornika-analytika, ani
se po zvyku pfecetnych literarnich posuzovateld
hudby nedava od ni vznécevati k volnym parafra-
sim, v nichZ by néjak stavél na odiv virtuosnost
svého slova — jest prosté vdény a pokorny. Pa-
sus, jimZz Neruda wvystihl svij dojem z ,Dalibora®
hned p#i zkouice generalni, jest pravem prosluly:
sotva bychom jej ¢ekali pravé u Nerudy, jenz ve
vlastnim tvofeni neprojevil nikdy ani sklonu pro
romantiku rytifstvi ani pro citovou exaltaci milost-
nou, ani pro mési¢ni kouzlo ptatelského roztouzeni,
zékladni to rysy v déji i v hudbé ,Dalibora”. A
prece pochopil ,Dalibora” dokonale tim, Ze zmoc-
nil se niladovym slovem atmosiérického tajemstvi
sDal:bora®, k némuz mu odemvykalo snad ptistup
spoledné ¢&edstvi, onen instinkt, jejZ sam &asto pro-
hlasoval za neomylny: ,Bédh vi, jaké to podivné
kouzlo je ve Smetanové hudbé! Sizy vyhrknou élo-
véku p#i mistech néZnych, a pfi jinych vstanes se
sedadla svého a ani nevi§, Ze jsi jiz vstal. Stalo se
mné tak p#i finale druhého aktu ,Dalibora” na
zkouSce generalni, Finale je tak mohutné, pne se
vy$ a vy$ jako stihlé, vznel3ené sloupy a klenby
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gotického chramu — ted, ted genius rozepial celé
obrovité peruté své, zvoni to a zni co pfemohutna
hudba sfér — a kdyZ vse razem doznélo, stal jsem
v 1671, télo maje napiaté ku pfedu, zrak zakotven
v neurdito, a kaZzdy nerv se chvél rozkosi netuSe-
nou”. Zde vyznava se dozrily Neruda, Ze se mu
hudba stala tim, co znamenal pro né za mlada
tanec: zbavuje jej tihy, ddvdA mu zapomenouti na
rozpor vlastni bytosti, provadi na n3m Qilo vykou-
peni; nemohl pro to voliti pfipadnéjsiho dokladunez
pravé dojem z ,Dalibora”, opery, v které vyku-
pitelskd melodie tryskd v svétiych paprscich nej-
vyse, skuteéné az v liniich gotickych.

Vaci této propracované pasazi o ,Daliboru”
jsou Nerudovy zminky o ostatnich skladbach Sme-
tanovych jen zbéiné a struéné, a¢ i v nich chvi-
lemi spora karakteristika tne do zivého: jak spravné
vystihuji raz ,,Prodané nevésty” slova o rozkosném
laskovani; jak ptipadné jest vyicena dramati¢nost
sbort v ,,Branibotich”; jak pfesné pojaio jest ceské
wagnerovstvi Smetanovo v tom, Ze podtrZena v ném
hlavné zasada spravné slovni deklamace v opefe!
Leccos v ¢lanku Nerudové nese arcit je§té starou
pritéz diletantstvi ponékud frasovitého: sdruZeni
Bendla a Smetany jako representanttt naSeho hu-
debniho uméni jest nadobro nespravné; citat z V.
Huga, opétovna zminka o Scipionové snu, dekla-
mace o krase, pravdé a vzneSenosti prozrazuji, Ze
posud pisatel kolisdA v dojmu i v jeho vyraze Ale
umi jiz poslouchati hudbu, ba dokonce, a¢ mezi
nasimi basniky osobnost nejméné melodick4, na-
chazi v ni kus osvobozeni — neodesel, jak patrno,
ze styku se Smetanou neobdarovan.

Mezi Nerudovymi neéetnymi hudebnimi podo-
biznami stoji karakteristika Bedficha Smetany na
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misté nejpredn&jdim, kdezto v nasich hudebnich dé-
jinach byva piisuzovan daleko vétsi vyznam ¢&ldn-
kim, kterymi Neruda v ,Narodnich listech”, da-
sledném a vérném organé strany smetanovske,
state¢né zasdhl do Smetanovych sporti s Mayrem
a s Pivodovci r. 1872 a 1875, Piedehrou této po-
lemické sklizné jest nékolik vét, které Neruda
vpletl dne 8. prosince 1872 do volné causerie ,N&-
rodnich listd” (dses ve 3. dile ,Kroniky satirou a
vtipem"”, Sebr. spist sv. XIX,, str. 129—130). Razné
vyjadfuje Neruda své kritické stanovisko: ,Kapel-
nictvi posoudit nedovedu, ale pro hudbu mam kus
zdravého citu a tolik citim, Ze je Smetana dojista
prvnim hudebnikem nasim.” Stejné rozhodné vy-
slovuje, o¢ mu pfi Smetanovi predeviim jde —
o mravni idealism, jenZ jest nutnym pFedpokladem
naSeho divadelnitho zivota: ,Ale on je Smetana
pravé jesté z téch idealistd, jaci byli pied sto léty,
a jemu je vskutku divadlo chrdmem, svatym chra-
mem uméni., Klenba chrdmu potfebuje sloupy, ne
Spejly, a Smetana je Ceského operriho uméni slou-
pem nejpiednéjsim. Vyndejte ho a — —.* Cokoliv
napsal Neruda k smetanovskym sporiim, vie vra-
celo se k témto dvéma motivim zde nadhozenym:
prosty hudebni instinkt ¢eského pozorovatele proti-
smetanovského boje rozhoduje se neklamné pro
Smetanu a pfisuzujz mu vidéi misto v naSem di-
vadle, a mravni idealism mistriiv zavazuje cely na-
rod, aby s dévérou mu dal podminky, jichZ jest
tfeba pro jeho vlivné pasobeni.

Prvni z Nerudovych polemickych é&lankd, psany
do ,Narodnich listd“ dne 15. prosince 1872 za vy-
vrcholené agitace divadelnich pfedplatiteld pro
Mayra a proti Smetanovi (dnes ve svazku ,Pro
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¢eské divadlo”, (Sebr. spistt sv. XXV,, str. 131-135),
vznikl zfejmé z rozhorlené nélady: ma prudky
spad, hemZi se felnickymi otdzkami i posmé&snymi
vykiiky, neSetii drastickych a drsnych slov, se-
smédiiuje ironicky Mayrovy samozvané protektory
i samého dvojjazyéného kapelnika ,s kapralskou
holi. Smetana se arcit nad timto malichernym
hemZenim popudlivych trpaslik tyéi jako postava
obrovita, na niz Neruddv vyklad vrha plny proud
svétla, .. zase se zdidraziiuje idealism Smetanovy
povahy ijeho organisacéniho podinani, jeZ ma dosah
umélecky i niarodni. Neruda jiz od sedmdesatych
let pfijimal ochotné poslani karakterniho vycho-
vatele svého narodu a kardval povahové chyby
8 velikou rozhodnosti; zde hned ve vstupu napo-
miné pfisné narod, jenZ se stravuje ve vasni k samu
sobé, v niz se vzdy znovu u nestalého a rozmar-
ného lidu zvrhuje pfivodni nadSeni pro milacka
zéhy zavrieného. Vlastni hudebni otdzka zmizela
tu nadobro za &asové mravokarnou exhortou —
Smetana neni Nerudovi pouhym umélcem hudebni-
kem, nybrz ztélesnénim idealismu, bez néhoZ neni
v ndrodnim Zivoté ani pokroku ani cestnosti,

Jesté na samém sklonku protismetanovskych
boifi, kdyz jiz hluchota odvolala Smetanu od pultu
kapelnického v ,Narodnim divadle", ptinutily po-
méry Nerudu, aby zastal se trpiciho pfitele deldim
¢lankem (k drobnym pftilezitostnym zminkdm nebu-
diz tu ptihliZeno); bylo to dne 28. tinora 1875
v ,Narodnich listech” (dnes v souboru ,Pro ceské
divadlo"”, Sebr. spisti sv. XXV. str. 190—194). Bsh-
movy a Pivodovy dtoky v ,Hudebnich listech”,
které mravné sestoupily nejhloub, kdyz vytykaly
Smetanovi Cestny penéZni dar, sebrany &eskymi



122

Slechti¢nami, vyvolaly ¥iznou odezvu Nerudovu:
po¢ind lehkou causerii, zaostfenou sarkasticky,
s 4dasti a opravdovym taktem vykladd o hmotném
postaveni Smetanové a konéi netiprosnou polemi-
kou se starodeskym listem ,Politik”. Feuilletoni-
stickd verva Nerudova dovedla stejn& .mistrovsky
ovladnouti viecky tyto téniny a slouciti je v pfiso-
bivy celek, ktery posud procitime se zajmem, tie-
baze jde o zalezitosti ddvno odbyté, a ackoliv
predmét sporu sam byl tak nedfitklivé delikatni —
pravé v tom spodivad tajemstvi uméni causeristic-
kého, jez zde nadobro se zmocnilo otizky z hu-
debniho Zivota.

Celou tragikomiku protismztanovskych boji
shrnuje nékolik lasidarnich vét vstupniho odstavce,
napsanych s temperamentnosti neodolatelnou: ,Ne-
vite, komu Ze m:str Smetana v Cechach piekazi?
Povida se sice, Ze prekaii panu Pivodovi, pak
také, Ze jakémus panu Béhmovi nebo jak se ten
vzacny pan jmenuje. Ale to snad neni mozZn3i, aby
Smetana piekaiel panim tém. CoZz pak prekazi
Petiin nékterému z téch oblazkd, které lezi dole
na bfehu Vitavy? Bojim se, Ze kdyby pan Pivoda
vylezl si aZ na Snézku, Snizka nestane se jim
pranic vy$si, a vim zas na jisto, Ze kdyZz Smetana
stoji jen mna vlastnich patach svych, ptec hlavu jeho
vidi hudebni svét i pies hranice éeské’. To je gro-
teska, ale postihuje stuaci tak pfesné, Ze zaslouzi,
aby na diouho pfetrvala ony boje; tak zhusténé a
nazorné zaklel Neruda do davu pfiléhavych obrazi
komickych trpasli¢i vel kasstvi Pivodovct. A jesté
jedno misto ze ¢lanku — rdzu nad,bro odlisného
— zasluhuje poviimnuti; minim onen spravedlivé
rozhorleny odstavec, kde Neruda odmita, aby se
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mluvilo o ,milosti”, prokazované geniovi. Takové
podindni poboutilo &astéji Nerudovu umséleckou i
lidskou hrdost, vypéstovanou ve 3kole Zivota velmi
drsného a neuprosného; jiz v polemice s petro-
hradskymi kritiky branil se celou dusi tomu, ze by
kazdy projev ruského zdjmu o na3é uméni byl jiz
milosti, prokazovanou &eskému narodu. ,Cesky lid
uz tuze ddvno navykl domoci se vieho beze vii
milosti, Ze ztratil zcela smysl pro ni, a cokoliv
byste mu chtéli ucinit pouze z milosti, za to vam
nebude ani vdécen.” Zdaz nenito tyZsebevédomy a
py$ny duch, jenz jiz v ,Hibitovnim kviti" s prud-
kou véaSnivosti odmital kaZzdou milost, af pfichazi
od kohokoliv: radéji chce zalévati strom svého Ziti
vlastni krvi a okopavati tlukotem srdce, radéji chce
ze dfeva vlastniho Zivata vyrobiti prkna na rakev,
nez by pfijal né¢jakou milost — jen vitr smi zavati
jamu hibitovni. — Co citil tam osamély jednotlivec,
to! nyni presvedcemm celého naroda, jehoZ nej-
vy$8i hrdosti jsou tvotici umélei — —

Zde, kdyz se kolem Smetany rozhostilo ticho
nepromknutelne aZz k zoufalstvi, umlkaji i Nerudovy
zminky o ném. Marné bychom hledali v Ne:rudo-
vych dilech soudy o ‘Smetanovych dilech vrchol-
nych, o ,,Libudi* a obou operach komickych, ,,Hu-
biéce” i ,,Tajemstvi” jakoz i jeho klas1ckych sklad-
bach 1nstrumentalmch, sMé vlasti* ,Z mého
zivota®. Znal-li Neruda ponekud duverneu heroickou
hudbu Smetanovu, nasel v ni dojista to, co z nad-
osobnich hodnot bylo mu nejdrazsi, hrdinskou silu
narodni v jejim réstu a v 1euch nadéiich do bu-
doucna — byla to oblast, jiz sim uctival ze vii
duse své, ale jez prece lesela docela stranou jeho
Zivotni skutecnosti, vyristajici vesmés z hoiké a
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tvrdé ptidy ptitomného neheroického svéta. Proto
byli bychom dychtivéjsi zvédati, ¢im byla Nerudovi
,Hubicka’ a , Tajemstvi”, jejichZ vééna mladost jest
kiténa z téhoz pramene laskavého a shovivavého
humoru, k némuZ se neprostupnymi vrstvami mla-
distvého sarkasmu prokopal vyzraly Neruda. Pocgitil
skutecné toto vnitfni pfibuzenstvi? ZazZarlil na ob-
divovaného Smetanu, jemuZz osud udélil to, éehoz
nedostatek &ini dilo Nerudovo tak jednostrannym,
jak bolestné jednostranny byl jeho intimni Zivot po
v3ech zkuSenostech s Annou Holinovou, Karolinou
Svétlou, Terezii Machackovou, totiz dar spontanni
a melodické lasky, uvoliujici vSecky radostné
schopnosti zivota? Uvédomil si ve srovnani se Sme-
tanou, klasikem pohody aZz mozartovskeé, kterak
sam zistal nedplnym v muzské své strohosti, kterd
se nikdy neroztavila v &isty akord Zivotni hudby?

Nezvime asi nikdy odpové&di na tyto znepoko-
jivé otazky,

Patero dopist dochovanych v pozdistalosti
Smetanové z pera Nerudova a psanych v tileti
1879—1881 ma raz vétsinou prakticky (listy otistény
r. 1904 byly v ,Nasi dobé" roé XI. str. 3—8 a
jsou v majetku rodiny Smetanovy, jeZ mné laskave
dovolila do nich nahlédnouti); Neruda se v nich
uchazi o Smetanovo ptispéni jako potadatel kon-
cerlu ,,Spolku &eskych Zurnalistd” i jako vydavatel
nDivadelnich tacek"” a jenom pfilezitostné vklida
zajimavéjsi pozndmku na pf. o chatrném tekstu
sLibude”, o hudebni vymluvnosti. Smetanovych
basni symfonickych, V ¢asové druhém dopise, ktery
jest datovan z 3. biezna 1879, vyzpovidal se Neruda
zcela oteviené z pratelské lasky k Smetanovi a
z néiné ducCasti o jeho osud. ,Neni, v&f mi
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plng, ¢lovéka, kterému bych tak prdl bezchmur-
ného Zivota jako Tobé. Jiz proto, Ze jest v Tobé
zosobnén zlaty kus sldvy nasi, Mame tak malo
téch, ktefi jsou nam ke cti rozhodné. Svym osob-
nim vyznamem ziskal's u nds statisice ptatel, byt
nebylo. ani Tvé mlle, povéstné skromne, sympatické
povahy. A jsi-li jinym mily, jsi mné stonasob. Li-
bam Té v duchu a jsem smuten s Tebou. Co v3ak
bylo by platno téseni! Tva v nestésti veseld po-
vaha pfemtiZe zajisté aleSpon nejhorsi dojmy, které
plynou z nestésti Tvého, ]ez citime vsichni s Tebou,
Ten soucit vieobecny neni ov3em ttéchou plnou,
je ale prece jen utéchou.” Neruda, jenz se nevzda-
val druhu snadno a ochotné, nalezel vidy pln&
tomu, komu se jednou oddal; o vdécnost a vérnost
sdilela se jeho hluboka povaha netoliko se Smeta-
nou, nybrz se vSemi genii srdce. A proto pfilnuli
k sob& tak vroucné oba velci umeélci, jakmle s>
lidsky dokonaleji poznali. Jak daleka, jak vzestupna
to drdha od prvniho setkam pii veéircich u Hel-
leré, kdy ,8esky tancmajstr” a ,Svédsky mu21kant“
pohliZeli na sebe tikosem a s neduverou —

Bedfich Smetana a Jan Neruda! Zda, vyslo-
vujice tato jména jednim dechem, mame pro to
hlubsi dévody neZ jejich vrstevnicky vztah a vza-
jemny pomér davérného pratelstvi? Skutecné oba
umélci sesli se nejednou v ndzorech i v &innosti:
oba vyznavali svobodomyslné a demokratické mla-
docesstvi, oba pracovali pro samostatnost ¢eského
divadla, pfedeviim v8ak usilovali oba uvédomeéle
o0 vytvoteni narodniho uméni, kdyz byli si OSVO]lll
pripravnym studiem vysledky pokrocilého uméni
zahraniéniho — u obou z ciziny vedla cesta domd.
Nekynuly jim tam vidy riiZe: sméli umélecky tvo-
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#iti takika jen na okraji chlebntho povoldni kaZdo-
denniho, Smetana kapelnictvi, Neruda Zurnalistiky,
a kolik ustrkd, podezirani, bojd musli podstoupiti
v obdanském svém zaméstnani! Ale jejich tvofi-
vosti nepodlomily nikterak tyto svizelné poméry,
naopak utuzujice jejich mravni povahu, piispély
oklikou k tomu, Ze dilo Smetanovo i Nerudovo
nabylo muZné hutnosti a mravni opravdovosti, a
Ze humor, ktery u obou tvircii tvofi podstainou
slozku, rozkvetl kvéty viiné tak kofenné a sily tak
lé¢ivé, Neni sporu: Smetanfiv svét se svymi he-
roickfmi obrysy, se svou sinou dramatiénosti,
s erotikou touzného rozpéti a slastného naplnéni
jest vyisiho fdJu nez Nerudova oblast bolesiné
intimni, v niZ zdkladnim postojem jest tragika pfe-
raZzeného kridla, ochromeného v letu za sluncem a
§téstim a odsouzeného k samoté, kde vasnivé uvé-
domovani zékladnich vztahd k rodu, k plemeni a
k padé stava se nejsilnéjsi oporou Zivotni. Jsou-li
i vyrazové prostfedky Smetanovy nepomérné do-
konaleji a slozitéjsi nez Nerudovy, vdééime za to
namnoze tomu, Ze se Bedfich Smetana mohl opfiti
o velkou klasickou tradici hudebni, ¢ehoz se Neru-
dovi nadobro nedostavalo: i zde basnik ,,Hibitov-
niho kviti” ptisel zdola, musil vie vykonati od
prvopocéatku sam, spoléhaje nanejvySe na nahodilé
uditele, volené ne vidy se 3téstim,

Avsak neklasifikuime jich, nechceme-li byti ne-
spravedlivi! Za to nezapominejme nikdy na kras-
nou skute¢nost jejich vzajemného styku, za néhoz
druh druha nejenom miloval, nybrZz i bezdéénym
vlivem vedl k dokonalejsimu rozviti vloh umsélec-
kych a piednosti lidskych!



JAN NERUDA A OTAZKA SLOVENSKA.

Basnické pokoleni Majové vyriistalo v dobé, kdy
slovenska otizka nezdala $e eskému vzdélanstvu
narodni naléhavosti. Rozkvét dusevniho a vefej-
ného Zivota pod Tatrami, jenZ nadesel pocatkem
let sedesatych po Svatomartinském proslulém me-
morandu, sledovan byl dosti lhostejné v Cechach,
kde se vefejnost nechtéla smifiti s_jazykovou roz-
lukou, provedenou Hurbanem a Stirem. Zvlaste
mlada gererace, pfekonavajici veskerou romantiku
v Zivoté i v uméni a piiklanéjici se okéazale k ev-
ropskému zéapadu, odcizila se nadobro sloven-
skému pisemnictvi, které zachovavalo, obménovalo
a prohlubovalo ideje romantické a v nejedné pod-
statné véci uéilo se od slavjanofili ruskych. Kdyz
dva pfedni basni¢ti mluvéi skupiny Majové poznali
viak z vlastni zkuSenosti sloven:ky kraj a lid, jali
se vymluvnym slovem opévovati krdsu Tater i ry-
zost jejich obyvatel(; jest vSak podstatny rozdil
mezi pojetim Halkovym a Heydukovym. Vitézslav
Halek cestovals Juliem Grégrem r. 1862 do Tater
a viimal si vice polského uboéi karpatského; kde
pozoroval také slovensky lid, daval se vésti idea-
lisujicimi pfedstavami star$i romantiky, které se u
nas vtélily do ,Chyse pod horami” od Bozeny
Némcové a na Slovensku do skladeb Sladkovico-
vych — o tom pfesvédéuje posledni Halkova ver$o-
vani vovidka ,Dévée z Tater”, hlavni to basnicky
vysledek taterské pouti vedle vzletnych, ale mat-
nych krajinafskych liceni v ,Goaru”. Adolf Heyduk
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seznamil se vSak se Slovenskem o mnoho pozdé&ji,
v dobé krutého pronasledovani slovenského lidu a
jazyka madarskou vladou, a na vznétlivou jeho
mysl nemohl doléhati politicky vyktik utiskované
zemé bratrské méné mocné neZ melodickd pisen
jejiho lidu a nez zddumdéivé 3uméni jejich horskych
lest — proto objemny svazek lyrickych motivi
Heydukovych ,,Cymbal a husle“ chce b¥yti nejen
apoteosou Slovenska, aleiprotestem proti jeho ma-
darskym potladovateltim.

Na rozdil od svych druhdi, Halka a Heyduka,
Jan Neruda nespojil se Slovenskem nizadny vy-
znamnéjsi &in-basnicky. Jest aZz na podiv, jak se
jeho vnimavy a vSestranny duch vyhybal zevrub-
néjdimu poznani slovenského kraje a lidu: nezasel
si tam na svych rozsahlych a zvidavych cestach;
nezabyval se jako kritik nikdy slovensk¢mi spiso-
vateli a knihami; neéerpal za svého narodnického
pozdniho obdobi vitbec pouéeni a podnéti ze slo-
venského umeéni lidového, at slovesného & vytvar-
ného. A piece drobnégjsi bésnické a feuilletonisti-
cké projevy, roztrousené po Nerudové dile, oprav-
fujf, aby bylo promluveno o Nerudové poméru
k otézce slovenské a to tim spise, Ze z nich pozna-
vame, jak krvava pte slovenska vyburcovala smysl
pro spravedlnost naseho velkého publicisty, acko-
liv osobné se Neruda netajil se sympatiemi pro
nérodni povahu madarskou.

Nejstarsim vyrazem Nerudova pfemysleni o
slovenské otdzce jest horujici ,Poslani na Sloven-
sko", zafazené do .tfetitho oddilu ,Knih versa* r.
1867: emfatickym zptisobem, jak zaznivd z jinych
soucasnych politickych béasni, ,,Z ¢asu za Ziva pohi-
benych”, ,Karlu Havlicku Borovskému” a , Ve vy-
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chodni 24fi", a ke kterému se vratil ve ,Zpévech
pate¢nich”, méni tu Neruda politickou myslenku
v lyrickou rétoriku. Chuda, ztrmacena é&eska vlast
bolestné a 1pénlivé se dovolava slovenské své
dgery, ktera se ji odcizila a zatvrdila se ve své
salpostatné pyse; ke vzkazdim Zalné vyditky ptidru-
zuje basnik slova vystrahy, poukazujici na vaznost
politické situace a na moZnost bratrovrazedného
boje, kdyby sestra Slovenka chtéla jiti za cizince;
celd skladba konéi se vykfikem spadu skoro pro-
stonarodniho : ,,Slovenko, Slovenko, bojim se o tebe,
sestro moje drahd, chrari té dobré nebe!” Myslen-~
kové neobsahuje toto poslani mnoho osobitého a
nesestupuje do hloubky; viely narodni cit cesky
propuka tu sice Zivotné, neni v3ak provazen stejné
intensivnim mys$lenim, jez by si uvédomilo alespoii
ponékud Zivotni podminky slgvenské odluky.

Zato vyrazové nalezi tomuto ,Poslani na Slo-
vensku” velmi &estné misto v politické lyrice Ne-
rudové: trpké a ptiléhavé obrazy, vyvazené z ob-
lasti vztahd rodinnych a citt davérnych, pfissavaii
se neodbyin& k dusi étenafové; ucinna otdzka fed-
nicka a prudka apostrofa stupiiuji stale zajem; plno-
zvuké obraty lidové pisné ozivuji a zpFitomnuji
mluvu patetickou. Kdo by chtél dovoditi, jak Ne-
ruda dospél jedineéného basnického jazyka slav-
ného pateéniho zpévu ,Laska“ musil, by se zastaviti
u mladistvych versi:

,»Chudad jsi, vsak mlada a mds oko jasné,

a v tvém srdci buji steré pisné krdsné —

nechces s matky cela zahnat mracno tisni,

nechces jeji staré srdce zahidt pisni ?

Ci snad z chudoby tvé, sestro nase tichd,

vzrostla tvoje ciza a mrazivd pycha?

Studle o Janu Nerudovi. 9
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Nejchudsi jsi ovsem z chudinké rodiny,

ale sestrou nasi sledni do hodiny,

sledni do hodiny, k vzletu poslednimu

miiZes bratry vinout ku srdci svojimu —

¢éi nemdme dosti ran po téle celém,

z bojii, v nichz jsme tebe chranili svym. télem?

Netrvalo dlouho, a udalosti politické poudcily
Jana Nerudu, Ze slovenska otazka se nevyderpava
geskymi vycitkami a stesky do stirovského a hur-
banovského separatismu. JiZ z jara r. 1867 — tak
os?®dného pro Slovensko — poznal Neruda, jak ma-
darisace jest na p stupu a v rozmarné besidce sa-
tiristicko-politické povzdechl si od srdce: ,Néco se
viak panu Beustovi proti ndm pfece povedlo. Mi-
nim. to nebohé, poctivé, dobré Slovensko, jez dal
pan Beust nemilosti madarské vsanc! Tomu nasta-
vaji doby krusné za to, Ze nezazilo jesté nikdy
dob pfijlemnych. OvSem, Ze jsou mnohym vinni
sami, aviak kdo by hodil kamenem po nestastném,
kdoZ by vlastni sestru ubijeti pomahall Neboha
sestra !”

Z bezprostfedni blizkosti poznal Jan Neruda na-
rodnostni disledky dualismu Beustova a Andraszyho
zahy potom, na dvoiji cesté do Uher r. 1869 a 1870
pfi niz vSak nepodival se do slovenskych kraji.
Bylo by malo feéeno, kdybychom poznamenali, Ze
Neruda ubiral se mezi Madary bez pfedsudki; neni
nadsdzkou, mluvime-li o jeho podivu a naklonnosti
k narodu madarskému — nebylo pouhou nihodou,
Ze pratelé oslovovali jej v dtivérné spoleénosti,Ja-
po3”. Od mladych let miloval nade vsecky lyriky
AlexandraPetéfiho, z néhoZ za pomoci néméiny pfe-
lozil r. 1859 pro ,Obrazy zivota® osm kratsich
kus@ vypravnych a jejz v ptevodech Timovych a
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Brabkovych r. 1871 co nejvieleji uvital jako basni-
ka, nalzZejiciho svétovému pisemnictvi; podivoval
se mu nejen pro basné svobodomyslné politické ale
i pro erotiku, vazZil si jeho romanci i popévkd pi-
jackych a vibec ptijimal cely zjev Petdfiho s nad-
Senim a bez vyhrady. Ano, Sel ranohem dale: po-
kladal revolu¢niho pisnickafe za vérné ztélesnéni
narodnich vlastnosti madarskych, jez sam (,Spisy
kritické" sv. VIL, str. 222) takto vypodital:
wUchvatny ohes, hluboky cit, velkd pohostinnost,
jesté veétsi upfimnost, krvava laska k vlasti a
k volnosti pod tim v3im =zaklad jakéhos taj-
ného odvékého smutku, tén dojemné - elegicky”.
Vstoupiv na uherskou ptidu, hlavné do Pestbudina
a Jagru, doplnil si Neruda idealni ten obraz po-
vahy madarské rysy, které mu osobné byly zvlasté
sympatické: vidél obcéanskou hrdost a politické
uvédoméni mladistvé demokracie, podivoval se ob-
chodni ¢ilosti a podnikavosti, chvalil si rychly a ra-
dostny riist mést nezatizenych starobylou tradici,
déaval se uchvacovati jarym humorem lidu bezsta-
rostného. I jsou Nerudova lieni, pojata do ,,Obra-
zli z ciziny” a doplnénd dvéma feuilletony z roku
1870 (Sebr. spistt sv. XVIL.) poméra uherskych mno-
hem piiznivéjsi, nez bychom se nadali od éeského
pozorovatele: jak jsme daleko Zeyerovy neb Ce-
chovy tragické fanati¢nosti protimadarské, jez tak
uSlechtile boufi z vénovani ,Radize a Mahuleny*
nebo z ,Jitfnich pisni!”

A pravé protislovenska politika madarska jest
z hlavnich stind, kladoucich se na svéZi a radostné
barvy Nerudovych ,Pestskych listd” a ,Uherskych
voleb”, Krok za krokem uvédomuje si Neruda, Ze
kra¢i po rakvi naroda Zivého, Ze uméle a zcela
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nésilné jsou v Pestbuding Slovaci umléovani v mésts,
v kramech, ve volicskych schiizich a hlavné v par-
lamenté, kde na nejzazsi levici nachazi jediného
zastupce naroda ttimilionového Paulinyho-Tétha;
marné jeho ucho na hluénych ulicich pestskych pa-
tra po slovenském zvuku, vychazejicim z tisi mé-
$tanskych. Nerudova duchaplnost, kterd shledava
snadno vnitini spojeni mezi zjevy rtiznorodymi, na-
chazi dvoji vtipny symbol pro madarisaéni postup
protislovensky. Jednou vzpomina si, jak Madafi
z Zivouciho Pegasa slovenskych ndarodnich pisni
Téatosika ucinili madarského Taltose, ktery je hibe-
tem a peruti svou nese do fi3i nejsmélejsich na-
dé&ji a pravi, Ze podobné pfesedlavaji Slovaky na
‘Madary; neni nezajimavo, Ze pfirovnani své Ne-
ruda nekonéi protestem, nybrz vzdechem: ,,dej
nam Panbih podobnou pychu a divéru!" Po druhé
zastavuje se na fetézovém mosté dunajském a pro-
hlizi obrovské kamenné lvy vyzdoby mostni: v3ichni
étyfi maji tlamy oteviené — ale bez jazyki: Ne-
ruda v nich vidi podobenstvi &ty nemadarskych
narodt v Uhrach, jimZ odnata ¥eé: Slovaki, Srbd,
Rumuntt a Némct.

Pfipraven témito bolestnymidojmy, které ostrym
svétlem ozafily slavenou svobodomyslnost madar-
skou, Jan Neruda, budouci béasnik ,Zpévi pateé-
nich“, kona svou osamélou a tesknou pout na Kal-
varii . v Pesti a tam proZivd za &asného jara na-
lady paSijové, jez zhustil nezapomenutelnou basni,
otidténou r. 1872 v druhém vydani ,Knih versa®.
Nékolika rysy kresli ponurou scenerii: k tichému
pabrbu hory utrpeni za méstem v zastupech a pi-
sni putuje zbozny slovensky lid, aby zazpival, po-
modlil se, zaplakal: posledni rozryvna ptedfikava-
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¢ova prosba obraci se k Spasiteli za ty, kdoZ ne-
maji nijaké nikde pomoci. A tu v ndhlém rozsvi-
ceni svého podivuhodného lyrismu, jenz ve vied-
nich véci se povznasi az k pomyslim a pocitim
nejvznedenéjiim, uvédomuje si Jan Neruda viecku
tragicnost poméru ¢eskoslovenského; bratrstvi dvou
kment spijatych netoliko krvi, ale i utrpenim, od-
vékou ‘sounalezitost a nahlé odcizeni, stesk lasky
zapfené a neuzité, éeskou a slovenskou bidu na
téze Kalvarii déjin:

wUstari: — slovo k srdci zhavym uhlem sdhlo,
hrdlo mné to stdhlo, dech se palné uzi —

cos to profek’ prosty, slovensky ty muZzi?
Boze, vécny Boze, tak jsme milovali,

kam jsme jen tu lasku, kam ji pochovali —
posud na Kalvarii Cech Slovdk dlime —
bratr za bratra se vice nemodlime!”

Kdo umi ¢&isti mezi fadky, najde v tomto patednim
zpévu, vzniklém na prahu let sedmdesatych, korek-
tiv starsiho ,Poslani na Slovensko: tam dtsta o-
teviend k vy¢itce, zde naruéi rozeviené k bratr-
skému objeti; tam pouze smutek odluky, zde take
touha po sjednoceni; tam pfipominka viny Sloven-
ska, zde uvédoméni éeské povinnosti k nému.

Takto ptinesla uherskd cesta Nerudovi pfece
jakési vyjasnéni v otdzce cesko-slovenské., V jeho
dalsim dile neni mnoho zminek o této véci: kde-
koliv vSak se naskytnou, zaznivd z nich poznani
nasich povinnosti k Slovensku, jichZz splnéni usnad-
nilo by jednotu narodni ¢esko-slovenskou. Kdyz r.
1875 pocato bylo v Cechach se sbirkami pro na-
rodni gymnasium na Slovensku, povzbuzoval i Jan
Neruda k nim vielou zminkou feuilletonu ledno-
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vého a vyslovné vyvracel virtku vlastni, Ze ,bratr
za bratra se vice nemodllme vielou poznamkou,
e ,dnes se kona jiz daleko vice nez modlitba,
kona se ¢in.” V tomto smyslu srdeéné vita r. 1876
Heydukovu knihu ,Cymbal a husle” jako pisné
lasky a spravedlnosti, tryskajici proto tak nadsens,
Ze jde o nestésti lidu, jenz jest krvi a z krve nasi
a ¢ini pouze nékteré vyhrady v pfiiné nesrozu-

mitelnych slovakismi svého basnického pfitele.
V_tomto duchu,\mluvé pti pfileZ.tostné karakteri-
stice filologa M) Hattaly roku 1890 o darech, jez
kmen slovensky podal deské vlasti, tiZze se kArnd:
+Co pak délame my pro nebohé syny Slovenska?”
Proto r. 1884 zatazuje do svych ,Poetickych be-
sed” basné Svetozora Hurbana Vajanského ,,Z pod
jarma”, ulamuje tim hrot slovenskému separatismu,
jak vysvitd zvlasté ze struéné poznamky o Vajan-
ském, %e ,nalezi rozhodn& mezi nejnadangjsi spi-
sovatele nase”.

Sta&i srovnati tento rozvainy a laskavy &in
moudrého padesatiletého organisatora s tempera-
mentnim rozhorlenim mladého basnika, abychom
pochopili, Ze také Jan Neruda Sel v otazce sloven-
ské cestou jediné spravnou: pfes odluku k doroz-
uméni, od dorozuméni k duchovni jednoté. Roz-
uméli bychom kuse Janu Nerudovi, kdybychom ne-
domyslili tento logicky fetéz politicky a kdybychom
nedodali: od duchovnijednoty k spoleéné samo-
statnosti!

A
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