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PREDMLUVA

Neni jen ndhodou, svéiuji-li svou knihu jiz podle ndzvu 2d-
§tité Sainte-Beuvové. Praotec moderni kritiky se zdlibou i se
§téstim volival za predmét svych podobizen postavy tenské a ne-
vénoval pozornosti toliko spisovatelkdm a umélkynim: ¥ svétice
a milenka, tvirkyné inspirace a virtuoska dopisu vdbily jeho zd-
jem psychologicky a jeho mohutnost vykladaéskou. Také vzdd-
lenym a skromnym dédicim své $iré a nezvlddnutelné tise od-
kdzal mocny krdl kritiky radu, aby pozndvali vnitini bytost Ze-
ninu 2z jejich osudi, ndklonnosti a &indi; pridriel jsem se jeho
Zivotopisné methody ve valné vétiiné svych stati, z nichf nékteré
jsou pouhymi ndérty lehce nahozenych obrysd, kdeito jiné pro-
kresluji portréty po zpiisobu miniatur v nepatrnych rozmérech
a s oddanou podrobnosti. Ale nevystaéil jsem vidycky s témito
ndstroji a zpiisoby, — jednou sliboval mné postup filologicky,
po druhé literdrné historicky rozbor bezpecnéjsi proniknuti k pod-
staté tvofeni studovanych bdsnifek.

Mnohé z ildnkii zde otisténych jsou stariiho data, ba nékteré
vznikly na samém prahu mé kritické {innosti; trebaze jsem je
pro knihu piepracoval, nerad bych jim odeprel této omluvy. Asi
polovina studii byla psina pro »Zensky svét« za pfimého pod-
nétu mé zvéénélé matky; neni proto snad nemistno, pojal-li jsem
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do svazku také dva prispéuvky, vyklddajici zjev moji mateie a
majici tedy namnoze rdz ditvérnych dokumentii. Jest podle mého
ndzoru duSevnim ochuzovdnim domnénka, jako by se mluva lasky
a fe¢ kritiky nadobro vylucovaly.

U Praze v bieznu 1918.
Arne Novdk.



KRALOVNA RADEGUNDA

Fresky zelestéhostoleti

\/ELIKY mistr ptisné linie, ¢lenéné v rytmech chramové sklad-
by, Puvis de Chavannes, namaloval na zdech svétské svatyné
v novodobé PatiZi posvatny ptibéh blahoslavené pastytky a Gtin-
né ochrankyné rodného kraje proti valetnému nepfiteli, svaté
Jenovéty, jak uprostied divokého vichru a krvavého de§té Casti
barbarskych $iff svéii vini jarni kvétnice s porosenymi liliemi.
Cyklickymi malbami, na nichZ pod ptikrovem zamlklé mlhy dfi-
me milost davnovéké legendy, vzdal velkorysy malii francouz-
sky zboiny hold jedné pojmenované hrdince ze zastupu beze-
jmennych Zen, které tlastné spolupracovaly na pferodu divoké
doby v stfedovék kiestansky. Stateény pied lidmi a pokorny
pied Bohem, krotily pfekypujici pudy mladistvé bujnych narodd,
hrnoucich se pravé na déjinné jevi§té: proti télesné sile stavély
n¢hu ducha, proti Gto¢nosti smyslt kézen srdce, proti vyboji
moci mravni odrikani.

Letopisec cirkve a historik pozdniho pisemnictvi latinského zna
také jména a nékdy i osudy mnohych blizenek Jenovéfinych a
¢te-li v klasternich kronikdch neb v Zivotopisech misionait a cir-
kevnich spisovateld, vybavuje si s podivnymi tvary germanskych
kofent a latinskych koncovek Zivé pfedstavy svétic, hrdinek, uce-
nych pani. Snad kdyby na nafe dny byly se dochovaly vSecky
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temné zbarvené mosaiky i velkeré hranaté a mohutné fresky
v chramech nékdej$i Galie, které znitila sebevédoma gotika,
klestic cestu nové vznedenosti a krase, zjevily by se na pestrych
dlazkich a pomalovanych zdech zkracené a zvelebnéné piibthy
téchto fen, jich? fada houstne od ztroskotini fife zapadotimské
do doby Karla Velikého a jeho dédicil.

Predstavme si sidelni svatyni v Poitieru, proslulou po cirkvi
ji od ¢tvrtého stoleti, kdy odtamtud s biskupského stolce obha-
joval v dokonalych obvétich latinskych katolickou nauku proti
arianim uéeny svétec Hilarius, Bud na podlaze zvy$eného kné-
#i$t¢ nebo mezi zakulacenymi okny v masivnich zdech mohl tam
zbozny kiesfan romanskych stoleti sledovati Zivotni legendu du-
rynské princezny a francké krilovny Radegundy, jasné perly
v duchovni koruné kfesfanskych hrdind za &¢asti merovinskych.
Celd malba, velmi vyrazna v uptimném primitivismu, kterd ne-
chtéla pouze t&8iti oli, nybr? spife obraceti ducha od désivych
nejistot nebezpeéné lasnosti k pokojnému piistavu vééné spasy,
rozdélena byla asi na nékolik poli, ohrani¢enych zlatymi arami,
a kaidy z obrazit uzavien byl nahofe modrym obloukem, zna-
zorfinjicim blankyt nebeské vlasti. Véfici, nadany pozornym zra-
kem a chapajicim srdcem, byl by tam snad rozeznal téchto pa-
tero vyjevii:

Krvavé piibéhy v kralovské rodiné durynské. Détska Rade-
gunda kled{ se sepiatyma rutkama nad zkrvacenou mrtvolou otce
Berthara, jehoZ Zezla kdysi poslouchaly germanské kmeny od
Dunaje k Séle, od Unstruty k Mohanu. Odtikavajic prosby la-
tinského otlenade, pohliZi divenka zdé$ené na ukrutného stryce
Hermanfrieda, ktery, spojiv se s divnym nepfitelem Durynska,
franckym kralem Chlodvikem, zabil bratra a zmocnil se jeho
fiSe, aby odménou za pomoc ji uvedl v zavisly pomér k Fran-
kim. Bratrovrazda politickych motivii a zaroven piiprava pro
upevnéni merovinské moci; v Radegundiné mladistvé mysli vzné-



cuje blouznivost teskného citu, jenZ jif od détinstvi pfiklinél se
k studnicim Gtéchy ndboZenské.

Konec tide durynské ¢&i, jak fekl velky soulasny basnik latin-
sky, »excidium Thuringiae«. Franti kralové, dédicové Chlodvi-
kovi, udetili na proradného Hermanfrieda, nékdejétho otcova
spojence a dobyli jeho sidelniho mésta. Kralovsky hrad fiti se
v troskach, éervené plaménky $plhaji po pozlaceném cimbuti hra-
deb, Frankové odvlékaji do zajeti durynské Zeny s rozpu$ténymi
vlasy a s nemluvilaty v naruéi. Ztepild Radegunda, napolo jeité
dité, napolo jiZ panna, uréena pro krvelaéného krale franckého
Chlothara, jehoZ rozniceny pohled nevidél v ni hned od zalatku
jen zadouci kofist, ale i pfeduréenou kralovnu mohutnéjici fide.
Odvlékana s bratrem do galského zajeti, ohliZi se je$té nejistym
zrakem, zda neuzii milovaného bratrance Amalafrieda. Jeden
ze zajatch sklani se k Radegundé opatrné, aby ji naleptal, Ze
Amalafried, radost jejich div&ich let, zachranil se tékem ke
dvoru ostrogotskému. Chlothar kyne privodu do Soissonu, kde
‘durynsky princ zahy jest zavraZdén, kde viak jeho krasné a zboZ-
né sestie dostava se romanského vzdélani a kiesfanské vychovy,
jak toho Zdda tvrdy a mocny vladat pro budouci panovnici roz-
sahlé tife neusterské.

Obklopena knéZimi a ndboZnymi Zenami, obletena nasilim do
kralovského roucha, vzdalujic se, jak moZno, prudkého maniela,
ktery ji tryzni stejné projevy divoké a Zarlivé lasky jako hnévi-
vou bezohlednosti, dli Radegunda v plném rozkvétu plavé krasy
dvaceti let na dvote Chlotharové v Soissonu. Freska viak pied-
vadi stateny konec vynuceného toho soufiti s Chlotharem. Z¥i-
me tu noyonského biskupa Medarda v slavnostnim Gboru me$nim
pfed oltafem; k jeho noham vrha se Radegunda, prosic, aby ji
udélil svéceni klasterni. Biskup vaha a odmitavym posunem ruky
odkazuje kralovnu k choti, jemuZ prchla. JiZ jiZ viak ozbrojenci
Chlotharovi ohroZuji biskupa, domnivajice se, Ze chce Radegundé
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poskytnouti ochrany. Kralovna v sakristii odklada purpur a hed-
vabi a obléka roucho klasterni. Medardus splfiuje jeji prosbu a
Radegunda vzdaluje se pokorné. Aby jeji plan byl Gplné prove-
den, bylo viak potiebi mnohych let a zakroeni svatého Germana
u krale: posléze Chlothar odprosil Radegundu a podporoval ji
pfi ziizeni klaStera v Poitieru, kde proZila ostatek Zivota.

Tam shledavame ji po smrti Chlotharové, po nif se rozpou-
taly v rodiné merovinské nasilné zrady a vzijemné vraZdy, osno-
vané stejné muZiiZenami ze Zarlivosti, panstvichtivosti, ale i pou-
hé krvelatnosti, jak s otfasajici nazornosti vypravi veliky leto-
pisec té doby Rehof Toursky. Na fresce vidime v briné klastera
zestarlou, ale stale pivabnou Radegundu v roue mni§ském, opfe-
nou o ramé abaty$e Anefky, nékdej$i jeji sluZebnice a schovanky.
Nahle do opevnéného kladtera pfichazi velkolepé poselstvi, kné&#i
i presbytefi, jahnové i §lechtici za zvukd zvond. Radegunda klesa
na kolena premoZena radosti i pokorou. Davné jeji pfani se splni-
lo; cisaf Justinus posila ji tfisku ze svatého k¥ife. Tof udalost
dalekosahla pro kiestanstvi francké i pro duchovni prohloubeni
mysli barbarskych; dotud uctivali vybojni vale¢nici Krista vitézi-
ctho v slavé a v moci nad ¥isi pekelnou, bojovnika a krale, nyni
se k nim v3ak bliZi JeZi§ obétavy a obétovany, trpélivy muled-
nik, tichy Beranek. Teprve nyni vyjasiiuje se barbarfim bolestné
tajemstvi kiestanské viry a paSijovy jeji smysl; kopi Longinovo
sklani se v pokofe piede dfevem kiiZe. Komu mohl novy ten na-
zor vyhovovati vice ne? pravé Radegundé, ktera nalezla svou
lidskou diistojnost teprve, kdyZ sloZila korunu kralovninu a jiz
§kola utrpeni a obéti pfinesla duchovni dokonalost? Nesmime
precetiovati ufinku téchto néboZenskych nalad na mysli franc-
kych barbard: zprvu jen klastery a jejich $koly byly prodSeny
timto blahodarnym duchem, ale pravé urozené Zeny pfinadely
z kirestanskych téch semenist jemné;jsi smysleni a citéni do spo-
le¢nosti svétské, vymahaly si od smyslnych nésilnikd Gctu a ohled



a piipravovaly pddu rytifskému mravu, Radegunda sama, uvé-
doméla podnécovatelka niaboZensky citové kultury v dobé ukrut-
nosti merovinskych, zistane v déjinach vidy sloulena s timto pte-
vratem néazorovym; pravdépodobné na jeji popud vznikly obé
hymny, zpivané po cely stfedovék na Veliky patek v chramech
katolickych, »Vexilla regis prodeunt« a »Pange, lingua, gloriosi
lauream certaminis«. Prvni pisefi, jejiZ sméla parodie zaznivi
i v »Pekle« Dantové, vrcholi horoucim vykiikem, opakovanym
umdlenymi rty a roztouZenymi du$emi dodnes: »o crux, ave, spes
unica«, druhi skladba zaloZena jest na hlubokomyslném proti-
kladu zdhubného stromu rajského a spasného stromu kfiZe; v obou
zpévech nachazi oddané srdce kiestanovo zichranu v Bohu, jenZ
utrpenim a obéti stal se ¢lovéku nejpodobnéjiim a tim posvétil
to, co bylo dosud hriizou a pohanou.

Skladatel téchto hymni, prosluly basnik merovinské Galie, Ve-
nantius Fortunatus, jest stfedem patého a posledniho obrazu v
fadé fresek. Jevidtém jest opétné poitiersky klagter fadu sv. Ce-
saria, kde AneZzka jest abaty3i a Radegunda déle ne¥ dvacet let
vidéim srdcem. Libezny vyjev idylicky: ve skromném vedetadle
u stolu pokrytého jemné tkanym ubrusem, kde stoji misky se
§tépnym ovocem, ko$i¢ky s kaStany, pohary s vinem, sedi ze-
starla Radegunda a pfedstavend klaStera Anefka v rozhovoru
s Venantiem Fortunatem. Zatim co Venantius poZitkaisky okousi
sladkych dart pozemskych, pfedloZenych mu peélivymi piitelky-
némi, pro¢ita Radegunda na drobném bilém listku latinska di-
sticha basnikova, litici, jak dlouha mu byla pfisnd postni klau-
sura Radegundina a kterak navrat z ni pfipadal mu jako Gt&$na
doba #ni bohatd snopy, hrozny a ovocem; shovivavy dsmév po-
hrava kolem uslechtilych rtd nékdej3i kralovny pfi tomto nevin-
ném lichoceni obratného presbytera a klade svou bilou ruku jako-
by k opofe na krucifix vztyéeny na stole. A bozi mir, vykupujici
z hriz vyjevi predellych, rozprostfen jest nad timto obrazem,
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kterym cyklus konéi, nebof zahy po vyvrcholeni idyly poitierské
roku 587 Radegunda umira.

Zahy po jejim skonu ujima se jeji malem Sedesatilety pfitel
Venantius Fortunatus literarni oslavy své ptiznivkyné a dopl-
fluje jejim Zivotopisem znaénou fadu legend o galskych svatych,
pro néZ se mu dostalo obecné proslulosti v cirkvi. V Sestém sto-
leti, jeZ bylo my3lenkové a umélecky neplodné, byl Fortunatus
pokladan za velikého basnika. Severoitalsky rodak a vychovanec
gramatickych $kol v Ravenné, jejZ vdétna pout k hrobu svatého
Martina v Toursu pfivedla v mladych letech navidy do Galie,
mél nejednu vlastnost, vyznalujici pravého basnika: formy mluv-
nicky i metricky bezvadné a vy$kolené na starofimskych elegi-
cich uZival k zachycovani profitych dojmt z krajin a ze spoleé-
nosti; honosil se diirazem i plisobivosti vycvi¢eného feénika, ktery
nepise pro oko, nybrZ pro sluch a pro srdce; dovedl nejriznéjsi
situace Zivotni proméniti v zaockrouhlené obrazky poetické. S ote-
vienym okem prosel velky kus zipadni Evropy a rozuméje lidem
i politice, pobyl na nejednom dvoie barbarském, kde jako ob-
ratny dvofan umél se vlichotiti G¢innou basni ptileZitostnou; jsa
ponékud labuinikem a zmékéilcem, okousel tu rad pohostinstvi
a chlubil se jemnymi zpisoby, Bezpeinéji vSak nez u mocnych
vladatt citil se v stiediscich duchovnich a nej$tastn€jsi byl v Poi-
tieru, kam ho vabil stolec biskupsky i kldster Radegundin a kde
jako nastupce svatého Hilaria kolem roku 600 skonal. Rozkvét
kiesfanského basnictvi ve starovekych forméich za Karla Veli-
kého zastfel nadobro slavu Fortunatovu, udettiv pouze jeho mo-
hutnych hymni: jeho piileZitostné basné, namnoze prazdné fed-
nické a pohfefujici pevnosti pfesvédéeni, pozbyly nadobro vy-
znamu, jeho Zivotopisy svatych zdaly se piili§ jednoduchymi pro
vytfibené;j3i vkus; jeho skladba o ne$tastné visigotské princezné
Galsvinté, ktera do Neustrie pfisla si pro smrt z ruky zlolinné
Fredegundy, souloinice manZelovy, odpuzovala rozvleklosti.



Kromé padijovych basni chramovych dotykaji se viak nadeho
srdce z Fortunatova tvofeni pravé jen ty skladby, pti nichi &er-
pal inspiraci z podnéth Radegundinych; pfede viemi rozsihla
ver§ovana epiftola »De excidio Thuringiae«. V tesknych vzpo-
minkach a s touhou nezmen$ené lasky obraci se tu tficet let po
zkéze spoletného domova Radegunda k bratranci Amalafriedovi,
tehdy vojevldci cisafe byzantského, a vypravi mu to, co nejtés-
néji oba spojovalo: ztroskotani vlasti durynské. Radegunda tak-
mét vede ruku Fortunatovu: ona jest to, kdo vidi vie s jasnou
krutosti pted sebou, kdo proZiva znovu staré bolesti, kdo citovou
silou zdtraziiuje ryze lidské prvky v ptibéhu tenkrate ptilis vied-
nim. »Postedni fimsky basnik«, jak Fortunata nazval znalec, na-
bid! vybrouSenou svou elegickou formu Radegundé, aby v ni vy-
lila %#al nejstra$néjdich vzpominek, pfekonanych viak jiz kfes-
fanskou odevzdanosti a pokornym kultem bolesti. KdyZ odpovédi
na basnickou epiitolu do$la Radegundy zprava, e Amalafried
jest mrtev, dopisoval si Fortunatus jejim jménem dale s jeho
dédici, ale nikdy ji% nedosihl dokonalosti, kterd »excidium Thu-
ringiae« stavi po bok hymnu »Vexilla regis prodeunt«.

Radegunda, statelna v utrpeni a disledna v pfedsevzeti, ne-
byla bytosti tviiréi: povzbuzovala a podnécovala jiné, aby mé-
nili v kulturn{ &ny to, co se tajilo v citovych hloubkach jeji duse,
vzlétajici ke triinu boZimu bliZe neZ i nejlepsi z jejich vrstev-
nikdl. Cestnou pfimost pevné své povahy dovedla vztytiti proti
panovitému nésilnictvi barbarského panovnika a tim povznesla
vitbec cenu uvédomélého Zenstvi uprostied litych milostnic a krve-
laénych tyranek. Odtikavy nazor piisné feholnice prosadila proti
kralovské vili a vyvodila z ného nové disledky duchovni: za-
svétila lidské srdce tajemstvi bolesti a obéti. S pfednim bésni-
kem svého vEku hovofila jako bytost rovna, ba urfovala smér
jeho tvofeni: zahajuje nepfehlednou fadu inspiratorek v poesii.
Poskytovala z nejlep$iho, co Zena mt¥e dati, a to v hriiznych
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dobéch, kdy Zenstvi hynulo bud v marné trpnosti nebo v Zivo-
¢i3ném sebesniZeni, — nezasloui, aby byla perem historikovym
oblerstvena jeji legenda?

(1907)



KATERINA SIENSKA, SVETICE A HRDINKA

Sieno, o, ty trini§ v glorii

na slunnych vyfinach, a vétrové

kol tebe duji dech jak volnosti,

ty toskdnskd kolébko uméni.

Jak ¢asto zastavil jsem kroky své

u fontdny tvé, Brandy, zamyilen,

jet na vodu, na jasnou bohata,

jak na vzpominky, z kterych zdfe jde.
Pod vysokymi témi oblouky,

chlad hledaje, se Dante zastavil,

on vzpomnél na né v boiské bdsni své,
a stfibrné ty vody vlatily

ret Katetfiny, velké svaté é,

ten ret, z kterého takd vymluvnost

se linula, fe cirkve kniiata

a papef sdm své hlavy sklonili

pred prostou divkou, dcerou barvife;
v tak velky odél, svaty majestdit

Biih robu svou, pokornou v ¢istoté.

Julius Zeyer: Pia de’ Tolomei.

Z JARA roku 13885 vidéla Siena, »mésto vé&ného jara a pidy
vidy rudé planymi riifemi«, jak zpiva stary basnik, podivuhod-
nou slavnost. Mésto vyzdobené koberci a zelenymi girlandami
tekalo s pychou a dychtivosti na slavny navrat veliké své dcery,
jejiz panenské kroky kdysi vy$ly z ného, aby patfily odtud celé
cirkvi a v§emu kfesfanstvu. Konené pfibliZil se privod za hla-
holu zvon& viech chramt. Bratrstva laikii zahajovala procesi,
bratti a sestry klastert nasledovali zpivajice slavnostni Zalmy;
pak kracdelo, zahaleno leskem svéc a oblaky hustého koute, knéZ-
stve mésta; v zastupu akil a piibuznych oslavované svétice nesli
dva {lenové fadu dominikdnského z klaStera Minerva v Rimé na
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piikrové pokrytém bohatymi hedvibnymi latkami bilou lebku
blahoslavené Katefiny Sienské, druhdy prosté dcery barvitovy
Katefiny Benincasa, jejif listé télo pfed péti lety v Rimé& bylo
pohibeno. Za piikrovem se svatou relikvii, tfesouc se pohnutim
a v€kem, opfena o ramé Alessy, fakyné Katefininy, klopytavé
fla témef devadesatiletd statena Lapa Benincasa, rozend Puc-
cio, matka svétice. A jako podle slov evangelia ptistoupila kdysi
k JeZiSovi fena a chvalila jej tkouc: »Blahoslaveny Zivot, ktery
tebe nosil, blahoslaveni prsové, jif tebe napajeli«, tak nyni pti-
chazeli k vetché stafen& mnozi se slovy: »Jak jsi blaZen4, Ze mi-
¥e§ zFiti vznefeny triumf, jejZ republika pfipravuje tvé dcefil«
Slechta méstska a Gfadové kontili privod, Piter Raimund z Ka-
pue, zpovédnik a uéitel, radce a Zivotopisec Katefinin, pfijal
lebku svétice a pohtbil ji v chramé svatého Dominika, v kterém
jeho zacka a chlouba tak rada vidy pobyvala.t
Od oné slavnostni chvile uctivani Katefiny Sienské navidy
jest zabezpeleno; cirkev i italsky narod, pape#stvi i dominikan-
sky tad hlasi se k ni jako k své svétici; malifi zpodobuji jeji ta-
juplné zasnoubeni s Kristem, basnici vla§ti i latin$ti opévuji
skutky jeji lasky a milosrdi; mysticka filosofie vzhliZi hrd&k je-
jimu dialogu »O prozietelnosti boZi« a italské pisemnictvi jme-
nuje s pychou jeji listy; poutnici zavitavii do Sieny hledaji v do-
minikdnském chramé fresky Sodomovy, zobrazujici jeji legendu
a v ulici dell’Orca maly, skromny domek, kdysi naleZejici bar-
vifi Jakubu Benincasa. Viichni, kdoZ ¢tli vymluvné jeji dopisy
osvétlené svatymi blesky hn&vu a rozhorleni, viichni, kdoZ se
zamyslili nad bouflivymi osudy jejibo tfiatticetiletého panenské-
ho Zivota, viichni, ktefi naili jeji jméno v déjepisu cirkevnim a
ve vyvoji i v déjinach pisemnictvi italského, viichni, kdoz dali
se okouzlovat néinym pivabem legendy, af jiZ katolici & pro-
testanti, af milovnici ptisné pravdy déjinné & duchové umélec-
20 ky vnimavi, podivuji se viele a upfimné té prosté divce, jei



hovotic s Bohem, nezapomnéla opravdové mluviti s lidmi, ktera
v mystickém rozjimani neztratila smyslu pro pronikavou obro-
du vefejného Fivota, jeZ spojovala vidy hrdinstvi kontemplace
s hrdinstvim ¢inu, lasku odpoustéjici s laskou trestajici, jeZ byla
pannou bojovnou, neZ se stala pannou vitéznou, kterd nezapo-
mnéla nikdy, Ze serafové ozbrojeni jsou ohnivymi meéi.

Dva neobylejné typy Zivota fenského spojeny jsouv jeji osob-
nosti nerozluiné, splyvajice v obdivuhodnou bytost; pevné vy-
hranény, af vadnivy Zivot citovy sdruZen jest v Katefiné Sienské
s bohaté vyvinutym Zivotem volnim. Jak va%nivy svij cit, tak
nezdolnou a pevnou svou vili projevuje Katefina Sienska v onéch
vysokych oblastech, kde viecka duevni &innost nabyva peruti
a sily, v kruzich Zivota niboZenského. Katetina Sienska ila ten-
to Zivot vadnivé a hluboce, poctivé a upfimné: neni pro ni vii-
bec kromé né€ho Zivota jiného, proto naleZi ji po prdvu nazev
svétice. Zila jej v8ak té% sloZité, pojimajic jej netoliko osobné a
mysticky (v »Dialogu« a v nékterych dopisech), ale 1 socialné,
vieobecné, hierarchicky (ve vét§iné korespondence a ve veske-
rém pusobeni cirkevné politickém). Dovedla dokonale slouéiti na-
boZenskou vaser srdce, opojeného tajemstvim, s propagandou cir-
kevni, kterd touZi kaZdou my$lenku vitipiti duchovnimu ztizeni
spoleéenskému. Nedovede si pfedstaviti Boha bez cirkve a cirkve
mimo Boha; jejimu pravovérné kfesfanskému nazoru jsou to dva
souvztainé pojmy jako nebesa a zemé&, dufe a télo, dv& svrcho-
vané hodnoty, které se nutné dopliiuji. Co dotud bylo v cirkvi
znepfateleno, smifuje vitézné; co dosud si nerozumélo, vyrovna-
va. Dotud #ili uprostfed cirkve (a namnoze i mimo ni v chmur-
nych konéinach kacifstvi) bud vasnivi mystikové zaujati osob-
nim pomérem k Bohu a vesmiru, zafarovani v kouzelny kruh
svych neklidnych nejistot, stravovani ohném své lisky k Bohu
a lhostejni k dtvaru spoleénosti; a stranou od nich vytrvali or-
ganisatofi, disledni cirkevnici mravnich a politickych zamérg,
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ktefi usilovali uskute&tiovati krdlovstvi bo¥i na zemi a ve staté,
v chramé a ve %kole; stykajice se slovy a hesly, nedovedly se
obé skupiny setkati v my$lenkach a ¢inech a nedovedly si po-
rozuméti.

Tu pfifla Katefina Sienska s ¢istym &elem, na némZ posud plal
mysticky polibek JeZitv a s délnyma rukama, na nichZ hofela
jesté Lerstva stigmata symbolickych ran, a pfinesla smir: byla
v ni zaroven Teresa & Gesu i Jeanne d’Arc, Matylda z Magde-
burka i Hildegarda z Rupertsberge; v jejich modlitbach hotel
zapal Bonaventurilv, a v jejich vefejnych listech bila prudkymi
udery kn&¥ska dislednost Rehofe VIL.; jeji sny byly dédictvim
»serafického otce« Franti$ka z Assisi a jeji &iny byly uskuted-
nénim politicko-cirkevnich planil sv. Dominika.

Timto souladem obou dotud rozloutenych naboZenskych svétd
podoba se Katefina Sienskd namnoze Dantovi; sdili se s nim
o rozhodnost a neohroZenost slova a &inu, aviak 1i$i se od ného
oddanym a piatelskym pomérem k soudasné cirkvi a pape¥stvi,
jimi¥ neodvisly duch Dantliv hnévivé pohrdl, nehledime-li ani
k rozdilu mezi prostou divkou sotva znalou psani a &teni a mezi
hlubokym myslitelem, pro$ed$im viemi stupni scholastiky i pro-
letéviim veskerymi sférami kiesfanského mysticismu. Tyto oba
trecentisty slutuje i postaveni literarni: oba pfinadeji ve svych
krajné rozdilnych dilech zaklady nové italstiny. Dante vyvrcho-
luje verfovy »dolce stil nuovo«, v ném¥ splyvaly svétské prvky
rytifské s ulenosti cirkevni, erotickd smyslovost s odtaZitym ji-
notajem, a davd mu novy obsah a sv&#i zbarveni; Katefina Si-
enskd dovriuje a svalnatou lidovosti zdrodiuje asketicky sloh
toskansky, tvofic tak prvni vzornou klasickou prosu italskou, tak-
méf soutasn& s humanistou a pohanem Boccacciem, jehoZ »De-
cameron« polofil zdklady moderni vlastiné netoliko vlaénou a
zdobnou periodou vypravnou, ale i jadrnym dialogem lidové
piirozenym. Ale i »tfeti koruna Florencie« z trecenta, Francesco



Petrarca blizi se ponékud Kateiiné: oba nadfeni Italové bojuji
netinavné pro povzneseni slavy Rima a své vlasti; Petrarcauci-
safe Karla v Praze, Katefina Sienskd u papeZského dvora v Avi-
gnoné, Petrarca zvulnymi felmi vy$kolenymi na mistrech an-
tickych, Katefina plamennymi vyzvami a dliraznymi prosbami,
jichz naléhavost byla vychovana na evangeliu. Petrarca pfeje si,
aby slova jeho ozafena byla odleskem starého Imperia, Katefina
#4da, aby véty jeji zbroceny byly krvi Kristovou. Rim, o jeho¥
slavné vzkfifeni usiluje Petrarca, jest dplné jiny ne# Rim snah
a &ind Katefininych; Petrarcovi jest méstem zticeného fora, po-
losesutého Colossea, mé&tem Vergiliovym a Ciceronovym, Kate-
finé »zahradou skropenou krvi muéednickou, méstem obrozenym
v Kristu«, podobné jako kdysi Jan Zlatotsty podivoval se Rimu
pouze proto, Ze jej »Pavel za svého %ivota velice miloval, Ze tu
hlasal viru, skonéil své dny a zanechal své télo«.

Tak styka se Katefina Sienska v my$lenkach i zamérech s hrdi-
ny své doby, zachovavajic vidy hrdinskou samostatnost. Jako
rekyné kradi svétice stoletim a zemi rozboutenou v poptedi své-
ho lidu; hovofi ve chvilich rozhodnych v mracich s Bohem a
v hodinach nutnosti s mocnymi tohoto svéta, s vladafi, s pape-
Yem, s kardinaly; vSichni sklanéji lela pfed prostou velikosti
jejiho zjevu. Zabyvame-li se osudy této rekovné bytosti, byt jen
ve vieobecnych obrysech — a to jest cilem na3i stati — nemt-
Zeme se, zcela jako soutasnici Katefinini, neobdivovati dvojimu
#iti, Zivotu svétice a Zivotu hrdinky, jaky vedla »benedetta Ver-
gine e Madre di mille e mille anime« — svata Katefina Sienska.

*

Prvni détstvi svaté Katefiny, dcery Jakuba Benincasa a Lapy
di Puccio di Piagenti, spfiznéné se slavnou rodinou Borghese,
nese smirny a lahodny raz, vyznatujici Sieflany v uméni i Zi-
voté. JiZ staré kroniky 1{i¢{ smavy pohled krajiny, lahodné barvy
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jejich bylin, stfiddni vaZnosti a libeznosti Apenin na obzoru,
zmifiuji se o lidu Zivém a svobodném, o Gtlych, plavych pan-
néch; déjepisci uméni shledavaji tyZ typ pivabny, vrouci a mir-
ny na Madonnich Ducciovych a Ambrogia Lorenzettiho. V ta-
kovou pannu vyriistala zvolna hnédovlasa Katefina v ulici dell’
Orca ve stinu dilny otcovy. R. 1852 jako décko pétileté vidéla
Krista ve snach po prvé, a jif tehdy zdala se ji askese ztéles-
nén4 Fadem dominikinskym Zidoucim cilem. Brzy poté, ne ne-
podobna Tereze & Gesu, kterd se sedmi lety chtéla prchnouti
mezi Maury za misii a pak alespori zasvétila se zcela Kristu, udi-
nila slib v&&né lasky nebeskému Zenichu. Dospivajic pocifovala
nejen slasti nového Zivota, ale i viecka zrafejici pokufeni. Jeji
druZky i sestry nosily krisné 3aty, dabel ptidel a pfinaSel ji jesté
krasnéjdi se slovy lstnymi a vabnymi, ale Katefina rozhodla se
pro nejkrasné&jdi $at, jejf slibila ji kralovna nebes. Jeji sestry
a druZky byly miloviny a vdavaly se, $lechetny mladenec ucha-
zel se o ruku Katetininu podporovén jeji matkou, dabel pfipo-
minal ji Rebeku, Leu, Rahel; divce samé se zdalo, Ze jeji du-
chovni fenich ji opustil, ale zlistala mu v&rna. Posléze pfemohla
viecka pokuleni askesi; spodni jeji Zinény 3at skryval felezny
fetéz, lZko jeji podobalo se rakvi; zeliny, ovoce a chléb byly
jeji jedinou stravou, bitovani a posty kofenim; krasné hnédé ka-
defe byly ustithany. Od r. 1362 byla ¢enem sester tfetitho fadu
sv. Dominika, které #ily mimo zdi a sliby klaSterni a je% lid na-
zyval podle ¢erného plaité »mantellate«, jeji komirka v rodném
domé byla nejptisnéjsi celou.

Odmé&na JefiSova byla vSak sladki. Jako vyjevy z obrazd
primitivii, malované spife vroucim srdcem neZ technicky vycvi-
genou rukou, piisobi ptihody z jejiho duchovniho styku s Kristem,
o nichf soulasné Zivotopisy jeji vypravéji obSirné a pohnuté.
Kristus ptichazel do jeji komiirky, prochazel se tie, pak usedal

24 k ni na lavitku a &ital s ni z brevife, dovolil, aby jako Magda-



lena pokorné sedla k jeho nohim, nastavil sviij bok, aby pila
'z n¢ho zdroj vétné lasky. V masopusté slavila siiatek se Spasite-
lem a dostala od ného prsten, viem jinym neviditelny a hlubo-
kou lasku svou sméla mu opétované vyzndvati horoucimi slovy.
Je#i% ptifel, oteviel jeji levy prs, vyilal srdce a zmizel: v nej-
vys$i ekstasi, jez zbavovala télo tiZe a jeZ zastavovala linnost
smysli, profivala svétice va¥nivé tento sladky akt, symbolisujici
posledni cile citéni a snaZeni mystického. V rozko¥eplném vy-
trieni mluvila Katefina hlasité nad$enymi modlitbami s Bohem;
tak vzniklo 26 modliteb zaznamenanych uéedniky, tak vznikly
nékteré z jejich nejkrasnéjsich listd a hlavni dilo jeji mystiky
»I1 Dialogo della Divina Providenza«.

Jako vidéf motiv ekstatickych téch projevil vraci se stale slovo
laska, skoro novoplatonsky nofici se v nekoneéné naruéi Boha,
jenZ se da poznati a pocititi pouze nesmirnym milovanim. Pro
seraficky sviij nazor nalézd sama vyznatna slova a velkolepy
obraz: »Duse, jeZ pozna svou nicotuito, fe ve dobré jest v Tvir-
ci, opousti viecky tvory, vrha se zcela do bytosti Tviircovy, a
proméfiuje se do jisté miry sama v Boha pozorujic, e laska v ni
denné se zmnofuje; a tak nemiZe na nic mysliti neZ na Boha, nic
milovati nef jeho; viecko stvofeni a sebe samu zf viak a mysli
si pouze v ném, jako ten, jenZ vrhl se do mofe a pluje pod vo-
dou, nic nezif a ni¢eho se nedotyka neZ vody; podobu véci, jei
jsou mimo vodu, mii¥e oviem vidéti, ale jen ve vodé;alaska boii
jest tiché hluboké mote.«2 Tak jest Katefina, zbudovavii viecko
poznéni a chipani Boha vyluiné na zdkladé lasky, »’anima in-
amorata di Dio«, du$i zamilovanou do Boha, jak #ika stara ital-
ska mystika. Vyrazem této viry provazené svrchovanym smyslo-
vym vzrudenim jsou vykfiky »Gesit dolce, Gesit amores, jeZ ru-
Sice tekst a vymykajice se z celkové stavby profehuji viecky jeji
dopisy, i ony, jeZ slou#i spife cirkevné politickym snaham ne¥
mystickému osobnimu citéni.
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Nejvétsim dilem ekstatického serafinismu jest jeji »Dialogo
della Divina Providenza«, jedna z knih, o nichf véficim se zd4,
fe andélé zapomnéli je na zemi. Dilo, je} uvadi se nEkdy téf
pod titulem »Libro della Dottrina data per la persona di Dio
Padre parlando allo intelletto della gloriosa e santa vergine Ca-
terina de Sienna« (»Kniha o bo¥ské nauce svéfené osobou Boha
Otce v rozmluvé s mysli slavné a svaté panny Katefiny Sien-
ské«), vzniklo teprve r. 1878 (vydano o sto let pozdéj r. 1472),
kdyZ Katefina provedla smir s Florencii, patti viak obsahem i slo-
hem tplné v obdobi jejiho mystického zasvéceni. Ramec rozmlu-
vy se Stvofitelem din jest duchovni skutelnosti ekstase; neni
viak literarn& zufitkovin a umélecky proveden. Dovednost dia-
logickd chybi prostému plodu mystického vytrieni, Bdh mluvi
skoro neptetr#ité sAm, vykladaje utené a skoro $kolsky zaklady
kiestanské moudrosti; dzkostna touZici dufe sotva se odvaiuje
klasti otazky a tazati se po vysvétleni, jest pasivni, pokornd a¥
do nedinnosti. Dialogu chybi stavba logicka, proudy odtaZité dog-
matiky vali se v ném &iroce, a silné vétry mystického nadeni
duji tu prudce; vie vedle sebe, bez rozlifeni, u¢lankovani; teprve
potatkem XVIII. véku rozdéluje Girolamo Giglio, soustavny vy-
davatel a jazykovy obrance d&l Katefininych, »Dialog« ve &ty
oddily (o naboZenské moudrosti; o modlitbé; o boZské proztetel-
nosti; o poslugnosti), které posléze vyuasfuji v thavé proudy pa-
tetickych modliteb.

Tento nedostatek vnitini stavby li§i »Dialog« nevyhodné od
jinych mystickych dél kiesfanskych, kterd nad néj vynikaji jak
podrobnosti psychologického rozboru, tak pfesnou stavbou vidin
a snii s klenbami uméle rozvétvenymi a s fidlami chvétajicimi
stupfiovité k vydinam. »Dialog« Katefinin lze sotva srovnati s kla-
sickfmi knihami $panélské mystiky a nejméné s duchovnimi ar-
cidily Terezy & Gesu, af pomySlime na nibofenskou sebepitvu
» Autobiografie«, ¢i na zdzratnou methodiku » Vnitini tvrze« neb



»Cesty k dokonalosti«, Avilska basnifka sleduje krok za krokem
duii stoupajici po schodi$ti vidin do nebes; vymezuje pfesné,
s vécnosti aZ mrazivou, kterymi stadii kazné a jakymi oblastmi
ckstase tfeba projiti srdci, jeZ touZi spolinouti v milosti Nej-
vy§§i, pronikavé odlifuje jednotlivé pasy podobné fidnoucim
vrstvam vzduchovym, kudy leti kfesfanskd nadéje a laska aZ
k podnoZi triinu boZiho — disciplina rozumu i vile, zkumna zna-
lost nejskrytéjdich zavitdh my$lenky 1 citu, obtizné mudfectvi se-
beovladani jsou jako piisny jas odpoledne fijnového rozprostie-
ny na ka?dé strané svétice kastilské. Toho vieho nedohledali
bychom se v »BoZské prozietelnosti« od Katetiny Sienské: jed-
nim vadnivym rozmachem ktidel ekstatickych ocitd se Vlatka
bezprostiedné tvaii v tvai Bohu beze viech stupiit mystického
vyvoje. Ale srovnani samo jest nespravedlivo, jako bylo by myl-
no méfiti naivni fresky Siefiand Lorenzettich Gchvatnymi kom-
posicemi Grecovymi: mystika Katefinina vyrasta z lidového pri-
mitivismu prosté duse kfesfanské, mystika Terezina zraje na sta-
rém, mnohonasobné $tipeném kmeni $lechtické kultury $panélské,
rafinované v mravni sebekazni i v analyse vlastni duse.

Rozhodné nevyrovna se Katetfinin »Dialog« zdaleka jejim
listim, nebof zachycuje jedinou stranku pisatelé¢iny osobnosti.
Jest v ném svétici, nikoliv téZ hrdinkou, duma, le¢ nehfima, ne-
miZe projeviti svlij Gchvatny dar felnicky, buracejici tolik v je-
jich dopisech. Rozprava »o boZské prozietelnosti« netvofi nové
formy literarni, jako Katefinina korespondence, nybri radi se
prosté mezi ostatni letnd dila asketického pisemmictvi, jehoZ se
v XIV. 1 XV. véku pilné G&astnili franti3kaniti i dominikan§ti
horlitelé.

Drive ne? vstoupilo nabozenské nadSeni Katefinino do sluZeb
propagandy nirodné cirkevni, stalo se pokornym sluiebnikem
kiesfanské dobrodinnosti a lidumilstvi, dfive ne? Katefina Sien-
ska hojila rany a jizvy cirkve a otliny, vymyvala a zavazovala
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pedlivé kvasici viedy chorych bliZnich. Asi s dvaadvaceti lety
zaménila slufbu Marie se sluzbou Marty a jako Marta %ije v mys-
lich i téch, jimZ ostatni jeji vyznam jest neznim. Chléb, jej
ptinadela nuznym, pod dotekem jejich rukou zvelidoval se mno-
honasobné; voda, jiz oblerstvovala nemocné, ménila se ve vino:
tyto zazraky, opakujici vérné divy na svatbé v Kani Galilejské
a na pustiné u jezera Genezaretského, shrnuji symbolicky jejt
dobroéinéni. Bolestné a naméahavé oletfovani nemocnych, pokry-
tych viedy plnymi hnisu a zapachu, posvétila pro vidycky, jako
posvécuje hrdina kaZdy zdanlivé neddstojny lidsky dkon tim, Ze
jej kona, ani? ponifuje diistojenstvi svého hrdinstvi. VSichni,
kdoZ budou sedéti u loZe té’ce nemocnych, obvazovati je, vy-
myvati jejich nakailivé rdny, budou vzpominati krasnych slov,
jeZ pronesla Katefina Siensk4 k vylitkdm své matky, kdyZ dcefi
poukazovala k morovym skvrndm, vzeslym z ofetfovani nevlid-
né, hrubé Zeny, nevyletlitelné nemocné: »To jsou mé riize«. Do-
kud budou ztizovany morové lazarety, budou ofetfovatelé klesa-
jici na mysli pamatovati na svétici, kterd za moru v rodném
mésté Gplné€ odvykla si hnus »nad témi tvory, pro né# zemfiti
Je#i§ uznal za dobré«. Jak vysoko stoji tu, mluveno ironickou
fedi uleného jesuity A.Baumgartena, Katefina Sienskd nad uro-
zenymi a krdsnymi svymi soudasnicemi, jeZ se pfed morem uchyli
na libezny zamek venkovsky, aby tu poslouchaly a vypravély
kluzké piib&hy »Decameronue.

Ale kol jeji byl vétdi. Obrat, jeni pofatkem sedmdesatych
let provede se v mysli Katefininé a jen% ji vede z asketické ko-
murky do bouii cirkevnich a politickych, zbasnén jest krasné
v legend&. JeZi§ ptifel k ni a pravil: »VEéz, ma dcero, Ze ¢as, jejz
na této pouti ma§ ztraviti, stane se skvélym a slavonym podivu-
hodnymi dily, jeZ ti dam provésti a nevidanymi dary, jeZ ti pro-
pijéim, takie nevédouci uZasnou a neuvéfi. — — Roznitim tvé
srdce takovym zapalem pro svoji fest a pro spasu du$i, Ze tak-



fka zapominajic pokorné skromnosti svého pohlavi, bude§ pra-
covati bez rozdilu pro obriceni mu#i a ¥en, aniZ se bude§ zne-
pokojovati pro ndmahu, jef jest spojena s vykonavanim tohoto
tfadu.« — — Katefina odpovédéla skromné: »Tys pan mij a
Bdh mij; j& jsem tva pokorna sluzka, tvd vile vé¢na bud se
mnou na véky.«

Za symbolem legendy skryva se kus psychologie déjin. Kate-
fina, tehdy jiZ obklopend mu¥skymiifenskymi #aky, tvofic stied
duchovniho fivota v rodném mésté, podporovana Fadem domi-
nikdnskym, jehoZ plany uskuteliiovala a vaZnost zvy3ovala, pfe-
svédlena o svém zvladtnim poslani mystickou stigmatisaci, kte-
ryito tajemny déj profila se v§i va¥ni a vzrulenou obrazivosti
své povahy, jala se pfemySleti o obrozeni cirkve a papeZstvi. Do-
maci valky papele s italskymi mésty a staty, zajeti v Avignoné
pokofujici papeZe Francii, mravni rozvrat v knéZstvu podlomily
silu cirkve v XIV. v€ku. Nejlep$i duchové doby v Italii, Fran-
cii, Némecku i Cechich pfemyileli o tom, jak, podle slov Matéje
z Janova, bylo by moZno »vratiti cirkev Kristovu ke zdravym a
jednoduchym zalatkim jejim«. Karel IV, sdilel se o svilj sen
8 Katefinou Sienskou, ktera méla ohniva a nad$ena slova jeho
oblibenych kazateld Konrada Waldhausera a Mili¢e z Kromé-
fiZe, Karel IV.iprosta dcera mésta, jehoZ vzpouru kdysi mu bylo
pokofiti, véfili, Ze obroda kfesfanstvi musi se provésti uvnitf
cirkve, se souhlasem pape¥stvi, posilenim jeho moci; oba byli
nad$enymi obhajci prav papefe fimského, netusice ani ve snach,
Ze dilo, jeZ chystali, provede budoucnost proti Rimu a papeii,
proti cirkvi a dosavadnim formam kfestanstvi. To, co jejich
oddana a véfici srdce citila jako pravdu, bylo v jejich dobé
jiz klamem: pape#stvi dohravale svou dlohu; reformace sta-
vala se nutnostf. Karel IV. ani Katefina Sienska nebyli by ji
porozuméli, tak jako nerozuméli oba jinému velkému hnutf tasu:
renesanci.
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Katefina pojala plan obnovy cirkevni sloZité¢ a disledné, vie-
stranné a rdzné. K vieobecné kiestanskym tuibiam ptidruzila
tuzby vyznalné italské a papeiské: usilovala o dokonaly smir
Italie s papeZem a o navrat pape¥ské stolice z Avignonu do Rima.
Smir italskych mést s papezem byla prvni vefejna Gloha divky,
ktera jiZ ve svém rodném mésté mnohokrat upokojovala vé¥né
rozvadéné strany. Mezi proradné republiky, mezi lstna vojska
kondotierd,, mezi lakotnd mésta kuptikl, mezi pikle sobeckych
diplomatt vrhala své listy, hlasajici zprvu méalo popularni smir
s papefem. Od r. 1374 do r. 1378 povstavaly Florencie, Pisa a
sdrufend mésta stfedoitalska proti pape#i, branna moc byla pfi-
chystina, vzboufeni v méstech proti papei roznicena, sbor kar-
dinald nesjednocen. Katetina, ji mir byl vlastnim odkazem Je-
#{fovym na zemi, psala, vyjednavala, cestovala, felnila.

Tehdy vznikly jeji nejnadsenéj$i listy plné hnévu a lasky, plné
viry a rozhorleni; v rozrudeni a ekstasi, v okam?ité naladé a pod
tlakem okolnosti diktovala je kladternim svym sestram, uméjic
sama sotva Cisti a psati. VSechny 373 jeji dopisy, vydané po prvé
r. 1092 a plnici v kritickém novodobém vydani Nicola Tomma-
sea Ctyti svazky, zalinaji se stereotypné »ve jménu JeziSe Krista
ukfiZovaného a sladké Marie« a konéi bud prostym »altro non
dico«, neb zboinym ptanim »zdstante v sladké a svaté lasce boZi«.
Jaké jest tu bohatstvi tond a motivi! Vedle Gto¢nosti knéiské
sladky dsmév seraftiv, vedle uteného bohoslovi prostoduchost
lidu, vedle vrouci modlitby ptisnost spolelenska. Nadieny znalec
vla§ského pisemnictvi epistolarniho3 vidi v listech téch pfimo
oslaveni lidové povahy vla$ské s podivuhodnou slobou jejich
vlastnosti: Katefina jevi se tu pokorna a velkodu$ni, rozvaina
a sméla, blouzniva a plna smyslu pro skutelnost, dumava a &-
norodd, vniternd a ke kaZdému boji ochotna, vytrvala v pti-
mluve a neohroZena v obZalobé. V feti od piirody jemné a kulti-
vované nikoliv knihou, nybrZ hovorem, objevuje se viecko kouzlo



plynného a bystrého natelf toskanského, jeho epicka nazornost,
jeho smysl pro pfirodu, jeho mohutna obraznost. Tyto listy, psa-
né prostoduse a bez jakékoliv ucené neb slohové priipravy, bez
ulelné techniky, bez slovesné tradice, jsou &éistym dilem umé-
leckym, jako jim jest prostonarodni piseii, lidova keramika a vy-
Yivini. Kdyby se byl kdosi tazal Katefiny Sienské, kde se na-
uéila svému uméni, kde poznala vyraz pro své listy, byla by od-
povédéla asi podobné, jako odpovEdél jeji velky krajan Dome-
nico Beccafumi, basnik v hnédém a $edém mramoru mosaiko-
vém chramu v Sien&. Kdysi podle zpravy Vasariho prochazel se
bohaty jeden oblan siensky po biehu Tressy a spattil mladistvé-
ho pastyfe, jenZ koncem své holi kreslil uméle do pisku. Tazal
se ho, kde se nautil kresleni. Hoch ukazal k ptirodé pfed sebou
a fekl; »Nemél jsem jiného ulitele; zatim co mé stido hleda
potravuy, bavim se tim, e zobrazuji brzy v pisku,brzy na velkém
kameni, co zfim.« Z pastyfe se stal pak sladky mistr Domenico
Beccafumi.

I Katefina Sienska kreslila ostrymi rysy do svych listd, co pro-
nikavy jeji zrak ztel v pfirodg, co zfel v lidskych srdcich. Kolik
tu jest bezprostfedniho pozorovani %ivota a spoleénosti! Co uvadi
se z Pisma svatého, jsou Gryvky z knihy modlitebni; co cituje se
ze Svatych otcli, jsou drobty chycené z vykladu zpovédniki; vy-
klad evangelii jest samostatny a prazvlaitni, jako vibec Kate-
fina nevyhyba se af grotesknim podivnostem v napadech i me-
taforéach,

Mezi témito dopisy, jichZ adresaty jsou kardinalové i valet-
nici, kralovny i papeZ, lakotny %id i obavany lupi¢, prosti més-
fané i glechtické starobylé rodiny, dluZno rozeznavati dvé od-
li$né skupiny. Prvni shrnuje listy vieobecné ndboZenského ob-
sahu, mystické dvahy a duchovni Gtéchy, psané krvi horouciho
srdce a slzami radosti nad splyvinim s Bohem; listy, které zmu-
%ile povznaeji se nad pozemské utrpeni a Zivotni Zal; listy plné
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oddanosti, viry a nadéje. Druha skupina obsahuje dopisy po vyt-
ce politické, vzeSlé ze situace vefejné, napominajici, povzbuzu-
jici, vyjednavajici a karajici; psané teéi a ob%aloby, vytitky a
hrozby, zaptisahani a ditky. Se viemi, kralovnami i papefem,
signoriemi republik i kardinaly, mluvi Katefina jako rovna s rov-
nymi, bez bazné a ostychu, muiné v nemuiné dobg, hrdinsky
v tase zbabélosti. Tento muZny hlas prosté divky zatfese celou
Italii; uposlechne ho Pisa, uposlechnou ho mésta stfedoitalsks,
uposlechne ho i sama hrd4 Florencie, r. 1378 uzavien jest mir
s Florencii, a mésta viecka jsou uvedena v soulad s papefem.

Soutasné provedia Katetina druhé velké dilo svého Zivota: do-
sdhla navratu papefova z Avignonu do Rima. V Gsili tom, které
zajalo dvacaty devaty a tficaty rok jejiho fivota, byla nadSenou
mluvéi narodnich snah italskych i vlastniho piesvédéeni o svr-
chovanosti Rima, »mésta obrozeného v Kristu« a nepfetr¥ité své
nadéje ve v&ény mir v Italii. Petrarca mél jeji ideal, nikoliv
jeji odvahu. Pape¥skou tiaru nesl Rehot XI., uteny zbo#ny muf,
bledych ryst, atlého téla, slabé vile, posledni pape? francouz-
ského pivodu. Minil se sam vratiti do Italie, ale bal se neklid-
nych a vasnivych &asti, a bal se i odporu kardinald. Katefina ne-
bala se ni¢eho, stiij co stdj chtéla vysvoboditi cirkev z ¢arovného
kruhu avignonského, ve ktery ji zaklel Filip Sli¢ny. Hned jeji
prvni listy Rehoii XI. byly dérazné. Nepomohly nic, odpor kar-
dinald, o jejichi polestnych dmyslech Katef'ina pravem pochy-
bovala, byl ptili§ silny. Skontivii ponékud zalefitosti ve Floren-
cii, uminila si pospiiti do Avignonu. Jeji vystoupeni ve sboru
kardinalé bylo dramatické. Hle, tu sedi krasni a vybrani Francou-
zové, plni Gsmévii a hry, néktefi mezi nimi jsou poslednimi dédici
staré kultury rytifské a jeji sladké milostnosti, néktefi ¢asnymi
vyznavadi raného humanismu, Mluvi francouzsky i latinsky; lan-
guedokem si $eptaji potaji o svych milenkach. Divka z lidu v chu-
dém poutnickém $até, s rysy vyhublymi postem i cestou, vstupuje



do siné; bliZi se k papeZi, jejZ znd, a jenZ ji chrani. Pak promluvi
slova hnévu a vytrieni, vytitek a vystrah, nikdo nerozumi jejimu
toskanskému nafedi, kazdy citi jeji drsnou velikost, jeji lidové
hrdinstvi. Davaji si tlumoéiti jeji véty: mluvi o mravnim posla-
ni kfestanstvi, o slovech Kristovych; o miru a Rimu; kafe papeZe
pro nepotismus a nedostatek zmuZilosti; vytyka prelatim jejich
sobectvi a nard#{ na jejich milenky, je? ji byly ukdzany na ulici,
jak se ji posmivaji. Nikdo se neshoduje s ni, papeZ chvéje se
pied touto silou slova boZiho; kardinalové by radi odporovali,
ale vidi, Ze papeZ tohoto EliaSe v divéi postavé chrani. » Jest kras-
nym svédectvim pro Rehofe XI.,« pravi déjepisec pape#stvi L.
Pastor, »Ze Katetina sméla tak oteviené mluviti, pro Katetfinu,
Ze tak miuvila.« Neziskav$i sboru kardinald, ale naklonivéi pa-
pefe, vraci se domi, kam ji volaji domaci politické zaleZitosti;
doufa ve zdar svého podniku. Dne 17, ledna 1877 vrati se pa-
peZ Rehot navidy do Rima. Katefinino dilo jest provedeno.

Svétice nepfedvidala sice politického dosahu svého sili, ne-
lekala se viak ani hrozivych disledkfi. Rehot XI. zemftel brzy
po svém vjezdu do Rima, bledy Francouz zasteskl si po své do-
moviné; vypravi se, e na smrtelném loZi varoval pfed Katefi-
nou. Po jeho smrti nedovede se konklave sjednotiti, ital3ti kar-
dinalové zvoli Urbana VI., francouziti prelati rozhodnou se pro
Klementa VII. Nastane pape#ské dvojvladi, jehoZ temné stiny
padaji i na Ceskou plidu. Katefina jako Italka postavi se roz-
hodné na Urbanovu stranu, na ni¥ stoji i cisaf Karel IV. Napide
fadu dopisi Florencii, Perugii, uherskému krali, odcestuje ze
Sieny do Rima, aby se nikdy nevratila domd, jeji hnév nabyva
rozmért boute, Mluvi v #imském sboru kardinald, schvaluje val-
ku proti Klementu VII., radi k najimani Yoldnétd, ziskava cizi
mocnosti pro své straniky: ztotoftiuje politickou véc s véci boi
viibec. Sila jejiho hlasu pomohla upevniti Urbanovo postaveni,
zdar byl pti zbranich, jim# po¥ehnala.

3
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Nez zatim co slouZila partikularnim z4jmGm italskym, vzda-
vala se velikych vieobecnych planti ktestanskych. Sen prvnich let
jeji vefejné Cinnosti, nova kiiZacka vyprava, rozplyval se stale
v matnéji prelud, mocnosti, jeZ zprvu snaZila se ziskati, odvra-
tila od sebe v bojich dvojiho papeZstvi a pro my$lenku vibec ne-
bylo zijmu. Tehdy v XIV. véku byla kiiZova taZeni do Svaté
zemé neéasovym klamem; v kiestanstvu nebylo ani rytifské chrab-
rosti, kterd by byla dovedla vrhati muZnou silu do pustého jicnu
nejistého podnikiani — evropdti nirodové nebyli jiZ tak mladi a
svéZi jako v dobach Petra z Amiensu — ani nebylo nad3eni pro
zaleZitosti odlehlé, kdyZ naléhavé Zivotni otazky tisnily.

S v&t¥im jeité zklaminim pozorovala Katefina nezdar svého
Gsili o mravni obrodu cirkve, v ni vidéla vnitfni obdobu k upev-
néni papeistvi v Italii. Zadala kdysi v list& papefe, »aby vyplel
ze zahrady cirkve pachnouci rostliny, plné nelistoty a Zadosti,
naduté pychou a plnici zahradu jedem a hnilobou, a nasazel na
jejich misto vonné kvétiny, pastyfe a prelaty, pravé sluhy JeZise
Krista a otce chudych, ktefi na nic nehledi nez na &est boZi a
na spasu dudi.« Jindy psala vyslovné: »Proto 74da moje duse
s nesmirnou laskou, aby Bih vim odfial svym nekoneénym mi-
losrdenstvim viecku kolisavost a vlaZznost vaSeho srdce a promé-
nil véas v jiného &lovéka, touZiciho horoucné po obnové, neb ji-
nym zplsobem nemfiiZete plniti viille bo%i a jeho sluhli. Moje duse
z4da, abyste konal spravedlivost proti spousté onéch nespraved-
livosti, které se Zivi a pasou v zahradé svaté cirkve, Kdyz vam
Pan propijéil autoritu, a kdyZ jste ji ptijal, jste zavazan uZivati
své moci a sily; nechcete-li ji v8ak uZivati, bylo by lépe vzdati
se toho, co jste pfijal; to by poslouZilo vice ke cti boZi a spase
va$i duse.« V Avignoné poznala mravni Gpadek vy3iiho kné%-
stva, v Italii zfela jej znovu denng, volala po napravé. Hlasu
jejiho tenkrate nechtél nikdo slyeti, Rehot XI. neznal ¢inoro-
dého vzchopeni se, Urban VI. hledal jen nasilné upevnéni své



moci, lidové zéstupy, jeZ se daly ovladati vidy mohutnym vét-
rem jejich slov, nemohly pomoci. Katetina byla plna nejistot a
pochyb a mnoho hovotivala s JeZifem o nutnosti napravy. Ne-
dovedla chapati, Ze fimska cirkev nema ji# sily, aby sama pro-
vedla obrodu, Ze papeZsky stfedovéky Rim chyli se k zapadu. Ne-
mohla véfiti, Ze oltafe, u nichZ slouZila jako bojovnice a hrdinka,
jsou zvétralé a ztrouchnivelé; a Ze brzy nejlepsi z téch, kterym
by se sama v reformni snaze postavila po bok, budou JeZisi,
druhu jejich ekstasi a cili jeji panenské touhy, obé&tovati u olta-
fu jinych.

V politickych zapasech, na cestach, na fetniti ztratila divka,
zemdlena posty a sebetryznénim, viecku silu; pak prisla tézka
nemoc. Uprostted ptatel a zakd, ulednic a sester leZela tiiatfi-
cetileta divka vyhublého a vysileného téla stafeny na chudém
lazku v Rim& s mysli cele obricenou k tajemstvi nebes. Zenich
jeji navitévoval ji Castokrate, vidala v nemoci, e zas vyfial srdce
jeji a rozmackal je, aby jeho krvi obéerstvil hynouci cirkev. Po-
sledni dny leZel na jeji tvaii dsmév a na rtech modlitba dikd.
V nedéli dne 29. dubna 1380 porutila slovy JeZiSovymi dusi svou
v ruce Otcovy, a tak dle slov chvalozpévu papeZe Pia II. »snou-
benka blahoslavena k blahoslavenému odesla snoubenci, trojim
ozdobena véncem« (»sic sponsa beata beatum transiit ad Spon-
sum tribus exornata coronis«). V rakvi leZela bile odéna jako
nevésta, jako nevésta bo#i byla pohibena v chramé dominikan-
ského klaStera Minerva v Rimé; jako nevéstu »obdafenou vzne-
Senym vénem vzacného nadéni, bo¥ské mysli«, slavi ji jejirodak
a opévovatel papez Pius II. v kanonisalni bule z roku 1462,
kterou? jest providy prohlafena za svétici. Fra Angelico da Fie-
sole maloval ji v zastupu vzneSenych panen G¢astnych pfi koru-
novani Madonny; Fra Bartolommeo nael vzne$ené, al pontkud
ztrnulé tény pro vyjev panenskych jejich zasnub; jeji rozmar-
ny krajan XVI. véku Antonio Sodoma zesvétitil duchovni ro-
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man jejiho Zivota v barevné legendé, psané na zdi jeji kaple
v Siené.

Zasnoubena s boZskou moudrosti a laskou, Zije Katefina jako
predni svétice v dusich véticich; divy jejiho milosrdenstvi vidy
zlistanou dikazem obétavosti Zenské posvécené nazorem kiesfan-
skym; dé&jiny cirkevni vypravéji s nad$enim o ¢inorodém hrdin-
stvi statetné divky, kterou letopisec literatury ocetiuje jako spo-
lutvirkyni krasné prézy na prahu vladského pisemnictvi. Jedi-
netny souhrn téchto vzacnych mohutnosti, hrdinsk4d a posvatna
bytost Katefiny Sienské, poroste ve zracich vékd, které, vzdalu-
jice se od forem jeji viry, pfece vidy uznaji, Ze dcera barvife
v Siené si plné zaslouZila slouti nevéstou Spasitelovou.

(1903)



ANNA Z ROZMBERKA

Obrizck staré ¢eské Slechtiény, ryty do dicva
pro potésent viech dobrych

« kicestanskych duii

PTSEMNICTVI Ceskému Sestnactého véku chybéji dva nej-
vice Zadouci a nejvice sladké dary: poesie a Zena. Cely svét miha
se v masopustnim privodé literatury tohoto nepokojného stoleti:
knéZi viech cirkvi a viech sekt, cisatské vojsko i loupeZivi lanc-
knechti; tureéti bojovnici s pilmésicem na praporcich a kotiskym
ohonem na turbanech i kfesfan§ti rytifi, hledajici slavy jména
boziho; potutelni masti¢kafi vyktikujici vybornost svych herbafa
i apaték domacich i zamysleni hvézdari, nesouci pranostyky pod
pazdim; zb&€hli studenti, pfestrojeni do $atl z latinské komédie
i uleni knihtladitelé s lisy a s pohyblivymi pismenkami v narudi,
ke konci ¢arodéjnici, ¢ernoknéZnici a Certi; priivod jde s hlukem
a s okazalosti, kiidi, zpiva, vola, do &eskych vét misi floskule la-
tinské, némecké i italské, ale okna, za kterymi sedivaji krasné
pani a sledny, jsou tmava a zaviena. Zena nenaslouch4 a nechce
naslouchati této zmatené a marné viavé.

Vénuje-li viak ponékud z4 jmu také psanému slovu, jevi se zcela
jinou, ne? jak spisovatelé blahového a vasnivého tohoto stoleti
ji ptedstavovali. Luther$ti kazatelé i skladatelé katolickych pos-
til, helvet§ti mravokarci i ptisni kné#i z Jednoty horlili proti
»marnosti Zen a panenc, a zachované dopisy &eskych Zen z véku
Sestnactého ukazuji ndm spotivé a rozvainé hospodyné.
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Humanistiéti ulenci, znajici VenusiiEvu jen z latinskych knih
a piepinénych komentaia, kreslili vitézoslavné privody blaznov-
stvi a v nich vozik Venusin, osazeny #enami propadlymi freji a
neblahé milosti, a staré ¢eské korespondentky vyplnily své fadky
prostymi projevy obétavé lasky manzelské. Dimysini skladatelé
riznych politif a spravoven varovali pfed vladychtivosti a cti-
¥adostnou jeitnosti Zen, kterou? stara a davni kralovstvi zhu-
bena a v nivel obracena byla, jak mnohé pouéné piiklady ze sta-
rych mudrcdl a kronikafd vytaZené ukazuji, a zatim na Ceskych
statcich hospodafily roz§afné a moudré §lechtiény, rozmnoZujice
jméni a zboZi svych manZelé a pand, bojujicich proti Turkdm,
zapfisahlym vrahim jména boZiho a naroda kiestanského.

Ba, lze o teskych téch panich fici mnohem vice: byly zachran-
kynémi Ceskych svéraznych tradici, kdeZto, podlie slov mravokar-
ného knéze téch as, muZi tak zavrhli ptedki svych mravy Sle-
chetné, jako zavrhli jejich kroje a tak cizich narodd pfijali z1é
obyleje, jako pfijali cizi $aty. Sestndcty vék znamena v Cechéch,
podobné jako v celé fifi Fimské narodu némeckého, pronikavy
obrat nejen bytu spolecenského, nybrz i citéni a my$leni jedno-
tlivcova. Zjemnéni Zivota citového, produfevnéni vSech projevé
jeho, néklonnost k mékké lahodé a néinému pivabu: vie, co
mélo déti v zemich $tastnéjsich podklad nové, vybrané, uhla-
zené a vyluén€ umélecké kultuie XVII, stoleti a co bylo jen
zvla$tnim odkazem renesance, odklanéjici se postupné od pi-
vodniho neobmezeného kultu osobni sily a individualni svo-
body — vie pfichazi, byt zprvu zcela nesméle, v druhé poloviné
XVL stoleti do oblasti ¢eské ode dvora do Slechty, ze $lechty
do méstanstva.

Veliky dspéch a rychlé vitézstvi méd a mravil francouzskych,
italskych a $panélskych, do nichZ stesky plni viecku slovesnou
produkci doby Ferdinandovy i Maxmilianovy, jsou pouhymi vnéj-
§imi znaky velikého hnuti evropského, pfelévajice se na Ceskou



pidu. Proti t&kému a dikladnému pojeti fivota, jaké vyriistalo
z poméril socidlnich a bylo posvéceno naboZenskymi tradicemi
i rodinnymi zvyklostmi i prohtfito vini rodné zemé a dechem
minulych pokoleni, stavi se nazor novy, lehdi, svidnéj$i, hledici
nikoliv ke smyslu, ale ke krase Zivota, nikoliv k hluboké vaZnosti,
nybri k ptijemnému plivabu. Cesti kavalifi, studujici na cizich
romanskych universitach, provazejici své panovniky daleko za
hranice, Fidici své diplomatické cesty brzy do Vlach, brzy do Spa-
nélska, pfinadeji do vlasti novy smér Zivotni. Nebylo souzeno,
aby se pofalo takto %iti v Cechach: z1¢ osudy niboZenské i vi-
ledné pfivodily zahy, e pfestalo se takméf Ziti vibec.

Let zatim, co muZi konaji pripravu pro novy spolelensky
mrav i fad, ktery nemél nikdy nabyti u nas plné piidy, sedi je-
jich vérné a potestné feny u svych kolovrath a zle Zehrajice na
brokaty a rasaty, Stamety a tabiny, hara%e a karmaziny, do nich¥
oblékaly se damy u dvora, ptedou pro své déti ta¥ platna, z nich¥
babi¢ky jim samym kofilky ivaly. Chrani prav domova proti
néstraham cizoty, krasy domaci prostoty proti sviidnosti via$ské
a francouzské, tradi¢ni souvislosti proti prudkému novotafstvi,
k3aftd matek a pramatek proti novotim lehkym a nespolehli-
vym. Jsou proto milovini hodny a roztomilé jako pozdravy do-
mova, a jejich listy, prostoduché a détinské, komické ve své dé-
tinské tzkosti o véci nejmalichernéj$i a poetické svym patriar-
chilnim pomérem k statku a daru pozemskému, pisobi zvlastnim
okouzlujicim dojmem jako milé interiéry minulych vEkd ve sta-
rych museich. —

»Pani kanclifovi« Anna z Roimberka, provdania z Hradce,
naklani si z naivnich a srdeénych téch korespondentek, jich% fada
vrcholi klasickym zjevem pani Zuzany Cerninové z Harasova,
nade srdce nejvice: jest skoro smé$no, ¥e se nam tolik libi Zena,
ktera dovedla psati takika jen o bafantech a koZicich pro dé&ti,
o hiibatkach a seminku, o télesnych bolestech a $kodlivosti dlu-
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hi, a jeji obzor byl uzamlen ve &tytech slovech, jimiZ se obra-
cela k svému choti: »mij znejmilej§i jediny panel«

Roku 1546 ptivedli Sestnactiletou princeznu RoZmberskou, dce-
ru Joita z Rofmberka a Vendeliny ze Starhemberka, i sestru Vi-
léma a Petra Voka z RoZmberka, zaslibenému jejimu Zenichu
Jachymovi z Hradce na jeho slavny hrad; Zenich pro bolesti ot
nemohl ani jeti pro nevéstu, ale jako vyteény diplomat, jen% pa-
trné i v lasce a v manZelstvi zstdval véren svému Zivotnimu
heslu »ke konci prohliZej«, utvrdil a oslavil statek svij zapisy
znamenitymi. JiZ rok poté uméla Anna z RoZmberka, jeZ pfes
viechen sviij hluboky obdiv k manZelu a pfes viecku oddanou
pokoru neziekla se divéiho svého jména, psati velmi roz$afné a
obeztetné dopisy Gfednikiim o kopach gro$t a platech knéZskych,
a brzy nedaly se listy sedmnéctileté jiholeské aristokratky na-
prosto rozeznati od obSirnych dopisid starnouci ¥vekrule jeji,
panny Mandalény z Hradce.

Rozmilé décko, které brzo stalo se matkou malého pana Adam-
ka z Hradce, octlo se na velkém a slavném hradé, v ohromném
a sloZitém hospodafstvi uprostted velmi moudrych tchyni a §ve-
krusi. Jeji nejmilej§i jediny pan dlel neustile u kralovského
dvora v Praze; dal za sebou zasilati horouci listy i vyborné ko-
roptve a jetabky; plnil s radosti vrouci pfani mladistvé choti
své, »aby je ve zdravi straviti ra¢il« a piinaSel domh vzacné a
slavné tituly karl§tejnského purkrabi, kralovského komornika,
tajného rady a posléze nejvys§iho kancléfe, Anna z RoZmberka,
na ni¥ damy u dvora asem se tazavaly, a jeZ skoro nikdy ne-
piijizdéla do Prahy, polala psati, aby alespoti néco méla. Pise-li
o domacnosti, o teledi, o chovu dribeZe a dobytka, o nemocech
na panstvi a starostech o déti, referuje se zevrubnou dikladnosti
zku$ené hospodyné, milujici fanaticky peiadek a vedouci pfesné
knihy, ale kdyZ styska si do stalé nepfitomnosti manZelovy, kdy%
li¢i své trpké zklamani, neptivezl-1i ko¢i psani od svého pana,



neb kdyz se ji zd4, Ze deset let jiz choté nevidéla a kdyZ toui.
aby »jesté s Jeho Milosti drobet pobyla neZ umfe«, pukaji hned
tézka pouta dlouhych period, a stesk mladého Zenského srdce
neda se ukryti ani strojenym slohem kuridlnim. Nékdy stava se
vtipna ta hlavicka, kterd si se viemi vnéj$imi a hospodaiskymi
starostmi dobfe vi rady, ponékud sofistickou a rozmile dskolnou,
pouZiva strojenych praktickych davodd, jen aby jeji nejmilejsi
pan vratil se do Jindfichova Hradce domi. Bohatad dcera rodu
RoZmberského a pani z Hradce, ktera pied nékolika mésici li-
bezné se posmivala jakési Zené, jiZ deset tisic statku »dobyva-
ného s ublizenim zdravi tak platno jest, jakoby jak Ziva penize
neméla«, uéi pojednou choté svého spotiti, na mésec pamatovati
a k hospodafstvi piihliZeti a nemekd o kadé jizdé, at kam-
koliv ji Jachym podnikd s krilem, poznamenati, Ze asi bude
té¥ka a nebezpelna,

Let zda se, Ze malé Gskoky nepomohly mnoho. Pan Jachym
z Hradce podle hesla svého ptili k diplomatickym koncfim pro-
hliZel, a pani Anna z Ro¥mberka s obéma détmi, Adamem, pro
néhoZ ¢asem na muZi vyprofovala 1i§¢ ko?i¥ek, a malou Anitkou,
mildtkem tety Mandalény, stile osamocovala na Hradci. Vrhla
se vasnivé do hospodafstvi, prohliZela vie, zdokonalovala vie,
rozuméla viemu. S pétatficeti lety ovdovéla. Posledni cesta pana
Jachyma byla vskutku tézka a nebezpelna, jak jej vidycky va-
rovala; utonul v Dunaji, kdyZ most se byl pod nim prolomil;
pfece jen méalo pan kanclét ke konci prohliZel.

Pani Anna hospodatila za déti a vie, ¢emu se nautila vdétné
od $vekrufe Mandalény, vzklitilo desetindsobné. Moudra sprava
panstvi a domécnosti proménila se v soustavu: z poslednich listd
této kdysi roztou¥ené mladé pani jest suché nauteni kuchafi Janu
Zdetikovi, jak by »vérné, pilné, bedlivé, spravedlivé a vielijak
naleZité se choval pti zasekavani, vateni, uschovivani a ptina-
Seni jidel«. A pfece ani tu neni pani Anna z Ro¥mberka z onéch
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fen, je# stile jen vafl a vynalézaji jidla, ani? jedind z jejich
krmi ma svou osobitou pfichuf. Pani Anna kofen{ vie zviastnim
Usmévnym vdékem, tichou radostnosti prosté dufe. Nebylo ni-
koho, kdo by ji nemiloval a »podle své tiché a krotké ptiroze-
nosti lidem mila byla a Bohu se neztratila«, Poslednich dvanact
let Zila na vyminku u syna Adama, jenZ dosdhnuv plnoletosti,
ujal se sim vedeni statk@. NezaZila bouit, jeZ se ptihnaly na jeji
rod a na feskou zemi. S padesati lety roku 1580 usnula a byla
pohibena ke svym pfedkiim. »Jim¥%to mily Blh rad dati v¥tné
odpotinuti a nidm hif§nym u vife potvrzeni a ve viem dobrém
posilnéni a potom v jisté nad€ji dobré a kiesfanské skonteni a
tak koneéné s sebou vé¢éné kralovanil« (1902)



JEDNA PODOBIZNA Z NEMECKE ROMANTIKY

Charlotta Stieglitzovd

VYSOKO nad basniky, kteti dovedli do Zivotné postavy uza-
viiti smySleni a citéni celé své generace, stoji slovesni umélci,
jimZ boZskym darem bylo pfdno vztyliti novy kladny typ pie-
tvafejici skutelnost a urtujici vzestupné cesty etickému vyvoji.
Zprvu pokladaji soulasnici takovy typ za vzdul$ny pielud roz-
touzeného srdce tviircova; pozdéji sni mladsi pokoleni o ném
jako o cili ptili§ vysoko stanoveném, ale neziika se moZnosti do-
sahnouti ho; koneéné po dvou tfech lidskych vécich méni se typ
v nejZivéjsi skuteénost a sestupuje mezi lidi, aby obohatil a ob-
rodil spolenost.

Tak bylo za gotické kultury s Dantovou Beatrici; tak v rene-
sanci s opalnym typem tvofivého Zenstvi, s moudrou a ladkov-
pou Porcii ze Shakespearova »Kupce benatského«; té% obé nej-
vétsi Zenské postavy ruské poesie, Tafana Larina z »Onéginac
a Olga 1ljinska z »Oblomovax, ji? jiZ profly timto kruhem jako
kladné ptedstavitelky Zeny novodobé. Podivuhodny ten osud pro-
#il na Zenich své poesie zvlaité praotec vii velikosti moderni,
Goethe, af byly to luzné a prosté zjevy fizené &istym instinktem
jako Markétka a Klarka & slofité bytosti vysoké mravni kazné
z rodu Ifigeniina a Eleonofina. Viem spole¢ny jest dobrodéjny
a jasny rys: fidice se pudem a citem, jsou pfirodé mnohem bliZe
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ncZ rozpolceni muZové, které opét uvadéji v soulad s piirodou
a osudem a tak obdarovavajice srdce, obnovuji zarovet mravni
tad; i tehdy, kdyZ oddavaji se smysiné, povznadeji. Vrstevnici
Goethovi nedovedli a nechtéli tomu rozuméti a karali jedny z po-
stav téch z nemravnosti, pfezdivajice druhym, Ze jsou neZenské
a odtaZité. KdeZto viak romantikové, dokud se nadobro neod-
cizili olympsky jasné oblasti Goethové,zasypali tyto hrdinky kvi-
tim, ulili se piislu$nici generace tieti od téchto Zen karakterni
krase a mravni spanilosti.

Takto jala se Goetha chipati severonémecka inteligence dva-
catych a tficatych let. Tehdy kralovala v berlinskych salonech
»klidna a pohnuta« Rahel Varnhagenova, jejiZ stateény a svétly
soud o otazkiach vkusu, mravu a taktu volil za rozhodujici mé-
fitko vidy Goetha; tehdy v stirnoucim romantickém svété sriel
v&éné mlady ohfiostroj ducha a vervy, ktery slul Bettina Bren-
tanova a ktery jiskfivou svou zafi bral py$né z nevyéerpatelného
svételného zdroje Goethova; tehdy zcela disledné proménila v &in
Goethova nauku o posvécujici obéti Zenské mladistva Charlotta
Stieglitzova dobrovolnym skonem, ktery k sobé& obratil zraky a
srdce viech vyznavall@ nové kultury mravni. V dobé, kdy né-
ktefi radikalni mluvéi mladého pokoleni, jako Menzel neb Bérne,
se nepiatelsky odvraceji od Goetha, odsuzujice ho jakoZto lho-
stejného estéta, jenz nerozumi potiebdm a tuZbdm pfitomnosti a
jen p¥imo brzdi vyvoj, uhaduji takika instinktivné osvicené Zeny,
7e Goethova dila, ba viecka jeho osobnost zna¢i novou inspiraci
Zivotni. Nebylo tenkrate pouze rozko§i, ale i odvahou, ptiznati
se takto oddané ke kultute goethovské. —

Kdy? r. 1822 poznal jedenadvacetilety basnik Jindfich Stieg-
litz v Lipsku $estnactiletou sle¢nu Charlottu Willthéftovu, dceru
bohatého kupce z Hamburka, byla Charlotta neobylejné zaji-
mava kraska. »Méla &elo vysoké,« popisuji ji jeji pfatelé, »jas-
né, my$lenkové vykienuté, otolené hnédymi kadefemi. Vyrazny



byl obrys jejiho profilu; podlouhly, tzky nosik, okouzlujici Gsta.
Velké hnédé oli hledély se stateénosti, tfpytice a jiskfice se. Ko-
lem rtd lefel zvla$tni jemné opovrilivy rys.« Byla to sniva ide-
alistka, odchovana vérou v genia basnictvi a vznelenost osob-
nosti tvlircovy. Blouznila o pévci ne§tastném a neuznaném, ja-
kym byl Goethiv Tasso, jakym byl Jindtich Kleist. Tento ro-
manticky typ do$el v byronském obdobi nové slavy: po pfikladé
Lordove stavéli mladi basnici radi na odiv zachmutené &elo ro-
zervancovo a sarkasticky vysméSek opovrhujiciho genia; v Né-
mecku vyhnal ve 20. a 30. letech Grabbe tyto rysy v pitvornou
karikaturu a slaveny pévec let tiicatych, Freiligrath, prohlasil
znameni Kainovo za znak pravého basnika.

Tehdy pfidel Jindfich Stieglitz z Gottink do Lipska, nesmély
filolog a ponékud domyslivy basnik, pronasledovan nevinné pro
domnély demagogicky pretin a §tvany prazdnou ctiZadosti. Mél
vzezfeni i zplisoby poety: hnédy kabat a kvakersky klobouk, pti-
mé a py$né drieni, lelo v oblacich; »miloval Hegela a Goetha,
Reky, pruské déjiny a némeckou svobodu, rusky Zivot v pfirodég,
polské nadSeni, viecko dohromady«. Jeho nadini nerovnalo sc
zdaleka jeho ctiZadosti; pfeéetl pfili§ mnoho a procitil ptili§ malo.
V prvnim svazku basni, nazvaném pedanticky »Gedichte zum
besten der Griechene, pabérkoval po Wablingerovi, Chamissovi
a Vilému Miillerovi na lanech lyrického filhelenstvi. Jako Pla-
ten, Riickert, travil ze sladkych plodd, je¥ spadaly s bohaté hos-
tiny »Zapadovychodniho divanu« Goethova; v dobé, kdy Hugo
basnil své »Les Orientales«, 1i¢il Stieglitz mnohem chud§i pale-
tou a mnohem skrovnéj$im slovnikem Arabii a Persii, Turecko
a Cinu ve svych »Bilder des Orients«; vedle lyriky zafadil tam
téZ dva dramatické pokusy »Den v Ispahané« a »Sultin Selim
II.«. Ale Stieglitz, ktery vidél cely svét hranolem knihy, pokla-
dal se za velkého basnika, pravé tak vyznamného jako neuzna-
ného. A byl pfece poubym epigonem, jen% travi jen z minulého,
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jsa odkézin na milost svych mistrd. Nevyléédil se nikdy ze své
fivotni 1%}, potfeboval ji k svému byti, a voutil ji snadno divé-
fivé idealistce Charlotté, jeZ se do né¢ho zamilovala celou bytosti.
Zila jen v ném, toufila se mu poddati jako Katinka Heilbronska
svému panu, chtéla jako snoubenka pro ného podniknouti ne-
obyéejné obéti. Po Sest let Zili snoubenci odloudeni, ale, jak nas
pouduje hojna korespondence, kochali se platonsky rozkodi vzda-
lenosti, kterd pfipou$téla pésténi abstraktniho obdivu, matného
idealu.

R. 1827 pfiijal Stieglitz v Berliné misto gymnasialniho uditele
a asistenta pfi kralovské knihovné; vie pro zaopatfeni, ale s vnitf-
ni nevoli. Byl z romantického pokoleni, jeZ v »Lucindé« opévo-
valo lenost a jeZ toufilo po &inuprdzdné lhostejnosti indickych
gymnosofd. Price a povolani zdaly se mu urdfkou bdsnického
genia, pokladal se, podle duchaplného posmétku Gutzkowova,
za titana na fetézu, za Ganymeda, posla Olympu, jenZ musi
v kralovské bibliotéce vydavati lokajim a sluzkam knihy pro
panstvo.

Roku 1828 byla svatba biasnikova s Charlottou; zd4 se, Ze bas-
nik nepochopil dufevni bohatstvi své choti. Zatim co ona psala
do svého deniku »Nevédéla jsem nikdy a nevim doposud, kam
bych se méla poditi se vii svou laskou«, hledal Stieglitz velky,
distojny obsah své poesie, hlubokou nenavist Dantovu, slepotu
Miltonovu, ¥ebrackou hil Homerovu, titansky vzdor Byromiv,
slovem velkolepou §tafa? svého osudu. Pti tom natikal na potet

sluZebnich hodin, skrovné slufné a nutil Charlottu, aby psala

pribuznym i mocnym osobam prosebné listy za zlepSeni jeho po-
staveni. Jeho basnicka prace nepostupovala: pomahala mu v ni
a napsala misto ného do dramatu o Selimovi nékolik vyjeva,
jich% on nedovedl provésti, atkoliv byla v basnictvi pouhou ochot-
nici. Hledala pti¢inu nedspéchu viude jinde nez v mélkosti jeho
neplodné duse.



Citila, Ze v dobé, kdy plamenna publicisticka vymluvnost Bér-
nova bofila sloupy politického ztizeni, kdy ¥izny vtip Heindv
leptal na viech zpateénicich a ¥osacich, kdy studentskou mlade#i
zachvivalo revolu¢ni hnuti, jest potfebi néteho jiného ne ba-
revného exotismu, honosné ozdobného orientu. Burcovala basnika
k skutetnosti a p¥itomnosti. »Dnes lidé maji srdce svétova. To
Jjest to rozko¥né, to jest mladistvd doba, v tom jest fivotni od-
vaha. Pfimkni se k této nové dobé ... Tu najde§ pravou latku,
v téchto svétovych zdjmech. Nemusi§ mluviti mnoho o lasu a
svobodé; tva cela ndlada bude dychati svobodou.« Stieglitz upo-
slechl, ale jeho verfe »Stimmen der Zeit« nemaji ani srdeéného
vzletu, jej vnesl do svych »Reckych pisni« Vilém Miiller, ani
opravdovosti, jakou provanul své »Polské pisné« Platen, ani
ohnivého vzdoru pozdéjsich zpévi Herweghovych a Freiligra-
thovych; chtély byti hlasy doby, ale zlistaly deklamaci studovny.
Chybély mu Gplné »nedislednost, plamennost, zoufalstvi §leha-
jict k nebestim, zarmouceni ke smrti«, jichZ po ném Zidala,
sama jimi své bohaté nitro stravujic,

Poznala konetné, kdyZ ani daleké cesty neprobudily basnic-
kého zdroje Stieglitzova, Ze jeji zboZflovany chof trpi hlubokou
chronickou chorobou vile. Byla piili§ idealisticka, aby byla hle-
dala pro n¢ho uzdraveni v soustavné praci, jeZ prohlubuje a obo-
hacuje talent. Byla ptili§ zaujata pfeludem o jeho basnickém po-
slani, aby ukédzala mu k jinym cestam &innosti. Jsouc dcerou vé-
ku romantického, jenZ véfil v nahlé pierozeni ¢lovéka boZskou
milosti, nenamitla si, e pouze pozvolné a diisledné piisobeni miiZze
trvale pfetvofiti bytost lidskou. Veskeré mys$leni i citéni jeji sou-
sttedilo se do jediné ptedstavy, kter4, vyva¥ena z oblasti kfes-
tanského nabo¥enstvi, zjevila se {tenafce Goetha a béasnikd ro-
mantickych v dobovém zrcadleni: Charlotta rozhodla se obéto-
vati. Tak vidime ji od konce roku 1833 podobnu dceru$ce ven-
kovského nijemce, u n¢ho# le#i malomocny »ubohy Jindfich«
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v stfedoveéké basni Hartmannové. Viichni jiz rytite opustili, ni-
kdo se k nému nehlasi, nikdo v néj nevéfi; jen dévéatko znovu
davétive prichazi, fika libezné »min Gemahel« a umifiuje si, Ze
svoji Cistou krvi vykoupi rytite.

Charlotta ptedsevzala si, fe svému choti da skutedné tragic-
kou $tafa} Zivota, nejvy$§i bolest, v niZ by nalezl distojny ob-
sah svého basnéni a obrozeni své bytosti. »Ne$tastnéj$im nemohl
by ses stati, pfedrahy maj milenle! Zajisté viak 3fastnéj$im
v skuteéném nedtésti. V ne§fastenstvi spotiva asto podivuhodné
pozehnani. To sestoupi zajisté na tebel« Vidéla, ze klid jest hro-
bem jeho poesie, doufala, #e zoufalstvi bude jeji novou koléb-
kou. V listech duSevné sptiznéné Rahely Varnhagenové letla
filosoficka slova o samovrazdé, psana se stoickym souhlasem. Vie
bylo rozhodnuto. Letopisec jejiho fivota vypravi: »KdyZ 29.pro-
since r. 1834 veler pfifla dom#, odhodila na zem kratky kozitek
a nakrénik, pospi§ila do loZnice, zaviela dvete ke kuchyni, kde
byla sluzka, svlékla se, oblékla se do {istého, bilého noéniho rou-
cha, napsala nékolik fidek pro Jindticha, jimi% vyjadtila svou
viru, Ze mu z netést! vzejde novy Zivot a skonéila vybidnutim,
aby nebyl slab, nybr? kliden, silen a veliky. Pak poloZila se na
loZe a pevnou, jistou rukou vbodla si do prsou dyku, ji¥ si na
svatebni cestu koupila. Zemiela beze stenu s klidnym vyrazem
v krasné tvafi.«

Tak leii pted nimi listd a hrdinska, podobna Hedvice z »Di-
voké kachny« Ibsenovy, kterd v prvém rozpuku panenstvi nasa-
dila svilj Zivot pro nicotného jefitnika Hjalmara, a jejiZ obét
zlistala nadobro marna. Jindtich Stieglitz, jemuZ bylo ptisou-
zeno je§té patndacte let Zivota, nevymanil se ze svého slaboSstvi;
psal bezvyznamné basné, truchlohry, cestopisy, bloudil na vy-
chod€ i jihu Evropy, neschopen mohutnéjsiho dojmu a razovi-
téj$iho postiehu; koneéné nalezl v Bendtkach vytou¥enou roman-
tickou $tafa? pro opofdénou smrt muZe, ktery pfe?il sebe sama.



I jeho soulasnici znali v ném pouze choté Charlottina, a tim
zlistal osobivy basnilek také v literarnich déjinach. Postarala se
o to mimodék téZ jeho rodina, vydav$i z pozistalosti Stieglitzo-
vy dvé dila pamétni, vztahujici se k jeho tragické choti. Nezis-
kal-li mnohoslovny a samoliby Jindfich Stieglitz nileho, kdy2
pendantem k listim a denik@im Charlottinym uvefejnény byly
jeho dopisy snoubenecké, objevil se v celé své prazdnoté teprve,
kdyZz L. Curtze odevzdal vefejnosti verSované i prosaické vypis-
ky z jeho vzpominek na Charlottu, psanych v prvnich letech po
skonu hrdinéiné. Jako Hedvika Hjalmarovi stala se mu Char-
lotta deklamacnim tématem: nékdy v blouznéni naboZenském,
jindy ve vylevech jakéhosi filosofického idealismu, ale asto s ti-
té€rnosti vdovce Zebrajictho o soucit, oplakava jeji ztratu, velebi
jeji obét,slibuje vérnost jeji pamatce, ale nikdy nezkouma v ptis-
né a upfimné sebepitvé, zda vykonava jeji odkaz. Sem tam kmit-
ne se v nekonetnych téchto elegiich pravy basnicky obraz a hu-
debné instrumentovand nalada, tak kdyZ v feckém bajeslovi
hled4d Charlottiny sourozence, Proserpinu, Eurydiku, Adonise a
Ganymeda, nebo kdy? v elegicko-historickém ovzdu$i Krakova
obnovuje své hote, nebo kdyZ se uklidiiuje na velkém sarkofégu,
jimZ se mu jevi Benatky, Celek vSak — v basnickych vlozkach
nejslab$i — jest bezité$n4, nestateéna kniha, jez by byla Char-
lotté vehnala ruménec zahanbeni do u§lechtilych lici.

Avsak nad otevienym hrobem Charlottinym shromaiduje se
vykvét vzdélanstva némeckého. Sotva se vzdalil pravovérny knéz,
jeni pronesl dobfe minénou kletbu, ptichézeji v feckych togach
hlasatelé goethovského idealu humanitniho a hazeji vaviinovou
snitku na rakev Alkestidy, kterd pro svého choté sestoupila do
Hadu. Je vysttidava s revolu¢ni kokardou na ¢apce »Mladé N¢&-
mecko« a hluéné, jak jest zvyklé, koné svitj obfad smutelni, jen
jest zarovenl apoteoson. Cin Charlottin ma v otich reformnich
bouiflivakd vyznam typicky: hle, osobnost, ktera si proti spole-
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enské mravnosti piitkla svobodné pravo rozhodovati o vlastnim
byti a nebyti; hle, state¢na vile, kterd se vzeptela celou svou
vahou mechanické skute¢nosti; hle, neohroZena Zena uprostied
muzil piili$ Gzkostlivych! Sebevrazda Charlottina nabyla pro mla-
donémecké pokoleni stejné slavy, kterou ptitkli citovi blouznil-
kové ze 70. let XVIII. véku skonu mladého Jerusaléma, modelu
to Werthrova, neb jakou zahrnula svobodomyslna mlade% reaké-
niho obdobi krvavy ¢in Sandiiv na Kotzebuovi. Neposlednim di-
kazem tragické té proslulosti bylo, Ze dyku vedla ruka Zenska;
jet skupina mladonémecka priikopnici osvobozeni Zenské osob-
nosti. Karel Gutzkow byl Charlottinou smrti podnicenk tendent-
nimu romdnu o »Pochybovaéce Wally«, jenZ jest fanfarou teh-
dejsiho revoluéniho feminismu, a vénoval ji nadto nadsenou stat
kritickou. Bystry a pohyblivy novinaf Theodor Mundt sestavuje
z denikd a z rodinnych i ptatelskych dopist Charlottinych pa-
métni knihu o své viele uctivané ptitelkyni, nadepsanou »Char-
lotte Stieglitz, ein Denkmal« a vytvati tim r. 1835 jednu z nej-
dtlezitéjsich knih celé doby: uprostted tolika spist nepravdivych,
strojenych a ptepiatych, v nichZ si libovali Zaci Boernovi a Hei-
novi, psob{ tato propracovana Zenska podobizna mocné svou ci-
tovou vroucnosti a vyrazovou prostotou. Jméno Charlottino jde
pak svétem: netoliko obratny &lankat némecky Gustav Kiihne,
ale i dobfe zasvéceny francouzsky publicista Sain-Réné Taillan-
dier zobrazuje ji s pochopenim jako typ, v némZ se plné vyhra-
nila némeckd dufe Zenskd za soumraku romantismu na samém
prahu obdobi liberalniho.

Ttebaie naleZela celym temperamentem a citénim spiSe pozd-
ni romantice, pfece zlstiva nerozlutné spiata s déjinami »Mla-
dého Némecka«, jehoZ spisovatelé vytvotili jeji slavu; déjepisci
tohoto hnuti, Proelsz, Brandes, Dresch, vénovali ji zvlastni ka-
pitoly svych knih, fadice ji po bok Rahele Varnhagenové a Bet-
tiné Brentanové. Zvlasté Brandes, vystihujici $fastné dobovou



syntésu, pojal ji pronikavé jako vysoky mravni ptiklad celé¢ho
pokoleni; po Brandesovych stopich vzkiisil jeho berlinsky Zak
R. M. Meyer ve svych literdrnich dé¢jinach jeji obraz a vyvrcho-
lil duchaplnou svou karakteristiku vielymi slovy obrany: »Ve
Skole slavi se stale je$té vlastenecka sebevrazda Curtiova a Kod-
rova; nuZe, odpusfme sebevrazdu z lisky Zené, kterd dufevné ¢
mravné stila tak vysoko jako nemnohé Zeny.«

Osmdesate let pfeSumélo nad jejim hrobem; vefejné snahy a
mravni tuzby jejich obdivovateld propadly nendvratné minu-
losti — ale Charlottin zdikladni problém znepokojuje posud nej-
Slechetnéjsi srdce Zenska viech ndrodu: stadi k spaseni muZovu,
pfinese-li mu Zena z lasky dar obéti, ¢i zlistane takovy &in jeji
Zertvou marnosti a sebeoklamani? (1905)
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»AURORA LEIGH«
ELISKY BARRETTOVE-BROWNINGOVE

PRED pétapadesati lety, 29. ¢ervna roku 1861, Septajic bled-
noucimi krasnymi rty p¥izna¢né slovo »wonderful« a upirajic hlu-
boké tmavé oti s dlouhymi brvami k horoucné milovanému choti,
Robertu Browningovi, zemfela ve florenckém palaci Casa Guidi,
jejz proslavila basni i Zivotem, nejvétsi anglickd basnifka ver-
$em v devatenactém stoleti, Elilka Barrettova-Browningova. P¥i-
poji-li kdo ve vdé¢ném obdivu sladce znéjici jméno této lyrické
knéiny k basnickym triumvirim véku Viktoriina, k Tennysono-
vi, Robertu Browningovi a Swinburnovi — a literarni déjepisci
za Kandlem i na pevniné ¢&ini tak vidy lastéji — vystihl jen do
polovice vyznam melodické té umélkyné. Novy typ kulturniho
Zenstvi, ktery zvéénila stejné svymi osobnimi osudy jako slo-
vesnymi dily, pferiistd vyznamem daleko jeité tvarovou i mys-
lenkovou krasu jejich milostnych znélek, jejiho psychologického
romanu ve ver$ich, jejich pisni o svobodé narodl a srdci.

V tom miiZe se Elifce Barrettové-Browningové rovnati jedina
z jejich basnickych soulasnic — pravé ta, ktera jest ve viem ji-
ném jejim pravym protipdlem, George Sandova. Obé bésnitky,
prudka Francouzka i sniva Angli¢anka, stravovany byly moc-
nym vnitfnim ohném, jehoZ Slehavé a zafivé plameny zasvétily
shodné onomu zneuznidvanému a povrZenému boZstvu, kterému



oltafe budovala renesance a obnovovala francouzska revoluce:
osvobozeni vnitin{ bytosti enské. Ale jak jinak pojimala kazda
z nich své poslani! George Sandova, vaénivy, ptekotny, krev-
naty temperament, obdafeny Cisté francouzskou schopnosti zjed-
nodusujici logiky a opétn& puzeny prudkosti smyslnych dojmi
a zaZitkG k my§lenkové nedlislednosti, nachazela v %ivoté viude
bolestny a kruty nesouzvuk. Ji¥ obraz Zeny, ktery vymalovala si
jeji obraznost odvainym $tétcem, pfili§ namalenym do temné
rudé krve srdce, byl pln disonanci: Zensky typ George Sandové
slutuje idedl osvicenského stoleti o Zené pronikajici a ovladajici
vie vitéznym rozumem s romantickym karakterem, jemuZ nade
vie jest tajemné sezehnuti v bezvédomém poZaru vasni, ba kdesi
na dné tohoto sfingovitého Zenstvi usmiva se zahadné a lakavé
Zena-pfiroda, odkaz to Rousseautiv. A tuto citlivou dobrodruzku
a vé&nou cizinku ve svété stavi George Sandova do neptikiej-
Siho odporu k spolenosti: Zena se ma vymknouti obecnému Fa-
du, ma se silou své osobnosti vzepfiti jeho zdkonim, mé si bez-
ohledné vyvzdorovati své misto ve svété. G. Sandova #ila tra-
gické takové nesouzvuky celou vsobnosti a platila za pravdivost
svych pozadavkid krvavou dani srdce; odtud ta strhujici sila je-
jich spoletenskych fantasii, které jsou romantické, aviak nikdy
vylhané,

Eliska Browningova, ktera se podivovala G. Sandové, atuni
pohtefovala »pilivab andélsky« a »&istou Zenskost«, byla naopak
vzorem povahy souladné. Anglicky domov ji daroval vaZnou sni-
vost, zamyS$lenou néhu, zdrZelivy odstup od skutetnosti a obratil
jeji bohaty intelekt k my$leni skladnému, které buduje a slutuje,
kde analyticky Francouz dé&li a bo¥i. Uzavtena vychova mezi
basniky a slovniky, dlouholet4 nedobrovolna klausura mladé cho-
ré damy a pozd&ji esoterické soufiti s milovanym mufem upro-
stfed cizincd, to vie zaji¥fovalo Elifce Browningové, Ye skuted-
nost nedotkne se ji tak bezprostfedné a prudce, aby pti narazu

53



tom skiipl jakykoliv nesouzvuk. Kolem jasné a blahodarné svi-
tilny spiritualistické my$lenky, jeZ plala v rozboufeném mofi spo-
le¢enskych, naboZenskych a mravnich rozpord moderni Anglie
na majaku Elisky Browningové, nekrouZili vasnivi ptaci smysld,
kteii zha¥eli divokymi svymi kiidly znovu a znovu &ervenavé
svétlo, jehoz strazkyni byla G. Sandova. Vztahy k domovu, po-
mér k roding, jedina laska v Zivoté, ktera se proménila v man-
Zelstvi srdci (slovem vde, co znamenalo u genidlni Francouzky
zesileni disonanci), péstovaly v Elice Browningové vrozeny jiZ
sklon k souladu. A odtud celé jeji pojeti moderni Zeny a cely
jeji apoftolat Zeniny dlohy v soudasné vzdélanosti. Jako postavy
na obrazech praeraffaelistickych malitt jdou pani a panny z knih
Browningové po zemi lehce a vzduiné, pohiiZeny cele do sebe;
zensky instinkt jest v stalé shod€ s tichou rozumovou uvahou;
smysly poslouchaji rady hlasu vile, zevni svét nikterak nerusi
vnitini rovnovahy. A do rukou téchto vyrovnanych Zen klade
Eliska Browningova osud svéta, dnes rozvraceného, zmateného,
zbloudilého: Zena ma pottiti hlavu hadovu! Na ni jest, aby proti
utilitaiskému sobectvi postavila Géinnou lasku, aby sjednotila
znepiateleny tabor lidi ¢inu s §ikem lidi snu, aby ve svém Zen-
stvi vytvatela vy$si slohu lidstvi — vnitini osvobozeni soumérné
vyvinuté Zeny ma hlavni smysl jako podminka velkého spoleten-
ského mesianismu. Vidina, kterou upfedla tak luzné mozkova
tkan §fastné Anglitanky, jest pravé tak smélym postuldtem, jako
prelud, jenZ zrodil se s takovou prudkosti v tepajicich Zilach ro-
zervané Francouzky; ale oba tyto idealni vytvory jsou pravdivy,
protoZe proZity, podminény rodovou a narodni skuteénosti, zpe-
tetény celym osudem svych tvirkym.

Kulturn{ ty dva typy moderniho Zenstvi stoji prudceji proti
sobé, neZ nadéaly se samy basnitky, které jim daly uméleckou po-
dobu, a neklamou-li viecky znaky, jest typ, pfedstavovany a opé-
vovany Elitkou Browningovou, dnes na obecném postupu. Smi-



me viak snad proto podcefiovati mravni opravdovost svych ma-
tek a pramatek a litovati hlasu jejich instinktu, e se rozhodly
pro typ francouzsky, nesouladny, plny rozpord, %e jej odkézaly
svym dceram, by jej rozvinuly, prohloubily a posléze piekonaly?
Narodové kulturné mladi, nehotovi, kvasici se musili projiti fa-
dou disonanci a protrpéti mnoho kieli, neZ se mohli povznésti
k vy$$imu souladu; proto u nas Slovanil a u severskych kment
byla perioda, ztradvena ve $kole G. Sandové, pravé tak nutnosti
jako mladéi léta, problouznéna a prozoufani pod vlivem Byrono-
vym. Nechtéjme viak ani #adati, aby na prahu ¢eského basnictvi
stalo svétlé zasvéceni Shelleyovo, ani aby prvni kroky o duSevni
osvobozeni Zenino provazel u nis zamysleny genius Browningo-
vé: stali, budou-li tam pisobiti dnes, atkoliv Shelleye u nas vy-
kliadal jiZ byronovec Karel Sabina a tfebaZe »Auroru Leigh«
v Cechach studovala s obdivem a s pochopenim sestra nejvétsi
zalky Sandové Karoliny Svétlé, Sofie Podlipska, jiZ pfed péta-
dvaceti, tiiceti lety.

Romany G. Sandové, které pied padesati roky byly hltany
s buicim srdcem a rozpalenymi tvaiemi, se skoro pretily; zato
dila E. Browningové, jef vyZaduji pomalych, pozornych a na-
mnoze zasvécenych étendid, dobyvaji si postupné srdci i na pev-
ning, Jsou to hlavné knihy dvé&: jedna krajné osobni zpovéd »So-
nety z portugal§tiny«, Browningové odkaz lyricky, a jeji epické
arcidilo, objimajici v $irych kruzich celou duSevni Anglii, mo-
derni, ver§ovany roman »Aurora Leigh«.

*

Eliska Barrettova, dcera bohaté rodiny obchodnické, byla de-
vétatficetileta sletna atlé, §tihlé postavy se zaplavou ternych ka-
defi,s velikyma o¢ima v bohatém rdmci brv a s smévem podob-
nym slunenimu paprsku, kdy¥ dostala prvni list Roberta Brow-
ninga. Uvéznéna jsouc nemoci a slabosti, jeZ nasledovaly po padu
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s jezdeckého konika, stisnéna panovaidnosti tvrdodijného otce a
bolestné zranéna nihlou smrti milovaného bratra, bez matky, bez
ptitelkyn, Zila jen pronikavym studiim antiky, basnictvi, medi-
taci. Jeji verfe mély zdhy dspéch, al mluvily jen ke zdZenému
kruhu vzdélancl, naplnény novym mysticismem, o néj? se bas-
nitka sdilela s praeraffaelisty v malb& i v poesii, pfiléhaly slo-
hové k helénskému basnictvi Shelleyovu, Keatsovu a Landorovu.
Li¢ily poloero svéta, kdy zemfiel velky Pan a kdy se zjevil Je-
#i3: zafe $fastné Helady jako pablesk slunce pravé zapadnuviiho
lezi je§té na zemi, ale v chladném stinu kfiZe kyne jiZ vykou-
peni. Autorka, kterou vedle filosofické basné »Essay o dufi«, vy-
dané ve dvaceti letech, proslavil dokonaly pfeklad Aischylova
»Spoutaného Promethea«, obracela se pak v duchu novoroman-
tiky anglické rida k latkdm a naladim ryti¥skym, kladouc na
zdobné krunyte sttedovéké citlivou ruku %eny moderni. R. 1844
vy§lo souborné vydani jejich basni, kterym se kond{ prvni idobi
Zivota Elisky Barrettové.

V lednu r. 1845 obdrfela list Roberta Browninga, ktery se ji
stal osudem. Browning v dopise dékoval ji za zminku, kterou
vénovala v slavené své skladbé »Lady Geraldine’s Courtship«
jeho knize » Jablka zrnati«, a vyvrcholil svdj dopis slovy: »Mi-
luji Vase knihy celym srdcem a miluji také Vas.« Eligka, ad ji-
nak od svéta odloulena, pfijala po nékolika mésicich nivitévu
basnikovu, jenZ byl o $est rokd mlads$i. Tehdy, podle péknych
slov Marie Gotheinové, se§la se nejsubjektivnéjsi basnitka Anglie
s nejobjektivnéj§im poetou anglosaského jazyka. Dotud zfela bas-
nitka stale za sebou stin, domnivajic se, Ze jest to stin smrti; nyni
poznala, %e jest to stin lasky. Krdsna ta slova se &tou v prvni
znélce cyklu »Sonetl z portugalitiny«.

»Sonety z portugalitiny«, uvefejnéné r. 1850 (do Eeftiny pte-
loZil r. 1908 Antonin Klastersky, druhé prepracované vydani r.
1914), poslany byly do svéta s naraZkou na znélky Camoensovy



ke cti milenky Katefiny; literarné vzd&lanému étenafi ptipomina
nadto nazev portugalskou jeptitku XVII. stoleti, proslulou Ma-
rianu Alcoforadovou, ktera davno pred Richardsonem, pfed Rous-
seauovou »Novou Heloisou« a pfed Goethovym »Werthrem« dala
s va$nivou upfimnosti promluviti trpicimu srdci, zkru§enému ho-
retkou prudké lisky. I Elisku Browningovou, ktera véncem zné-
lek tkolenych na renesanénim sonetu anglickém a nebezpeéné za-
vodicich s Kristinou Rossettiovou,oviji &elo ptitele, milence, mu-
Ze, vyburcovala cudna a py$na liska z uzaviené cely moderniho
klastera; ¢im jinym byly pro péivabnou, churavou Angli¢anku
klasické studie, uené knihy, p¥isny platonism, tuha rozumova
kazeit domu oteckého? Ale nyni otevielo se vézeni, z fife vidin
a stinfi smi konelné roztouZena bytost vykrotliti do plné osvét-
lené skutenosti, a to, co dotud plase si Septala za nejhlubsiho
ticha ptlilnoéntho jako bazliveu prosbu nejvniternéj¥i modlithy,
méni se ji v jistotu Zivotni. NiZ$i sféry jeji bohaté vrstvené dude
nedovedou ani véfiti, e by naplnéni tuch tak odvéinych bylo
moZné, ale laska, kterd pronikd svitivou jasnovidnosti viecka
mraéna pochyb, vi, Ze v jeji oblasti neni nic nemoZného. V plesny
sbor dikufinéni a radosti soustfeduje basniika veskeré kladné
hlasy svého nitra a z cely, jejiZ nizké klenuti detud obraZelo
v temné ozvéné kajicné »de profundis«, vali se nyni plnymi prou-
dy slavné »magnificat«. Nemysleme v8ak na hymnus rouhavého
sebeopojeni, které se osméluje zpivati o radosti a o §tésti tvord
s hymnickym vzletem, vyhrazenym chviale Stvofitelové: tento
svazek, zpeletény slibem pfed tvati hvézd, zistava zboZné poetce
stale uskuteénénim nejvy$3i Vile, a kladouc s milencem ruce na
obétni mramor tého¥ oltate, koti se Bohu jako svrchovanému
darci a svédku zdzraéné milosti.

Bily #ir nejvy$$iho napéti prozafuje &tytialtyficet »Sonetd
portugalskych«, oprostiv drahy kov ryziho citu od jakychkoliv
niZlich pfimifenin rudnych: v serafickém cyklu nema mista ani

57



58

smyslové ofarovani, ani hra ndlad ani vainivost téla, tim méné
eroticka marnivost, vzhliZejici se v zrcadle sebe sli¢néj§im. V ho-
rouci znélce ¢trnacté zaptisaha basnitka milence naléhavé, aby
ji nemiloval ani pro Usmév, ani pro pohled, ani pro vdék Fedi,
ani pro stejny rytmus mySlenek, ani posléze pro pocit miru, ny-
bri jediné a pouze pro lasku samu (»for nought except for love’s
sake only«), a pfikazu toho dba i jako umélkyné s krajni pfis-
nosti hrdé due a soustfedéného srdce. Zikladnim akordem »So-
netéi portugalskych«, rozvedenym podle viech pravidel kompo-
sicc lyrické, jest vdé¢na pokora, kterd k milenci vzhliZi jako
kvétny kalich svlaccovy se obraci po Zivotodarném slunci: za-
vien chvilemi v tesknoté podmralnych dnd, otevira se vstiic pa-
prskiim a ssaje do kiehkych svych listkli okvétnich viecky barvy
slune¢niho vidma; pfikréen k zemi trpél pomyslenim, Ze mezi
nim a sluncem stfe se nekonelny vesmir, nyni kvete a voni jis-
totou, Ze spojen jest s darcem Zivota teplymi proudy lasky.
Znélky Elisky Browningové maji pfisnou kdzen <isté linie,
ktera pohrda pfizdobou ornamentu a lichotkou smyslové barvy;
nesou se téZkym rytmem sloZité meditace, na mile vzdalenym od
ptivabné bezprostiednosti prosté pisné; uchyluji se k obraziim
uéenym a hledanym, které milostny déj ¢asto monumentalisuji,
ale zfidka zpfitomfiuji; jejich umeéle vétvené sloky nepodplaceji
ani roztomilosti dsmévu, ani koketerii gesta — jef Eliska Brow-
ningova z Jen, které pfed zraky lidi nevychazeji ani na krok bez
zavoje, bud pro cudnost srdce, bud pro citlivost pleti, aneb pro
oboji. .. Jakym neodolatelnym kouzlem v$ak nadana jsou pravé
proto jeji vzacna piiznanf plachych diivérnosti, polibku takméf
bratrského, vymény kadefi, détského osloveni! Jakou flétnovou
melodii $umi v posvatném tomto tichu jméno »mild¢ku« (»Be-
loved«, »my Beloved«, »my own Belowed«)! Jaky proud svétla
ozafuje zde kaZdou zminénou relikvii styku pfimo nadzemského!
Bylo tfeba téchto atributd teple lidskych, aby z basni nadobro



nevyprchalo Zivotni fluidum — tak vystupriovala Zatka Plato-
nova idealismus lasky. Ani na okam#ik nehledala v ni klid roz-
koSe neb oddech sebeuspokojeni,nybr? se vii spanilou néhou duse
véfici v moZnost nekonelného vyvoje uctivala ji vidy pro jeji

poslani tviiréi a obrodné. Laska — tak zni kulturni moudrost
Elisky Barrettové-Browningové — ma pomdhati dui v jejim

rastu, ma pribliZovati ji k Bohu, uvadéjic ji stale v tésné;jii kru-
hy dokonalosti; zde dsty Zenskymi opakovina byla serafskad na-
uka lasky, jakou hlasa Dantiv »Novy Zivot«. —

Kdyz byla kniha dobadsnéna, naleZela Eliska Robertovi ji cele.
Sniatek sam nebyl bez romantického zabarveni: Eliska vahala
zprvu, véfic, fe jeji churavé a oslabené Gstroji zasvéceno jest
v brzku neodvratné smrti, ale vile k Zivotu zvitézila, a poetka
chtéla milovati a byti milovanu. Lékafi radili, aby zimu ztravila
v Italii, a sle¢na Barrettova toufila uliniti tak jen jako chot Ro-
bertova. Panovalny otec neminil svoliti ani k cesté do Vlach a
byl krajné popuzen proti lasce dcefiné k basnikovi. Milenci usta-
novili se uzaviiti statek tajné bez otcova védomi; stalo se tak
dne 12. zafi 1846, a ntkolik dni potom opustila Eliska nepozo-
rované otcovsky dim, aby se do ného nikdy nevratila. Jen vérna
sluzka a milovany pes Flush ji provazely; hrozby a protesty ne-
smifitelného otce ji nasledovaly.

Tu kontf korespondence Eli¢ina s Robertem, neptetrity rozho-
vor v listech, jehoZ hudebni tok, nadany zvla$tni mohutnosti ka-
rakterisalni, pfipomina recitativ oper Wagnerovych;psychologo-
vé lasky a tlumoénici tviiréich pochodf basnickych neznaji mnoho
pramend rovnocennych témto dopistim, které pted patnacti roky
odevzdal jediny syn pisateld vefejnosti s krasnymi slovy: »Mu-
sime v8ickni byti pfipraveni, mohla-li by tajemstvi nadeho den-
niho Zivota a na¥i vnitfni dufe pouéiti bytosti nds prezivii, aby-
chom odevzdali je budoucim oteviené, jak oteviené ted leZi pied
Bohem. Prach patii prachu, dufi patii tajemstvi ¢lovélenstva.«
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Po patnicte let po siiatku nebyli manfelé ani na den odlou-
Ceni. Prvni 1éta manzelstvi, jeZ ztravili Browningovi v Italii,
pravé vlasti svych srdci, byla basnicky méné vydatna, nez Eliska
myslila, ale byla to 1éta ptipravy pro »Auroru Leigh«; délilaf
pani Browningova viechen ¢as mezi velky romén ve versich a
malého svého synacka.

Ani »Aurora Leigh« vydana r. 1856 (do Celtiny pieloZil Fran-
tiek Balej 1911) neni dilem epicky neosobnim, pfisné objektiv-
nim, jak by se zdalo na prvni pohled; jiZ to, ¥e hrdinka knihy,
basnitka Aurora Leigh, vypravuje cely roméan svého Zivota v prv-
ni osobé€, prozrazuje p¥evahu Zivlu subjektivniho. I tam, kde Au-
rora Leigh 1& osudy cizich lidi, naleZejicich zcela jinému pro-
stfedi, oddanych Gplné jinym nizordm, obepina jejich ¢asto vied-
ni déje kvetoucimi Gponky svych refleksi, svych obrazd, svych
podobenstvi. Do ptibéhu vloZena jest celd fada dopisi: a hle,
délnice i svétacka, aristokrat i malif pi§i tymZ pietiZenym, zdob-
nym, spletitym slohem, ktery jest Aurofe vlastni; ba takto i ho-
voii, aniZ se dal jakykoliv pokus o karakterisaci mluvou. Uka-
zali-li ndm néktef{ francouziti mistfi epické prosy, aZ kam lze
dojiti v neosobni vécnosti, uél nas anglick4 basniika lyricka, ko-
lik nespoutané, samolibé a episodické subjektivity snese volny
utvar verSovaného romanu. Eliska Browningova pfipomina kras-
ny symbol Tennysontv, jemuz Holman Hunt pfidal nesmrtelnosti
vytvarné, »Damu ze Shalottu«: jako tato ptislunice kruhu Ar-
tuSova, nesméla basnitka » Aurory Leigh« vidét skutelnost pti-
mo, a tak spokojovala se po dlouhd léta pfi svém zazratném
predivu tim, Ye pozorovala odraz svéta a lidi ve svém zrcadle.
Nebyla by byvala Angli¢ankou, kdyby byla roztfiitila zrcadlo,
které skuteénost stilisovalo, ale zarovert odmoctiovalo.

Castéji byla s psychologickym zdjmem i s pouhou nediskretni
zvédavosti feSena otazka, do které miry Eliska Browningové na-
kreslila v » Aurofe Leigh« vlastni podobiznu a vylitila své osudy.



Kdeito rek romanu Romney nema s Roberlem Browningem ni
rysu spoletného, neni nesnadno sledovati, jak hrdinka Aurora
Gzce jest sptiznéna s basnitkou, ale spie s basnifkou pfed siat-
kem s Robertem neZ z laskyplné doby harmonického souZiti. Do
Aurory vloZila Eliska své umélecké vyznani, sviij zdpas o bas-
nickou formu, své statetné usili myslenkové, ale nevylerpala své
celé bytosti touto hrdou intelektualkou, ktera jest ptizdobena také
nejednim Zivotopisnym rysem své pivodkyné. Velkou svou kul-
turu srdce, viecku milostnou néhu své pokorné a obétavé lasky,
veskerou schopnost obéti, kterou si uvédomila ve vztazich k Ro-
bertovi, promitla postavou druhou, Marianou Erlovou, Zenou slz
a bolesti, jez Romneyovu $tésti pfina$i nejvy$$i dar — sebeza-
pfeni, sebezapomnéni. Mariana Erlovd nemda nic z vnéj§ich
osudd a ze spolelenskych podminek sleény Barrettové, a ptece
neobraZi ji krystalem méné vybroufenym, ne? aristokraticka Au-
rora — krasné to svédectvi pro psychologicky um basnitky, kterd
sebe samu dovedla diferencovati do dvou krajné réznorodych
postav, nadanych pfitom vzacnou pravdivosti.

S timto subjektivismem »Aurory Leigh« souvisi i svrchovana
libovile, s kterou basnifka vklada do déje neepické vlozky vie-
ho druhu. Forma, jiZ si vybrala, kolisd mezi verfovanym roma-
nem a refleksivnim eposem: ¢ekali bychom, Ze pevné vystoupi
linie déje, povahy hlavnich postav, dufe, malba hrdin. Aviak
nikoliv: i genidlni svévole basnickych povidek Byronovych, »Do-
na Juana« nevyjimajic, jest pfekonana. Jeito hrdinkou romanu
jest basnifka, dobyvajici si srdci étenatd a zdpasici s predsudky,
nedivme se, Y¢ najdeme na mnohych strankéch estetické a kri-
tické ¢lanky ve versi, odbotky o helenismu a o bajeslovi, pole-
miku se ¥patnymi vykladati Homera, poznamky o jednotlivych
druzich poetickych. Najdeme i vice: verfovanou parafrasi sné-
movnich fed, socialistickych ¢l4nkd, filosofickych avah; najde-

rvo

me plno uéenych citatd, védeckych vypiskd, tasovych komentati.
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Eliska Browningova dovede toto vie podivuhodné zvladnouti,
aniZ upada v suchopirnost, v mrtvé referujici tén: jeji umna
tenkd jehla vySivi i do popraseného taliru uleneckého kvéty
svéZich barev; jeji plivabna dsta dovedou o viem hovofiti po svém
milostném zplsobu; jeji jemny vtip ptipina se s nevinnym a ne-
odolatelnym $elmovstvim ina zaZloutlé hibety nudnych foliantd.
Ctenaf, touZici po soustfedéni, stile jest zastavovan, piehluso-
van, odvadén ¢arovnou hiilkou rozmarné kouzelnice, takfe ne-
jednou souvislost se mu ztraci. Na tom neni dosti: fe¢ »Aurory
Leigh« — jako ostatné jazyk vétSiny basniki véku Viktoriina
— pfletiZena jest u¢enymi nardzkami z bible, ze starovékych spi-
sovatel®t, z bajeslovi, ba 1 z odbornych véd; ptirovnani jsou slo-
%it4, zapeteténa, aZ i tajemna; slovni vtip druii se k ver§ované
hfitce; asova zminka styka sesYerminem filosofickym. Jest ndm
jako v starofitné kapli gotické, kde bychom se radi obdivovali
uméle krouZené klenbé a vzicné fefenym slouplim, ale oslepuje
n4s na sta drahokami a polodrahokami zasazenych do zdi a spaje-
nych drahymi kovy, mezi nimiZ jsou zase posvitné fresky: zraky
pfechazeji a pro nadheru detailtt unika nam celek, zejména pa-
da-li do oli barevné svétlo, jakym jest spiritualisticka filosofie
Elisky Browningové.

Aviak verfovany roman neni tak marnotratné bohat pouze ve
svém slovnim vyrazu; také myS$lenkové jest to kniha nevyterpa-
telnych vztahd, stanovisek a refleksi. Dvoji velky zapas soulas-
né Anglie tvoti tu pozadi roméanu bésnitky Aurory a socialniho
oprivce Rommneye: zipas o spiritualisticky smér v basnictvi a
v kultufe, i Gsili pfeklenouti socidlnimi reformami propast $kle-
bici se mezi tfidou bohatct a davy vydédéncd, a tak v dile pfi-
mo representativnim pro soudobou vzdélanost anglickou vynofuji
se v diskusich, v osobnich piedstavitelich, v symbolech veskeré
spoletenské i mravni sméry Albionu v dobé Viktoriiné. Ve sku-
piné. kterou vyvrcholuje Romney Leigh, nezi§tny, obétavy a na-



d3eny hlasatel spolelenské spravedlnosti, setkavame se se socia-
lismem vicho druhu, ani? jsme i na chvili nechivéani na rozpa-
cich, Ze vlastni tendence knihy sméfuje proti materialistickému
pojeti d€lnické a chudinské otdzky. Chartism a Kingsleyliv kies-
tansky socialismus, falansteria Owenova a Fourrierova svafi se
pfed ndmi, nikoli v§ak jako mrtvé nauky teoretikd, nybrz jako
Zivé a vadnivé vyjevy, plné individualnich hlav, postavené¢ do
ovzdudi zhusténého, nasycené tiaskavymi plyny skuteénosti. Eli-
ka Browningova nerozumi jen socidlnimu patosu doby, v niZ vidi
skutetné velikost a vznelenost, ona vliadne i uménim zpodobo-
vati socialni jeji tiné a baZiny, pravé jako velici prosaikové sou-
dobi Dickens a Carlyle.

Do téchto temné zpénénych vin nepohrouzila Eliska Brownin-
gova jasné své peruti v »Aurofe Leigh« po prvé. Jiz r. 1844
vmisil se jeji zpévny hlas basni »Pla¢ déti« do valného shoru
anglickych basnikd, protestujicich proti krvavym krutostem ne-
spravedlivého spolelenského ziizeni a zaznél tam Stihlou kanti-
lénou vedle prudké obZaloby, valici se ze »Zpévil o zakonech
obilnich« Ebenezera Elliota, vedle dtoéné naléhavosti Toméase
Hooda, skladatele populdrni »Pisné o kofili« i vedle patetické
noty jiné basnifky Karoliny Nortonové. »Pldé déti« (do Eeltiny
prelozil Antonin Kladtersky r. 1914) netprosné stiha vydélkar-
ské nasilnictvi, jeZ z kvetoucich luk honi déti do dusné tmy uhel-
nych Sachet a k v&né se kmitajicim strojnim kolim v piadel-
nach a které niti v drobnych srdcich misto teplé divéry v Boha
slitovnika tfaslavou hriizu pfed némym pinem nebes, podobnym
nelitostnému mistru dilenskému. Protest dere se tu ptimo z ne-
vinnych hrdel a hrudi; stuptiuje se chvilemi a% v dychténi po
smrti, kterd jest vabnym ukonej$enim a provazen jest, jakoby
spodnim ténem, snivou a nesmélou touhou po piirodé, po hrach,
po volnosti mladi, o kterou zpupné tézaistvi penéznikd déti olou-
pilo. Srdceryvné diitklivosti této skladbitky, jejich¥ tfinacte slok
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se podoba tpéni tfinicti ptatich hnizd, kde pravé jsou vrafdéna
holatka, nedovedli se ubraniti ani zikonodarci brit§ti — brzy po
otisku »Plate déti« projednival anglicky parlament pfedlohu
o obmezeni détské prace v tovarnach. V » Aurofe Leigh« promitla
Eli¥ka Browningova sviij uéinny soucit s kiehkymi obétmi ka-
pitalistického fadu celou postavou, nezapomenutelnym Zenskym
zjevem Marianny Erlové.

Zivotni romén hrdinky trpiciho a obétavého srdce, §vadleny
Marianny Erlové, chrinénky Romneyovy, kterd v knize pied-
stavuje vrstvu socidlnich vydédéncd, mohl napsat tvlrce »Oli-
vera Twista«: trudné miadi na vsi, pobyt v londynské nemoc-
nici, uték pred zlotfilymi rodiéi, klesnuti v kal prostituce, osvo-
bozeni se bezejmennym matefstvim, vznefeny rozlet k mesiasské
obéti sebezapfenim, to vie jest podano pfes veskerou lyricko-re-
fleksivni ptizdobu s dickensovskou laskyplnou drobnokresbou po-
niZenych lidi, s dickensovskym optimismem, ktery nikdy nezapo-
min4 na jiskru boZstvi i v nejposledné;jfim ¢lovéku. Kdyz Rom-
ney v¥ak na konci socialni své drahy jest zrazen a znilen, kdyZ
luza v divokém vzteku zapali dém, ktery zbudoval pro chudinu
a pro spolelenské ztroskotance, bere Elifka Browningova do ruky
divoky a pfiSerny $tétec, jakym Carlyle ve svych pamfletech ma-
loval sesouvani se starych fadt jako bankrot odbytého svéta, z je-
ho# trosek ma vzlétnouti fénix nového zakona a Fadu.

Hrdinka knihy Aurora Leigh patfi do mohutné fady Zen za-
pasicich o své sebeurfeni, jaké nakreslily anglické autorky od
Charlotty Bronteové po George Eliota, a problém, zda fena ma
v manZelstvi zlistati vérna tomuto sebeurceni ¢ splynouti s mu-
Yem jako jeho spolupracovnice, ktera se zfiké svého vnitiniho po-
volani, vine se knihou jako ¢ervena nit; Eliska Browningovi od-
povida na otazku hned pii prvé zapletce knihy ve smyslu svo-
body %enina povolani i v manZelstvi. Druhy spor, zasahujici do
samého srdce Zenské otdzky, zda dovede povolani sebe vznefe-



né¢jii a sebe vaindji provadéné naplniti fenu docela a nahraditi
ji 1 lasku, jest hlavnim tématem romanu; jest tieba vyslovné
uvadéti, jaké stanovisko k nému zaujima basnitka »Sonetd z por-
tugalitiny«? Ale tim, ¥e Aurora Leigh jest povolanim poetka,
posunuje se vedle socidlniho zipasu v popfedi knihy svét lite-
rarni.

Vzpomeneme-li, e v celém anglickém basnictvi XIX. véku
prolina se stale duch barvitého, tvarného, renesan¢niho jihu se
zadumdivym, idealistickym a naboZenskym my$lenim anglosas-
kym, Ze Dante Gabriel Rosseti, syn Vlachiiv, naplniv§i kiehké
vytvarné formy italského rinascimenta ziduméivosti severskou,
jest pfimo postava symbolicka, pochopime, kolik duchaplné jem-
nosti dfime v invenci Elisky Browningové, jei dala se zroditi
hrdince Aurofe z anglického §lechtice a z viadské krasky ve Flo-
rencii. Kouzlo toho motivu zvySeno jest jeité tim, fe v poslednim
nezapomenutelné kouzelném vyjevu romanu, kde sejde se ztros-
kotany, slepy, chory Romney koneéné v souzvuku s Aurorou, bas-
nifkou, jiZ posud chybélo naplnéni lasky, poloZen déj zase do
Florencie; dvé dule, jejichf vniterna dramata jsou tak isté an-
glicka, e by jim Vlach sotva rozumél, nalézaji se za Sefici se
noci nad Armem, tvafi v tvaf chramu Santa Maria Novella pod
zhvézdénym nebem jifnim. Tato syntésa vyvrcholuje celou kni-
hu, aviak jejim smyslem neni ani navrat k helenismu, jako u tak
mnohych basnikdi anglickych, ani odcizeni se duchu domova a
doby. Naopak, Eliska Browningova citi velmi zivé kfesfansky,
vidouc v kiesfanstvi jak plodné prvky socidlni, tak bohatstvi
motivil basnickych, co? ji arcif nevadi, aby nesahla Zasto k fec-
kému béjeslovi jako k hluboké studnici dekoraéni, Nenf ani he-
lenistkou ani kiestanskou romantitkou: »Aurora Leigh« jest pii-
mo typickd baseh moderni ne tim, %e bere postavy ze soulas-
ného Zivota, nybr} tim, Ye hled4 a nachazi plny vyraz bésnicky
pro tist¢ moderni zdhady a otazky. Jist¢ viak i tim, ¥e rozumi
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zv]adtni, moderni krase: désivé vznelenosti Londyna, plesavému
rytmu PafiZe, bachorkovité jizdé alpskymi tunely ve vlaku.

Jako v oblasti mySlenky socialni vyznivala kniha idealistic-
kym vyzninim charitativni a kiestansky posvécené spoluprace
pro vyvrience spolenosti a odmitnutim utilitatského liberalismu,
tak ve sféfe basnické jest obhajobou spiritualistického sméru,
ktery v duchu Carlylové a po stopiach Shelleyovych piisuzuje
vlastni skute¢nost svétu duchovnimu, jehoZ $atem a tvarem jest
fife smyslova a oblast jevova. Ptiroda jest roucho boZi: lidské
zevni osudy jsou symboly vnitfnich duchovnich déja. Vlastni Zi-
vot nas jest v ideich. Aurora Leigh dordsta k tomuto pojeti, tak
jako proti sensualismu a materialismu Byronovu k nému dorostlo
viecke moderni basnictvi britské, od Shelleye aZ po Roberta Brow-
ninga. Aurora Leigh jest pfesvédlcna, Ze takto basnictvi obsa-
huje vy$8i pravdu neZ védecky, hospodaisky a spoletensky rea-
lismus, a proto jen ona miZe ptinésti vykoupeni a naplnéni své-
mu bratranci Romneyovi, kdy? ve svété¢ jevovém se zcela ztros-
kotal. V tomto nazoru jsou také kofeny zvlastni poetiky Elisky
Browningové: opoustéjic jevy, hleda cestou slofité reflexe jejich
ideovou pravdu a tak klene nad svétem skute¢nosti svét ducha,
dumy, snu.

Tof ony velkolepé kulisy, v nich Elitka Browningova dala
odchravati se duchovnimu dramatu Aurory Leigh a Romneye
Leigh, bratrance jejiho. Zprvu svét socialnich reforem, zastupo-
vany Romneyem, stoji neptatelsky proti svétu basniféinu: pri-
kopnik spoleéenské spravedinosti zneuznava silu poesie a chee,
aby Aurora, odhodic své neuZitetné pieludy, vstoupila na jeho
lod; basnitka viak véfi, e uméni miZe zcela vyplniti jeji Zivot.
Ale obé postavy, py$né ve své uslechtilosti a cudné ve své vasni
pro povolani, odchazeji od sebe, hluboce se milujice, aniZ si toho
uvédomuji. Poznaji plné, Ze jest to osudova laska pro cely Zi-
vot a snad i za prah hrobu, kdyZ zmitani svétem a utrpenim



nahlédli dvoji sviij blud: Romney, Ze svéta nelze obroditi sebe
u$lechtilej$im Gsilim, ma-1i materialistické zaklady, a Aurora, Ze
basnictvi nevystadi k naplnéni osudu Zenina. Timto akordem vy$-
$iho poznani vyzniva zavér knihy za oné zazralné noci florenc-
ké, kterou zbasnila Eliska Browningova ve chvili, kdy se nad ni
sklanél pfisny genius Dantlv spolu se serafickym duchem Shel-
leyovym. (1911)
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BASNE BOZENY NEMCOVE

Rozbor literdrné déjepisny

DEVET kratich verSovanych skladeb, jeZ BoZena Némcova
otiskla po tasopisech v letech 1843—1846, zahajuje jeji sloves-
nou ¢innost vilbec a poskytuje vedle prvnich, velmi subjektivnich
a literarnich, ale zato pramalo lidovych pohadek jejich vzacné
hluboké pohledy do dufevniho Zivota mladé spisovatelky. I za-
sluhuji tyto mladistvé basné daleko vétii pozornosti, ne% se jim
dosud dostalo u biografti Bofeny Némcové i u literarnich déje-
piscti viibec.

Autentické znéni téch ver$ zachovano jest kromé rukopisného
sbornitku, potizeného v letech padesatych pro Zofii Podlipskou
a obsahujiciho viecky basné kromé nejstar$i »Zenam Ceskyme,?
téX v tasopiseckych prvotiscich, a jeZto kniZni vydani vy§la ves-
més po basnif¢iné smrti, nemaji ceny tekstové. Kromé piivod-
nich rukopisii tedy pfihlédneme k tekstdm Casopiseckym, jich
se pfidriela téZ Marie Gebauerovi, vydavatelka IX. svazku se-
branych spistit B. Némcové edice Laichtrovy. Prvni uvefejnénou
praci BoZeny Némcové byla ltyfslokova skladba »Zendm Ces-
kyme, kterou otiskl J. K. Tyl v »Kvétech« dne 5. dubna 1843;
druhou basetl, »Uodnik«, pfinesla »Ceska viela« déle neZ po ro-
ce, dne 26. ¢ervence 1844. Pak rychle nasledovaly sttidavé v obou
tasopisech otisky basni ostatnich: dne 17.srpna 1844 » Moje vlast«



v »Kvétech«, dne 3. zati téhoz roku »Touha« v »Ceské véelec,
dne 7. z&fi »Znameni« v »Kvétech«, dne 4. tijna »Hvézda ma«
v »Ceské viele«, Nasledujici rok vykazuje basné dvé: v Ginoru
pojal Krolmus (V. S. Sumlork) »ZeZulku« do 1. svazku »Staro-
teskych povésti, zpévi, her, obylejl« atd. a 26. &ervence obje-
vilo se v »Kvétech« »Zasnoubeni«. Znalné opoidéné vyslo »Slav-
né rano«, a to v Havlitkové »Ceské viele« z 6. listopadu 1846;
piivodné chtél je zafaditi Tyl do »Kvéti« jiZ 9.srpna 1843, tedy
hned za sptiznénou béseti »Zendm &eskym«,2zabranila tomu viak
censura, s niZ je$té po tfech letech mél s jejim otidténim Karel
Havli¢ek znatné potiZe.* Na nepatrnou vyjimku pozdéjsi doby
takto koné¢i se jeji soustavné basnéni asi z jara neb v Zasném
1été roku 1845. Jina ¢innost slovesna zaujima tehdy jeji mladou
bytost: na podzim 1844 ¢tou se v »Ceské viele« od ni vypravo-
vané povésti z ratibofického domova, jaro 1845 dava pak vznik
prvnimu svazecku jejich pohadek.

Daleko nesnadnéji lze uréiti polatek basnického tvofeni Bo-
%eny Némcové; malo zdivodnéné dohady nékterych jejich Zivo-
topisct zbytelné zakalily poznani. J. E. Sojkat pfipisuje jiz ob-
dobi v Chvalkovicich hojnou produkci lehkych a veselych versd,
Zofie Podlipskas pfedstavuje si, #e mladistva Barunka Panklova
psala prvni basnitky po navratu z Chvalkovic, V. Vavras klade
do té doby jiZ zdjem literarné narodopisny. Ale viecky ty zpra-
vy, z nichZ Sojkova a Podlipské” se mohou zakladati na Gstnim
sdéleni Némcové samé, jsou piili§ neurdité, nadto maji ziejmé
raz konstruovanosti, takZe nelze se jich bezpeéné pridrieti; ostat-
né, psala-li B. Némcova tenkrate vere, byly nesporné némecké,
jako v$e pfed periodou polenskou. Ver$d téch se tykal patrné
také osud dotavadniho némeckého spisovani, o kterém vypravi
Podlipska;s byly spaleny ji# pfed prvnim pfichodem do Prahy.

Podlipska® dochovala ndm vedle vlastnich ptiznani basnif&i-
nych v rukopisném onom sbornicku z let padesatych jediné zpravy
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o vzniku basni B. Némcov¢; jeji Gdaje viak dlugno ptijimati kri-
ticky. Podlipské Zivotopis,10 literarné a slohové nedocenény, ko-
lisd mezi praci historickou a roménovou; rad vymysli malebné,
jimavé a patetické situace; nedba valné o chronologii; rovna si
latku libovolné, a nezaslouii proto. aby byl badateli pokladan za
pramen spolehlivy.!t

Do Prahy se prestéhovala BoZena Némcova polatkem 1éta 1842,
ale podzim a zima potom nasledujici naprosto nebyly ptiznivy
ani stykdm spoleenskym, ani ¢nnosti literdrni, nebof narozeni
¢tvrtého ditéte Jaroslava a nebezpeéna nemoc v zapéti poutaly ji
k bytu a kloZi. Do doby jarniho zotavovani klade Podlipska vznik
basné »Touha, kterd podle toho by z ver§d jejich byla nejstar$i.
Le¢ tomu odporuji dvé zavainé okolnosti. Baset vy§la v »Ceské
viele« v zati 1844, a jeito vime, e viecky basné Némcové, pti-
jimané s ochotou od redaktorii obou vdeich &asopist, otiskova-
ny byly velmi zdhy po napséni, neni pravdépodobno, Ze by mezi
vznikem a otiskem »Touhy« leZelo pildruhého roku. Situace sa-
ma ukazuje také jinam. Ne hned ze zatatku pobytu praZského,
kdy pfila si Gilastniti se zivé méstského a vlasteneckého ruchu
spoletenského, nybr spife v dobé, kdy byla jiZ dlouho odloutena
od venkova, mohla vzniknouti tato »Touha«; dobfe se hodi do
léta 1844, kdy navitéva Ratibotfic nabyvala urtitéjSich obrysi.
I postavime, na rozdil od Podlipské, chronologicky v éelo béasni
Némcové nikoliv »Touhu«, nybr¥ skladbu nejdtive tidténou, »Ze-
nam Ceskym«.

Podle souhlasného nazoru Zivotopisch, jejZ zesilime novymi
doklady, souvisi skladba »Zendm ¢eskym« co nejtésnéjis pratel-
stvim basnif¢inym k mladému spisovateli Vaclavu Bolemiru Ne-
beskému. Podatek piatelstvi toho klade Hanu$12 do r. 1842, a to
nezcela presvédéivé do plesového obdobi, kdy Nebesky po prvé
uztel krasnou pani na eském béle — ale v masopusté byli Ném-
covi je§té v Polné; spravnéj§i by bylo mluviti o balové sezoné



roku ptistiho. Roku 1843 bylo milostné piatelstvi Némcové s Ne-
beskym v nejkrasnéj$im rozkvétu a v ném setrvalo a? do odcho-
du mlad¢ho medika do Vidné 3. ¥{jna 1843. Do této doby spada
vznik obou hlavnich vlasteneckych basni Némcové, zavislych na
mySlenkéich i poesii Nebeského.

Podlipska li¢i s naladovym uménim obratné vynalezatelky vel-
kych scén jarni vylet B. Némcové s Nebeskym do Sareckého adoli
a do Hvézdy: pfi navratu do Prahy pfes Strahov zasvétil Nebes-
ky Némcovou do Heglovy filosofie, kterou krasna posluchatka
razem chapala, Némcovd pak byla okouzlena jarni noci a pohle-
dem na Prahu u svych nohou. Jimavé li¢eni Podlipské, ktera se
odvolava pfimo na vypravovani obou Glastnikd, vyzniva emfa-
tickymi slovy: »Du$evni obzor oteviel se ji nihle. Jedina roz-
mluva s muZem vzdélanym v okamZiku nad$ené nalady ji posta-
¢ila k takovému znatnému pokroku. Vesmir oteviel se ji. Opo-
jeny duch stapél se v jcho ero, oblétal jeho svétla. V tom laby-
rintu nekonetna zjevil se ji maly, aviak intensivné jasny bod.
To byla &eska vlast. Ta vlast, kterou babitka tak viele milovala.
Byl to ¢esky lid. Ten lid, z néhoz babitka se zrodila, v némito
ona se vyvinula. Némcova, ptfiSed$i domt, napsala sloku za slo-
kou basen Ceskym Zendm«.13 Kriticky soudicimu étenafi neujde,
ze Podlipska, opirajic se o ustni zpravy dvou lastnikil, napsala
se silnou fantasti¢nosti naladovou baseni v préze. Jiz udaje ne-
jsou presné. Kontekst mluvi o »méajovém veleru«, a piece baset
»Zenam Ceskyme, otifténd v »Kvétech« dne 5. dubna 1843, ne-
mohla vzniknouti po breznu 1843 a oviem ani pred létem 1842,
kdy se Némcova dostala do Prahy, tedy nikterak pod dojmem
majového velera. Podlipska se zmitiuje o »jediné rozmluvé, ale
podle viech jinych Gdajt jest pravdépodobné, Ze Némcova mlu-
vila s Nebeskym jiZ pfed timto jarnim vyletem. Podlipska uvadi
velerni naladu, z niZ sloky »Zendm ¢eskym« vznikly, na dva mo-
tivy, na Heglovu filosofii a na dojem jarniho velera nad Prahou,
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ale v basni samé se nic z toho neozyva. I spojeni filosofické mys-
tiky s ideou vlasti, ba i lidu, o které v citovaném odstavci Pod-
lipskd se pokousi, nema s basni mnoho spoleéného.

Atkoliv neshody vécné a mySlenkové nebudi valné divéry pro
romanové pasobivy vyjev sestilisovany Podlipskou, pfece nesmi-
me jadro jeho zhola odmitnouti; nemylil se V. Tille, jestliZe r.
1911 ptijimal zpravy ty sice s vyhradami a s nejednou vécnou
opravou,!4 ale piece jako zachyceni skutelnosti historické; roz-
borem my$lenek V. B. Nebeského z r. 1841 (podle jeho kritiky
basni Jablonského ve »Vlastimilu«) pokusil se naznaéiti, Ze pfed-
métem tehdej$tho hovoru milostnych pfatel nebyla toliko Heglo-
va filosofie, ale »viecky myslenky, které kypély tehdy v jeho
pitru a jeZ vykladal horlivé ve svych €lancich, maje na mysli
déjinné poslani feského naroda.

BoZena Némcova totiz sama na polatku padeséitych let repro-
dukovala v uvedeném sbornitku rukopisném dojmy z oné vy-
chazky; oznalovala je sice chybnym datem roku 1845, obménila
nékteré jednotlivesti a — spojovala vie s basni »Slavné rano«,
zamlujic imyslné svou prvni skladbu poetickou »Zendm Zes-
kyme; v jadie viak mluvi ve stejném smyslu jako jeji nadena
biografka. Pie tam:15 »Byli jsme na prochazce — na Bilé hote
— pfes sv. Markétku vraceli jsme se domi — hvézdy jen se
tipytily — $la jsem s Nebeskym napfed — povidali jsme o mi-
nulosti, pfitomnosti a budoucnosti naleho naroda — a neZ jsme
se roze$li, navrhnul Nebesky, abych se pokusila udélat basef na
ten pfedmét. Doma jeité rozjafena touto rozpravkou vainou —
a hlavu plnou my$lenek — sedla a psala jsem, a rano dala ba-
sett Cejkovi, ale rymy kulhaly zle, musil opravovat.« Tolik moZno
po kritickém srovnani téchto Gdajd Fici, Ze basefi »Zenam Ces-
kyme« vznikla najisto asi v bfeznu 1843 za vlivu V. B. Nebes-
kého a ¥e dobou vzniku i vnitinim obsahem s ni co nejtésnéji
souvisi »Slavné rdno«, vyti§téné viak o mnoho pozdéji. Proto



chceme obé basné rozebirati v souvislosti, ptipinajice k nim je$té
»Moji vlast«, o rok pozdéj§i. Tyto tfi vlastenecké basné zasa-
Zeny jsou mocnym vlivem »Mladé Cechie« a hlavné V. B. Ne-
beského a stoji ideové i formaln€ vysoko nad ostatnimi verdi
basniftinymi.

V dobé, kdy se zasluhou eské Eetby polenské v BoZené Ném-
cové probudilo uvédoméni narodni, prohlubovala se v mladém
pokoleni idea vlasteneckd zpisobem vyznamnym: jest to onen
ruch, jejZ karakterisujeme jménem »Mladé Cechie«. Generace,
kterd vyrostla nad titanismem Byronovym a nad hrdou Heglovou
filosofii déjin, touZila po tom, aby se vlastenectvi stalo proje-
vem vybojné, uvédomélé sily, nespoustéjici nikdy se zfetele své-
tové historické poslani ¢eského niaroda. MyS$lenkovy vyboj Sel
ruku v ruce s politickym odbojem. ldeové stavéli viichni mladi
duchové, af sluli Sabina, Nebesky & Tyl, na slovanském pro-
gramu Kollarové, ktery sliboval Slovaniim, dédicim velké minu-
losti, velkou vyvojovou Glohu v déjinach; s Kollarem véiili, Ze
Slovanstvu vzchazi jitro a s nim touZili, aby jitro to pfipravovali
Cechové. Prakticky viak ptedstihovali romantika Kolldra, jemu?
schazel politicky smysl; nebyli nadarmo souéasniky »Mladého
Némecka«, které kladlo nade v3e krasny vefejny tin. Odboj
»Mladé Cechie« ma ptizvuk politicky, jef protestem proti Gtisku
ptedbfeznového Rakouska a erpd ze zahraniénich udalosti, hlav-
né z roku 1830, nadéjné uvédoméni. V tom viem lidila se mlada
generace velmi podstatné od vlasteneckych epigoni ze $koly Ce-
lakovského, kteti spokojovali se nad$enim jazykovym a v selan-
kovitém kvietismu tzkostlivé se vyhybali smélej$im koncepcim
slovanskym 1 jakékoliv atoné politické mySlence.

Literarnim stfediskem »Mladé Cechie« byly hlavné »Kvéty«,
kde#to »Ceskd Viela« od doby Celakovského byla organem spi-
sovateld star$ich a &asto i odpirkyni modernéjsiho pokoleni.18
Sam redaktor »Kvétli«, Josef Kajetdn Tyl, na kterého se jedno-
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stranné divame zkiivujicimi skly radikdlni recense Havlickovy,
stal snahdm »Mladé Cechic« velmi blizko. Hlasal ¢asto rozhod-
ny, vefejny ¢in, uvédomoval si vaZnost politické situace, burco-
val muZe i Zeny z malatné mdloby. Jeho basné, dnes i u literar-
nich d¢jepisch zcela zapomenuté, zaznivaji tony »Mladé Cechie«
a jsou sptiznény s vlasteneckymi ver$i B. Némcové velmi tésné.
Roku 1835 zahdjil v »Kvétech« cyklus polohistorickych obrazi
»Listy z kroniky Tyla Hornika«, jehoZ pak nedokontil, plamen-
nou apostrofou svého niroda, kde stiidavé obracel se k slavné
minulosti i budoucnosti ¢eské a kde stale obménoval myslenku
»slavno je stati mezi narody Cechem«. V basni té &teme dvé
strofy, jeZ poskytuji vymluvné paralely k basnim V. B. Nebes-
kého i Bozeny Némcové:

»Rekové vzhitru — z temnosti nezndmych hrobu.
zatieste krunyiem, i zazvuéte medi!

Hlasati budu slavnou bojit nasich dobu,

nasi péknou o vitézny vénec pééi;

zalitne bazen ubledla z matnych symi,

paie se hotovi pro spdasu svou k éinu.

Procitnéte dévy! — vétlriim zaseptejte,
vlasti létajictm zdobu ceské krdasky;

vy pak nase divky, na ty zvésty dbejte,
vétry znaji, jez vds k vlasti poji, pdsky;
svaté jsou to zvésty, mluvt drahd mdti,
vdécna vlasti deera bude se k ni znati.«

Stejnym zplsobem zaznivaji v basnich »Zpévciime, » Jako v ran-
ni zlatoskvélé zafi«,17 diirazné a vielé tény viry v probuzeni z na-
rodni mal4tnosti k vefejnému Cinu a touhy po spoluprici Zen a
muzd v dile osvobozeni. Jest nesporno, Ze tyto myslenky uchva-



covaly pfes primitivni formu basnickou jak mladé spolupracov-
niky Tylovy tak i vérnou ¢tendtku »Kvétde a jejich redaktora,
BoZenu Némcovou.

Ze lend »Mladé Cechiec, kteti do »Kvétli« horlivé piispivali.
vynikali zvlasté Karel Sabina a Vaclav Bolemir Nebesky. Karel
Sabina neodvaiil se s nejsmélcj$imi basnémi v tomto duchu vzlet-
né napsanymi do asopisa &eskych, nybr otisk! je v »Hronce« r.
1837;8 s vymluvnou prudkosti sobé vlastni vraci s¢ tu Sabina
k myS$lence o slovanském jitru, které zaplaji soutasnou temnotu.
Pro basné B. Némcové zajimavo si viimnouti mezi témito sklad-
bami kratkého »Blaniku«, odkud vold z »bludného spani« hrdiny
k jarobujnému jitru, a pak prostiedni sloky basné »Slovan«, kde
se potkavame i s poetickou geografii »Slavného réna«:

»Z Krakonoiskych hor s¢ diva Slovan, dennice kdy vyjde.
kdy to boZské svétlo svétit v kraje nase asi piijde;

hle, juz temena Urdlskd jasnéji se tipytéji,

Uisla, Tatry, Cerné hory v jitru se osviceji.«

V. B. Nebesky projevil svoje &inorodé, slovansky mesiadské
vlastenectvi jednak &lanky, jednak basnémi. Ze stati jeho sem
hledicich jsou nejdileZité]si posudek Jablonského sbirky ve »Vlas-
timilu« roku 1841, kriticka Gvaha o vlastenecké poesii v »Kvé-
tech« roku 1844 a silnym osobnim citem, obracejicim se pfimo
k BoZené Némcové, podbarvend improvisace »Tteti fijen 1843«
v »Ceské viele« roku 1845; jsou rozebrany a dilem i citovany
Hanu$eni!9: na nich vétdinou zaklada se, co jsme fekli svrchu
o prohloubeném vlastenectvi v »Mladé Cechii«. Z vlasteneckych
basni Nebeského polozil Hanu$2¢ privem hlavni daraz (kromé
zlomku »Bard«) na dvé skladby, otidténé v »Kvétech« roku 1842,
tedy v té dobé, kdy Némcova se s Nebeskym divérné stykala;
skladby ty jsou nadepsany »Mrouci bojovnik« a »Basnik« a
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zasluhuji rozboru i v této souvislosti; kromé nich jest ddlefité
poviimnouti si i krati¢ké basnitky »Panname.

Eplcka skladba »Mrouci bojovnik«, kterou otiskly »Kvety« 14.
zafi 1842, prosycena jest nadienou tuchou bliZictho se jitra svo-
body. Ve chvili, kdy se rozplasuje jiZ tma a kdy »svéta seraf jas-
ny vychazi z jitra brany«, aby se zafal novy krasny %ivot, do-
konava na loZi stary bojovnik. Cely Zfivot touZil jako opojeny
Zenich po »vzteklém polibeni« hrdinské smrti (»Taf je panna
krasna, hrda, diva, vlasy vlaji, pnou se tiadra dmouci, a kdy?
kradi mladych srdci chtiva, rozko§ jest ji klesnout v lokte zhou-
ci«), ted viak sedi v kouté naproti nému smrt jina, »vyzabla
i vymofena Zena«. Posledni my$lenka bojovnikova nale%i boha-
tyrskému zapasu. Jako stary Napoleoniiv granatnik z Heinovy
balady, s niZ basefi Nebeského vibec jest spfiznéna, pieje si
i umirajici bojovnik, aby mu podali vilené emblemy, vlajici
prapor, zrezivély med, piilbu a $tit — tak chce se v posledni
sra¥ce postaviti smrti. Pak aZ zemfe, chce byti pohiben u paty
Blanika, aby sly3el povel svatého Vaclava, dusot koni jeho hrdin,
a aby vc¢as mohl pfiraziti k nim. Zatim co vyzabla smrt bliZi se
k jeho loZi, kmitne mu hlavou jeité velky, slastny sen: vychod
plane, ozbrojeny seraf s ohnivym vinkem na &ele bije mocnym
medem o zvuény §tit, svaty Vaclav na bilém koni jede k Bla-
niku, z oteviené brany fiti se zéplavy rekd a cvalaji pfes jeho
hrob — i on vstava k velkému boji vitézné svobody, zase rek,
zase hrdina. V opojeni toho snu vztydi se umirajici bojovnik a
kdyZ mrtev klesne naznak, andél Pané lib4 jej v &elo a pokryva
mu palmou hlavu i prsa, Basen i pii viech pfiklonach k Heino-
vym »Dvéma granitnikiim« ma znaénou cenu uméleckou, aé-
koliv roztrZeni vise bojovnikovy na dvé &asti Ginek ponékud
oslabuje. Se silou vzru$eného rytmu, v obrazech tchvatné %ivosti,
se vznefenou rétorikou ekstase proménil tu basnik v epicky déj
politicky svobodomyslné horovéani mladych nadienct étyficatych



let; kdyZ o {tvrt stoleti pozdéji vratil se mluvdi nové generace,
Svatopluk Cech, k tému} tématu, nedovedl ve svém »Umirani«
podati mchutn&j$i apotesy tragické touhy po svobodé. Nebes-
kého »Umirajici bojovnik« plisobil ptimo na »Slavné rdno« Bo-
feny Némcové: bojovné nadSeni, vidéni slavného tsvitu svobody,
fazeni se bojovnikd, vise otevieného Blanika — tof motivy, je¥
piejala BoZena Némcovad z basné ptitelovy, aby je rozvedla a
obménila.

Tyden po »Mroucim bojovniku«, dne 21. zafi 1842, pfinesly
»Kvéty« lyrickou improvisaci Nebeského »Basnik«. Jest dvoj-
dilna; po titanismu ¢asti prvé, jenZ vyzniva emfatickym elegis-
mem vlasteneckym, vyvolava basnik v druhém oddile z hrobt
davné hrdiny k &nu a k osvobozeni — tedy motiv »Mroucimu
bojovniku« blizky a vlastni i »Slavnému rdnu« BoZeny Némcové,
kde jim konéi Libugina vise. Rozplamenény Nebesky za&ina svou
vyzvu verSi:

»Jeité jednou jen

ocelovi muzi z hrobi vstarite,
jiskry duchi jarych hrdé vzplaiite,
vétovd svd Cela vzneste chlumy,

v chrdmy sneste se zas ¢erné rumy,
rozkvette a rozpéjte se sady,
rozhlulte se, zhrdnéte zas hrady.«

Hrdinsky duch vane i v drobné basni¢ce Nebeského »Panname«
(v »Kvétech« 17. prosince 1842), ktera jinak stoji hluboko pod
skladbami uvedenymi. Kdeito star$i vlastenelti basnici vybizeli
leské divky, aby se nedaly milovati nikym neZ Cechem, 7ada
Nebesky na »hrdych dcerach Vlasty, dcerach Sarky« vice: jen
tomu maji »vzdati milosti své darky«, »kdo umi protnout jako
druhy Bretislav, otroctvi ducha kruhy«; setkame se s podobnym
smy$lenim i v basnich Némcové.
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Po rozboru téchto karakteristickych verfovanych vytvori »Mla-
dé Cechic« neni véru mo¥no klamati se o filiaci vlasteneckych
béisni BoZeny Némcové z r, 1843, Z nich biseit »Zendm Ceskyme«
jest daleko primitivnéj$i nez »Slavné rino«, atkeliv ob& vyni-
kaji nad ostatni poesii Némcové do té miry, Ze V. Tille2t pra-
vem s¢ domniva shleddvati v obou skladbich ptimou, pronika-
vou tpravu z ruky Nebeského, V osmi étyfverfovych slokach bas-
né »Zenam &eskyme, z nich? vidy dvé sraZeny jsou typograficky
v jednotu, nenachazime vlastné poesii, nybri zver§ovanou ten-
denéni rétoriku. Antitesa mufe, jenZ vlasti slouZi medem, rame-
nem a silou, a slabé Zeny, kterd nemd niteho neZ své srdce a
své décko, vypliiuje prvou polovici basné, kdeito druha ve vlas-
tencckém horovani{ rozviji idedly vychovy vlasteneckého ditéte,
hlavné syna: nadSeni pro fe¢ a pro minulost ndroda budiz do-
vrieno uvédoménim politickym (»Feknéte jim, jak se znovu hrdé
zveda Cesky lev«); vysledkem bude pak, Ze ze synl vzrostou —
jest to i pozadavek Nebeského v basni »Pannim« — Btetisla-
vové, prava hajci, zloby zhoubcové. Basen neni piili§ vzdalena
od vlastenecké konvenéni frascologie: jak rymy (vlast — slast.
krev — lev, viecko — décko), pokud nejsou plané (stijme —
obétujme, celovanim — milovanim), tak i obraty jsou otfelé a
bezbarvé (»na oltit svou obéf klast«, »hrdé se zveda Cesky leve,
sreci statni jako lipy, jako doubce«); obrazového aparatu basen
neznd — le¢ pfece vynika toto verSované poslani nad podobné
projevy vlastenecké: asttedni my3lenka o zasvéceni matefstvi do
sluzeb vlasti jest proZity projev osobnosti basniféiny. Zde v ho-
diné nejvy$iiho vlasteneckého zaniceni otvira nam celé své srdce
mlada, tfiadvacetiletd Zena, matka ¢ty deéti: vi, Ze jejich naro-
zent ji vzalo kus zdravi a kus krésy, vi, Ze jejich otcem jest drsny,
nemilovany muZ, vi, Ze je tézko uZiviti tak velkou rodinu — a
ptece, v détech a jen v détech vidi smysl svého Zivota, osprave-
dlnéni svého manZelstvi, obsah svého poslani ve svété i ve vlasti.



Jest to jiz basnitka celé fady pohadek o oddané mateiské lasce,
sahajici aZ za hrob,22 jest to jiZ tvlirkyné jimavych vyjevl mat-
¢inych vztaht k détem ze »Sester« i z »Babitky«, kdo se tu pro-
jevuje — jest to tén novy ve vlastenecké poesii leské, tfebalc
o nékolik let diive ozvaly se u K. J. Erbena k nému nazvuky ve
ver$ich »Panna a mati«.23
’ ‘ R ’ v ’ ’ .

»Slavné rano« stoji jiz formalné vysoko nad prvaim basnic-
kym pokusem Némcové. Trochejsky rytmus nese se v mohutné
sile; rymy jsou plné a namnoze nové; nechybi basnickych obrazt
a vzletnych rleni; exklamace i fecnické otazky oZivuji dikei; ze-
mépisné, historické a symbolické nardzky psobi napinavé. Vlast-
nim obsahem basné jest opétné nadSena a ditkliva apostrofa
YLl ¥ p sy v Y
ceskych Zen, led tu vyslovuje basnitka piimo teprve v strolé po-
sledni: v Gvodnich dvou strofach li¢i zplisobem v projevech »Mla.-
dé Cechie« b&snym ranni Gsvit slovanského osvobozeni a odtud
v sloce druhé ptechdzi k antitesi Ceskych Zen a muZd, znamé jiz
z basné prvni, »a muZi-li je$té nepovstanou, Zrat-li ma rez slavy

Y y Ly y g , f

zbran, nuZe slabid Zena vstati«. Déjinné vzpominky na slavné
pfedkyné pobizejte? leské Zeny k ¢&inu, z nich uvadi zminkou
Vlastu, kdezto celou dlouhou episodu vénuje

»bohy vzraté
knéiné Libusi, véstkyni svaté,
jen? vseliké slavy chram
Prahu vystavéla nam,
véstnym duchem simé linu sila,
poiehndnim je svym zasvétila.«

Ctvrtd a pata sloka pfedvadi ve vieobecnych obrysech troji
vidéni Libuino, jiZ se v hodiné¢ véstecké zjevi narodu teského
slava, pokofeni i obrozeni.2¢ KdeZto vak se slava a pokofeni pro-
st¢ 1i¢i, méni se v ustech LibuSe vise obrozené budoucnosti ve
velky apel, z ného? sly§ime ideje i slova Nebeského.
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»Knéina zvold: ,,Zatluc na své hroby,
rode statny! Uidim slavné doby,
prapor véje, pluky bohatyrii

tdéhnou v boje svaté, v boje miru;
Zdadny poidr, zddnd krev,

prece vustal zas éesky lev.

Uzhiiru, palmou vénéi se mé plémé!
Zehndm na véky tvé krdsné zemé!” «

A nyni zazniva ona velka apostrofa teskych Zen, jeZ jest jad-
rem basné: valetna nalada tu Sumi, rozko$ z »novoleského rana«
vrha sem své rudé odlesky; blanické tuchy se tu vraceji... jsme
zcela v darovném kruhu »Mrouciho bojovnika« a pfibuznych basn{
»Mladé Cechie«. Na rozdil od basné »Zenam Eeskym« nemluvi
se tu o matefském tkolu Zeniné, nybri o vlasteneckém poslani
feniné vitbec: i na feny sestupuje bojovné naladéni, 0tld panna
v Orleané stiva se jim vzorem, zlata oryflama $umi jim nad
hlavami, pravé jako mroucimu bojovniku Nebeského vlal nad
hlavou stary prapor, pfipominaje mu jary Sumot orli. Na basni
pozndvame té%, do jaké miry pfevzala poesie »Mladé Cechie«
basnické motivy star$ich vlasteneckych pévci. Z Kollira (pfed-
zpév, ver§ 13—14 a mnohokrat jinde, na pt. 11, 188; V, 118) jest
basnicka geografie (»od Urdlu k Sumavé, od Balkanu k Vitavé«),
pro niZ méli zvlastni zilibu z vlasteneckych star$ich basnikd Pi-
cek?s a z mladSich Sabina;? Kollarovi (I, 12) vd&¢ Némcova
také za spojeni Vlasty s Libu$i — a oviem piedeviim celé slo-
vanské nadfeni a snad i kulturni humanitism (»boje svaté, boje
miru, ¥adny poZar, Z4dna krev«) temeni z tohoto prazdroje Ces-
ké vlastenecké lyriky. Vedle tvirce viak ozyvaji se i epigoni,
pfedeviim mélky a viely Vaclav Jaromir Picek. V »Pisnich«
z roku 1847, jeZ shrnuji jeho lyriku ze &tyficatych let, po &aso-
pisech otiskovanou, nalézam dvé vyznamné paralely k »Slav-



nému ranu«. Basen »Vlasti« 1i¢i ptisti lepSich dob v Cechach
takto:

»8lysim napred zvonce hlasné,
kol vyzvanét doby spasné
slavné Slavy vzkfiseni.«

V téZe sbirce uZiva pisent »Svitani« analogie tsvitu v piirodé
pro jitro svobody ve vlasti, a tu ¢teme sloky:

»Bratfi, jif svitd!

Temnota minula, dennice tvdr
sdéluje dédiné spanilou zdf,
vychod se ve zlaté kmitda,
slunce nas vita.

Slunce nds vitd;

na véky, bratfi, je rozpiylen mrak,
po dvé co stoleti ztemrioval zrak,
ddle a ddle se zmitd,

radost vykvitd.«

Tyto shody potatelnich strof »Slavného rdna« se stardi poesii
vlasteneckou nepokladdm za ditkaz pfimé zavislosti, nybr uva-
dim pouze na doklad, kolik tradi¢nich prvkd zpracovala ve vlas-
tenecké své lyrice »Mlada Cechie«. Le¢ probefme sebe pozor-
néji pisné a basné patriotickych epigont Celakovského — jed-
noho dileZitého motivu tam nenajdeme: totiZ poZadavku, aby se
Zeny &inné zhlastnily, nejen jako milenky, osvobozovaciho dila
vefejného. Na néj poukdzalo teprve mlad§i pokoleni Zenské, které
pod heslem vlasteneckého a vychovného feminismu ¢eského shro-
mazdoval kolem sebe prvni uvédomély prikopnik Zenské otazky

6
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u nas, Karel Slavoj Amerling; jej proZila a z plnosti své vnitfni
pravdy basnicky vyjadfila po prvé mezi ¢eskymi Zenami p¥islus-
nice pokrokového salonu Fritovych i stoupenkyné Amerlingo-
vych zasad, BoZena Némcova. Tim nabyva »Slavné rdno« pa-
matnosti pfimo historické.2?

Kdyz% osobni a literarni vliv V. B. Nebeského na BoZenu Ném-
covou jeho odchodem do Vidné se zmensil, pronikala tim vice
tradiéni zavislost basni mladé spisovatelky. Pro to jest zvlasté
silnym dokladem tfeti jeji skladba obsahu vlasteneckého, »Moje
vlast« z r. 1844. Formalné jest to prace velmi neuméla: opétné
shleddvame otfelé a misty i plané rymy a obraty, opétné hle-
dime marné uméni metafory; stoji tudiZ asi na té¥e vydi jako
prvotina »Zenam ¢eskyme«, BoZena Némcova sama se netajila for-
malni nedokonalosti své improvisace; doprovodilat ji v rukopis-
ném sbornitku poznimkou:28 »Dost ¥patné to verSe — ale lepsi
jsem neuméla, jak mi privé samy napadly — bylo to po zda-
fené besedé a ja plna vlasteneckého entusiasmu pravé domt jsem
se byla vratila. Co jsem psala, to jsem také citila«. Obsahové
jest od zaéatku az do konce pravdiva a profita, aviak pouze
tvodni sloky o tom, Ze, a¢ leskd zem basnitky nezrodila, pfece
jest jeji vlasti, plsobi silnéji: ostatek ¢teme do dnavy u viech
star§ich vlasteneckych verfovcd, at jest to chvala fedi, pisné, fes-
kého milence nebo touha po hrobé v Ceské ptidé. Jesté jen sloka
ptedposledni zaslou#i pozornosti, odchyluje se podstatné od tra-
dice a konvence a zni:

»Cechu srdce jsem zadala,
vlastence za mute mdm,
a co statné syny vlasti
Ceské déti vychovdm.«

Ze vlasteneéti basnici vkladaji nad$ené projevy lasky k ja-
zyku a k narodu do st Zendm, tof davna tradice, ale vidy mluvi



to Ceské divky. JiZ r. 1805 pielozil Vaclav Stach ve svém »Sta-
rém verfovci« jednu z nejslavnéjfich vlasteneckych 6d Klop-
stockovych »Vaterlandslied« pod nazvem »Cetka«, kde r. 1770
li¢i »uledlnik Rekli« a hlasatel vybojného némectvi idedl ger-
manské divky: uslechtild, hrdd a dobrd Némka hnévivé pohliZi
na toho, kdo se nehlasi py$né k své otliné, odvraci své modré
oke od cizaka a slabocha a neznajic vy$$ rozkode nad jméno
»vlast« jisti, Ze si nevyvoli nikoho, ne? kdo jest tak ullechtily
a tak py$ny na svou némeckou vlast jako ona. Naivni pteklad
Stachiv jest mimovolnou travestii, ale zarovefi nadfenou basni
lesky vlasteneckou,?® jak piikladem ukazuji dvé posledni sloky:

»]d jsem Ceska s celym srdcem,
ono k tomu hofi,

kdo jako Cech jest a se

vlasti 1 mné kofi.

Kdo bojuje pro vlast a mne,
tomu ho cele dam,

6 vlast, §tésti dokonalé

dds jisté oboum ndm.«

Bylo by pftili§ obsirné, kdybychom chtéli uvésti viecky basné
tiicatych a &tyficatych let, jez variovaly brzy v samomluvé div-
&iné, brzy v osloveni muZové tento nirodné romanticky ideal Ces-
ké divky; na pf. v I. svazku Chmelenského »Kytky« jsou hned
t¥i podobné basné »Panny teské« od J. K. Chmelenského, »Divky
teské« od V. J. Picka a »Ce¥ka« od Fr. J. Vacka Kamenického.
Posledni baseri zaslouZi si povSimnuti zvlastniho, jsouc spojova-
cim tlankem mezi Klopstockem-Stachem a Némcovou. Tteti slo-
ka jest volnou parafrasi Klopstocka, arcif ve slohu naivné idylic-
kém a zaroven pripravou k Némcové; zni:
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»Za te¢ Cechii se nestydim,
tat byvala jich sldva;

a kaidého nendvidim,

kdo Cechem byt prestdvd:
kdo miij chee libat ruménec,
Cech must byt a vlastenec.«

BoZena Némcova jisté znala tuto piseni brzy znarodnélou; pfe-
jala jeji postup, ale znaéné rozhojnila motivaci, le¢ proti polat-
ku jejimu, »V Cechich tam ja jsem zrozend, vlast m4, ta krasna
zemé«, postavila do kontrastu: »Ceskd zem mne nezrodila, piec
je mou drahou vlasti«. NeZ pokrok hlasi se v uvedené piedpo-
sledni strofé Bofeny Némcové; kdeito dotud zaznivala v Ce-
chach vlastenecka poesie pouze jako milostna hra naivnich a ci-
tovych srdci divlich, stava se u Bofeny Némcové projevem uvé-
domélé dude Zeniny, ktera jako chof a matka plné rozumi di-
stojnosti a poslani svého pohlavi. Jak vie to se shoduje s Glohou
BoZeny Némcové v déjinach na¥i vzdélanosti!

Ryze lyrického obsahu jsou dvé basné B. Némcové, »Touha«
a »Hvézda ma«, otidténé v »Ceské véele« brzy za sebou, v zafi
a v Fijnu. Podle vnitfnich hledisek miiZeme alespofi p¥ibliné&
urtiti jejich chronologii. Dvojdilnd basen »Touha«, jeji% prvni
tast prahne po rodném kraji, kdeZto druha si kresli idylicky ob-
razek domova a rodiny, vznikla, jak jsme svrchu pokusili se do-
voditi, v dobg, kdy se v Praze BoZené Némcové zastesklo po ven-
kové, tedy ani na zatatku pobytu praZského ani tehdy, kdy vztah
k Nebeskému plnil jeji srdce; i zde miifeme ji datovati od od-
jezdu Nebeského do Vidné, &ili po Fijnu 1843. Jeito pak znidme
skliteny duSevni i télesny stav Némcové v zimé 1843-—1844,30
poloZime basen spiSe do jarniho zotavovani se roku 1844. Tehdy
stihla Némcovou zprava jejich rodi¢d, Ze se ptistiho jara presté-
huji z Ratibofic, jeZ prodany, do Zah4an&; Némcova se rozhodla



jesté pfed odjezdem jejich do Slezska, ptidtiho jara je naviti-
viti; s tim se shoduje posledni sloka »Touhye«:

s»Nermutte se, milé duse.
vSak je uhliddte,

a% se opét jaro vrdti,

s nimi se shleddte.«

Navitéva, pro spisovatelské tvofeni BoZeny Némcové piedd-
leZita, uskutelnila se vak ji v srpnu 1844, basef tedy vznikla
nejen pied odjezdem do Ratibotic, ale i pfed rozhodnutim, Ze
se s »milymi dufemi« shledd pfed jarem. Nenapsala-li ji bas-
nitka na jafe, tedy v lasném 1été 1844. S tim shoduje se také
vlastni komentaf BoZeny Némcové, v némi vedle nespravného
datovani (na podzim 1844) uvadi: »Sedéla jsem u okna a divala
se na basty — v8ickni $li na prochdzku, jA nemohla jeité ven —
vzpominky — rozjimani — naramna tesknota — byly plivodem
této nepatrné basnitky.«st i

JiZ tento vyklad o vzniku basné prozrazuje, Ze v »Touze« jest
plno vnitini pravdivosti; ale ta promilena jest k nepoznani sen-
timentalni konvenci tehdej$i mdédni lyriky. Ani milostna idyla
v prvni ¢asti, kde basnitka mluvi o §fastném milovani s urditym
milencem, ani lieni matky a otce v krat$im oddile druhém ne-
shoduje se se skutelnosti, jak ji znime z korespondence i lite-
rarni fixace BoZeny Némcové. Leé naopak tvodni verte:

»Kdy vds spatfi oko moje,
hory drahé, milé hory,
vds, vy krdsné vonné sady,
a ty temné Sumné bory«,

kryji se plné, na pf. s litenim v »Babilce« a podobné lze na-
1ézti paralelu i pro sloku nasledujici:
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»Pestré luhy, po nichi rada
jsem co décko béhavala,
rozmanitych kvitkii hojnosi
na vénce si trhdvala.«

O rok pozdéji, dne 2. dervence 1845, pife ptitelkyni Bohuslavé
Rajské Celakovské:s2 »Casto si zaplatu, kdy¥ na to milé misted-
ko, kde jsem ty nejblaZenéjsi doby prozila, vzpomenu — — Vi-
dim se na té louce piné kviti, nade mnou nezkalené nebe.« Z téze
korespondence lze poznamenati i jinou, ponékud vzdalenéjsi pa-
ralelu k druhému oddilu basnég, kde liéi, kterak jeji duch obléta
rodny domek a hledd tam rodile. NardZejic na svou pohadku
o zakleté holubici, pife 20. kvétna 1845 ptitelkyni:33 »Letéla bych
vysoko pfes hory a doly a% do zemé jednohlavého orla k vyso-
kému zdmku. Tam bych sedla nasrdce matiéce, na hlavu otcovu,
pozobala sestry a bratry, a zase dale letéla.« Takto slucuji se
v basni »Touha« fivly Zivotné pravdivé i konvenéné literarni;
tim by se podobala nejspife ¢asnym pohadkdm bésnité¢ingm. KdyZ
se BoZena Némcova pozdéji sama pokusila o némecké piebas-
néni »Touhy«, uznala slehovou nejednotnost obou ptli basné a
ztlumotila jen plisobivéjsi &ast prvni.st

Druha jeji &isté lyricka basent, » Huézda md«, plsobi viak ryzi
pravdivosti citu i zaZitku. Otidténa byla v »Ceské viele« 4. fijna
1844, tedy po »Touze«, jefto »Ceska viela« basn{ Némcové ne-
odkladala, neni pravdépodobné, Ze basen byla poslina a napsina
pozdé&ji neZ »Touha«. V. Tille35 ma ji za ohlas navitévy v Rati-
boticich, a klade ji brzo po navratu do Prahy koncem zafi 1844;
BoZena Némcova sama datuje ji v rukepisném sborni¢ku fijnem
1844, co¥ se spife hodi k uvefejnéni jejimu. Vznik jeji objas-
fuje basnif¢ina poznamka v onom sbornitku: »Vracela jsem se
ve spolelnosti z prochazky — §la jsem sama vzadu — hvézdnatd
noc; na dalekém obzoru leti hvézda dold. Milé a trudné mys-



lenky. Doma jsem je$t¢ v 11 hodin napsala ty tfi sloky.«%
Z Cetnych krasnych mist, kde béasnitka se zmifluje o kouzlech
zhvézdéného nebe,37 nejslavnéjsi jest onen noéni vyjev z »Babié-
ky«, kdy se déti moudré staienky vyptivaji po smyslu hvézd.
B. Némcova vypravi doslovné: »Za letnich krasnych velert, kdy?
nebe jasné, krasné bylo, hvézdy poZiry hizely, sedla si babitka
rada s détmi ven pod lipu. — — Babitka jim povidala o svétlych
andélich, jiZ tam nahofe piebyvaji a ta svétla lidem roziehuji,
o andélich straZcich, ktef{ stfehou ditky na viech cestich Zivota,
se radujou, kdyZ hodnymi jsou, placou, kdy# neposlouchaji. Déti
obracely zraky své k jasnym nebestim, kde se tipytily tisice své-
tel malych mihavych i velikych lesknoucich se v barvach nej-
krasnéjdich. »»Kterapak z téch hvézditek je asi moje?«« ptal
se jednoho velera Jan. »»To jen Panbth vi. Ale pomyshli si
jen, bylo-li by moZno mezi témi miliony hvézdidek ji nalézt?««
odpovédéla babitka. »»Komupak asi patfi ty krasné hvézdy, co
se tak lesknou?«« povidala si Barunka. »»To jsou onéch lidi, jez
st Biih zvla$¢ zamiloval, vyvolenych to bo#ich, ktet{ mnoho dob-
rych skutkd vykonali, Panaboha nikdy nehnévali,«« odpovidala
babictka. »»Ale, babi¢ko,«« ptala se Baruska opét, kdyZ zaznély
od splavu Zalostné zvuky nesouvislé pisné, »»Viktorka ma také
svoji hvézdu?«« »»Ma, ale je zakalena, a nyni pojdte, at vas
uloZim, je ¢as k spani,«« dokladala, kdyZ se uz hodné setmélo.«

Souvislost této scény s basni »Hvézda ma« jest zietelna: v obou
projevech jsou hvézdy ve spojeni s osudem ¢lovékovym, v obou
souvisi také andél strazce s hvézdou osudu. Ale v lyrické, poné-
kud nejasné basni neni ona hvézda, k niZ upird basnitka roztou-
Zeny pohled, dojista hvézdou jejiho osudu; nepravi se o ni, Ze
se kali, nybr? Ze leti a hasne, a basniika si vylita: »neméla jsem
k sobé vabit nebes oko jasné.« Za stejné nalady a s pouZitim
ptibuznych zvykoslovnych motivit vznikd tu pojeti zcela jiné,
které se zcela soulasné ozyva i v listé Bohuslavé Rajské dne
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8.srpna 1844.38 »KdyZ# Vy se co skvéla hvézda na té tmavé obloze
objevite, kdo nebude baZit, aby jen jedinky paprslek toho blaho-
déjného svétla dosdhl?« Interpretoval bych si tedy basett »Hvéz-
da ma« takto: Mezi tisici hvézdami na obloze vabi jedna jasna
neobylejna hvézda zrak basniféin; jeji skvéla zai ukazuje, Ze
patfi jisté komusi neviednimu, pravému vyvolenci boZimu, Bas-
nitka toufi, aby andél, ktery hvézdu rozsvécuje, ji byl andélem
straZnym. Le¢ v tom hvézda pada a hasne: onen vyvolenec bo#i
nebude ji nileeti — proé&, jen prot pokousela Boha? Pfidrzim-li
se vykladu jiného, shledavam basen iplné nejasnou, jmenovité,
uvedu-li ji v souvislost s onou no¢ni rozmluvou v »Babilce«.
Takto viak vidim v ni smélé a pfece takini odhaleni vainého
tajemstvi basnif¢ina srdce: ale na¢ mGZeme v 1ét¢ neb na pod-
zim 1844 vain&jsiho v osudu B. Némcové mysliti nez na tra-
gické dozvuky rozchodu s V. B. Nebeskym? Neni-li tento jemny
lyricky vzdech pozdravem poslanym od BoZeny Némcové za tim
muZem, jenZ ji udélal leskou basnifkou a jenZ sam v lyrice své
rad se vracel k osudové symbolice hvézd a jejich andéli ik elegii
hvézd padajicich?ss

Ostatni ¢tyfi basné BoZeny Némcové jsou razu epického a ne-
prinddejice do tehdej$i poesie Ceské novych tond, pfimykaji se
k onomu romantickému basnéni, které s ptiklony k pisni prosto-
narodni rozvadi a obméiuje motivy bajeslovné a zvukoslovné;
tim hlasi se k novému, narodopisnému obdobi své spisovatelky,
kterd na ¢as se oddala silnému vlivu Erbenovu a Krolmusovu.
Dvé skladby, »Vodnik«, otiftény v »Ceské viele« 26. Eervence
1844 a »Zasnoubeni«, uvefejnéné v »Kvétech« pravé o rok poz-
déji, nale¥i tésné€ k sobé. Basnitka, jez vyrostla v Gdoli bystfiny
Upy, znala od mldd{ vabnou a ménivou moc vody, o niZ na-
psala v »Babilce« 1 v pohddkach nékolik nezapomenutelnych
stran; v tom byla pravou romantic¢kou, rozuméjici hlasu vin a
jejich tajemnych obyvateld. Jak se pfiznava v poznamce ruko-



pisn¢ho seditkut® a jak v souhlase s tim vypravi také Podlip-
ska,#1 nasla baladu »Uodnik« v bezprostiednim styku s Fekou.
»Byli jsme na Zofiné — sedéla jsem sama u zdi pod kaltany a
divala se na Vltavu — na obloze vysvitaly hvézdy jedna za
druhou a v dudi mé vzpominky se fadily jako perle v riZenci.
— Uté&8ené 0doli domaci - mladistvi moje ~— smrt krasného
décka v divoké Upé; — chtélo se mné podivat do té fantastické
iiSe vodnikovy. — A tak povstala ta basefl; jako by mné ji byl
nékdo nafeptival tam z té Vitavy.« V béisni samé, $fastné¢ho tonu
prostonarodniho, vypravuje se o divce, kterd ptes varovani mat-
&ino vstoupi do vln Upavy (ve viech tiscich opakuje se chybné
»Opavy«) a jest zvibena zpévem i larokrasnou kytici bledého,
mladého vodnika do zadhuby. Ozyvaji se tu také literarni remi-
niscence. O vodniku, jenZ 1dka krasnou kytici do vody, vypravél
v »Kvétech« 1834 J. J. Langer v »Rozpustilém Janetku &ili v ba-
chorce o vodnikovi«;# celou shodnou situaci podala pak tamie
r. 1839 basenn J. J. Markova (Jana z Hvézdy) »Vodnikova ne-
vésta«. Romance Markova jest daleko dramati¢téj§i. K biehu
jezera pfichazi divka opulténa, bez otce, bez matky; macecha ji
zlotfedi a druzka odloudila ji milého. Jeji plad zaslechne vodnik,
krasny, sviidny, bledy hoch, jenZ ji vabi do svého kiistalového
paléce, ke skvostnym a blyskavym hratkam, aZ divku vlaka do
svého objeti, Némcova, kterd se vstupem béasn€ pokusila o prosto-
nadrodni{ zbarveni své skladby, nedostihla ani Jana z Hvézdy,
jenZ napsal romanci zpévnou, touZebnou, ryze romantickou, na-
plnénou tajemstvim vody a hudbou lasky. Celym pojetim jest
véak cituplna basnitka bliZe jemu a tim i pravzoru viech bala-
distickych pévci o svidnych bytostech vodnich, Goethovi, bas-
niku »Rybaie«, nez Celakovskému a Erbenovi, jejichi vodnik
jest zlomyslna bytéistka groteskni, Erben, jehoZ »Vodnik« ne-
vznikl pYed r. 1848,4* m4 jednu shodu s B. Némcovou: matka
zdrfuje dceru pied vodou, Zivlem nebezpelnym.
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Balada »Zasnoubeni«, podle vzniku posledni z basni Némco-
vé, méni se v druhé plli v oslavu moci vodni. Milenci sejdou se
v noci na skile nad Labem, maji se vidéti naposled, nebof na-
zit¥ odvede divku bohaty Zenich; chudy milenec Zehra na moc
zlata. Ale vtom zazni k nim z vody zpév vodnich vil, které jim
slibuji slavné a slastné loZe svatebni: milenci poslechnou, a vily
pletou nevésté vénecz vodnich rizi. Tato fife vodnich vil patfila
k basnickému pokladu B. Némcové, Ji pfedvadi jedna ze star-
Sich jejich pohddek, »Vodni pani«, vzniknuvsi asi za vlivu ba-
chorky »Vodnik« od Zvétiny z Ruhwaldu;# na samém konci po-
vidky B.Némcové se ¢te toto plvabné li¢eni: »Ale jak tam v hlu-
hiné bylo krasné! KdyZ pfidly aZ dold, vedla je vodni pani do
svého krystalového palacu. Stiibrny a zlaty pisek pokryval stez-
ky, po nichZ se zelenokadefavé vily vznadely. KdyZ vstoupila
Kraska dovnitf, spattila uprostfed chladné sing, na zeleném ko-
berei liliemi a riZemi kolem posetém, kriasného mule leZeti.«4s
Na Fidi tu vzpomind Némcova je§té v druhé kapitole svych auto-
biograficky-symbolickych »Ctyt dob«: liteni jest stejné tu i v
obou baladach »Vodnik« a »Zasnoubeni«. Ten kouzelny a tichy
svét pod zpivajicimi vodami znadi u B, Némcové vidycky vy-
svobozeni ze zlé pozemské skutednosti, kde neni mista pro §tast-
nou, dokonalou lasku. Ze basnitka tu lerpala z bezprosttedné
bolestnych zaZitkd svého rozbolestnéného srdce, prozrazuje ha-
dankovita glosa rukopisného seditku: »Roku 1845. Na skale u Mél-
nika nad Labem. — Vzpominka na jedno drama ze Zivota jedné
rodiny — (jakych se Casto naskytd). — Bylo to v noci;av Mél-
nice hofelo; stali jsme nad Labem a napadla mi ta ne§fastna
liska a ten bidny svét.«#¢ V. Tille velmi pravdépodobné, opiraje
se také o mistni Gdaj basni¥éin, sly3i tu ohlas pobytu Nebeského
v Cechach z jara roku 1845 a snad i nového jeho setkdni
s Némcovou; nejbolestnéj§i vzpominky opét se vynofily.4? Takto
by posledni basnicka skladba B. Némcové vyrdstala z té¥e pidy



jako prvni jeji pokusy ver§ované — a takméf symbolicky vy-
znam ma, Ze tragickd hrdinka milujiciho srdce tu dava vyraz
smutku, Ze kazda krasna laska kondi se na této nehostinné zemi
bolestné.

O lasce nadéjné mluvi pouze popévek »Zefulka«, nesvobodni
to parafrase pisné prostonarodni aZ do zvuku ryma. Vznikl v srp-
nu neb v zafi 1844 pii navitévé ratibofického domova, jak po-
znamenava v sefitku rukopisném: »V Ratiboficich, mém domo-

vu, — v lesiku na vr$ku — ZeZulka nade mnou kukala — a pode
mnou ta nejrozko$né;jsi krajina. — Tak mi napadla povéra liduy,
ptat se kukatky — coZ jsem i ja délavala — na osud — a ne?

jsem odeila z lesa — napsala jsem na kolené olivkem tyto ver-
$e.«#8 Jako vérny ohlas pisné lidové s jadrem zvykoslovnym ho-
dil se popévek do Krolmusovych »Staroleskych povésti«, kde na
dlouho zapadl.#? Stru¢nosti vyrazu vynikd znaéné nad dvojdilné
»Znameni«, které Némcova klade do r. 1843, ackoliv sloh i in-
tonace je spife fadi k »Touze« a k »Vodnikovi« do léta 1844;
otidténo bylo v »Kvétech« za Grodného podzimu 7. za¥i 1844,
Zakladni motiv jako v »ZeZulce« jest zvykoslovny; rukopisny
ry s y p vow g
sbornitek poznamendva o ném: »Upominka na dévle milé, ma
kamaradka — krasnd, ne$fastnd — milenec umfel — minula se
s rozumem — umfela. Narodni povéra to klepani na okno —
dusitka se loudi na cesté do nebe se viemi prateli.«5® Pryni last
basné ma formu divdi pisné na rozloulenou s milym, prostona-
rodni tén zachycen, uméni verSe i rymu jest velmi primitivni.
Druhé &ast jest obsahem i vyrazem sentimentalni liceni ti vy-
el v vy . Iy ol y ¢ ;
jevi: divka marné ¢ekd na navrat milého; ptlno¢ni znameni po-
dava ji zvést o jeho smrti; druzky chystaji pfedtasné zemtelé
milence pohfeb. Basefl neni ani psychologicky ani literarné za-
jimava, naopak setkavime se zde se v$im naivnim a nepdvod-
’ 4 w7 . A v 14 ’ L4
nim aparatem na$i poesie pfedbteznové, se zelenym hajetkem,
vonnou lipou, plilno¢nim znamenim, ndhrobni pisni slavikovou.st
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BoZena Némcova nedovedla tento aparat spojiti v zakonnéjsi
jednotu basnickou, ani naplniti vlastni osobnosti.

Shrneme-1i tsudek o poetické i vyvojové hodnoté ver$d Bole-
ny Némcové, nazveme je vesmés vytvory epigonskymi. Kolisa
v nich stale mezi star$i romantickou generaci ¢eskych verSovct a
mezi nevykvafenymi pokusy »Mladé Cechie«, z ni¥ zvlaété pi-
sobil na jejiho ducha V. B. Nebesky. V kusech baladickych pti-
pina se k ¢eskym romantikim Gplné, ve vlastenecké lyrice viak
podléhd »Mladé Cechii«, kterd se shromaZdovala v »Kvétech«.
Nemiieme viak upfiti, Ze formalné se verfujici zaliteénice dobfe
vyrovnala svym bésnickym soutasniklim, ba Ze v leclems je i pfed-
tila, a Ze slova, ktera ji psal dne 2. zafi roku 1844 osobné za-
vazany Frantifek Ladislav Celakovsky, ktery mohl tehdy znati
pouze ¢tyfi jeji basné, »Zendam &eskyme,»Vodnik«,»Moje vlast«
a »Slavné rdno« — druhou a ¢tvrtou pro néj B. Némcova opsala
— nebyla pouhym lichocenim. Budte? i zde citovéna:3 »Ano,
udlechtild pévkyné nafe! Netajim toho pfed Vami a s hrdosti
znam se k tomu, Ze ¢ta prvni ty ¢arovné plody Musy Vasi, hlu-
boko jsem sklonil &elo své pred Vami a pFal vlasti své §tésti, fe
nastala jiZ ta doba, kdy dcery jeji jsou s to sypati na jeji oltat
tak blahovonné kvéty. Basné ty, jeZ mi sama ruka Va$e do mych
sbirek opsala a nékolik jinych vyti§ténych, co mi posavade k o¢im
ptisly, pohnuly mne k té vrouci Zadosti, aby ne v jednotkach,
desitkach, stech a celych dilech jimi ozdobovana byla literatura
nade.«53

Le¢ horouci ptani Celakovského nebylo splnéno. BoZena Ném-
cova ptestala zahy byti basnitkou. Jisté nebyly na to bez vli-
vu vztaby osobni: basnika Nebeského vystiidal positivni Cejka,
z vlasteneckého ruchu »Mladé Cechie« v Praze presidlila mezi
venkovsky lid na DomaZlicku. Ale nesporné hlavni rozhodnuti
dalo ji spravné sebepoznani: uvédomélé Zenstvi, které bylo hlavni
kladnou hodnotou jejich ver§i, touZilo projeviti se ve formach



sloZitéjSich a rozvétvené;jdich, ne? jest pouha basen lyricka, tou-
#ilo zbaviti se pout konvenci tradi¢nich, je¥ pfimo ukladalo teh-
dejii verSovani, toufilo se prohloubiti stykem se skuteénosti. Tak
se stala z basnitky vypravovatelka a z pouhé epigonky zaklada-
telka epické prosy ¢eské.s4 (1912)

93



94

»SKALAK« KAROLINY SVETLE

Studie analytickd

DO PRVNIHO osmiletého obdobi Karoliny Svétlé, je% saha
a? k »Vesnickému romdnue, patii ¥est povidek ze Zivota selské-
ho lidu pod Je$tédem; t¥i z nich, »Sefka«, »Cikanka« a »Lesni
panna«, maji prostou osnovu a jednoduchy déj, jenZ vyplyva
z propracované karakteristiky hlavni postavy; ti viak, »O krej-
tikovic Anefce«, »Skaldk« a »Lamal a jeho dité«, jsou povid-
kami ve vy$im smyslu a slutuji jemnou a podrobnou kresbu
psychologickou s promy$lenym uménim déjové zapletky. Nékteré
z praci téchto, na pf. primitivni »Sefka« a romaneskni »Lesni
pannac, zaloZeny jsou na starobylé tradici razovité rychtafské
rodiny MuZdkovy, pro jiné vzala spisovatelka namét z vypravo-
vani své tchyné a v jinych zase zobrazila osudy a povahy jeitéd-
skych horall, s nimiZ se v prvnim desetileti svého pobytu na
Svétlé osobné seznamila. O vzniku jednotlivych téch povidek do-
chovény jsou nam zevrubnéjsi neb Gsetnéj3i zpravy, aviak o pl-
vodu #4dné z nich nejsme tak pouleni jako o koncepci »Ska-
laka«, jejZ Karolina Sv&tld napsala koncem roku 1862.
Osmnacte rokd po vzniku »Skaldka« Karolina Svétla vylidila
podrobné, z jakych kofendl vyrostla tato povidka a jaké zamysly
sledovala. V sedmé ¢asti volnych vzpominkovych kapitol »Z li-
terdrniho soukromi«, propletenych ¢asovymi, ndrodnimi i spo-



le¢enskymi Gvahami, rozepisuje se o pracich uvefejnénych v li-
terarnich podnicich Halkovych, a tim od romant »Na dsvité« a
»Prvni Cedka« zplisobem nikoliv chronologickym, nybr? volné
causeristickym piechazi ke »Skaldkovi« a pravi: »Halek uvazal
se bud ihned nebo brzo nato v redakci »Lumira«? kamZ jsem
napsala roku 1863 ,Skalak’, kteryZ mi zcela neolekavanég, hlou-
béji nez kterdkoliv z praci mych prededlych, dal nahlédnouti
v mysl lidskou, objeviv mi zplsobem nikoliv utéfenym, kterak
pravé ti, kdoZ s nejvétsi okazalosti k pravdam kiestanstvi se
hlasi, pravdy ty pojimaji. Zvolila jsem pro onu novelu kus déje
skuteného, v némz jsem z chledu Setrnosti zménila jen jména a
nékteré poméry, a jeni na venkové téméf mné na ocich se ode-
hral. Zamozina ositeld divka uminila si, Ze zpustl¢ho soudruha
z mladi svého, v ném# poznavala ptese vSechnu zhyralost vzacné
vlastnosti, na pravou cestu piivede, a byf se to mélo stati i snat-
kem s nim. Stane se skutelné nevéstou jeho, a povéstny rvat a
pijak se d4 plivabem vznefené jeji mysli tak obmékéiti, Ze se
k nepoznani zméni a se v5i opravdivosti jiného se chape Zivota.
Av3ak jizlivou urdZkou o minulosti jeho, kterdZ? se mu vytita
jako skvrna nesmazatelna, navidy &elo jeho hyzdici, necht ted
kona co kond, zaviti v ném stard divokost, a on se dopousti na
hanci skutku nasilného, krvavého. Vraceje se po prestalém trestu
z vézen{ opét do rodné obce, kdeZ milenka s neproménénou las-
kou a vérnosti jej ofekava, novou je stiZen kletbou. Odepfe se mu
jako trestanci tfedné dovoleni za chof ji pojmouti, coz ho do-
Yene k samovrazdé. Kdy? kazdy se §titi a zdraha prokazati mu
sluzbu posledni, jest to ona, kteraZ jej pochova, v kterémito oka-
mziku jsem ji seznala.«3 Druh4 zprava o vzniku »Skalaka« jest
mnohem struénéjéi a nekryje se Gplné s timto autentickym vyli-
¢enim. V belletristicky zaokrouhlené ¢érté »Po tmé«, psané roku
1900, vypravuje tchyné Karoliny Svétlé, rychtitka Muzakova,
své vnulce, jak hojnou latku podala snase pro jeji prace jestéd-
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ské, a di: »Inu, zrovna tak na puntik, jak to pani tetika piie,
se to nestalo. To vi§, to ona ani nesméla tak napsat, aby se v tom
lidé nepoznali, Musila si to uzpfisobit. J4 jsem ji mnoho latek
sama dala. Vypravovala jsem o Anto$oj, o Franting, o Kantfir-
dici, o Skaldkoj atd.«

Rozpor mezi ob&ma zpriavami jest véak pouze zdanlivy. Karo-
lina Svétla zddraznuje, %e prakofenem novely byl zrakovy do-
jem: vidi sama, jak vérna nevésta pochovava zavrieného a zne-
ucténého sebevraha... to, co v povidce stoji na samém zavéru,
tvofilo praprvek koncepéni, &im% té% si vysvétlujeme nadzornou
a mohutnou intensitu vyjevu pohtebniho v novele. Mocné vzru-
Sena tragickou scénou, vyptava se basnitka v nejbliz§im okoli po
vykladg, a dostava se ji ho opétné, jako tolikrate, od tchyné, vy-
mluvné a spolehlivé vypravovatelky o lidovych osudech na Svétlé
a v okoli. Tu dozvid4 se celého pfib&hu, jak jest zaznamenan ve
zpravé »Z literarniho soukromi«, a dojista ihned v ném odha-
luje nejen vzacnou latku povidkovou, nybri i namét, zcela vy-
hovujici vlastnim jejim sklonfim, nidzorim a citim. Analysa po-
vidkové fabule, kterou Svétla narysovala v memoirovém svém
dile, ukaze, Ze jest to latka pro vybér basnitéin pHmo typicka.

Nositelem déje jest hrdinska postava mladé Zeny, statetné div-
ky, je% &elic pfedsudkiim svého prostfedi, jde za hlasem srdce
a svédomi, ktery jest ji jedinym zdkonem. Bytosti takové, zté-
lestiujici mravni ideal basnifdin, vraceji se ve vét§in¢ asnych
jejich povidek, pfedchéazejicich »Skalaka, jsou to Leonora v »Ses-
trach«, Aninka v »Spoletnici«, Marie v »Libankach koketinychg,
Isabella v »Lasce k basnikovi«, pfedeviim viak Krejéikova Anei-
kavnovele stejnojmenné. Jako viecky tyto divky podstupujeiza-
moZna milenka opovrieného pijaka a rvate obét, aby zachranila
milovaného muZe; »Krej¢ikové AneZce« podoba se tim, e pfihla-
$uje se k Zenichu ve chvili, kdy je zdkonem, spoletnosti, viemi
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dy a pfeduréeny potupnému trestu, milenec nové se vynotujici
hrdinky propuitény trestanec, stifeny vinou krvavou a obtifeny
skutkem nasilnym. Takto prosycen byl novy namét onou vzdor-
nou tendenci spoleéenskou, kterou bdsnitka pfijala z revolutnich
idei francouzskych, o niZ se sdilela s George Sandovou, a ktera
jest blizka titanismu soudobych basnik& byronskych. To, co na-
zyva se spolelenskym mravem a fddem, jest konvenci, zakry-
vajici bud pohodlnou lhostejnost neb zchatralé pokrytectvi; proto
tlovék opravdovy, vétici vice zdkonu pfirozenému ne? psanym a
uznanym piikazdm, ocitd se v stalych neptatelskych konfliktech
se spolecnosti, s jeji etikou a s jejimi organy. Takto spi¥e rous-
seauovsky revoluéné nei bratrsky reformaéné pojala nedavno
ptedtim v pracich »Nékolik arch@ z rodinné kroniky« a »Jejté
nékolik archii z rodinné kroniky« své naboZensky blouznivé pied-
ky s otcovy strany, takto soutasné zaloZila figuru Vojtécha Sem-
bery v romané »Prvni CeSka«. Novy namét poskytoval dokonce
moZnost rozvésti tuto revoltu proti mravni a spolefenské kon-
venci dvojnasobné: kdeito muZ vzpira se pokrytecké moralce svych
bliZnich divokym vzepétim vile k &inu nasilnému a od krvepro-
liti dospiva aZ k samovraZdé, popira Zena obecné vladnouci pfed-
sudky silou svého odfikani, své obéti, svého sebezapieni; zavrieny
trestanec se vyluduje ze spoleénosti sebevraZdou, ale jeho milen-
ka stoji pfi ném laskyplné i tenkrat, kdyZ podle nazoru viech
prestal byti oblanem, kiestanem, lovékem. Takto slySela Karo-
lina Svétla z fabule, jejiz vyvrcholeni spatfila na vlastni odi,
douti ono vzdorné vyznani romantického individualismu, k né-
muf se pfiznavala od mladosti: Vykoupenim z mravné spoleten-
skych konvenci jest disledna vzpoura proti nim! Ale vys§i for-
mou hrdinstvi nef tato vzpoura jest sebeobétovani z lasky! Muz
bud nedprosnym odbojnikem proti pokrytectvi a proti 1Zi svéta!
Zena viak bud spasitelkou tohoto muZe a nasad vie, i svou Cest
i své byti, aby provedla toto dilo mesia§ské!

1
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Aviak v novém namétu a v akci jeho hrdinky byl obsazen je§té
prvek novy. Nevésta povéstného rvale a pijaka neméla pro mi-
lovaného muZe podstoupiti ndhlou obét okamZitého vzplanuti,
neméla ve velikém vyjevu zavéretném nasaditi pro ného Zivot,
neméla mu zasvétiti jen jediny nejplodnéjsi moment svého byti;
tuto formu hrdinské obéti vylerpala Svétla zplisobem konvené-
nim figurou Aniééinou v »Spolelnici« a zplsobem tragickym po-
stavou Krejéikovy AneZky. Tentokrite $lo o cosi mnohem vys-
§iho: obét hrdinky nového namétu rysovala se jiZ v plivodnim,
holém podani jakoZto postupné dilo mravniho vyvoje, jako pro-
my$lené osnovany proces etického ristu, jako motiv dramatic-
kého vzestupu. JiZ jednou, o dvé leta diive, v »Libankach ko-
ketinych«, v dile to ven a ven zalatelnickém a psychologicky
nevyspélém, dotkla se basniika tohoto motivu, aniZ ho dovedla
nalezit¢ vyuziti. Folie titulni hrdinky, Marie Zasmucka, konad na
svém Zenichovi Otakaru Kosteleckém, jen? prosel mravnim nihi-
lismem i frivolnim poZitkatstvim, podobné dilo obrody a oéisty
tim, Ze v néj ve&fi a Ze jej miluje. »Ukolibala démony v fiadrech
jeho slovy svaté lasky, a opét vracela se vira v lidské srdce a
v tkol Zivota jeho do jeho dule jako stiibrny svit mésice do
krajiny krutou boufi zmitané«. — »Qbylejny, opovrilivy Gsmév
neobletoval vice usta jeho, a vyraz divoké ironie, ktery jindy
srdce matlino jako rukou ledovou stahoval, vytratil se aplné
z jeho muZné tvdfe.«5 Ale motiv, jenZ poloZen jest do pfedhis-
torie vlastniho povidkového pribéhu mezi Emilii Manetinskou a
Otakarem Kosteleckym, musi ustoupiti v druhé polovici »Liba-
nek koketinych« motivu pohodlnéj§imu a méné novému: Otakar
nebyl touto ob&erstvujici moci etické lasky dostateéné vyhojen,
aby nepodlehl svodim kokety Emilie; spasen mohl byti teprve,
kdy? Marie Zasmucka obétovala lasce pro ného vedle vieho
jméni i Yivot. Roku 1860, kdyZ Karolina Svétla psala »Libanky
koketiny«, nebyla jeité dostatetné mravné uzrald, aby dovedla



psychologicky vyterpati motiv tak vdéény, jakym shledavala
mravné obrodné plisobeni Zenino na dudi muovu. Aviak kon-
cem roku 1862, kdy? tento motiv znovu ji ptivabil v namétu
jestédském, méla ji nejen odvahu, ale i tviirdi silu, aby jej po-
sunula v samé poptedi déje povidkového, jak sama pravi v dal-
§im (obranném) odstavci citované kapitoly »Z literarniho sou-
kromi«: »Moje rekyné vidéla bohaté zlaté srdce v &ovEku po-
skvrnéném nepéknymi va$némi. Doufala, %e jeho povahu z nich
otisti, coZ by se ji bylo zajisté podaftilo, kdyby nebyl €lovék z ha-
ncbné zadti a zavisti dilo jeji znidil.«s

Zdiraznénim a propracovanim prvku eticky dramatického zna-
& »Skaldk« dileZity vyvojovy stupeni v basnickém dile Karoliny
Svétlé a mbZe byti piimo pokladan za pfedzvést a pripravu je-
jich velkych romanovych skladeb jeStédskych, polinajicich se
rokem 1867, které maji ¢istou inspiraci etickou a osnovu tak-
méf dramatickou. AvSak pouze ten, koho jsou aplné tajny za-
kony koncepce a tvofeni basnického, mohl by se domnivati, Ze
prvek eticky dramaticky spisovatelka prosté odkryla v ndmétu
a provedla jej &isté objektivné bez osobn& Zivotni Widasti. Na-
opak basniitino nitro bylo prozitymi zkuSenostmi citovymiimrav-
nimi pravé v dobé, kdy ji zrakovy dojem 1 dstni vypravovéani
pribliZily pribéh Skalika a jeho nevésty, tak pfipraveno, Ze mohlo
tento prvek plné pochopiti a ztotoZniti jej s mocnym zaZitkem
vlastnim. Toto ztotoZnéni dluZno pokladati za rozhodujici, s Goe-
them mluveno, za krystalisaéni okamiik tviréiho procesu »Ska-
laka«: dilo pfestalo byti namétem objektivnim — asi do r. 1870,
kdy pocala psati své humorné obrazy ze Zivota je$tédského a své
nazorné archaistické obrazky staré Prahy,neznala ostatné Svétla
viibec namétd objektivnich — hrdinka splynula se spisovatelkou.

Které to byly mocné zaZitky, jez Karolina Svétld na tomto

stupni koncepce ztotoZnila s eticky citovou naplni pfibéhu je3-
tédského?
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K tomu odpovida zplsobem zcela urlitym a pfesnym kores-
pondence Karoliny Svétlé s Janem Nerudou, stojici stile na roz-
hrani ptatelstvi a lasky. Kdckoliv K. Svétla formuluje divérny
svlij vztah k Janu Nerudovi z roku 1862, vidy znovu vraci se
pojeti jeho jakoZto poslani mravné vychovného, jakozto plisobeni
otistného, jakoZto mise vykupitelské; vnitfné pravdiva a k sob&
samé neliprosna basnifka nejednou citi, Ze vyménila Glohu mi-
lentinu za tkol vychovatelky, guvernantky, Zde strutny soupis
nejvymluvnéjfich mist z dopisi Karoliny Svétlé Janu Nerudovi
a sestfe Zofii, je% ilustruji toto pojeti, zcela shodné s eticky ci-
tovou tendenci hrdinky v novém namétu je§tédském.?

»Za to jsem slibila viecko, co je temné, osvétliti, co je hra-
naté, otesati, co je krubé, zjemniti a mit neskonale mnoho trpé-
livosti. Kratce uvazala jsem se v Gfad guvernantky, o némZ ne-
bude nikdo na tomto svété védét« (str. 17, sestfe dne 6. srpna
1862).

»Mohla bych si tu celou véc usnadniti a udélati ted konec,
slovo, pohled by jej zapudilo, vSak bych ja to pravé nalezla, jen
kdybych opravdu chtéla, ale ja chci s jeho zlym démonem za-
polit, jak dlouho mi tohe poméry dopteji. Snad jej pfemohu tak
dalece, Ze zistane na té draze, na které jej miti chci, k viili véci,
tfeba ji nastoupil k vili mné, a Ze na ni setrva, tfeba jsme se
rozlouditi musili« (str. 26, sestfe dne 15. srpna 1862).

»Chci, ano chci byti a zlistati pfitelkyni Vadi, to jest prozie-
telnosti, ktera spojuje v sobé shovivavost matéinu, vaznost otco-
vu, laskavost sestfinu a vytrvalost bratra, a opusti-li Vas cely
svét, ja pfec vytrvame« (str. 33, nedatovany dopis J. Nerudovi
zé'srpna 1862).

- »Nahlédla-jsem hluboko v zatemnélou, rozervanou dusi Vasi,
a cokoli jsté také ulinil a na sob& zhfedil, omlouvim Vas. Vy
nevéite v ni¢, Vy nedoufate v nic, Vy nic nemilujete. Vy jste

vy/s

ztratil dilem ne$fastnymi poméry, dilem skdcenim nejdraZsich



nadéji, dilem vlastni vinou radost sam ze sebe a nasledovné na
svété dusevni Va3 stav se stal nesnesitelnym, a Vy se chcete ohlu-
§iti. — — — Mne spasila sestra, a j4 spasim Vas, mnou se na-,
utite véfit v sebe a doufat v Zivot. K ¢emu mne nazyvaji Svét-
lou, kdybych s to nebyla osvititi tmu v srdcich lidskych? Jako

ona volala netinavné ,Cinnost, ¢innost’ — tak i ja volat budu
,Cinnost!” — jA musim vzk¥isit dudi Vasi, vidyf citim v sobé
proudéni sta Zivoti — Vzhiru, vzhiiru! pravim, cesta nade da-

lek4, ided! tak vzdaleny véku naSemu — ale sp&jme s chuti, s 14s-
kou, klopytajice, padajice, snad spatii nékolik vyvolench ptece
zafici jeho tvaf. Vzchopte se, ptiteli, bratfe drahy, neukazujte
mi, fe Vas pokryva blito, hle, ruce moje dosti listé, by smyly
kaZdou vinu s Vas a kaZdou zahojily ranu, — ach nekfiéte ,Neni
idealu, neni’, dokud Vim je$té bahno chtich Vasich oéi zaslepuje
— ja se nespustim vice ruky Vas$i, Vy musite za mnou — chtéj-
te, prosim Vis, chtéjte!« (str. 55 a 58, nedatovany list J. Neru-
dovi z konce srpna 1862).

»Mné to nedalo odvratit se co vzor ctnosti od ného a pfene-
chat ho osudu, on by si byl méilo z toho dé&lal, propadaval se
s pravou passii v blato a nechaval v orgiich divokych s pravou
pochoutkou ducha, zdravi a &est. — Vim, Ze stokrat proklinal
okamzik, kdy se ke mné ptibli%il, kdy jsem v ném probudila mi-
mo vainé opét cit pro est, chut k praci — &lovéka, ale doufam,
%e to vice nefini« (str. 61 a 62, dopis sestfe ze dne 4. zafi 1862).

»Milosrdenstvi Samaritana rany oloupeného vymyvajiciho ve-
§lo v ptislovi, a ta, kterd chtéla duevni rdny vymyvati a zaho-
jiti, ma zavrfena byti, protoZe byl pfed tim muZ na jeji prst zlaty
krouZek nastrdil a tim si ji najal, by doZivotné jen pro jeho bo-

LY.’

lesti slechu a balzdmu mélaP« (str. 75, list sestfe ze dne 6. za¥
1862).

Neni snad potfebi dalsich dikaz®, aby vysvitlo, pro¢ a jak
splynul v dusi basnif¢iné milostny vztah »zamoiné, osifelé divky
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k soudruhu ml4di svého, v n&m¥ poznivala piese viechnu zhy-
ralost vzacné vlastnosti«, s vliastnim pomérem k Janu Nerudovi:
v obou ptipadech §lo o dvé rlizné manifestace téhoZ mravniho
Gsili. Ale e Jan Neruda v koncepci basnitéiné zvolna nastupo-
val misto vesnického vyvrhele, rvade, pijaka, nasilnika? Tento
paradox zasluhuje vykladu podrobnéjsiho. Cim do vy$8ich oblasti
mravni vznefenosti a odvahy se povznifelo vychovné obrodné
poslani Karoliny Svétlé, tim hloub klesal ve vinich a vadach
ten, kdo mél byti vykoupen a oliitén; ji¥ na mistech pravé cito-
vanych vraceji se vyrazy jako »blato«, »bahno chti¢ii«. Karolina
Svétla soudila o erotickém dobrodruhu, mravnim nihilistovi, di-
vokém bohémovi, jakym byl Jan Neruda r. 1862, velmi pfisné,
ba nelze ji zprostiti vytky, Ze piili§ ochotné pfijimala nizory ma-
loméstské spoleénosti praské o mussetovské rozharanosti basnika
proletafe. Vytykala mu jeho pochybné styky milostné, pohorso-
vala se nad jeho hyfenim, hrozila se jeho prodluZenosti, takie
Neruda v dopise, ktery opsala Karolina Svétld pro sestru ptilo-
hou k listu ze dne 28. srpna 1862, pravi s ironickou vyéitkou:
»J4 bych nemohl nikoho tak trapit, jako Ty mé trapivalas, a
kdyby to byl vrah, zlodéj, loupeznik. Snad Ti kfivdim, ale né-
kdy se mné zdalo, jako bys mne méla je§té za néco horsiho, ne-
budu Ti to vytitat, némecké piislovi pravi: ,Fir was du dich
gelten ldsst, das giltst du’, a j4 jsem si hral s passi na padoucha«
(str. 51). Toto misto jest velmi vyznamné, ukazujef nam onen
motivicky souhlas, na némiZ zaloZeno ztotoZnéni Nerudy s onim
vesnickym rvalem, pijdkem, nasilnikem v koncepci »Skaldka«.
Rada podruinych motivil zesilovala toto spéti: Svétla s hriizou
ptedstavovala si Nerudu, jak utapi své svédomi a lepdi ja, hyie
s Zenami pochybné povésti, pravé jako hrdina nového namétu;
désila se my$lenky, e Neruda bude odveden do vézeni pro dluz-
niky a kreslila si vézeni to nejinak neZ Zalaf, v némz »Skalak«
odpykava svfij zlo¢in; s fantastickou vymluvnosti dokazovala



Nerudovi hrozné nasledky »stykd s nesvédomitymi lidmi, se $ejdifi
a podvodniky« v onom vézeni a v mysli si rozvadéla tento motiv
i v ramci jeStédského piib&hu, z &eho pak vznikl v VII. oddilu
povidky nazorny odstavec o navitévach kirancl u Rozitky.
Avsak hlavnim motivem ztotoZn&ni ocbou mu#skych postav, dra-
hého basnika s opovrienym samobijcem, jest néco jiného: jest
to obsaZeno v poslednich slovech Roziéinych, ktera Septa v slzach
nevésta samovrahova, libajic jeho Cerstvé zasypany hrob: »Ted
je to na jevu, jaké mél dobré srdce!« Jak Rozit¢ina nepromén-
na laska a vérnost k Jachymovi, tak basnit¢in hluboce mravni
vztah k Janu Nerudovi vyvéral z neochvéjné viry ve vzécné
srdce, v Slechetnou povahu milostného pfitele. Ze z tohoto mo-
tivu pryéti vlastni pathos povidky, dosvédéuje obrana novely a
postupu hrdintina v uvedené kapitole »Literdrniho soukromis,
kde spisovatelka tak nazorné pfirovnava »bohaté, zlaté srdce
v &ovéku poskvrnéném zlymi vainémi« k »pené¥ence v prachu
za$lapnuté, z niZ viak se na vas zaleskne obsah zlaty«. A stejné
pritkazné doklada Gryvek dopisu Nerudova Karoliné Svétlé, Ze
jejich eroticko mravni pomér vybudovan byl pravé na této vife
Svétlé v drahocennost srdce Nerudova a na vdé&nosti basnikové
za toto poznani, s jakym se dotud nepotkal. Li¢e Karoliné Svétlé,
prot a odkdy naleZi ji cele a bez vyhrady (nedatovany list, jej
opsala K. Svétld v psani sestfe dne 21. srpna 1862, str. 36),
pravi, mluvé o pktitelkyni své v tfeti osobé: »Tu jsem ji stal na-
jednou nablizku. Byla stfedem kruhu skvélého, mu?i se hadali
o jeji slova, a ZenStiny miely nendvisti. ,On je mizera,’ fikali ji
o mné v Zertu, ale opravdu to myslili, ,on nemé srdce.” Tu se
ohlédla, a jeji pohled, tento zamySleny, vidy zkoumajici pohled
utkvél bidav€ na mné Netusila, %e rozhoduje odpovédi svou
osud mij. ,Jak fekne§, tak bude,’ ustanovil jsem sam u sebe,
tfesa se nikdy nepociténym napnutim. ,Ze nema srdce? Ne, tomu
nevéfim. Spife bych fekla, e ho ma nékdy ptili§ mnoho!’ tak
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znéla razna odpovéd v lehkém rouse a ona Zertovala dale s témi
trulanty. Co se ve mné délo, déje se v ¢lovéku jen jednou, srdce
mé propuklo jedinym rdzem ten led, ty vzdory, to trni, v némi
se bylo mrzuté zahrabalo, a kde je byla ona ze viech lidi jedina
nalezla, a od té chvile naleZi jen ji, bije jen pro ni. Pro¢ je
probudila, obtéZuje-1i ted jeho klokotani, jeZ bylo smrti uvyklo,
jiz hnilo, neprosilo se o Zivot.«8

Takto Gplné organicky splynul pfi koncepci »Skaldka« troji
#ivel: Karolina Svétla, pozorovatelka lidu je$tédského hlavné po
strince povahopisné, najde povidkovy namét; Karolina Svétla
spisovatetka interpretuje jej motivicky podle svych literarnich
sklond a mravnich nazord; Karolina Svétldi — Zena naplni jej
vlastnimi tragickymi zkuSenostmi citovymi. Kdy se s namétem
setkala, nevime; jest viak psychologicky pravdépodobné, Ze vel-
mi zahy odhalila v ném ony motivy, jeZ hovély jejimu zpiso-
bu vypravovatelskému. Zato miZeme presnéji uréiti dobu roz-
hodujici koncepce, kdy objektivni namét splynul se subjektivnim
proZitkem. Nemohlo to byti pfed rozchodem s Nerudou, tedy
pred koncem zafi roku 1862, nybrz aZ tehdy, kdy roman mezi
Nerudou a Karolinou Svétlou byl doZit. Ale nemohlo to byti ani
dlouho pted koncem r. 1862, kam jsme poloZili napsani »Ska-
laka«, které si vyZadalo ptece néjakého Casu; &ili, krystalisace
»Skaldka« z trojich prvkid a napsini jeho leZi velmi tésné vedle
sebe a nejsou vzdaleny od tragického rozlusténi poméru Karo-
liny Svétié k Janu Nerudovi. To jest psychologicky velmi di-
lezito, nebof jednak opravtiuje nés, abychom v novele vidéli bez-
prostiedni zpovéd pietékajicibo srdce basniilina, jednak vysvét-
luje ndm nebyvalou intensivnost, s niz v této praci Karolina
Svétla zobrazuje vasnivost citu.

TtebaZe viak koncepce i napsani jsou Casové sobé tak blizké,
déli je pfece vyznamna ¢innost tvirdi, ktera dany namét, zto-
toZnény s vlastnimi proZitky, znainé rozhojnila a i po strance



dé&jové rozvedla. Jakym zplsobem, ukdfe ndm srovnini pivoedni
latky s hotovou novelou. V zdkladnim namétu, ktery zndme »Z li-
terarnfho soukromi«, dopouti se hrdina viny jediné, a to teprve
tehdy, kdy# udlechtild jeho nevésta podnikla své dilo obrodné,
takie »se k nepoznani zménil a ve vi{ opravdovosti jiného ché-
pal Zivota«: krvavym ndsilim zdrti hance své povésti; za to pro-
padd soudu a vézeni. Jachym »skaldk« v povidece viak pykd
v ¥alafi dvakrite za dvoji provinéni, temenici oviem z téfe pii-
¢iny, kterou udava jiZ narys zdkladniho namétu {» Aviak jizli-
vou urazkou o minulosti jeho, kterd? se mu vylitad jako skvrna
nesmazatelnd, navidy &elo jeho hyzdici, necht ted kona cokona,
zavifi v ném stard divokost«). Po prvé, diive jesté neZ Rozitka
polne naft plsobiti, napadne fardfe, u néhoZ slouii, a chee jej
ztrestati pro urazku; odsouzen jest k vézeni ttidennimu, Po druhé,
pravé kdyZ mél statek s Rozitkou devriiti mravni obrat Jachy-
milv, zabije Skaldk pfedstaveného, e jej pohanil a povoleni
k sfiatku mu odeptel; desetileté vézeni jest trestem. Takto byl
jeden motiv rozdvojen, ale i jinak upraven: prvai provinéni Ja-
chymovo polofeno pred olistné pilsobeni Rozi&éino; druhy na-
silny skutek jeho vyhnan a# do krajnosti, z divokého nasilnika
stal se zlolinny vrah. Definitivnl Gtvar povidky li${ se od na-
métu silnym nanesenim barev, zd@raznénim kontrastl, propra-
covanim Zivld tragickych. Tak i v motivaci sebevraZdy Jachy-
movy. V zékladnim namétu éteme »Odepfe se mu jako trestanci
tfedné dovoleni za chof ji pejmouti, coZz ho dofene k samo-
vrazdé.« Motivu tohoto sice poufito také; &etnik, odvaZeje ne-
mocného Jachyma ze statku Rozillina, pravi, fe »zlotinec jako
Jachym neobdrii nikdy dovoleni k sfiatku«. Jisté citila basnitka,
%e takova motivace byla by nedostatetna, aby vysvétlila Jachy-
movu sebevraZzdu; kromé& toho motiv ten byl dostateéné rozve-
den ji¥ dfive ve srdfce s pfedstavenym. Vytvofila si tedy moti-
vaci, kterd zaroveil plné¢j$im vrhem zéfe osvétluje »zlaté srdce«
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Jachymovo: Jachym vi, Ze Rozitka nema kde jinde bydleti ne?
v jeho skale, ale jest presvédlen, Ze &etnik by ji tam s nim ne-
vytrpél a proto voli smrt obé&Senim na haku nad chnistém, aby
»soucitné ji postoupil pristtesi, které s ni sdilet nesmél.«

Ale spisovatelka neobohatila nimét jen novymi motivy, nybri
hledic si nazornosti co nejZivéjsi, vloZila do povidky fadu no-
vych postav a zejména nékolik velkych, Glinnych scén, hned ly-
ricky intensivnich, hned dramaticky napiatych. Z figur novévy-
tvofenych, ale mélo individualisovanych, poznali jsme jif dvé,
obé obéti nasilnictvi Jachymova, farafe a pledstaveného, jimiz
zosobnila venkovskou moralku a mravopodestnost, a to zptiso-
bem kontrastnim: laskavy, smiflivy farat stoji proti tvrdému,
pomstychtivému pfedstavenému; naproti tomu zlstal &etnik pou-
hym figurantem. Jen poviechnymi rysy jsou nakresleny dvé mat-
ky v dvodnich kapitolach, ubohd, povriena Skalalka a v rozho-
dujicim vyjevu nesmifitelna matka Rozitlina: opétné to nejsou
individuality, nybr? vedlej$i postavy, které objastuji povahu
hrdinovu a hrdin¢inu. To jest v {plné shod& s technikou dosa-
vadnich vesnickych povidek Karoliny Svétlé: v »Sefce«, v »Lesni
panné«a v »Cikance« propracovany jsou tolike karaktery titulni,
v »Krejéikové AneZce« kromé hrdinky je§té milenec jeji, kdeito
viude postavy vedlej§i ustupuji zcela do pozadi.

Rovnéz v duchu prvnich praci Svétlé z Jestéda jest, Ze viecek
déj soustteduje se k velkym, dramatickym vyjeviim: »Krejliko-
vic Ane¥ka« i 0 méalo pozdéj¥ »Lamald a jeho dité« takfka jsou
psany pro mohutné scény zavérelné, »Anefka« pro katastrofu
na hradé Friditejné v jitfnim Seru, »Lamal« pro Vackovo se-
bepfekonani v lomé. Ve »Skaldkovi« postavila basnifka na nej-
vyznaénéj¥ misto povidky dva vyjevy pfesné korespondujici,
dvoji hovor milenci v smrkovém hdji o hodé velikonoénim; po
prvé (kapitola IV) nachézi Rozitka Skaldka v nejhlubsi mravni
bidé a dovadi ho hovorem obdivuhodné stupfiovanym k predse-



vzeti, Je se za cenu jeji lasky polepdi; po druhé (kapit. VI) shle-
dava se s nim po roce, zménénym, obrozenym, vykoupenym a
dava mu v milostném opojeni celou svou lasku. Je§té dva vyjevy
v povidce stoji na tak vysokém stupni lyrické krasy, jeden z nich,
kdyZ Rozitka s Jachymem ve sluji hovoii na rozloutenou a otvi-
raji tvaii v tval smrti peleti s nejhlubSich svych tajemstvi, a
kdyZ koneéné& zestarld, opovriend a ofebralend Rozitka zpiva
v slzach pisné détstvi, jest invenci poetéinou; druhy — pohieb
sebevrahilv viak zakldda se na autopsii a nale#i k prakoncepci
dila. Témto ¢tyfem scénam, z nich pouze jedini patfila pfimo
k namétu, nemtiZe se nic z povidky rovnati, a¢ spisovatelka ne-
spofila vynalézavosti jinych jimavych obrazli, z kterych rozkos-
na idylka détského setkani Roziédina s Jichymem na pastvé neb
temna freska nav§tévy Roziliny v Zalafi neb pfichod Jachyma
Zebrika do »zlatého paldce«, kde na ného ¢ekd nevésta, svédii
o §iroké schopnosti naladové fabulaéni své tvlirkyné. Aviak kom-
posi¢ni a psychologické misto téchto vyjevll vysvitne teprve z po-
drobnéjsi analysy povidky, nikoliv jiZ po strance genetické, nybrz
soustavnym rozloZenim jednotlivych kapitolek na prvky.1e

Z deseti kratkych kapitolek vyplnéno jest novelistickym dé-
jem pouze pét; vlastni pfibéh poéina se hlavou &tvrtou. V nej-
volnéj$i souvislosti s fabuli jest kapitola prvni, obsahujici ja-
kousi prehistorii rodovou: Siroce se tu rozpfadaji osudy rodiny
»Skalakovy«, postavené do kontrastu k rodu Kulerovu; basnitka
pfidriuje se vesnické tradice v povidavé §ifi podani, ale i v hro-
madéni nazvd a obratl narodopisné ptiznaénych, aby tuto me-
todu, pfevladajici jak v »Sefce«, tak v »Krejéikové Aneicec,
hned v hlavich nasledujicich opustila. Kapitola druha a treti
kresli povahu obou hrdinti, Jachyma i Rozitky, v détstvi: pu-
vabnym détskym vyjevem s ranénou koroptvi¢kou uvadi spiso-
vatelka $fastné sbliZeni se Jachymovo s Rozitkouw, a jiZ tu nad-
hozen jest zakladni motiv novely, »on ma pfec jen to nejlepsi
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srdce mezi vami viemi«. Proti kapitole druhé znadi tfeti hlava
déjovou gradaci: Jachymiiv: vzdor proti spoletnosti a jeji mo-
ralce se vyhrafuje, aZ vrcholi nisilnym &inem na fardti, ¢imi
jaksi pfeformovan dal$i osud Jachymiv; jak déjové napéti stou-
pa, patrno i z toho, Ze ke konci kapitoly pfevlada vzrufeny Zivel
dialogicky, jeho? potud bylo v povidce poskrovnu.

V samém varu déjovém ocitidme se viak teprve kapitolou étvr-
tou, kterd dramatickou svou ndzornosti a lidskou svou prostotou
patfi vibec k vrcholim bésnického dila Karoliny Svétié. Aby
ptipravila {tenafe na tragické zvraty mdlad, citi a my$lenek,
jimiz ovlidan jest dialog mezi Jachymem tonoucim v samych
hloubkach vin a hifcht a mezi jeho spasitelkou Rozifkou, vrii
na pocatku kapitoly kontrast na kontrast. Po temném li¢eni mrav-
ntho dpadku Jachymova lyrickd bésefiv préze o posvatném jitru
svatodu$nint v kvetoucim haji, ale uprostted této basné srdce-
rvouci bida kleslého €lovééenstvi: zohaveny, potluéeny, zpity,
bezvladny Jachym nalezen Rozifkou ve chvili, kdy »vie se lesklo,
kvétina rosou, ptak pisni, nebe sluncem«. Velky tento vyjev v haji
o letnicich, kdy v Rozitce d€je se cosi kromobytejného, rozhod-
ného, velikého, ana naplnéna jest Duchem svatym a poéne mlu-
viti jinym jazykem, zrodil se z kypivé plnosti romantismu bas-
niftina. Ctenaf mimodék vzpomind viech velikych romantikd
$koly Rousseauovy: samého Jana Jakuba a jeho vikafe savoj-
ského i proticirkevniho katolika Lamennaise, kdyZ Rozi¢ka hleda
svého Boha nikoliv ve chramé, nybr? pod temnymi stromy lesa;
testného obéana francouzské republiky Schillera, jen# napsal, »Die
Welt ist vollkommen iiberall, wo der Mensch nicht hinkommt
mit seiner Qual«; pfirodni bleuznivkyné G. Sandové kdyz Ja-
chym se Roziéce jevi »jedinou skvrnou v té boZi ptirodé«. Ale
Karolina Svétld nevyjima z romantismu jen dva tfi nahodilé
motivy a zdsady: nehledic ani k tomu, Ze jako velkefi nasle-
dovnici Rousseauovi dovede zobraziti pfirodu v celistvosti jeji



atmosféry, kvéteny, fauny s mirnym a néinym naladénim cito-
vym, obzira cely svét s tohoto romantického hlediska. Mravni &in
Roziétin podoba se velkym skutk@im hrdinek Sandové, které, ne-
dbajice zikonné sankce a vefejného souhlasu pokrytecké spo-
le¢nosti, jdou za hlasem va3né, aviak nesen jest i etickym opti-
mismem Schillerovym. Nevaham Fici, e Rozi¢tin apostolat ob-
rodné lasky jest ryzi koncepei rousseauovskou (nehleddm tu na-
prosto zavislosti slovesné, nybr? pokou$im se toliko o urleni
kulturné-psychologického typu). Jichym v zracich basnifky i jeji
hrdinky jest od ptirody dobry &lovek, kterého lZivou moralkou a
nespravnym zakonodarstvim porusila spoletnost. Ale jako ka-
dy jednotlivec, mii¥e byti i Jachym obnoven, a tuto ebnovu pod-
nikd Rozitka: také Rousseau voli za néstroj obrody hned lasku,
hned vychovu. Rozitka slutuje obé a &isté rousseauovsky odpou-
tava milence od vlivi spoleénosti, uvoliiuje v jeho nitru to, co
znamena jeho pHrodu — Jachymovo dobré srdce; jeji posledni
cil jest tyZ jako konelny zamér filosofa Zenevského: vniterné
zdokonaleni ¢lovéka.

Mistrovskym kusem psychologické pronikavosti a zéroven: -
chvatné dialektiky lasky jest dialog mezi Rozi¢kou a Jachymem,
v némi ton citovy i vyrazovy jest mnohokrate zménén, od Ro-
zi€lina zoufalstvi aZ po jeji dtvéryplné vyznini lasky, od Ja-
chymova cynismu aZ po jeho hluboké dojeti — &¢im vice vynika
mravni pfevaha divlina, tim diislednéji méni se rozhovor v mo-
nolog hrdinéin. To, co v korespondenci Karoliny Svétlé s Janem
Nerudou buraci v prudkych improvisacich, dostalo tu formu dra-
matického stupfiovani:t zcela promyslené a zarovesi vysoce ucin-
né& vede basnitka svého reka od viry v €lovéka k vife v Boha,
odtud pak k vife v sebe sama a koneéné k dlivéte ve vlastni ob-
rozeni, Jemu zasvécena jest krati¢ka, klidné vypravna, skoro pe-
dagogicky vyznivajici hlava pata, jeZ po svrchovaném napéti
scény predchozi pfinasi oddech déjovy i naladovy. Velmi pfesné
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uzavird spisovatelka vlastni obsah této kapitolky do v&t o zmé-
né Jachymové: »Co byla Rozitka v ném dobré srdce poznala
a ocenila, tu ho také skutelné mél; co byla nad nim zaplakala,
jako by byly jeji slzy viecky zI¢é pudy s jeho dufe smyly; co vi-
dél, Ze se nékdo t&i, tésil se sam ze sebe a dal na sobé zaleZeti,
aby nebylo na ném ani poskvraky«.

Jako promyélené provedeny protéjéek ke &tvrté, obsainé ka-
pitolce, piisobi déjem bohata hlava Sestd: tam se viechno stup-
fiuje k Gplné obrodé Jachymovy dule, zde vie postupné klesa az
k naprostému jeho rozvratu. KdeZto viak v kapitole tvrté ode-
hraval se vyjev jediny, nakupena tuto vrstvovité celd stupnice
vysoce dramatickych scén nesenych etnymi osobami proti tam-
nimu ddvérnému dialogu: nejprve Jachym s Rozitkou v lese na
vrcholu milostného blaZenstvi; poté Jachym u predstaveného
po prvé uraZen; pak ve vyjevu s fardfem urazka zpeleténa; po-
sléze faraf pfemlouva Rozi¢ku, aby upustila od nerovného spo-
jeni, ale pravé kdyZ stateénd divka odpovidd knézi obrannou
feti, dochazi zprava o Gkladném skutku Jachymové na predsta-
veném. V prudkém a vzruSeném sledu fiti se &inza &nem, urych-
luje se co nejvice postup déjovy, ale ptece nasla tu basnitka vy-
soce $tastné misto, kde mohla plné projeviti nejryzejsi sviij ly-
rismus. Na samy zatatek kapitoly polofila podivuhodny vyjev
lasky: v témze haji, kde pfed rokem se milenci nadh v kajicim
rozhodnuti pro mravni obrodu, shled4vaji se v plesném nérudi.
Kvétiny a stromy, ptici a slune¢ni paprsky dlastni se tu Sfast-
ného hodu lasky, jako se Uéastnivala cela pfiroda velkych mi-
lostnych scén u BoZzeny Némcové, basnifky v mnohém Karoliné
Svétlé protichiidné. Jen v ptipadech zcela vyjimelnych dobrala
se racionalisticka a skepticka Karolina Svétla onoho harmonie-
kého pojeti, které citovou optimistku BoZenu Némcovou karakte-
risuje; malokdy shodla se se star$i druzkou svou v nézoru, Ze
»erotick4 laska jest projevem dobroty ptirodni a tim mocnosti



blahotvornou«, a malokdy u Karoliny Svétlé »milenci dovedou
naslouchat hlasu ptirodniho, tak ¥e se druZi u ni rovné s rovnym
ne oviem ve smyslu spolelenského zfizeni, nybré ve smyslu spfiz-
néni télesného i dufevniho«!2; zde viak plné provedena tato har-
monicka integrace. Téchto nékolik Gvodnich odstavch ¥esté hla-
vy »Skaldka« jest po nejedné strance vyjimkou v dotavadnim
dile basniitiné: na vétach leXi lehounky a sty humor lyricky
jako rosa na kvétech zrana; zdivértujici anthropemorfisace ufi-
to velmi vydatné; krajinné liteni dosahuje mocné plsobivosti
ufitim prostych, ale sytych epitet barevnych.

Jako obdobné byly provedeny hlava &tvrta a Sestd, tak k sob#
pat¥i kapitoly patd a sedmd: opét oddech déjovy, prevaha Zivlu
vypravného nad prvky dramatickymi, znalné obmezeni dialogic-
kych ¢asti. S krutou nazornosti doliten dpadek obou hrdind. Ja-
chym nejen pyka v Zalati za krvavy zlolin, ale i zaroven mrav-
né pustne, Rozicka starnouc a chudnouc, upada v netinnou lho-
stejnost. .. toliko vira v dobré srdce milencovo ji zdstava, po-
vriené nevésté spolefenského vyvrience. Ani zde nepominula
spisovatelka motiv{, jeZ by mohly vzprufiti déj; najdou se jme-
novité tam, kde Skaldk Rezi¢ku pti navitévach v Zalafi zahrnuje
prudkymi vyéitkami.

V kapitole osmé vlastni d&j novely se konéi, a to zplsobem
velkolepym a tragickym. Prvni &ast rozélenéna na nékolik men-
$ich, stru¢né vypravovanych vyjevii: navrat zestarlého a sedlého
Skaldka domt a jeho vyvedeni ze statku Kulerova éetnikem;
pohled Rozitky, kterd se octla nejen bez prostiedkd, ale i bez
piistfesi, na skalu Jachymovu; ptichod zchromlého Zebrika do
sluje a pozvani Rozitky do vnittku, kde ted ji dojista lidé a arady
nechaji, — toto vie jest jakymsi Gvodem k velkému, nezapome-
nutelnému vyjevu mezi Rozitkou a Jachymem, kterym klasicky
vyvrcholuje celd novela. Kmitava loué ozafuje ve velkém a tem-
ném doupéti dva ztracence, zestarlého a nedufivého trestance
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a oZebralenou bidnou »nevéstu mordyfovu«: Rozitka mléi, a Ja-
chym se posmiva. KdyZ viak divoky poskleb Jachymiv dostupu-
je vrcholu a kdyZ vtéluje se ve vyzvu, aby litovala prece ko-
neéné vieho, co byla pro milence marné nasadila, tu »jeji oko
zazafilo nafl v plném blesku nekoneéné lasky a Gtrpnosti«. V od-
hodlanych slovech, jimi% Rozitka odpovidd hrozebnému posmé-
chu Jachymovwu, tvrdic, Ze kdyby byla pfedem vie védéla, ne-
byla by jinak jednala a Ze Jachym »stil za to, aby &lovék zai
viecko nasadil«, v slovech téch chvéje se opravdova vira v klad-
né hodnoty Zivota, vira, s niZ hrdinsky idealism poetéin nemini
sleviti ani tehdy, kdyZ si uvédomuje vSecku hloubku lidského
utrpeni: pesimism jest tuto ptekondn.13 Po takovém vyznani citi
i drsny Skalak oéistu, citi omlazeni, jest to jakasi mravn{ koupel
pied smrti, na nif prava dobyle si jeho jiZ vykoupené srdce obé-
ti: ma jen tu svou sluj, a tu postupuje Rozitce, odhodlavaje se
k sebevrazdé. TouZi jen po jediném: aby mu nevésta zazpivala
jesté na cestu tak, jako zpivavala v détstvi, mirnym a jemnym
hlasem. Détské pisné a slzy omyvaji celou duli, a jako pfed
chvili vyznala se Rozitka z viry v cenu Zivota, pravé tak posled-
nim slovem ve svém Zivoté vyznava se Skalak: »Véru, zkusil jsem
dost na tomto svété vlastni i cizi vinou; ale... pfec mne Zivot
nemrzi. Vi§-1i pak, pro¢ mne nemrzi? Nemrzi mne proto, Ze jsem
v ném poznal tebe, a Ze jsi... mne chtéla.« Rozitka neustava
v zpévu, ale po chvili, vidouc Skaldka obé$ena, pochopi, Ze zpi-
vala mu pisefl pohfebni. V této druhé &asti osmé kapitoly vie
mé mocny dramaticky spad; dialog jest v tak pfevainé vétiing,
Ze vypravné odstavce maji raz pouhych scénickych poznamek,
a¢ i v nich ufila basnifka mluvy vysoce vyrazné, naléhavé ly-
rické, plisobivé a plnozvuké ve své &isté prostoté. V osudném
rozhovoru milench na samém pomezi Zivota a smrti vraceji se
viecky viidéi motivy préce, tu jen lehce nadhozeny, jinde zhu$-
téné vyjdditeny: nemluvi to jeSt&dst{ horalé v determinaci svého



prostiedi a své spoleénosti, nybr% prosté lidé, tvati v tvaf zmaru
a vé¢nosti, a proto viecko kmenové nebo narodopisné ptiznatné
tu naprosto mizi.1

Kdyby bylo byvalo uméleckym zdmérem Karoliny Svétlé, dati
praci raz lyricky dramaticky, byla by pfestala touto scénou, aviak
epicky karakter novely pfimo %adal vypravného zaokrouhleni.
A tu se pfimo nabizel onen vyjev, Gchvatny ve své lidské tra-
gice, v jeho? zhlédnuti spotivaly prakoncepini kofeny prace: po-
hieb samovrahliv za zdi hibitovni. Basnifka zobrazila rozryv-
nou tu scénu struénymi a hutnymi vétami dvou kratitkych od-
stavci, kde nalezla i piilefitost po tfeti vyvolat scenerii Rozié-
tiny a Jachymovy lasky, onen hajek drahy dvéma piibéhy sva-
todu$nimi. Linearni nizornost, s kterou zhrdin§fujici tutka Ka-
roliny Svétlé kresli Rozi¢ku nad erstvé nasypanym rovem Jachy-
movym, dokazuje, jak intensivni byl vjem basniilin... a pFece
novela nekondi gestem, obrazem, vytvarnou koncepci, nybri vy-
kfikem nitra, pravdou citu, dramaticko-lyrickou synthesi: »a
s pla¢em klesla Rozitka na derstvé nasypanou zem, polibila ji
a zaplakala: ,Ted je to na jevu, jaké mél dobré srdce’« —

Cisté osobni nékolikatadkovy zavér, jej# Karolina Svétla pfi-
pojila, ru$i ponékud grandiosni din této scény a snad i celého
dila, s jehoZ koncepce snimd zavoj dotud pellivé staZeny. V celé
praci byla dusledné a pfisné provedena integrace osudu basnif-
&na a Roziélina, aviak zde se dvoji ta sloika rozlutuje, a bas-
nitka mluvi nahle z plnosti srdce, stavic v nesmifitelné ironii do
protikladu mravni hrdinstvi obétavého Zenstvi a pohodlnou kon-
venénost Zivotnich 1% a »uSlechtilych dam s témi hrdymi Cely a
skromné sklopenymi zraky«. Rozhodny protest, jenZ se tu neod-
vratné tlaéf na rty, smi nabyti viak pouze podoby vasnivého vy-
kiiku, aniZ se pfece méni v tendenini, urlité formulovany pro-
jev: nahlou aposiopesi pferyva Karolina Svétla vlastni vétu a
zlistavad v této praci jen a jen basnitkou.ts Cisté subjektivni
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doslov, jenZ tuto vyviel ex abundantia cordis, patfi k béinym
technickym prostfedkim Karoliny Svétlé v prvnim. obdobi jejiho
tvofeni; nachazime jejv praci »Je§té nékolik archd rodinné kro-
niky«, kde oviem jest samou stavbou déjovou zdivodnén, v obou
povidkach vesnickych »Sefka« a »O krejéikovic AneZce«, které
jinak dotud neprozrazuji v isté své objektivnosti Zidného spo-
jeni s osobou spisovatel¢inou; nikde nema viak doslov tak plné-
ho zddvodnéni jako ve »Skalaku«. —

»Skalakem« vyvrcholuji se drobnéjsi povidky jeftédské, které
K. Svétla napsala pred rokem 1867, ale v ném hlasi se ji¥ po
mnohé strance jeji vyspélé uméni, jez pak v dobé 1867—1873
vytvotilo klasicka dila romanova, »Vesnicky roméan«, »KizZ u po-
toka«, »Kantiréici«, »Frantinu« a »Nemodlence«. Jako mohutné
ty skladby, vykazuje jiz strulny »Skalak« mistrovskou integraci
objektivniho ndmétu je$tédského a subjektivnich zkuSenosti Zi-
votnich, vykazuje obdivuhodny podklad eticky; témito prednost-
mi dopliuje vynikajici rys star$ich jeStédskych povidek spiso-
vateléinych, totiZ jemné a liskyplné provedenou povahokresbu.
Z téchto dlivodd musi »Skalakovi« vénovati zvlasteé bedlivou po-
zornost kazdy, kdokoliv studuje umélecky vyvoj Karoliny Svétlé.
AvSak i pro Zivotopisce a psychologa Karoliny Svétlé jest »Ska-
lak« pramenem neocenitelnym, nebot ani jedind z ostatnich praci
jejich neobsahuje tak bezprostfedni a upfimny obraz vztahu je-
jiho k Janu Nerudovi z r. 1862. Posléze nemtZe si nepoviim-
nouti novely této badatel zabyvajici se zakony basnického tvo-
feni, jeito zde lze je sledovati vysoce nizorné a jasné, Nenf
proto nahodou ani rozmarem literarni zaliby, jestliZe jsme vé-
novali této kratké povidce deldi analytickou studii, nez jaké se
posud dostalo rozlehlej$im diléim nedocenéné mistryné nadi vy-
pravné prézy. (1913)



DVE EPIGONKY

Blednouci daguerrolypy

1.BertaMiihlsteinovd

VDROBNE kniZce verst »Pohrobky«, jimiz Berta Miihlstei-
nova r. 1872 debutovala, piimykajic se k elegické lyrice Gustava
Pflegra Moravského a Rudolfa Meyera, uprostfed $uméni hibi-
tovnich cypfi§l, vzdechl tmavych jezer a mdlé vin¢ uvadlych
véncd, které tak pfilehavé karakterisuji nalady jednatticetileté
béasnitky, na jednom misté propuka bolest tryznéného srdce, aby
zhavym proudem prorazila viedni kiiru spoletenské konvence:
»Q jen jednu, jednu upominku — jako ziblesk minulého §tésti,
— kdybych méla na Zivota scesti! — O jen jednu, jednu upo-
minkul« Zde skryt jest, tu$im, kli¢ k pochopeni jeji tverby, sou-
sttedéné do $esti nepatrnych svazeckdl, z nichZ pravé »Pohrob-
ky« jsou psiany verfem.

Sumi tu dech osamélosti, stesk duSevnfho stradani, smutek ze
zklamanych snd, zborcenych oblatnych hradd, $efi se tu bezna-
dé&jné velery, pohibivajici den, do kterého marné sklddano mno-
ho nadé&ji. Viecka melancholie Berty Miihlsteinové ma zvladtni,
snadno rozeznatelny odstin: jest to zddumdiivost roztouZentho
div¢ibo srdce, vyhodténého ze Zivota. Hrdinkami jejimi jsou vét-
§inou divky: naivné€ dobré Tonitky, je? sotva odloZi détské su-
kénky, jiZ nemaji na srdci ne? lasku a vlast, snivé Ludmily,
oslavujici v tajnosti maj srdce vroucimi ver$i, koketni Rézy,
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chvatajici ke kde které produkci vyniknout svym piivabem, di-
vétivé Edity, které spoléhaji na vé&rnou lasku viedniho utitele
hudby a po mnohém zklaméani a mnohé (navé nenalézaji nez
opuitény hrob. Kresli-li postavy ponékud aktivnéjsi, jsou to ne-
zkufené Jelenky, nad3ené &etbou G. Sandové pro studium Zen-
ské otazky, jich# honordfem stava se snubni prsten §lechetného
nakladatele; svérazné heretky Perdity, nepachtici se po marném
uznéni viedni spoleénosti, nybrZ jdouci mlcky a hrdé trnim %i-
vota; sli¢né Evy, které pro hlas kiestanského slitovani neslysi
vielych vyzev lasky a oddanosti, ale konené pfece najdou v sobé
Zenu a manZelku; §lechetné RiZeny, které neklesnou nikdy k hru-
bému sobectvi, af sebe hrubgji jim rvana Cest a §tésti. Kde Berta
Miihlsteinova pfimo nezpodobovala divky podle svych vnittnich
zkudenosti, tam promitala do postav touZebné své divei predsta-
vy o idealech Zenstvi — tak v obou Gstfednich zjevech romanku
»Na bfezich Nezarky«, nejrozvitéj$i to skladbé své, v Emmé
Kvétovské, jer pro nicotného, sobeckého, bidného choté nema
ne# slova lasky, povzbuzeni, odpudténi, a v Lené Borecké, ktera
promiji té, jez ji vzala viecky nadéje divtich let, a zaroven sama
ztika se poharu lasky.

Jsou to v celku béiné typy konvenéniho rominu Zenského,
ktery, zrodiv se z romantického kultu véemocného citu a z indivi-
dualistického sebevédomi Yeniny tviréi vile, zhrubnul a zplanél
v femeslnych rukach bezstarostnych epigonek: roztarovana Zena,
kterou vytrestal osud za mystickou viru v aromoc lasky, z exal-
tovanych romAnt hrabénky Idy Hahnové, i hrdinka sebezapiravé
obéti, jak ji monumentalisovala Karolina Svétla, pokorna a vér-
na slu¥ebnice povinnosti v domacnosti i v manzelstvi podle vzoru
Emilie Flygaré Carlénové, i laskou zkrocend amazonka vzdoro-
vité mysli a v svétlém dboru s krajetkami z div¢iho pensionatu
Marlittéina — u Berty Miihlsteinové vie odmocnéno, zttumeno,
zesentimentalisovano. Ani nejlep$im z téchto spisovatelek neda-



fily se postavy muiské; jaky div, e neuméla jich individudlnd
nakresliti ¢eska blouznilka, kterd skladala své figury z kniZnich
vzpominek a z mlhavé touhy. Ulpivala proto zpravidla na b&z-
nych schematech: bud to jsou pfislovedni mladi rytifi s bujarou
kstici, houpajici se na ofich nadSeni, milostni a mavajici prapor-
cem vlasteneckym, nebo bezkarakterni svétaci a hytilové, §la-
pajici zcela dmyslné a dlouho beztrestné po enské cti, posléze
vaini, uzrdli muZové, spolehlivi to sloupové spoletnosti a na-
roda. Neni tu individui ani spolelenskym stavem podminénych
typd; jsou tu jen obrysy nejmatnéj¥i neZivotnych postav, jich#
nekarakterisuje spisovatelka nikde osobitou fedf neb my$lenko-
vym zajmem.

Jednoduché, nelomené hrdinky jeji bez zihad a bez otaznikd
uznavaji pouze dvé hybné sily v Zivoté i v touze, je# se &asto
stava nahradou za Zivot: milostné prahnuti a vlastenecké nadfeni
— Vlasti a Tob&! Neni u ni divéi bytosti, kterd by v naruéi mi-
lovaného mufe nechtéla usnouti sladkym spankem rozko$ného
bezvédomi, ktera by nesnila o zdvoji a oltati. Jest tu spife ero-
tické touZeni v potétetnich svych fazich nef vlastni psychologie
lasky — to, co Miithlsteinova rozumi laskou, jest bud citové opo-
jeni, ziidka provazené smyslovymi akordy, neb bezdé¢nia mi-
lostna tyranie muZovy vile nad pasivni bytosti. Zena tu otrodi
s uspokojenim, ba s nad$enim a neuvédomuje si, fe by mohlo
byti jinak — jet jisté z rodu Katynek Heilbronskych, jejichZ vék
Berta Miihlsteinova se zalibou litila v nékolika povidkich. V celé
této prostoduché a blouznivé erotice opozdila se romanticka epi-
gonka za svou dobou: davno pfed ni pojimala Karolina Svétia
Zeninu ldsku jako tragicky problém mravnfho riistu, a basnicka
jeji soutasnice Elitka Krasnohorska zanotovala na rozhrani sedm-
desitych a osmdesatych let svou stateénou pisefi milostnou, které
jafe velebi pravo fenino spolupracovati radostné s milovanym
muZem o zvladnuti osudu.
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Je-1i hlavnim pofadavkem lasky u Berty Miihlsteinové, aby se
¥ena pokorné oddala milenci a man¥elu, vymaha toté# s nelipros-
nou samoziejmosti vlast od muid (a oviem také od divek) v je-
jich knihach. Jako v erotice zaznivaji také ve vlasteneckém ho-
rovani Berty Miihlsteinové hesla sluzby, poddanstvi, ebétovani,
ani zde aska nerozviji vnitfnich sil lidské bytosti, nybrz absor-
buje ji; cit nepoji se s tinorodou vili, nybr# zéstava ptijemnym
narkotikem, uvadéjicim v rozko¥nou malédtnost. Takto se vraci
sentimentalni bisnitka sedmdesatych a osmdesatych let tam, kde
staly vlastenecké romantitky narodniho obrozeni, Vlastimila Ra-
#i¢kova neb Marie Cackéd a jiné sentimentalni epigonky Celakov-
ského: potfeba oddati a pokofiti s¢ oslovuje touZebné zpévnou
Feti hned milovantho muZe, hned zboifiovanou otlinu. Tento
tradi¢ni navrat k narodnim myslenkdm obrozenskym neni viak
jen individudlnim rysem Mahlsteinové, nybri spoletnym znakem
jeji generace, kterd vystfidala pokoleni kosmopolitni u nas. Al-
manach »Ruch«, jenz v druhém rocniku oteviel cestu do litera-
tury Eli¥ce Krasnohorské, Albing Dvotdkové-Mratkové a Berté
Mihlsteinové, znadi prichod basnické mladeZe, seskupené kolem
Josefa V. Slddka a Svatopluka Cecha: novym slohem, s piisnym
svédomim uméleckym, s Zivotnou opravdovosti chtéji tito mladi
poetové vzkiisiti viddi my$lenky probuzenské., Z basnitek byla
s ten kol pouze vymluvni pévkyné citové a volni energie Eliska
Krasnohorska, kdeZto obéma verfujicim druzkdm jejim vadil na-
prosty nedostatek schopnosti zmocniti se Zivota, ponofiti se do
jeho vln a vynésti odtud hutny obsah. Berta Miihlsteinovi po-
divovala se sice srdeéné videfiské basnifce Adé Christenové, jiZ
také Jan Neruda pfisuzoval velky vyznam lidsky i umélecky, le¢
pravé kladné rysy vlastni ttoéné pévkyné€ ztracenych Zenskych
bytosti nadobro ji samé chybély: prudkost proziti, bezprostiedni
vztah k syrové skutetnosti, drava naléhavost citu, diraz v pro-
testu; kde zdrava predméstska dcerka, zb&hla v tr¥i$ti Zivotaina



divadelnich prknech, vrhala se statetné a dychtivé do proudu.
tam nedufiva sletna z maloméstské rodiny dtednické stala za-
dumtivé a bezmocné na bfehu.

Nikdy nevyplnil kruty osud jejitho nejvroucnéjdiho piani, aby
mohla fici to, &im se kondl jeji nejlep$i a nejupfimnéjii povid-
ka: » JiZ politim jen dny, které Ziju sobé, pak budu nélefeti jen
jemul« S touZebnym ofekavanim sedéla starnouci divka u oken
Zivota, a jeji oti, »tmavé a teplé jako letni noc, stinéné dlouhymi
fasami jako hustym loubim, klonicim se nad temnym jezereme,
jak sama pife v prici »Manfréd« a jak vypravuji viichni, kdoZ
znali jeji ubohy zmrzadily zjev, hledély do dalky a ¢ekaly. Zprvu
namlouval si nenapravitelny snilek, Ze Stésti musi piijiti jako
rusy Lohengrin na lodce taZené labuti lasky. Nepfestala doufati
ani pak, kdyZ poznala, Ze ofekava klam. Hledala népoj zapo-
menuti. Prsty jeji klouzaly po klavesach, a »duch provézen sou-
hlasnymi zvuky letél daleko, daleko do ciziho nezndmého svéta,
kde viechno krasnéjii, velebnéjsi a uslechtilejsi jest, kde Zadna
nenavist nepanuje a ¢ista, vespolnd laska tlovéenstvo spojuje«,
jak blouzni v roméané »Vlasti a Tobé«, Chtéla se vzdélati, na-
vitévovala poulné pfednasky, pilné Cetla, studovala cizi feli a
pokouSela se z nich ptekladati.

Posléze jala se psati; o ni plati v plné mife slova Laury Mar-
holmové: »Nespokojena mlad4 Zena pise, aby alespon néco méla.«
Vysnény Zivot nahrazoval ji skutelnost, a to, po ¢em touiila,
dala profivat svym hrdinim a hrdinkdm. Divei svét vylidila
upfimné, svéZe, s kouzlem naivnosti a v jarnich naladach; tu ma
jeji préza melodicky plvab, tu jeji akvarelové obrazky letnich
zA4ti$i, ztemnélych parkd, hibitovd s cyptisi plisobi lyrickou prav-
divosti. Tak stala se Berta Miihlsteinova opétné milatkem divéi-
ho étenaistva, které, obracejic pfi hatkovani rtZovymi prstiky
stranky »LibuSe«, snf rddo o §tésti Tonit¢iné z romanu »Vlasti
a Tobé« nebo o $lechetnosti Emming z knihy »Na bfezich NeZar-
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ky«. Dosud piechazi ze zpévnitku do zpévnitku opsana peélivym
rukopisem divéim pisent Miihlsteinové »Moje laska«, jeZ zalind
se slovy »Voldm to v stinny, tmavy les, by stromi um to dale
nes«, dosud se blouzni nad jejimi novelami. Tak Zije pamatka
dobré a ubohé bisnifky tam, odkud vzklitila jeji poesie, mezi
sesterskymi dufemi divek naivnich, oddanych a jemnych.
(1898)



2. FrantishkaStrdneckd

KRA], jejz Franti$ka Stranecka nejlastéji popisovala se stiiz-
livou a jadrnou vécnosti a oblas velebila slunnymi chvalozpé-
vy vdééného srdce, byl domovem jejich détskych let. Drobna
knizetka »Z pohofi moravského« ptedvadi skoro naukové tuto
pahorkatinu, ktera se od Brna zdviha k Jihlavé a tuhne i temni,
stoupajic do vlastnich hor: geologicky poulend a narodopisné
zkusena znalkyné kona s &tendfem cestu do idoli Svratéina k rod-
nému Velkému Mezifi¢i a upozorfiuje, jak na polich ubyva prsti
a pribyva kameni, jak $favnatd zelen ovocnych sadd ustupuje
tmavé modii zamlklych smréin, jak staveni chudnou a zasmu-
$uji se v zapase se Zivly a jak lid, stifeny téZkou praci, tuhne a
hranati. Jako u Vaclava Kosmaka, jenZ o néco dfive se stal epi-
kem kontiny bezprostfedné sousedni, ocita se Ctenaf téZ v pra-
cich Frantigky Strdnecké na rozhrani roviny a pohoti, a stejné
jako naivni naturalista brnénsky uvadi i sentimentalni realistka
z olomoucké $koly rdda na pomezi dvou vyvojovych obdobi své-
ho domova; jsou to padesata léta, kam spada jeji détstvi. S pa-
trimonialnim zfizenim a panskymi fady hyne na prahu konsti-
tuce i za zpatenické episody nasledujici stary dédovsky svét po-
ctivého mravu a Zivotnich jistot; sloZitéjdi civilisace méstska a
neklidna vyroba tovarni Gtoéi na zachovaly a nehybny venkov;
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lid odcizuje se zvolna ptedkiim v kroji, ve zvycich i v touhdach;
jen pevné katolicka vira a z ni disledné odvozené theokracie na
fardch, ve $kolach i v pfedstavenstvech obci zabrafiuje mravni-
mu rozvratu staroddvného destného Zivota.

Tuto oblast, kterou opoudti jen nékolikrite v &rtach z uherské
niZiny a v obrazcich slovackych 1 v neletnych tendenénich po-
vidkach posunutych aZz do sedmdesatych a osmdesatych let, zna
Franti$ka Strinecka dokonale a zobrazuje ji v riiznych sttedis-
cich spolelenskych, stfidajic se znatnou pohotovosti vypravnou
dejisté svych piibéhi: uvadi do tichych dédin pod krasnymi, hu-
¢eimi lesy, a uprostted dozravajicich poli, zalitych proudy sva-
toduSntho slunce, vypravi o malych, zapomenutych panstvitkach,
kam vrchnost po léta neptijiZdi, a kde vile i rozmar afednictva
jsou nejvy$$im zdkonem; jest ochotnou kronikatkou nepatrnych
mésteéek, v nichi vyrotni trh, stielba »kralli« o ceny a zabi-
jatka jsou pamatnymi slavnostmi; rozpomina se srdené na osa-
mélé myslivny s rodinnymi a détskymi selankami a zastavuje se
naboiné pred nizkymi stodolovitymi kosteliky i1 nad hibitivky,
které se ztraceji pod polnimi kvéty. Kraj svij zalidnuje Fran-
tiska Straneckd figurkami, které vét§inou budi sympatii, leckdy
mirnou soustrast a nejednou i usmév podniceny nehlubokou ke-
micnosti; nékteré nakreslila pedliva tuzka pozorovatelky naredo-
pisné€ zaujaté, jiné zdaji se byti ve zpoZdéném vkusu rokokovém
zhnéteny z cukrového a masloveho tésta pro zdobny dort. Ven-
koysky troglodyt Kubanek, ¢lovek boZi bez potfeb a zajmd, ki
se vedle scvrklé babky Kostelnikové, na niZ smrt zapomnéla; dob-
romyslny facir, volny jako lesni ptak a bezbranny, jeito vlete
kiidlo osudem postielené, usmiva se na zdétinstély parek dvou
zamilovanych, Barusku a Jakuba z myslivny; ¢iperny stary pos-
tak, nosici v hlavé viecky Zivotni potfeby své vesnice, klufe vedle
jadrného stryce Hutuly, ktery za boufe a pfivalu se stard o ohro-
Zené pocestné; p¥ihlouply obro¢ni s ohromnym léstrem a stras-



pytel spravéi, ktery celou zimu prosedél na soudku s prachem,
zastupuji Gfednické panstvo vedle pedantického spravéika, jen
se sloZitou obfadnosti Gfedni prohlizi kopu pstruhi; Sibalsky via-
saf ldka a obluzuje venkovské krasavice; povéstnd klepna sto-
puje ze své »hlavni strdfe« osudy a ziméry ceclého méstelka;
sefly student z bohaté usedlosti Zebrd a d¢kuje za milodar po
latinsku »gratias«. Nad jiné podafily se Stranecké svéii a jasné
postavy Zenské, které s ismévem a lahodou se odevzdivaji do
vile boZi: zpévatka Hanna, jiz jest pisen potfebou jako vzduch
a pohyb; jara sluititka Lenorka, kterd se pfese viecek chvat
stavila v kostele na otéenalek a tim zachranila celou rozvra-
cenou rodinu od iplné zihuby; hospodyné Matoutkova, tti-
krate provdana a tiikrat osvéddivsi praktickou moudrost Zivotni.
Ctenat citi, jak se spisovatelce dobfe beseduje s témito stated-
nymi a radostnymi Zenami, do nichZ vloZila nejlepdi klady své
viry.

Vlidny humor a spokojend vyrovnanost mysli stupfiuje se aZ
v radostny optimism v rozsahlej$ich pracich FrantiSky Stranec-
ké, jeZ misto jednoduché kresby postav rozpfadaji skutelny déj
povidkovy; ani v nich nema mista temna a nezkrotnd vafen a
hfich neodlinitelny — viny a poklesky se konelné smyvaji a
poruSena rovnovaha se posléze vidycky vyrovnava. Zatvrzely
alkoholik utrapi Zenu, pfivede rodinu na kraj zkazy, utopiv se,
nedochiazi ani kiestanského pohibu, ale jeho vzornd divka za-
chrani statek i rod a pfivede ke cti a k blahobytu. Nevinné od-
souzeny a uvéznény stafec vraci se ze Zalife v hanbé a opovr-
Yeni, ale dostane bezstarostnou sluZbu, umoZfujici mu, aby se
ujal sirotka po plivodci svého neitésti. Dva potomkové chiadnou-
ciho kmene po lehkomyslinych letech chlapeckych obnovuji by-
valou vainost rodiny. Tvrd4a matka, zestarald v praci a v lako-
ceni, zanevie na syna, kdy% se oZenil s hezkou a pracovitou, ale
chudobnou slufkou, aviak jest posléze pohnuta détskou modlit-
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bou vnukovou, Ze se smifi s trpélivou nevéstou. Svedené dévie
nenajde jen u rodild laskavého odpudténi, ale vda se i §fastné
za Fadného muZe a doZije se dostiuéinéni, ¥e ji nékdej$i milenec
a svidce zavidi rodinné $tésti. Stary dobry délnik pozbude pra-
ce a octnuv se na holi¢kdch, klesa od stupné k stupni, uchyti se
viak znovu a zprostf se za téské zkoutky i hlavni své chyby d¥i-
véjsi, lehkovazného pijactvi. Nikdy nedopusti Frantiska Stranec-
ka, e by ve svété dokonale Fzeném vili boiskou byly zjevy
opraviiujici k ndzoru, jako by povaha lidskd byla v kotenech po-
rufena neb jako by spolefensky fad byl v zdsad€ nespravedlivy a
vadny. Je-li vy§tvana fddnd, délna rodina z rodné visky do ne-
hostinné cizoty, neodvaZi se spisovatelka pechybovati o tom, fe
jest u stolu Pané dostatedné prostfeno pro viecky. Vraci-li se
chudé dévle z Vidné télesné i dufevné zkaZeno, ¢ini Frantiska
Stranecka spife vytitky rodicim, Ze neopatiili dcefi dostateéného
dozoru, neZ velkému méstu, davicimu mladé obéti.

Mirny meliorism mravokarné vypravélky udili drobné rady
praktického rdzu a skrovného dosahu, a to pfipad od pfipadu,
ale vyhyba se na mile opravdové kritice etické a spoletenské —
jevi se ji téméf vidycky individuilni vinou, zaplete-li se jednotli-
vec do rozport s danymi fady mravnimi a socidlnimi, které od-
dana milovnice pokojného stfedocesti ptijima jakoZto posvatné
instituce boZské, vyhovujici lidskym potfebam. V jediné své po-
vidce s historickym pozadim, »Kon3elovic Terézka«, vyvolavajici
terezidnsky vék, Franti$ka Stranecka se pokusila o jakousi filo-
sofii d&jin v duchu toheto prostoduchého optimismu: neni dob
zcela $fastnych ani nadobro zhoubnych; kaida doba zahrnuje
tolik zdarného i $kodlivého, kolik lidé v ni Zijici petiebuji, za-
sluhuji neb samovolné sobé zjednavaji; v kazdé dobé jina stran-
ka vzdélanosti spoletenské a povahy lidské dochazi vyvrcholeny,
ale vidy miife byti &lovék spokojen, ba blaZen, posloucha-li za-
kona boZiho a rozviji-li kladné schopnosti svého nitra.



Uznavala-li Frantitka Stranecka takto, fe viecka obdobi dé-
jinného vyvoje poskytuji &lovéku moZnost vyZiti sviij osud piné,
blahodarné a $fastné, netajila se prece nikdy, %e si nade vie vai
starého ziizeni patriarchalniho na nafem venkové; odstranéni
robotniho a poddanského poméru za cisate Josefa a roku 1848
vitala jako pad jediné ptekdzky, branici, aby lid na§ u¥ival na-
prostého blaZenstvi a tiplné dokonalosti. Stard moravska dédina
s majetkovym svym rozvrstvenim, kde jest misto pro hospodate
i pro vyméniky, pro sedlaky, chalupniky i podruhy, kde moudry
rychtaf radi v zaleZitostech svétskych a vérny sluha Pané ve vicch
starostech duSevnich, jevila se ji vidycky idealni formou Zivota
pospolitého. Oblibila si tento dtvar do té miry, %e jej promitala
i do mést a mésteek, kterd v jejim zjednodutujicim podani jsou
neb maji byti organisovina jake ddvné nafe vesnice; spokoje-
nost a Fad, kazef a klid se v nich ruli teprve, vnikaji-li ze ze-
vnéjdku Zivly cizorodé se svymi novotami zvykovymi a jazyko-
vymi. Nejrozsahlej$i povidka Franti$ky Stranecké »Z malého
mésta« zcela jest vybudovana na tomto pojeti: patriarchalni dvé
rodiny ryzich femeslnikid-malomé§takt uchrani sviij mrav a raz
proti navalu médniho a nevlasteneckého cizactvi, které piipla-
vuji ptistéhovalci Gfedniéti a vojensti, leskli povrchem, ale zka-
Zeného jadra — stard poctivost, stard narodnost, stary Bih vi-
tézi.

Tradicionalism Frantitky Stranecké pokusil se orientovati take
historicky. V duchu vlasteneckych romantikl soustfedénych v olo-
mouckém vlasteneckém museu kolem rodiny Wanklovy a v ute-
livé shodé€ s Frantitkem Bartofem ztotoZnila si patriarchalni dé-
dinu moravskou se starodavnou kulturou slovanskou, jake iden-
tifikovala krojovou vyzdobu lidovou na Moravé XIX, stol. s or-
namentikou predhistorickych starofitnosti. Hlasala-li, Ze tfeba
#ti tak, jak na vesnici Zili nadi otcové, znamenalo to zaroves, Je
touZila po obnové mravi nalich slovanskych praotci pfed dav-
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nymi véky — tato jeji patriarchalni selanka nepohtefuje monu-
mentalnosti. Pracujic v jednotlivostech realisticky, byla Fran-
tifka Stranecka celkovym nazorem ryzi romantitka: vidi lidovy
Zivot v mohutné jednoté kmenové slovanské, koSatici se pies
dlouhd stoleti; zif v ném plirozeny a dokonaly vytvor rasového
ducha i pfirodnich podminek; nachazi tu mravni jistotu i umé-
lecké potéfeni — tak zahloubala se dcera patriarchédlnif rodiny
do Zivota moravského lidu.

Jako vétSina romantickych idyliki na Moravé i jinde prodse-
na byla téz FrantiSka Stranecka hlubokou dctou ke kiestanstvi;
Jjejf starosluvanstvi ma silny pfidech cyrilomethodéjsky. Viecek
iivot vyrlista podle jejiho pojeti z Boha, ¥di se jeho vili a opét
k Bohu se vraci — nag lid citi se §fastnym téZ proto, e si stile
uvédomuje tento niboZensky kofen; mravni sila moravského ven-
kova vyvéra z pevné odevzdanosti do vile boZi; méstski kultura
ni¢im nestiné tolik jako vlaZnost{ u viie, thostejnosti, ba nevé-
rou. Velmi lasto projevuje kiestanstvi FrantiSky Stranecké riz
piisné cirkevni a katolicky: oslavuje obfady v chramé, zpiva
chvéilu poboZnosti poutnich, idealisuje venkovské kné¥stvo, zpo-
dobujic je jako duchovn{ §lechtu moravské dédiny; narodopisni
kniZka jeji ¢inf to zpisobem cyklickym a tésné se pfibliZuje ten-
dennim projevim knéZskych povidkatt na Moravé s Viclavem
Kosmékem v &ele. Nikdy neni vSak Fr. Stranecka spisovatelkou
bojovnou: prostoduché ktesfanstvi jeji neni pfedmétem agitace,
nybr# potfebou citu a bezpelnosti ducha, a proto nedochézi ni-
kde tak opravdového vyrazu jako ve-vdéinych chvalozpévech dob-
roty bo#i a v jadrnych (ivahéch gnomi¢nosti a# biblické o radost-
né a Gténé zavislosti Lovékové od vééné vile Pané. —

Celé nazirdni Frantiky Stranecké jest vérnym zrcadlem jeji-
ho vychovani a vyvoje a zaroven ozvukem myslenkového sna-
Yeni na Moravé v druhé tfetiné minulého stoleti. Vychovana peé-
livé v teplém a klidném ovzduli spokojené rodiny Gfednika pa-



trimonidlnibo, ve styku s ptirodou a zdroven uprostied panské
kultury, vssala zahy tradice spolelenské, které ukladaly mladé
divce vedle milostné néhy prakticky smysl, vedle tiché naboz-
nosti hospodaiské ctnosti, projevujici se v kuchyni, $piirné i u §i-
ctho stolku; jako divka byla probuzena ndrodné a tim odlisila sc
od mnohych druZek, poruSenych germanisaci. Vzorna domacnost
roditt, af bydleli ve mésté & na venkovském panstvi, spanilo-
myslnd péée vychovateld, divéi 1éta neruSend ne$téstimi — to
vie vitipilo hluboko do jeji dufe onubezpeénou divéru v ochran-
né piasobeni boZi, ktera se zdd byti rozestfena pravé tak na je-
jim krasném vysokém Cele nad inteligentnima o¢ima jako v je-
jich pracich. Jako mladi¢ké dévcatko okusila $tésti lasky, a prvni
roky jejitho manzelstvi, v néZ vstupuje s 16 lety, byly posety ri-
Zemi. Vybornou hospodyni a vzornou matku poznavameiz jejich
projeva slovesnych: kolik praktickych rad o domacnosti, o ku-
chyni, o polnim i zahradnim hospodaistvi, kolik poutek vychova-
telskych a zdravotnickych, kolik pokynt o Setrnosti a Upravno-
sti pfetrhuje déj jejich povidek a obrazkd! Pozdéjsi doby jejiho
manzelstvi, které ji zavedlo do jiznich Uher a pfes moravské
Slovacko trvale do Brna, nebyly bez trpkych chvil, ale Frantis-
ka Stranecka dovedla pifekondvati je laskavou shovivavosti, kte-
rou proslula i v Zivoté spolkovém a jiZ vyzbrojila nejsympatic-
t&j$1 hrdinky svych praci. Viude snaZila se s lidem Ziti, cititi a
rozuméti si, a studiem, pozornym zajmem i délnou tlasti pre-
klenouti rozdil rozevieny mezi Gfednickou inteligentkou a mo-
ravskymi venkovany.

Cesta k povidkatské &innosti jeji vede narodopisem; jako tfi-
cetiletd vydala roku 1868 svazelek lidovych pohadek, zaklada-
jicich se ¢astelné na vzpominkach z détstvi, ale teprve po deviti
letech p¥inesla »Koleda« jeji prvni pokus novelisticky »Z naSich
hor«. Potom, po celé desetileti, aZ po pfed¢asnou smrt spisova-
teldinu, podobné jako u BoZeny Némcové, s niZ ji oblas nekri-
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titti chvalofetnici srovnavali, postupuje u Franti¥ky Stranecké
horlivé plisobeni narodopisné a lidovychovné élankéiky zcela sou.
béin& s tvofenim beletristickym. Popisovala Zivot lidu ve viech
zevnich jeho projevech, litila zemépisné i hmotné podminky jeho
bytu, psala s ochotnickym nadSenim a s laickou lehkosti o staro-
%itnickych, filologickych, ano i ptirodopisnych pomérech na Mo-
ravé, pfidriujic se vidy olomoucké Skoly romantické. Horlila
pro zachovani lidového kroje a vydivani, vykladala jej ze staré
slovanské tradice ornamentalni, usilovala o obrozeni moderniho
$atu Zenina svéraznymi prvky lidovymi. V jejich statich neni
arcif skutetného védeckého podkladu, ale viecky jednotlivosti
vypozorovany jsou tu s dbalou peélivosti, viecky detaily se poji
v celek Fizeny presvédéenim o jednoté kultury lidové a oddana
laska, srdeény ptednes, vkusnd prostota vykladu ziskavajirdzem
sympatie témto Gvaham, rozmetanym po Casopisech nejriiznéj-
$ich.

Narodopisny zivel pfevlada téZ ve vét¥iné povidkatskych pra-
ci Franti¥ky Stranecké: jest kdykoliv ochotna obétovati jednotu
d&jového obrysu zvykoslovnému dokumentu nebo vloZiti na tkor
soustfedénosti do povidky celou pisefi; mnohé odstavce dialogu
vznikly jen proto, aby vyufila nasbhirané latky jazykové a fra-
zeologické, z ni¥ viak vybird spiSe podle vkusu literarniho ne
podle dvahy dialektologovy, slova a réeni malebna, obrazy pi-
vodni a jadrné drobty gnomické. Nejlépe se ji dafily zaokrouh-
lené ¢rty nepatrného rozméru, jef zcela vypliuje razovita fi-
gurka lidova neb rozmarna anekdota ze vsi & ze zamku; jakmile
viak chtéla podati rozvoj osudu jednotlivcova neb dokonce roz-
ptisti do Siroka historii celé rodiny, vypovidaly ji sily. Neméla
smyslu pro komposici, hromadivala episody, piepliiovala vyklad
narodopisnymi odbokami, libovala si v popisech p¥ili§ diklad-
nych a nendzornych. A pak: u Frantitky Stranecké nebylo ani
literdrniho vyvoje ani opravdového ni¢astenstvi vnitfnich z4Zitkd



pti slovesném tvofeni. V poslednim roce psala pravé tak naivni
&rty, vyvozené z pouhé anckdoty a zaostfené mravokarné, jaky-
mi zahajila svou beletrii, a nejrozsahlejsi jeji povidka »Z ma-
1ého mésta«, $fastni v exposici, ale nadobro nedomyslena a ne-
dofefena, stoji chronologicky pravé uprostfed jeji novelistiky,
anif odtud cesta vzestupuje. Ohli¥ime-1i se v pracich Frantidky
Stranecké marné po dokladech, jak vyspivala literirn€, nena-
jdeme v nich ani diikazu o tom, co spisovatelka proZila lidsky a
co utvafelo jeji Zenskou osobnost: jak béZna a neosobita jest zde
viecka erotika, jak malo se tu dozvidame o vztahu Zeniné k man-
Zelu, jak vieobecné tu zni peZadavek obéti a sebezapieni!

Viim tim Frantika Stranecka se podstatné liila od tH vid-
¢ich spisovatelek Ceskych, s nimif ji sluduje laskyplny zdjemoli-
dovou dusi, pozorné studium naseho venkova a uméni drobno-
kresby, postihujici vesnické typy; od BoZeny Némcové, Karoliny
Svétlé a Terézy Novikové. V nich vyspivala a rozvijela se umél-
kyné zaroveti se Zenou; prohlubovani vlastniho nitra znaéiloe jim
roz§ifovani Zivotntho obzoru; psychologické zkujenosti zaplace-
né osobnim utrpenim uschopiiovaly je zpodobovati sloZitéjsi déje
a tragictéj$i osudy a tim predurfovaly je i pro formu romano-
vou. Ta zdstala FrantiSce Stranecké vidycky nedostupnou a cizi:
prostoduché srdce lidumilné vypravétky a poufovatelky v moud-
rém sebeomezeni se spokojilo sourodym Gtvarem literarnim, gen-
rovou ¢rtou z venkovského Zivota, piiniZ tahy vysledovanésvéc-
nosti narodopiscovou seskupuje ve vysi jednotu romantické po-
jet svérazu lidového a zboZné vdéény pomér k vesmiru — 3atu
to Hospodinovu. (1898)

9
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Z VYVOJE TEREZY NOVAKOVE

I.CesstviTerézy Novdkové

\/ELIKOST lidskou nesou dvé mohutné sily vnitini: stale fiva
schopnost zikonného vyvoje a mravni dar pevné jednoty osob-
nostni pfi tomto neptetrfitém ristu. Kdo profel dalekou a sloZi-
tou drahou vyvojovou, a pfece vidy zlstal véren sobé sam v za-
kladnich slotkach své bytosti, naplnil nejkrasnéjsi lidské poslani
na zemi: obraz bo#i, ktery p¥i narozenf pfijal z Tviircovych ru-
kou, odevzdal mu pti skonu sice nezkaleny a neporufeny, ale
propracovany a projemnély zkouskami ducha, énnosti a lasky.
Teréze Novakové, jif osud zahrnul tolika neblahymi dary sk¥in-
ky Pandofiny, bylo ptano ufivati obého idélu velkych lidi: vy-
vijela se bohaté a samostatné a% do poslednich let svého Zivota,
a ptece zachovivala povahovou a mravni jednolitost, kterd se
zrcadli ve veSkerych projevech jeji dufe viestranné a nednavné.
Vzdalenéj$i pozorovatelé, ktefi s klidnou vécnosti déjepiscovou
neb kritikovou pohliZejf na dila i snahy této basnitky a mysli-
telky, ukazali ji a je$té ukaii, kterak jeji chrabry a oduSevnély
idealism postupoval slovesné od matné a neZivotné konvence od-
vozeného a vychudlého romantismu pres podrobné a pokorné
studium drobnych jednotlivin Zivotnich aZ k tragickému pojeti
zdanlivé nepatrnych osudid lidskych a jak zde dovedl slouditi
180 ptesnost metody realistické s romantickym FeSenim poslednich



temnych otazek; tof sam dstiedni problém, k jeho dufevédné-
mu a uméleckému luténi zavazuje literdrni studium zjevu Te-
rézy Novakové. Budi? viak dovoleno mné, jenf jsem po dlouhd
leta stal své matce blizko, ne-1i nejbliZe, a to nejen hlasem krve
a spoletenstvim Zivota, nybrf i pospolitosti prace a souzvukem
zajmi, abych ukazal, Ze samo Celstvi, které zpravidla byva ne-
ménnym a trvalym statkem nazorového a citového Zivota, vyvi-
jelo se u Terézy Novakové velmi slofité, rozfifujic a prohlubu-
jic svlij obsah. Rozhodnou, ba horujici Cefkou byla ma matka
vidy; aviak v jak bohatou a svitivou drizu podivuhodné vyhra-
nénych krystald vyspéla jeji narodnost postupné za vlivu sou-
stavného studia, mravniho zrdni a obecného pokroku &eSstvi!

&

Teréza Novakova pochizela z rodiny némecké krve, nikeliv
viak smy$lenim. Déd miij, Franti$ek Lanhaus, Gifednik Ceské spo-
fitelny, narodil se v Hradci Kralové, kdeZ otec jeho byl poit-
mistrem, ale po medi pochazeli Lanhausové podle tradice z Po-
rynska, po pfeslici z némecké ¥asti severozipadnich Cech, doma
mluvilo se, tu$im, po némecku. Frantifek Lanhaus pfilnul viak
pisobenim kralovéhradeckého prostfedi a hlavné vlasteneckého
gymnasia tamniho k narodnosti leské, jif pFibliZil jej zvlasté
horlivy kult nadi hudby, ale uzaviena, klidna, aZ flegmaticka
povaha jeho neptipoustéla hlasitéjiich projevi smysleni a citéni
teského, zvladté kdyZ némeéti predstaveni a soudruzi v Gfadé
pronasledovali kazdy doklad uptimného Cedstvi. Jeho chof Ar-
noltka, matka Terézy Novakové, vyila aplné z rodu a prostfedi
némeckého. Byla dcerou vynikajici rodiny Deutschovy, kterd svou
kolébku, Jihlavu, zaménila za Videti a velmi zahy dplné pfijala
vyznaénou spolelenskou povahu videfiskou:! vysli z ni bankéti,
ufednici Yeleznitni a obchodnici ve starorakouském slohu, dcery
blouznily o Hradnim divadle a vdavaly se za rakouské dstoj-

131



132

niky. Moje babitka Arnoftka, krasoduch4 pani jemného vtipu a
vzdélaného vkusu, musila se vzdati uméleckych snli videfiskych
a konvenénim shatkem navidy uvazla v Praze a ve skromnych
pomérech tdfednickych, ale svou originalnost a neodvislost du-
Sevni projevila zcela osobitym vztahem k CeSstvi, které ji ob-
klopovalo. Nenautila se sice nikdy jen ponékud spravné Cesky,
s manZelem a dospélymi détmi mluvila vidy po némecku, ale
srdcem pfilnula vrouen? k politickym i vzdélanostnim snaham
teského naroda; posilala syny do &eskych obecnych i sttednich
tkol, dcery do Ustavit vedenych v duchu &esky vlasteneckém a
s radosti navitévovala s nimi spoletnosti &eské. Byla to vibec
neviedni, ne§fastnd Zena, kterd pondkud svrchu pohliZela na
praktické potfeby Zivotni a nachazela dtéchu v oblastech kultur-
nich. Neni zcela snadné pFedstaviti si dvojjazyény raz rodiny
Lanhausovy: matka mluvila s détmi po némecku, otec a sluzky
lesky; doma zpivaly se nade pisné a pfi tom kotenila feé citaty
z vymarskych klasikdi; vét§ina znamych naleZela n&mecké spo-
le¢nosti praiské, ale celd rodina horovala pro politické snahy
Ceskych stran — zda se, Ze Arnoftka Lanhausova, kterd byla
v domé& osobnosti viidéi, citila, kterak v leském tdbofe jest bu-
doucnost kulturni a Zivotni a méla dosti odvahy pro poznani to
ztici se vztahd a svazkd minulostnich.

Teréza Lanhausova, narozena dne 31. ¢ervence 1853 v Praze,
byla do ¢tvrtého roku vychovavana matkou i chiivou po némec-
ku; teprve pak nauéil ji otec efting a vzbudil v ni Zivou zalibu
pro feské narodni pisné, ale vlastni uvédoméni narodni procitio
v dévéatku teprve na vyborném vzdélivacim dstavé manield
Amerlingovych, kde pobylo a% do r. 1868; na tstavé vyudovalo
se sice nékterym pfedmétiim némecky, ale cely duch byl tu via-
stenecky ve smyslu star§iho historického romantismu: mnoho se
péstovaly star$i déjiny, vlastivéda a Ceska mluvnice, téz hodiny
zpévu podporovaly lasku k nirodnosti. Amerlingovské Eelstvi,



vice obracené ke kultu minula ne¥ k pifitomné skutenosti, bylo
velmi sentimentalni, ba namnoze pitimo ilusionistické: horovalo
se o davné slavé leské, hlavng v dobé pfemyslovské a lucem-
burské, piednadely se nadiené skladby domnéle staroleskych Ru-
kopist, opévovala se pisnémi ze $koly Celakovského krasa a ve-
likost vlasti i pochotova odvaha polofiti za ni Zivot — setrvaé-
nosti udrzovaly se takto v divei mliadeZi nirodniidedly pfedbiez-
nové, které posilovalo téZ ¢teni stardi Ceské literatury, Kollara,
Vocela, Jablonského, Klicpery a Chocholouska. Ale ze zevnéj-
§iho svéta doléhaly na vnimavou du$i divéi novéjdi proudy: né-
ktefi mladii ulitelé na dstavé, hlavné prostfedni basnik H. V.,
Tilima, hlasali vedle vlastenectvi star§iho zpisobu téZ liberalni
zisady, jak je ¢inem zastival obrozeny konstitucionalism cesky;
stalé vefejné projevy svobodomyslné mladefe proti vladé a prai-
skym Némclim odraZely se Zivé v mysli divéing; literatura dru-
Ziny Majové nabizela matné, ale sviidné typy blouznivého, trpi-
telského Cedstvi ve Pflegrové Olfovském a v Jarolimu z romanu
»Na tsvité« od Karoliny Svétlé, a posléze zaznél i z nejnovéjsi
produkce tén, jenZ Gplné hovél pfedstavam mladé horujici svo-
bodomyslné Cesky — Svatopluk Cech napsal své »Umirani«.
Velmi vérnym ohlasem mladistvych vlasteneckych a liberal-
nich tufeb Terézy Lanhausové v letech 1867—1875 jsou tfi do-
kumentarni price novelistické, dvé povidkové vzpominky zata-
zené do knihy »Z mést a ze samote, »Z divéi Skoly« a »Z mého
rodného domu, i rozsahld memoirova skladba aZ romanové roz-
lohy »Z jarnich dob«. Naivni a zadumtiva &rta »Z divéi Sko-
ly« ukazuje v postavé Ludmily Horakové, zfejmé s rysy auto-
biografickymi, v ¢em spodivala podstata Cestvi podle divtich
nazort Terézy Lanhausové; laska k narodni minulosti, vrouci po-
mér k Ceskému jazyku, nadfeni pro vlastenecké pisné — tof troji
statek, jej? mlad4 Yena, zcela v duchu basn{ i listd BoZeny Ném-
cové, mini jako matka odevzdati svému ditéti. Ve vzpominkové
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kresbé »Z mého rodného domu«, prosycené kouzlem blouznivého
détinstvi, zdGraznéno jest tragickou figurou Hefmanovou libe-
ralng politické tihnuti »Mladé Cechie« a posti¥en jest spravné
i osltiujici opar romantiky, jenZ obestiral v otich mladeZe poli-
tické »mucednictvi«. Zajimavé prohloubeny jsou viecky tyto otdz-
ky v Sirokém autentickém obraze divéich tuzeb a snii Terézy
Lanhausové »Z jarnich dob«, ktery vznikl a¥ potatkem let deva-
desatych a uvefejnén teprve 1915 v »Zlaté Praze«. Spisovatel-
tina bliZenka Ida Lhotova profiva a# bolestné rozpor mezi dvo-
Jim gedstvim: zamita star$i historisujici, jazykové a resignované
vlastenectvi, jeZ jest zosobnéno ptitelem jejiho otce panem Fak-
torem, a rozhoduje se pro narodnost, hdjenou liberalni, Gtoénou
politikou, jiZ slouZi student Kovat — ale sama, dospivajic, chce
trpélivou a obétavou praci ulitelky prospivati cedstvi, které by
taktka syntetisovalo oba sméry. Zavér tento oviem myslen jest
v duchu pozdéjlich nazord Terézy Novakové, které vrcholily pie-
svédéenim o nutnosti obétovati osobni blaho uZitku obecnému;
romanticka mlada jeji léta snila o 3tésti lasky a opajela se ob-
as také preludem spoleenského vyniknuti — v letech 1869 a¥
1876 méla Teréza Lanhausova, kterd vynikala pikantnim zjevem
a duchaplnou vervou, mnoho radostného smyslu pro zabavy a
pro flirt, coZ bylo v rozmarném rozporu s jeji byronskou roze-
rvanosti.

Na podzim r. 1876 zaved] ji silatek do Litomysle. V natrtku
k vlastnimu Zivotopisu pravi o tom velmi piiznainé: »Bylo to
pro mne skokem tak ohromnym, e jsem se dlouho z toho vzpa-
matovati nemohla. Zivota malomé&stského a jeho sloZitych pravi-
del jsem naprosto neznala, o lidu dotetla jsem se leda z knih —
vie bylo tak cizi, nepfatelské a jak se mi zdalo bezbarvym a ne-
zajimavym! A nad to se mél byvaly vyhytkany miladek stati po-
jednou vaZnou, samostatnou Zenou!«® Také Cedstvi Terézy No-
vakové pro$lo nyni fadou prudkych, olistnych krisi. Velmi roz-



hodné na jeho prohloubeni pisobil jeji chof, dr. Josef Novak.
Nalezel sice k téZe vlastenecké a svobodomyslné inteligenci, s ni¥
se za diveich let stykala, ale pfina3el je$té néco nového a obrod-
ného: byl potomek ryzi venkovské rodiny jiholeské, ktera v ge-
neraci jeho rodi¢d zchudla, od détstvi byl odkazan na sebe a jen
svou bystrou inteligenci a piikladnou pracovitosti povznes! se
spoletensky — v ném poznala a zamilovala si dcerka uzkoprsé
tHidy dfednické, stizené kletbou dvojjazytnosti, &estnou a oprav-
dovou lidovost ¢eskou a od ného naudila se netoliko jazykové
spravnosti, ale i nepfedsudnému pojimani narodniho ¥ivota, Li-
tomys] sama zvla$tnimi svymi spoleéenskymi poméry v sedmde-
satych letech poméhala upeviiovati nirodni védomi Terézy No-
vakové. Vlivem panského i statniho ufednictva méla tamni inte-
ligence, zvla§té Zenska, natér némecky, a mlada zajimava i tem-
peramentni PraZanka, kterd samolibymi malomé&stkami byla zprvu
hytkéna, pozdéji viak pomlouvana, pochopila zahy, e vitézstvi
narodniho uvédomeni by znamenalo mezi témito nadutymi $o-
satkami zaroveli konec zpatelnickych pfedsudkt — &elstvi bylo
tu souznaéno s pokrokem. Usilovala proto horlivé o ndpravu, ale
setkivajic se s neporozuménim, ano i s posméchem, uchylovala
se do vzdorné samoty, oddavajic se pasivni oposici dufe hrdé,
ale nezkulené: ze stardich jejich beletristickych praci vypravi
o tom rozmarna kniha »Z na$i narodni spoleénosti« a pateticka
povidka »Démon«. Teréza Novakova nedovedla tenkrate jeSté
sestoupiti do hloubek Zivota: cizim ji ziistaval netoliko razovity
lid v okoli Litomysle, ktery se ji pozdéji stal osudem, ale i za-
chovalé vrstvy mé&fanstva litomy$lského, u néhoZ se pravé v té
dobé Alois Jirdsek poutoval o dudi starobylého mésta. Vzriista-
jici rodina a &etné starosti odvedly ji na nékolik roki od vefej-
nosti; jako matka, peéliva a svédomita aZ k sebeznileni, vycho-
vavala své déti v onom vlasteneckocitovém sméru, jeni jest ndm
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JiZ zndm z Urty »Z divdi Skoly«.
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Soustavnd literarni ¢innost mé matky poéina se rokem 1882;
nelze dosti dlirazné vytknouti, %e ji Karolina Svétla netoliko pod-
nitila, ale i urtovala svymi z4sadami. Teréza Novakova podivo-
vala se arcif nade vie velkym jestédskym romantim basnitéiny
a uctivala v jejich nad#ivotnich hrdinech stejné mravni herois-
mus jako razovité Zelstvi, ale na zalatku svého literarniho pi-
sobeni vyznivala rozhodné ony tendence, ke kterym K. Svétla
dospéla v poslednim obdobi svého tvofeni: basnik vykonavé svym
dilem mravnd ndrodni posldni, posiluje ochablou vili, urtuje
spravny smér mySlenkam, ztélesfuje déjem a dialogem FeSeni
problémi, které pravé v oné chvili zaméstnavaji mysli jeho ro-
dakd a &tenaid. Prvni velkd vypravna skladba Terézy Novakové,
»Maloméstsky roman«, pfipsany pravé Karoliné Svétlé v den je-
jich Sedesatin, vyhnala tuto narodné vychovnou a vystraZznou
tendenci az do krajnosti, jsouc pti tom aZ piikrym soudem cito-
vého Zivota hrdinky Svatavy Krovecké, za ni? se skryva melan-
cholickd postava Zdeiiky Havlitkové, Leé jak z »Maloméstského
romanue, tak i ze starich a pozdéjdich pract Terézy Novakové
ze spoletenského Yivota teského mluvi tzké a jaksi chudé pojeti
narodnosti, na niZ stile lpi stary konvencionalism.

Zatim viak Teréza Novikova statelné a ¢estné pracovala o zre-
alnéni a prohloubeni svého &e¥stvi. Uplné soubéiné s jeji lite-
rarni i spolkovou snahou o vy$§i vzdélanostni Groven naSich Zen
a o jejich mravné spoletenské sebevédomi postupoval u ni za-
jem, ktery byl pronikavou a promys$lenou anticipaci pfitomného
hnuti za svérdz. Podnicena narodopisnym hnutim na Moravé,
poutena piimo odborné v otdzce krojové, ale pfijimajic pfi tom
stary romanticky ndzoer o svépravnosti lidového uméni, hlasala

v ptednaskich i v &ancich (tyto vysly hlavné v olomoucké »Do-

maci hospodyni« a v prvnich roénicich »Kalendate pani a di-
vek«), e teskd Zena ma ve viem svém Zivoté vdé¢né a soustav-
né Cerpati z formového bohatstvi, vytvoteného na$im lidem: ma



se obl¢kati po Cesku, ma miti svérazné ziizenou domicnost, ma
spoluptisobiti na uZiti pivodnich motivi stavebnich pfi bytové
architektuie atd. Nebyla dojista ve viem tom myslitelkou pé-
vodni a iniciatorkou nejstar$i; v oboru krojovém byla ji radkyni
Miloslava Prochazkova, pro architektonickou svéraznost ¢eského
domova oteviel ji zraky Jan Prousek? ale jiZ pfed tiiceti lety,
roku 1886, znalilo mé matce hnuti za svéraznost podstatné roz-
Siteni narodniho povédomi: &efstvi neni pro ni ji# toliko citové
rozniceni plisluSnosti jazykovou a kmenovou, ani pouhd hrda
vzpominka na narodni velikost déjinnou, nybrZ bezpeéna jistota
samobytné kultury, zajiiténé tradici a odevzdévané s pokolent
na pokoleni.

Touto cestou dospéla ma matka také k soustavnému studiu vy-
chododeského lidu, jeZz mélo nejprve povahu odborné narodopis-
nou, kdeZto pozdéji sestoupilo az k hlubindm kmenové a nibo-
Fensky psychologickym; pfi tom zdrZena byla zdénlivou oklikou:
popularisalné vychovnymi pracemi historickymi. Velka déjepisna
litanka pro nale pani a divky, nadepsana »Slavin Zen leskyche,
kterd od r. 1888 vychézela ve »Vielce« i v »Domdci hospodyni«
a r. 1894 byla vyddna knifné v »Libudi«, znamena vyvrcholeni
romantického historismu Terézy Novakové. Ve, co v minulosti
nad$i od bajelnych dob aZ do Gpadku bélohorského Ceské Zeny
vykonaly velkého, zaznamenano jest nadSenym perem horlivé
sbératelky a obratné popularisatorky jako divod pychy a pii-
klad narodné mravni opravdovosti; historie ¢eskd nevyklada se
tu s uréitého hlediska nazorového, nybri predvadi v celé rozloze,
provazena vlasteneckym patosem citového zbarveni. Pozornéj$imu
&tendti téchto dvaceti $esti kapitol na 475 strandch neziistane
viak utajeno, jak spisovateléino pojeti se postupné prohlubuje;
v druhé polovici knihy pronik4 jiZ vyhranény nézor, Ze netoliko
chloubou, ale i smyslem na$f minulosti jest naboZensky refor-
maéni Gsili o pravdu bo#i a o mravni povzneseni ¢lovéka v du-
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chu kfesfanském; husitstvi a hlavné bratrstvi poklada jiZr.1893
Teréza Novakeva za vyvrcholeni nafeho déjinného vyvoje — do-
mnéle nahodilou episodou historicky popularisaéni nové se obo-
hatilo &edstvi spisovatelky »Slavina.

A tu ukdzan byl spravny smér také jejimu studiu vychodo-
teské dule lidové: podrobny a soucitny realismus »Ulomki Zuly«
déli od hrdinskych povahokreseb »Jana Jilka, »Jifiho Smatla-
na« a »Librova gruntu« muzné poznani, %e Zivotni krdsa a bo2-
sky rys venkovandi vychodoleskych nespoéiva v bolestném a trp-
ném napéti sil v boji o chléb, nybr? v stateéném a ¢inném za-
pase za poznani pravdy a prava — tim stivaji se sedldci, cha-
lupnici a podruhové z Litomydlska a Poli¢ska dédici na$i refor-
mace a spolu Glastniky narodné kulturniho Gsili. Tato hluboka
koncepce vychodoteského lidu nevznikla ovem razem a byla by
byvala sotva moZna bez zevrubného studia naredopisného a vla-
stivédného stejné jako bez neobyéejného rozdifeni obzoru, které
pfinesl navrat z Litomy¥le do Prahy r. 1895. Horlivé ¢teni mo-
dernich literatur, zvla¥té anglické, némecké a severské, soustavné
zabyvani se Zenskou otdzkou ve vsech jejich odvétvich, cesty po
Némecku a Svycatich zcela soumérné poudily mou matku o sou-
dobé kultufe zahrani¢ni a oziejmily ji vie, co u nas jest razo-
vité a plivodni; nelze bez pohnuti sledovati, jak kniZetku »Kres-
by a dojmy z cest« neustale prostupuje dvoji viid¢i motiv, pro-
nikavé pochepeni kosmopolitické a vérna laska k Ceskému do-
movu. Nejen tuto knizkuy, leZici ponékud stranou vlastni ¢innosti
Terézy Novakové: celé jeji obsahlé a viestranné pisobeni femi-
nistické, jak zobrazuje je sbirka »Ze Zenského hnuti«, zaloZeno
jest na tomto pamatném dvojzvuku; nikde na svété nema Zena
tak odpovédného a nesnadného postaveni jako v malém ndrodé,
jako v Cechach — nestalif ji rovnati se $if{ rozhledu a plnosti
prace $fastnéj$im sousedkam, nybrZ musi nad to dbati tkold, jez
jt ukladd kulturni a narodni potieba jejiho domova,



Zde stanulo ¢eSstvi Terézy Novakové jiZ na vrcholu své moud-
ré a pofehnané zralosti. Poznavame to také, pfihlédneme-lis to-
hoto hlediska k jejim ob&éma mistrovskym dilim romanovym,
k »Détem Eistého %ivého« a k »Dradarovi«. V zapadlych pohor-
skych kon&inach vychodnich Cech pro#ivaji lidovi hrdinové téch-
to velikych skladeb tragické osudy, kde se proti nim stavi viecky
poméry a celé jejich prostiedi spoletenské: za vnitini pravdu
svého neklidného a Casto bloudiciho ¢lovélenstvi, vzpinajiciho
se nékdy k naboZenskym vy$inim a klesajictho jindy do smyslo-
vych temnot, vedou krvavy zapas, v ném¥ posléze podléhaji. Jsou
pfikovani k plidé, kruté omezovani drobnymi skutefnostmi kaZ-
dodenniho Ziveta, nemohou se vyprostiti z malych a trapnych
pomérd domova — ptes to viak jdou nelchylné a stateiné za
boZim hlasem, ktery »déti Cistéhe Zivého« vola k svobodnému
poznani, Drajara k plnému vyfiti zemé& a jeji smysiné volnosti.
Tof typické, tragické lidstvi obou knih. Ale v obou romanech za-
zniva jeSté struna jind: jak nedfastni blouznivci na Skutelsku,
tak podlomeny piarista poli¢sky proZivaji stale svou nirodnost
a jeji kulturni potfeby, Gitastni se vzdélanostniho ruchu &eského
obrozeni, trpi hofem nesvobodného domova a rostou nadéjemi
v lepdi zitiky, pro né% pracuji ze viech svych sil, uvédomujice
si stale, Ze pouze v nirodnosti jest Ziva a svobodna plnost Zivota
jednotlivcova. A tak zdtiraznila Tereza Novakova ve vrcholnych
svych knihach i své hrdé a &estné lefstvi. Tato mravni jistota, Ze
k dokonalému lidstvi miiZeme dospéti pouze skrze opravdové a
dovriené Celstvi, byla z videich zasad jejich poslednich let,
kdy k vysp&losti rozumové ptibyla bezpeénost mravni zkuSenosti.
Tenkrate v jednom z poslednich svych €lankd feministickych
(»Svazy %en a nacionalism«) napsala pamatna slova, kterd dluz-
no povaZovati za jeji ditklivy odkaz:

»8tésti, povznesent, kulturni uceleni a mravni prohloubeni jed.
noho ndroda jest spoleénym zdjmem viech jeho clemil; nechat
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spoleéné k nému pracuji,v miru,v dorozuméni, rezdélice sikoly
dle svych schopnosti, individualit a prostfedkii. Podobnd spoleé-
na prdce uspisi vadjermnné poxndni a tim 1 vzdjemnou vctu; nelze
si pomysliti, 3¢ by Zena, pracujici a sna¥ici se po boku muiové,
neustdlila v ném — pokud neni ducha obmezeného neb nezdravé
uminéného! — presvédéeni o plné a rovné své cené a taktoi jeho
nepfiméla, aby pomdhal ji ziskati toho, ceho dosud se ji jako
prisluinici pohlavi dlouho zanedbdvaného nedostdvd,

Prace ve velikém svétovém ramci dle vieobecnych pravidel
jest zatim za pomérit stdvajicich nemo#na, nemozna alesport v jis-
tych oborech. Zajistéijeji éas prijde se vidélanosti stdle se pro-
hlubujici, s humanitou vidy se tfibici; af to bude, pak ona ¢in-
nost, pojimajici miliony riznorodé ve sviij kolobéh, ukdie se
{imst pFirozenym, ca dostavuje se bez zdpasu pohlavi, plemen,
politickych tinitelid. Nebude pak ani hradebnich zdi, ani opo-
vrieni, ani zdvisti.

Myslim, Ze onen den jest posud velmi uvzddlen; zatim v polo-
Seru obrany nesklidejme, feny ani mu#i, ruce v klin a konejme
své kulturni wkoly!« (1916)



2. Teréza Novakovd a Cechy vychodni.

KDYZ na zalatku zaff r. 1876 piijizdéla tiiadvacetiletd Te-
réza Novakova se svym rovné? mladistvym chotém Drem Jose-
fem Novakem, nové jmenovanym profesorem gymnasia litomysl-
ského, od nadra%i v Zamrskich do Litomysle, netusila am ve
snach, Ye se ji vychodni Cechy stanou osudem. O kraji, do né-
hoZ blouzniva 4 romantickd Prafka ptichazela, méla pfedstavy
zcela neurdité, a sama Litomysl, ktera v sedmdesatych letech ne-
byla jeité posvécena tradici literarni, byla ji prazdnym zvukem,
jenZ rozplyvavé zaznival z nékterych Skolskych vzpominek na-
dfené milovnice vlasteneckého déjepisu. Ba, vnimava a vznét-
liva mlada pan{ nevstupevala do nového svého bydlisté se zvlast-
nim zajmem; domnivalaf se, Ze co nevidét vrati se trvale do
Prahy a do spoletenskych poméri, z kterych vysla.

Velmi &asto vypravéla mi matka, jak nevlidné a cize na ni
v prvnich letech plsobila Litomys), a jak ne§fastna se citila v ne-
zvyklém prostfedi. Trpéla stisnénymi poméry maloméstskymi
i zevnim natérem tehdejdi Litomysle; nechdpala naprosto, co
z kulturni svéraznosti zachovalo si mésto a obyvatelstvo staro-
byléhe zameckého a gymnasijniho sidla; nesnaZila se seznimiti
s krajem a lidem viikolnim. Bolestné pohrddni a py$ny vzdor
vidi obklopujicimu ji svétu byly zakladni rysy dulevni nalady
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v prvnim tiileti 1876 aZ 1879; jen v elegii opuiténého renesand-
niho zdmku a jeho panské zahrady nachizela rozmarnd a hrda
mysl Terézy Novakové zalibeni a uklidnéni; marné snaZil se vy-
soce inteligentni a zdravé redlni manZel smifovati milovanou
svou druzku se spolelenskym okolim. Prvni literdrni pokusy,
které, tu$im, vesmés zlstaly tehdy nedokonteny, nezpodobovaly
nového Zivotniho prosttedi, nybrZ kochaly se ve vzpominkach na
détska a divéi léta, tu zplsobem rozmarnym, tu v blouznivé
romantice; jsou to »Klepy z plesi« a »Z mého rodného domuc.
Méime autenticky obraz tehdej$i Terézy Novakové, ktery spravné
vystihuje psychické jeji ladéni; Alois Jirasek, ktery se za svého
pobytu litomySlského s nasi rodinou pratelsky stykal, li¢i mou
matku jako mladi¢kou pani v druhém dile svych »Paméti« a
zddrazituje jeji Zivou letoru i jeji nadSené byronstvi a spravné
poznamendvd, Ze v prvnim tomto obdobi litomy$lském u ni na
spisovatelskou €innost nebylo ani pomysleni.

Roku 1879 piestéhovali se manZelé Novikovi z mésta na pied-
mésti Zahradi, kdeZ bydlili osm rokdi a kde se jim narodilo pét
déti; presidleni to mélo v Zivoté mé matky neolekdvané hluboky
vyznam. Skoro soutasné zemfela v Praze Teréze Novikové mat-
ka, a smrt ta znamenala rozpadpout{ se praZské rodiny; ma matka
pak stale pevnéji zapoustéla kofeny v Litomy§li, kterd stavala
se ji domovem, zvla§té kdyZ ptibyvalo détskych hlavitek a s nimi
starosti, nemoci, ano i hmotné tisné&, zarovedl viak jasu a §t&sti
v domécnosti. Zahradi samo. se starosvétskym, napolo vesnic-
kym svym rizem a se zdsobou prostoduchych typd probudile
smysl mladé pozorovatelky pro skutefnost a pro lidovy Zivot;
zde hledati jest nejprvnéj§i skromnitké zalatky ndrodopisného
realismu Terézy Novakové. Soustaviou &innost spisovatelskou
podind roku 1882 na podnét Karoliny Svétlé; prvni ty préce,
kromé ptilezitostnych pfednalek, vzpominek a tdvah, Cerpaly
povidkov& z divéich vzpominek, ironisovaly spi¥e rozmarné nez



atoéné vizkoprsé maloméifactvi, pokoudely se o psychologickou
kresbu Zenskych sentimentdln? roztouZenych a vzdorovité osa-
mélych postav i obdobnych rozervanych a snivych povah mui-
skych: viude jest tu plno byronstvi, jeZ zpravidla zavadi k mlha-
vosti poddni a k patetické strojenosti slohu. Ale v souborech
téchto prvotin, jeZ vydany s ndzvy »Z na$i narodni spole¢no-
sti«, »Z mést a ze samot« a »Kresby a &rty« v letech 1887
aZ 1891, ¢tou se také obrazky jiného druhu: idylické obrazky
drobnych postavi¢ek prosycené dlivérnou laskou k prostému lidu
a prozrazujici leckdy pronikavost Zivotniho pozorovani; mravo-
ulné tendence skoro kalendafova nedovede v nich utlumiti fest-
né Gsili realistické. Jsou vaZeny bud z jiZnich Cech, kde r. 1884
navitivila Teréza Novakova rodinu svého choté, nebo z lito-
my§lského Zahradi a vynikaji spravnosti postiehu i teplem po-
dani nad ony povidky, v kterych zpodobovala Litomysl samu.
Z okoli litomy$lského do r. 1886 znala jenom ldzné Hory u Ces-
ké Ttebové, kde s churavym svym otcem travivala prazdniny,
a zbéné nékolik okolnich mést; ale tyto dojmy vyletové nemély
valného vlivu na jeji tvofeni.

Asi od roku 1885 uUlastnila se ma matka &inné, ano obétavé
ruchu spolkového, a desetileté viidei jeji postaveni v »Spolku pa-
ni a divek« bylo vymluvnym déikazem, ¥e pohrdlivou a vzdor-
nou isolaci zaménila za ¢inorodou praci vychovnou i buditelskou:
Litomy3l nyni nebyla pouze domovem rodiny, ale také domo-
vem snah — vliv zasad K. Svétlé nebyl tu bez utinku. Z prvnich
verejnych podniké »Spolku pani a divek« byla vystava ru¢nich
praci, je? mimodék uvedla Terézu Novakovou k studiu narodo-
pisnému. Zajimalaf se ji# diive o etnograficky ruch na Morave,
vedeny J. Wurmem, rodinou Wanklovou a M. Prochazkovou,
a zvlasté tato pani, do jejich¥ €asopist ma matka pilné pfispi-
vala, obracela pilné jeji zietel k narodnimu kroji a k lidovému
vy$ivani, Mezi ptipravami k oné vystavce se poznalo, Ze na
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Litomy3lsku dlouho se zachoval lidovy kroj, jehoZ pamatky v ne-
tu$eném bohatstvi byly i v mé&sté i ve vsich roztroudeny, a ma
matka uminila si kroj ten i vy$ivan{ poznati, popsati a pokud
mo#no sebrati. Tak vznikla prvni ¢eskd monografie toho druhu,
»Kroj lidovy a ndrodni vy$ivani na Litomy§lsku«, napsani roku
1887 a kni¥né vydani r. 1891; tak vzala plivod velmi rozsihla
¢innost sbératelska zprvu pro Naprstkove, pozdéji pro Zemské
museum, posléze i pro vlastni sbirky, jeZz odkazem ptelly do
Nérodopisného musea Ceskoslovenského; tak polaly se pisemné
styky s leskymi néarodopisci, Renatou Tyrsovou, J. Koulou a
J. Prouskem,

Soutasné roku 1886 poznala ma matka vesnicky Zivot na Li-
tomySlsku, kdy# ztravila prazdniny v zachovalé vesnici Budislavi,
kam se nékolikrate k mnohamési¢tnimu pobyta vratila; podobné
dlela mnohe tydnd v Lubné na Litomy§lsku, v Novych Hradech
na Vysokomytsku, v Telecim na Polidsku (v letech 1877—1895).
Nejprve, kromé lesni a horské ptirody, zajimal ji lid jako na-
rodopisnou shératelku: s dlivérniky z venkovské inteligence (hlav-
ni zasluhu tu méla pani Teréza Klusoftova, chof fidiciho uditele
v Budislavi) prochédzela statky a chalupami, vyptavala se po na-
rodopisnych, jmenovité krojovych pamétkach, zapisovala si pilné
etnografické jednotlivosti; ndpisy a kresby na lomenicich a lito-
my$lské nateli zajimaly ji'velmi zahy. Razoviti starci a stafeny,
jiZ pro ni sbirali, budili jeji zvla$tni pozornost. JiZ roku 1891
studovala s dychtivou zvédavosti a s opravdovym porozuménim
naboZensky a duchovni Zivet vesnifanti v Budislavi a v okoli,
jak dosvédluje stat kuse vydana pozdéji v »Ceském lidu«. Te-
réza Novakova nebyla sama povaha hluboce naboZenska a s ja-
kymisi deistickym liberalismem zépasila velmi dlouho, a2 do pozd-
nich let my$lenkové své zralosti, ale historicky nadany jeji duch
umoZtioval ji poznivati a chapati veskeré projevy reformaéniho
hnuti v nadem lidu; diavna laska k husitstvi a bratrstvi, vliv



Karoliny Svétlé, vlastni studium déjepisné, kdy psala obsahlé dile
»Slavin Zen Ceskych«, podporovaly jeji sklon. Nespravné viak
jest, hleda-li se tu nékdy ohlas myslenck Masarykovych a De-
nisovych; jejich dila moje matka ¢tla mnohem pozdéji, kdyZ
jiz vlastni jeji nazor o niboZenském Zivoté vesni¢andt vychodo-
teskych byl uzral. Ve zminéné stati nachézeji se jiZ prvni skrov-
né napovédi k pozdéj3i nejvétsi romanové skladbé Terézy No-
vikové, »Déti ¢istého Zivého«; hned za prvnich svych pobytliv Bu-
dislavi poznala tam, a hlavné v sousednich, velmi rézovitych Ka-
mennych Sedliftich, nékteré postavy, které v romanové obméné
vystupuji v pamidtném tom dile, pti jehoZ vzniku védecké dilo
Rezkovo o »Déjinach prostoniredniho hnuti naboZenského« mélo
podil zcela nepatrny.

Zprvu netusila Teréza Novakovd sama, e bohatych svych
poznatki a poznamek narodopisnych uZije povidkové; vracela-li
se novelisticky k mistim prazdninovych svych pobytd, ménila
je v déjisté svych konversatnich novel neb lyricky zbarvenych
pohadek. Prvni novelistickd prace, zalofend na intensivnim stu-
diu bytu, mravd, povahy a jazyka lidu na Budislavsku, jest »Dro-
bova polévka«, psana roku 1893 podle pfibéhu i postav na Ka-
mennych Sedliftich. Spisovatelka ji oznaluje velmi pfesné ja-
koZto »kresbu podle skutetnosti z nejvychodnéjiich Cech«: vlast-
ni invence autorfina potlalena jest na miru nejskrovnéjsi, kazdy
projev myslenkovy 1 jazykovy doloZen jest dokumentdrné, ko-

lorit mistni a% do vlastnich jmen (v té véci se Teréza Novakova

lisila védomé a zasadné od Karoliny Svétlé) tzkostlivé jest za-
chovan; uméni spodiva v zhulténosti a intensité muiné realis-
tického podéani. Zcela ptibuzného razu jsou daldi tfi povidky,
rovnéy zatazené roku 1902 do svazku »Ulomky Zuly« a psané
v letech 18941900, »S nfi¥i«, »Z rana pred svatbou« a »Pred
pohibem«: d&j &erpan z Budislavé a z Kamennych Sedlisf, hmot-
né podminky Zivotni stoji v popfedi, dialektu vyuZito vydatné,

10

145



odchylky od modeld jsou nepatrné, li¢eni krajinné jest prove-
deno s nesmélou stitidmosti, pfedmétny realism dospél tu a% ke
krajni mezi, ale viude provéazen laskyplnou ucasti néZného srdce
pravé lidumilky.

Roku 1893 dostalo se mé matce od spolku »Svatoboru« neve-
likého cestovniho stipendia k dikladnému poznéani kraje, jejZ
sama s oblibou nazyvala »nejvychodnéj$imi Cechami«, minic tim
hlavné Litomyslsko, Polilsko a Skuteésko; sotva které bohaté sti-
pendium pfineslo nafi literatufe uZitek tak mnohonasobny jako
tato skromnd podpora. Na jejim zdkladé pobyla Teréza Novi-
kovd na jafe a v 1ét€ 1894 v Borové, v Pusté Rybné, v Telecim
a v Bystrém na Politsku, v Krouné a v LuZi na Vysokomytsku;
ve feuilletonech sehranych roku 1898 v kni%ce »Z nejvychodnéj-
§ich Cech« podala prvni, spife zevni Zefi svého studia. Neflo
o pouhy néarodopis; provadéjic praci vlastivédnou viimala si kra-
jiny i staroZitnosti, staveb i Zivota, pomérli hmotnych i nabo-
Zenskych projevi. »Piatelé ve $koldch, na farach, ve statcich,
chaloupkach i domech méstskych«, jim% vénovala onen spisek,
byli ji privodci a radci. Za poZehnaného tolio roku vynotily se
ji z napsanych i nenapsanych dokumentd lidové mysli latky a
naméty jejich velkych skladeb, provedenych arcit o mnoho poz-
d&ji. Tak dostala v Telecim do ruky vlastni Zivotopis Jana Jilka,
pro jeho¥ zpodobeni uZila zkudenosti v mistech jeho pobytu v Lub-
né a v Sirokém Dole; v Borové na$la celou latku Jitfho Sma-
tlana; v Pusté Rybné a v Bfezinach chodila po prvé po stopach
Michla-Dragara; z Bystrého vypravila se do Nedvézi, kde po-
znala hrdinu knihy »Na Librové grunté«, a kdy% prodlévala
v Krouné, doceloval se ji pii navitévé Ceské Rybné, Mifetina
a Otradova sloZity obraz »Déti &istého Zivého«. Prozatim odna-
fela si vedle velmi obsahlych zapiskdi nazorové pfedstavy ves-
nic a osob, které minila 1i¢iti a kratce pfed odjezdem z Lito-

146 my$le polala pracovati o »Janu Jilkovi,



V zat 1895 opoustéla Teréza Novakova po devatenicti letech
Litomy3l. Loudila se s ni téméf s tak tézkym srdcem, jako byla
druhdy do ni vstupovala. Nebyl to pouze Cerstvy hrob dcerus-
din — prvniho dospélého ditéte, je% ztratila — co ji &nilo od-
chod tak tézkym: opoustéla rozvitou &innost vefejnou a spolko-
vou, o jejiZ uZitetnosti byla pravem piesvédiena; vzdalovala
se od lidu a kraje, jeho studium stalo se ji tak drahym; a samo
mésto stalo se ji skutenym milovanym domovem. Nevédéla, zda
se k tomu viemu vrati, a zda Praha ve svém bohatém proudéni
duSevnim neobriti jejiho vyvoje novym smérem.

Skutetné na néjaky fas leZely vychodoteské prace mé matky
ladem. Narodopisné zkouman{ kroje Ceského viibec, ¢innost ve
spolku »Minerva, zaloZeni »Zenského svéta« a »Ustfedntho spol-
ku €eskych Zen«, konelné narozeni nejmlad$iho synacka Jaro-
slava nedovolily ani, aby byl zihy dokonen »Jan Jilek«, atko-
liv pravé pro néj podnikala v Praze diikladné studie o déjinach
leské emigrace. KdyZ byl r. 1897 dopsan, zaslala jej ma matka
Svatopluku Cechovi pro »Kvéty« a na jeho p¥ani dilo ptepraco-
vala, soustfedila, zkratila, tfebaZe v kniZnim vydani se pak ¢as-
teén& vratila k plivodnimu znéni. Viibec moje matka &asto price
své, hlavné rozsahlé skladby, podrobovala komposiénim zmé-
nam, a to zpravidla k zfejmému jich prospéchu a byla tu pfi-
stupna navrh@m, které se ji nejprve zdaly nemilosrdnymi; za
mnohou dobrou radu vd&&i star$i jeji dila mému otci, jeni ji
na polatku &innosti vychovaval v jazykové ryzosti a nejednou
upozorfioval 1 na otazky komposi¢ni; ani pozdéji nechybélo mé
matce takovych radcli v okruhu ji nejblizéim. Nejméné zmén pro-
délaly romanky »Jiti Smatlan« a »Na Librové grunté«, z nichz
onen dokonden r. 1889, tento r. 1901. Mezi nimi a »Janem Jil-
kem« jest rozdil podstatny: invence nyni jest mnohem bohat3i,
pomér k modeldm svobodnéjii, epicky proud daleko mocnéjsi;
knihy maji zaokrouhlenou komposici a déjovou jednotu. V nich
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dovedla Teréza Novikova vykresliti individudlni pfib¢h roma-
novy na $irokém pozadi narodné kulturnich déjin; ptipravila se
na to nejen monograficky podrobnym zahloubanim se do histo-
rie ¢eského socialismu a roku 1848, ale i Zivou osobni Glasti na
soudobém Ziveté vefejném; nebyla by toho vsak dovedla, kdyby
nebyla ptistoupila opravdova zralost umélecka. Tu lze sledovati
i na tom, jak nyni uméla zpodobiti také méstsky Zivot ve vy-
chodnich Cechdch, v Litomysli neb v Polidce, ktery diive bud
jen naznadovala ironickymi poznimkami neb podéavala ve velmi
matném a sentimentalnim lileni; tento dar kulturni evokace stup-
flovan jest je$té v »Détech istého Zivého« a hlavné v »Drafa-
rovi«, kde nejen stard Poli¢ka a Litomy#l, ale i Beroun, Budéjo-
vice, Praha, ano i pedtbudinska evangelicka fara vzktiSeny jsou
nezapomenutelné.

Litic d&;jisté vychodoleskych svych romind nemusila Teréza
Novikové spoléhati pouze na vzdalené své vzpominky a hojné
své poznamky; vracelaf se od roku 1898 vidy znovu do milova-
ného svého kraje. Zevnim podnétem bylo, Je vybidnuta Aloisem
Jiraskem, ptijala tkol, zpracovati pro Ottovy »Cechy« Litomysl-
sko, Politsko, Langkrounsko a Vysokomytsko; mnohé konfiny po-
tud neznala a tilohu svou pojimala tak vaing, Ze pro$la velkeré
vesnice, samoty i vétsinu lesd téchto okres®, némecké a ponémée-
né obce v to politajic. KdeZto dtive ji pti narodopisnych pochiiz-
kéach provazival n¥iny chof, konala nyni své vlastivédné pouti
s nejstar$im milovanym synem Theodorem, jehoZ rozsahlé vé-
domosti pfirodopisné dopliiovaly historické i narodopisné zna-
losti matiny; v blouznivé lasce k pfirodé, v neutuchajicim zajmu
o kraj a lid, ve vytrvalém snafeni mnohych nesnazi, ba dtrap,
byli si pokrevni putovnici rovni. Na zku$enostech onéch cest za-
klad4 se netoliko XIII. dil »Cech«, jenZ dokonten byl dlouho
po smrti Theodorové, ale i kniZka pro mladez »Potulky po Ce-
chdch vychodniche, vzniknuvii z ptednadek a vydanad pohrobné



roku 1913; kromé toho i narodopisnd monoegrafie »Vychododes-
ké lomenice«, ktera v kniZni Gpravé vyéla r. 1903.

Kdy# r. 1901 Theodor, matéina laska a pycha, ptfi botanické
vypravé utonul, zatim co védecky svét skladal do mladého pii-
rodopisce a myslitele nejkrasnéjsi nadéje, chtéla ma matka dati
bezmérnému svému zoufalstvi projev tim, Ze navidy odloZi pero
spisovatelské. Vrétila se sice po roce do vychodnich Cech, ale
hledala tu viude jen stopy ztracentho svého syna, s nimZ pro-
chodila viecky ty koniny. Zménila tragicky zamér jeji dbtkliva
slova milujicich raded, kteii ji doporudovali tvofeni jako nej-
krasnéj§i slutbu lasky pamatce oplakdvaného syna? Nebo spife
byla to velka Zivotni sila basniftina, kterd se piihlasila viemu
na vzdory a kterou Zivil styk s drahym krajem? R. 1903 zakou-
pila se Teréza Novikova s manZelem v méstetku Prosedi mezi
Litomysli, Skutéi, Politkou a Vys. Mytem v bezprostfedni bliz-
kosti Budislavé a jejich krasnych lesii; itulné ptestavéna chalu-
pa &. 74 v staré zahradé za hustym hlohovym plotem a s dalekym
pohledem do volnych poli byla zprvu déjistém elegického %alu,
pozdé€ji vytrvalé prace tvirli. Neni nahodou, Ze vétSinou zde
vznikly »Dé&ti &€istého Zivého«, o nich¥ ma matka pracovala v 1.
1903—1906. Latka, jak jiz feleno, zajimala spisovatelku déle
neZ deset let, ale teprve pobyt v Prosedi, styk s p. utitelem Jo-
sefem Chalupnikem, jen¥ se prokéazal jedine&né spolehlivym zpra-
vodajem, dGvérné poznani rliznych skrytych konéin na Skuteésku
daly pevny zdklad mohutné té skladbé. Prose¢ sama (v knize
Méstetko) s nedalekymi vesnicemi Ceskou Rybnou (Dolce), Mi-
tetinem (Rovinka), Pasekamia Otradovem (Zderadov) soustiedila
kolem sebe sloZity déj, rozvétveny po nékolika rodech a genera-
cich; mésteéku Proseéi dostalo se pomniku jedine&ného. Promys-
lené komponovany romén o konci a rozvratu sekty adamitské
nezrodil se viak pouze z objektivnibo studia cizich duf, nybri
kitén jest na kaZdé strdnce onim tragickym pojetim ¥ivota, které
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Teréza Novakova zaplatila ne$téstim matefského srdce r. 1901,
Tragika ta je bez sentimentalnosti, provazit ji stile nechrofeny
pohled do va$ni a bludd lidskych.

To plati ve zvyfené mife téZ o posledni velké skladbé jeji,
o »Dra$arovic, ktery byl cely napsin v dvouleti 19081909 v Pro-
sedi, kam se ma matka r. 1908 po otcové skonu trvale pfestého-
vala. O Dra$arovi psala jiz r. 1894 a rekem objemného romanu
minila ho uéiniti je§té pfed »Détmi €istého Zivéhoe, které si pi-
vodné ptedstavovala jako kratdf povidku. Do »Dra$ara« dovedla
vméstnati netoliko mnohé studie konané na Poli¢sku a na nejriiz-
néjiich mistech Cech, netoliko odborna ptimo badani o fadu pia-
ristském, ale 1 §irokou, trpkou a ptisnou znalost Zivota, kterou si
osvojila v celé soustavé nedtésti od r. 1901 nésledujici. Proti»Dé-
tem &istého Zivého« jest v »Drafarovi« ramec komposiéni oviem
opét monograficky zlZen, pfi ¢em% spoluplisobila vydatné vyuZita
autobiografie rekova, ale ve dvou ohledech, kritikou ptehlédnu-
tych, zna&i kniha ta vzestup vyvojovy: nepodava se tu pouhd
tragika intelektu a citu, jako dosud,nybrz zéroven tragika smysld
hrdinovych, a pak v Zadné romanové knize spisovateldiné neni
tolik hluboké poesie jako v tomto dile, jemu? autorka vepsala
ve §tit odvaZna slova: »Lidské, piili§ lidskée.

Nebylo Teréze Novakové piano, aby dozravdi takto lidsky
i basnicky, stvofila dal¥i fadu dél, sluujicich hlubokou znalost
lidu s realistickym mistrovstvim roméanového uméni. Odeétou-li
se krat¥i cesty za hranicemi a del$i lé¢ebny pobyt v Praze, ne-
bydlela v zati§i prosetském souvisle ani tfi roky. Pokud nebra-
nila nemoc, byla to doba dsilné préce, v niZ vedle Wagnerovy
hudby hledala narkotikum proti pesimistickému titanismu, ktery
se osamélé umélkyné zmoctioval a jen¥ vyviel knihou lyrickych
préz »Vykiiky a vzdechy«. Divérny styk s lidem, drobna prace
vzdélavaci v Proseti i v méstech okolnich, rozvétvena korespon-
dence a koneéné i Gzkostlivé pellivé vedeni domacnosti byly tu



protivahou. R. 1908 vznikla knifka pro mlade »Dvé stafenky«;
jedna z hrdinek »Spitélnice Kovatova« ofivuje vzpominku po-
li¢skou, druha »Babitka Divifova« odehrava se v Sloupnici u Li-
tomy3le. Tato svéi, pon¢kud didakticky zabarvena povidka na-
le?{ k oném pracim Terézy Novakové, jimif zapsala se do srdci
evangelikii vychodoteskych; sympatisovala s nimi srdenéiv #i-
voté. Jest viak nesprivno, vidi-li v ni evangelici &efti hlavné
spisovatelku »Jana Jilka«; naboZensky svobodné stanovisko mé
matky k na¥i reformaci, k nému# se propracovala po velké krisi
svého Zivota, vyjadieno jest v »Détech ¢istého Zivého« av »Dra-
Sarovi«, Velmi oblibenym planem mé matky v poslednich letech
jejiho Zivota byla druha fada »Ulomké Zuly«; e by byly tyto
povidky daleko pfedstihly serii prvai, ukazuji obé sem pattici
prace, zase terpané z Budislavé a z Kamennych Sedlit, »Ha-
louzky« (1907) a »Na fate« (1911 a 1912). Jmenovité rozmérna
povidka posledni, psana perem takika umirajici Zeny, jest ne-
vyrovnatelny kus mistrovsky: zpiva v ném poesie kraje i srdce
lidu, temna Zadost i smirné odputéni, svéZi mladi a moudrost
dozrani. Casto obavala se m4 matka, %e prace té nedokondi: tak
hrozivé byly navaly jeji smrtelné nemoci. Vzchopila se znovu
a nejen Ze pracovala na povidce dale, ale i osnovala také velké
dilo nové, jez mélo s ndzvem »O kousek pole« vypravovati ty-
picky osud agrarni z vesnitky Boru nedaleko Prosece. Ale z toho
planu zbyly pouze strulné naértky, nedovolujici dsudku o cel-
kovém rozvrieni. Je$té v Hjnu 1912 mluvila ma matka o tomto
dile; nékolik dni potom odvazeli jsme ji do Prahy ve stavu na-
dobro beznadé&jném.

Jeji popel neodpotiva ve vychodnich Cechach, jako tam ne-
stala jeji kolébka. A pfece nelze Fici, Ze Teréza Novakova byla
ve vychodnich Cechich jen hostem. Nedobyla si tam pro vidy
domovského prava pouze ¢innosti, studiem a laskou, nestala se
tam ¢estnou obankou toliko velikymi uméleckymi &iny, nybr
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srostla pro vidy s chmurnym a krdsnym krajem tim a vzala na
sebe kol vykoupiti jej:
v jeho temném utrpeni, v jeho turdém zdpase lidském, pfi-
li§ tidském, nalezla proky boiské krdsy, boiské vécnosti.
(1916)
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HANA KVAPILOVA NA JEVISTI I V KNIZE

Plakcta

SMUTEC’NT slavnost Ibsenova v Narodnim divadle v ¢ervnu
roku 1906; Ibsenova »Nora«s Hanou Kvapilovou v titulni dloze.
Priblizil se posledni vystup Ibsenovy pferodné hry, v némi nové
Zenstvi piimo a bezohledné vypovida valku starému mrava a
fadu rodinnému, slavny souboj slov a bolesti mezi Norou a Hel-
merem, kde tradi¢ni le, pfijemna v soukromi a uZitetn4 spole-
tensky, musi zahanbené ustoupiti pfed individualistnim vybojem
a mravni poctivosti. Doktor Rank, podé¢kovav za ohen, jejZ mu
roznitila Nora a odevzdav visitky na rozlouenou, odesel do tmy
a do mlleni; Torvald Helmer, rozpaleny $ampariskym vinem a
milenectvim smysld, polibil Noru,svého zpévacka, na dobrounoc
a odebral se s dopisy do svého pokoje. Nora, piekonivajic zvol-
na opojeni velera necblomnou rozvahou, taizavym zrakem obji-
ma vie, co dotud ji bylo drahé: zd4 se, jako by ssala trpicim slu-
chem oddech malych spadh z détské loZnice, jako by se p¥ilnavym
pohledem zabofovala do povrchu nabytku posvéceného sladkosti
zvyku, jako by z muZova domina vdechovala jiZjiz prchajici
viini souZiti; ptd¢ek poplaSeny a nejisty ohliZi se po hnizdé¢, neZ
rozestte k odletu kiebnouci ktidélka. Ale nahly prudky vpad
Helmertv po pieéteni Krogstadova listu zméni vie. Nora, ktera
upirala tazavé zraky do neurfita, éekajic tam zazrak, obraci se
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postojem ztvrdlym a pohledem soustfedéné energickym k mu%i,
jeni v této chvili pfestava byti muZem jejim. Zprvu, kdyZ ji
Helmer zahrnuje vytitkami az hrubymi, jest ponékud nachylena
dozadu, jako by tekala ranu, pak, po obratu situace nastalém
vracenim dluZniho Gpisu,kdy se Helmer rozzafi opojenim vlastni
velkomyslnosti a vypini jako svrchovany ochrance neodpovéd-
né¢ho a pobloudilého svéfence, napiimi se a takika vyroste jeji
postava. Se rtd smutné a odhodlané sevienych plynou slova s na-
léhavou urditosti, aniZ je provazi jakékoliv gesto rukou piisné
ptipaZenych: na dné hlasu leZi ticha bolest, ale Nora ji ovlada;
do vzpominek vycitavych chce se chvilemi drati paprsek néhy a
dbvérnosti, le¢ Nora jej potlatuje; vétu za vétou roste postava
Nofina k odhodlani aZ monumentalnimu.

V podini Hany Kvapilové, které nebylo dosti pravo zpévné-
mu skfivankovi a opojivé taneénici tarantely, podiizujic rozkos-
nou Noru ze zalatku dramatu strohé heroiné tietiho déjstvi, byl
nezapomenutelné propracovan odchod Nofin za pierodem a za
otistnou sebevychovou: rozhodny akt mravni vile byl tu promit-
nut celym hereckym vykonem, od timbru mékkého hlasu vystup-
flovaného aZ k ddsaZné piisnosti, ale pfi tom stale tizeného sna-
hou o rytmickou rovnovahu, po hru svétlého a mirného obliceje,
na ném? pfes bolestné rysy pfehozen byl jas nezvratného a osvo-
bozujiciho rozhodnuti.

Umélkyné, je¥ pfi pamétni slavnosti Ibsenové takto vybudo-
vala vzne$enymi obrysy basnikovu postavu, odemykajici ptimo
porozuméni jeho viem hrdinkdm, byla ibsenistkou, netoliko ve
smyslu technickém, nybr? ve vyznamu daleko hlub$im: problé-
my herecké fefila v obdobi své umélecké zralosti nejradéji me-
todou, které uzival Henrik Ibsen pii lusténi otazek dramaticke-
etickych. Hana Kvapilova na jevisti i v knize podala n€kolikrate
sviij vyklad ibsenovského Zenstvi, vyklad to, jenZ jest zdroven
kritikou. Tlumila, ba potlafovala Gmyslné to, co na Zenach Ibse-



novych jest seversky dravéiho, bezohledného, démonického; od-
kazovala kamsi v podvédomi jejich plemennou divokost, jejich
fivelny Zar doutnajici pod tvrdym chladem, jejich vraZedné dé-
dictvi valkyrské. Kde nebylo moZno vyhnouti se témto ryslim,
nemélo-li se &initi basniku piikoti, ocholovala je a ptekladala
do mollové téniny. Jeji Ellida Wanglova, »mofskd pani«, obe-
sttena byla zdhadnou nezemskou mlhou, ktera stoupa ze slanych
tini a zase zve nazpét do jejich hloubek; irracionalni tajemstvi
nitilo ji zraky a rozpinalo touZebné lokte této rozpolcené vyhnan-
kyné, ale mote, které takméf $umélo z jejiho karakterniho vy-
tvoru, bylo jiZ ztichlé mofe po boufi, ozafené stiidmym a tesk-
nym leskem slunce severniho. Nebylo dojista ndhodou, Ze Hana
Kvapilova nevytvotila Heddy Gablerové, jako bylo pro ni nad
jiné ptiznalno, Ze se o Rebeku Westovou v »Rosmersholmu« po-
¢ala zajimati teprve tam, kde Rosmer zuslechtil a otistil tohoto
nebezpetného Zenského dravce, kde dobyvalné vasné a nilivé
pudy temné kouzelnice podlehly bilé magii knéze a apotola, kde
Rebeka, stojici dotud mimo dobro a zlo, vstupuje do Fie hod-
not mravnich. V hlubokém literarnim vykladé svého hereckého
pojeti této figury podtrhuje Hana Kvapilova velmi vyznamné
tato slova zpovédi Rebediny: »Viichni ti Zivlové divoci zkonej-
§ili se v soulad a mir, v takovy klid, jaky byva u nis, tam na-
hotfe, nad ptadf horou za slunce pllnoéniho.« Nelze vyjadfiti
pfesnéji a krasnéji hereckou jedine¢nost Hany Kvapilové.

Soulad a mir: rozptylenou a zmatenou empirii Zivota, kterou
realisticky postieh sleduje s pozornosti co nejdiivérnéjsi, a z niZ
uvédomélé uméni stilisaéni vybird rysy pfimo symbolické, vaze
a jednoti mravni vile, sméfujici k harmonii, k rytmu, k spani-
1ému ¢lenéni; vyssi zdkon produSevnélého lidstvi mirni divadelni
hluénost pohybt a zakazuje boutlivy vzruch velkych vyjevi; od-
pusténi a jas v dufi pfelévaji se na scénu vlaénymi posuny a né-
hou feti, kterd nechce znati podtrhovanych vybucha.
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Tam nahote za slunce piilnoéniho: Hana Kvapilova, nade nej-
vérnéjii ibsenistka a obdivovatelka Betty Henningsové, pfenesla
na Ceské jeviité to, co se fasto, a ne nepravem, jmenuje sever-
skym slohem hereckym — za zevni hrou nasycenou pfirozenosti
1 realitou vini se mocny piiboj nitra a hrozi protrhnouti hraze,
ale ptisna cudnost i vrozena a pésténa vloha sebeovladani zadr-
7uji s hrdinskym napétim naval niternosti, které ani ruce ani
oblitej ani pohyby nemohou zapfiti. JestliZe jiZzni uméni herecké
shrouje do velkého gesta malebnych obrysd syntesu vasné a utr-
peni, pfiklanéjic se k vytvarnému fedeni a uZivajic stilisace co
nejodvaznéj$i, naznafuje herec sevetan transparentnimi prostied-
ky umirnéné mimiky a hlasové melodie konflikty bolesti a vzdo-
ru. Davno vyprcha jiz zrakovy dojem postoj a pohybt, arabesky
rukou a mékké kontury plavé hlavy ze hry Hany Kvapilové, kdy?
je$té v udich a v srdcich ndm bude $uméti jeji véta, laskava a
dtivérna, stiibtita a svitiva, uklidfiujici a pfece hluboka jako voda
fek podsvétnich. Jak se tdzala, mific a? na dno dule, jak se od-
mléovala v ndhlém pohnuti, jak se bolestné veptadala do mlh a
temnot mléeni, jak se z nich probirala jakoby z téZkého sna, na
to nelze ani po letech zapomenout. Ano, to byl nejkrasnéjsi pa-
radox na této umélkyni, ktera jako divka se vedvitotila do lasky
tolika basnikéim, e znala zdzratné tajemstvi tragického mléeni
na scéné, ne ono Cerné, neplodné mifeni Hamletovo, ale nej-
ti$$i neslysitelnou hudbou, jakou vyznaval Carlyle, maloval Car-
riére a analysoval Maeterlinck.

Umélkyné tohoto zalofeni pfirozené hledala svij typ Zeny in-
telektudlni s velkym citovym bohatstvim u dramatikid Severu a
zasvétila své sluzby stejné oddané obéma skupinam jejich. Jedni,
vychazejici od Hebbla a zastoupeni na nafem jeviiti skoro vy-
lu¢né Ibsenem, volali ji, aby k zdpasu s osudem o vniténi doko-
nalost propijéila jejich postavam svou jasnou etickou viru, svou
vrouci opravdovost, myslivy pivab svého netinavného intelektu.



Druzi, mezi nimiZ vedle Hauptmanna vynikaji rudti basnici pod-
lomené vile k Zivotu, nabizeli Han& Kvapilové svoje divei fi-
gury, které davno prestaly chtiti vzdorovati, usilovati, a jako
kvétiny bez slunce, Zivofi pasivné a mdle, propadlé resignaci a
beznadéji a pfece tak jimavé a kiehké ve vegetativnim svém pi-
vabu. Ktera ze zapadoevropskych heretek byla by dovedla pro-
svititi stejnou zaf{ néhy a lasky Mafu ve »Tiech sestrach« od
Cechova nebo Tatanu Bezsémenovu v »Mé§tacich« Gorkého? Jak
byly promysleny a domy$leny tyto jemné, bezmocné a kiehké
postavy jeji od plachého a skoro namési¢ného vstupu na scénu
s rukama splyvajicima jako podfaté vétve k bokiim, s olima ro-
zevienyma v olekavani velkého svétla neb nahlého zatméni aZ
po soustfedény a prece nehluny zapas s ¢ernou a neodvratnou
sudbou! Jaka synthesa Zenstvi ozafeného glorii olistného hofe
byla nashromaZdéna pod jejich stateénymi Cely, rozhlodanymi
pred¢asnou vraskou, ktera jako runova zkratka znamenala: trpély
jsme, aby sestram bylo zitra 1épe! A piece pravé tyto figury —
na rozdil od Zenskych postav Ibsenovych, propracovanych s di-
slednosti a diikladnosti aZ mrazivou — jsou v knize pouhymi ob-
rysy: byla to Hana Kvapilova, kterd je dokreslila tak, Ze se zdalo,
Ze s nimi Zila po léta, vyzpovidala je nékolikrate z bludd mladi,
bydlila a toulala se s nimi, aZ mohla ve hie podati esenci bytosti,
z niZ tvlirce jaksi narychlo vykrojil toliko siluetu.

To by bylo statilo k vitézstvi a k uspokojeni i nejlepsi speci-
alistce. Nic nebylo Hany Kvapilové vzdalenéjsi: v herci nespat-
fovala nikdy vykonného odbornika, jen? jako koletko ve stroji
ma piesné vyméfen maly Gkon, kterym jeho smysl kondi, nybrz
7adala po ném &€innou a uvédomélou Giast na tvofeni kultury,
pravé jako od kaZdého jiného umélce. A proto byla sama k sobé
tak pfisnd a v nejvy$$im smyslu ctizadostiva. Vidéla zcela urtité,
Ze umélecky vyvoj pfitomnosti nema pouze inspiraci mravni, z je-
jichz zdroji dychtivymi rty pije drama severské, nybri Ze nas
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viecky und¥i renesanini touha po krase: cof neméame %iti tak
barvité jako minulé vEky, cof nemdme komponovati své pohyby
do sluneéni zafe a do Usmévi piirody, coZ nejsme jiZz schopni
prenésti dekorativni smysl z malifskych ateliert do skute¢nosti?
Velkd vytvarna kultura, tkvéjici koteny jiz v otcovském domé
a posilend soustavnym studiem obraziren, vystav a déjin ma-
litstvi, opraviiovala ji,aby na otazky ty odpovidala kladné. Vmys-
lejic se do Gloh, pfedstavovala si scény v barvéch, své pohyby a
postoje hledala pfed reprodukcemi anglickych Praeraffaelistd,
ve vytvarnych hodnotich Moskevského divadla nachazela me-
méné vnitiniho §tésti ne? ve vrouci dobroté jejich niternosti.
TouZic takto uspokojiti svlij smysl pro malebnou krasu, hledajic
v uméni velikych cbrys protivdhu k realistické tragice kazdo-
denni Sedi, Hana Kvapilova se vratila oklikou k Shakespearovi,
zastavivsi se na Cas s radosti u modernich pohiddek symbolického
dostfelu, ponotenych do svétel a barev osvobodivé feerie. Sha-
kespeare tragik rozhodné nepatfil k duchovni jeji oblasti: tvrda
sila a ocelova urlitost ji v dramaté spife odpuzovaly ne% ptita-
hovaly; animalni pocit bezohledné vitalnosti pfitil se jejimu
etickému smyslu; aristokraticky dualismus dobra azla byl jejimu
harmonickému nitru nepfijatelny — vystupovala-li s tspéchem
a s posvécenim v Shakespearovych truchlohrach, ztélestiovala tam
postavy, ve kterych viecbsahly genij tvlirciv hledal taktka rov-
novahu svého krutého heroismu; jeji Ofelie v »Hamletu«, po-
dobné jako Markétka v prvnim dile »Fausta« Goethova, ptimo
vyvazuje plachym jasem své kvétinové bytosti dusnou tmu mysli
prince danského.

Ale Shakespeare, bohaty a ménivy jako vesmir sam, omlazuje
také ty, kdoZ by se toho od né¢ho sami nenadali; tolik moZnosti
zcela riznorodych jest utajeno v tomto nestarnoucim kosmu. TéZ
Hana Kvapilova nalezla u ného obnoveni své mladosti. KdyZ
vstupovala Hana KubeSova na scénu Narodniho divadla, byla



sam Usmév jara a samo kouzlo vzdu$ného rozmaru: méla lyric-
kou Skadlivost odzbrojujici srdce, bezstarostnost mladistvého §i-
balstvi, zpévné akordy ptaka z bachorky v hrdle a gracii kvétin,
houpajicich se za lehounkého vanku v pohybech, jeji verfe byly
hudbou a jeji §viZné postoje ornamentem. Nehonosila se tu pou-
hymi pfirozenymi dary rozkvetlého temperamentu mladé divky,
nybrz byla jiZ tehdy naddna humorem, jenz pozdéji ptispél pod-
statné k tomu, Ze dospéla souladu a miru jakoZto osvobozujicich
jistot mravnich. Jeji veseli bylo Gzce spiiznéno se smyslem pro
vlidnou a hravou pohodu béachorky, ji¥ zistavala vidycky vérna;
nemohla se vynalisti Andersena, byla §tastnou pohadkatkou, kte-
rou méné lakala drastinost vyrazu nez obrazotvorny let, napo-
vedéla basnikovi a dopovédéla na divadle vzdu$nou postavu, na-
polo princeznu, napolo kvétinu, ale cele pohadku, kterd jest
zvlasté 3fastnym vytvorem novoromantiky v &eském dramaté.
Toto vSe vracel ji ve stonisobné mife svymi veselohrami Shakes-
peare, osvoboditel lesnich rusalek a dfivérnik renesanénich kra-
sek, rozmarny Sermii veselého vtipu a basnicky hudebnik svato-
janskych melodif, duch volny a proto spravedlivy ke viemu lid-
skému. Jeho sluZbé oddavala se v poslednich letech svého tvofeni
zvlasté rada, jako by se omlazovala v této slunné koupeli ima-
ginarniho jihu: Porcie z »Kupce benatského« ukézala jeji slovni
a mimicky humor v nejzafivéjim rozkvétu a v nejnovéj§im
vdéku a jest jen proto na ni pon€kud zapomenuto, Ze ji odsunula
jina renesan¢ni princezna Williamovy dynastie, jiskfiva a opoj-
na BlaZena z komedie »Mnoho povyku pro nic za nic«, kterou
basnila z viiné lesa, ze sluneéni zafe a z navinulého medu lesnich
vlel, soutéZic s milovanou mistryni Helenou Modrzejewskou a
hrajic pfed divikem nejnetrpélivéj¥im — pied Smrti — ji%ji¥
ze sedadla vstivajicim. ~ —

Bude Hana Kvapilova #iti v na$i paméti déle jako dokonala
ztélesnitelka severského slohu hereckého, prozatena cele svétlem
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mravni spanilosti, & jako vtéleny sen Shakespearovy veselohry,
kfisici renesanci s nejjemnéjim jejim pelem? Myslim, Ze si nale
vdéénost postavi jedté vySe mravni piiklad, ktery dala éeskému
divadlu a jenZ zasihl rozhodng i blahodirné do rozvoje doma-
ciho herectvi. Viecky velké ctnosti umélecké poéinaji se pokorou
pfed vlastnim poslanim — pro Hanu Kvapilovou jest uméni pfi-
mo nibofenstvim, které ma netoliko sviij obtad, ale i své piisné
ptikazy mravni. Kdyby byla souladna dule jeji ptipustila rozpor
mezi Zivotem a uménim, jej# tak neliprosné vyhrotil pravé jeji
duchovni vidce Ibsen, dojista byla by se rozhodla obé&tovati %i-
votni §tésti umélecké dokonalosti. Ale Hana Kvapilova ptfedpo-
kladala tu naopak shodu a smir, véfic, Ze pouze ten herec miZe
risti na jevisti, ktery v Zivoté obohacuje a prohlubuje své po-
znatky, jemni svidj cit a vychovava svou vili. Vzdavala-li v pti-
leZitostnych statich chvalu velkym umélcim jevi¥tnim, velebila
predeviim ryzost jejich povahy lidské: v Helené Modrzejewské
se obdivovala neméné obétavé hrdince Zivota ne tragédce a
Moskevské divadlo neustavala davati za vzor umélecké obce, -
zené naprostou mravni kazni. Prvnim poZadavkem herecké oprav-
dovosti byla ji oddana tcta tlumolnikova k basnickému tvirei,
nebot se sdilela se starym mudrcem o nazor, %e ten osvobozuje
sebe sama nejdokonaleji, kdo se nejliplnéji oddava. Nedivéfo-
vala herclim, jim% basnikdv vytvor jest pouhou zdminkou, aby
brali sebe samy bez ohledu k dramatickému celku a ktefi pod-
nikaji virtuositu na vlastni vrub a za cenu vérnosti v podani;
nepromijela této tvrdé osobitosti ani Eleonote Dusové, které se
kofila zcela upfimné. Sviaj vlastni tichy a pozorny zpisob, ktery
po pronikavém vciténi se dovedl byti prav i nejskromné&j$imu
sltvku a nejpodruinéjfimu naznaku spisovatelova dila, vystihia
timto odstavcem plnym vzruSeni a uslechtilé vymluvnosti: »Sply-
nouti s basnikovym snem, bytosti jim skizované dati %ivot, tep
vlastni krve, proZitivyZit jeji §tést{ihofe, cititi tluk ciziho srdce



ve svych fadrech, prochizeti citové hlubiny této cizi bytosti,
ktera po cely Zas studia, po cely ten zapas rdousi zvolna, ale
s jistotou bytost nadi vlastni, umltuje nase my$leni i citéni, lame
nasi vali, aby usedla Siroce na triin nafeho srdce — splynouti
takto s basnikem, tot tolik, jako postaviti se vedle ného, byti do
Jisté miry jeho spolupracovnikem, opatrovati jeho svétla a ne-
dati jim zhasnouti, dopliiovati krasu jeho snu.«

Kdy? se roku 1888 stala Hana Kubefova — zaroveti s Eduar-
dem Vojanem — ¢lenem Narodniho divadla, pfevladal v Zeské
¢inohtfe herecky sloh pateticky, jej? z umélkyn zosobiiovaly dvé
silné osobnosti, Otilie Sklenafova-Mala a Marie Pospifilova. Byly
to v podstaté bytosti naprosto riznorodé: heroina vazného klidu
a slavnostniho vzletu vedle virtuosky prudkych vystupt a divo-
kych vybuchi, vzne$ena prednasetka tvrdych obrysi myslenych
sochaisky proti strhujici divadelnici s malebnymi postoji méné-
nymi v neklidu aZ pervosnim, klasickou krasou odehovani a bas-
nickym dilem vzru$ovana Zena tradice plna citové prostoty na
rozdil od vnitfné chladné a strakatym epigonstvim porufené strij-
kyn€ chvilkovych G&ind, zaloZenych na mihotavé hie nilad a
popudll. Ale pfes viecku tuto rliznost postiehla mlada novicka
Narodniho divadla zahy, Ze dvoji odliny temperament lidsky
a umélecky obméfiuje tu stejnou zasadu slohovou, co nejcizej$i
jeji bytosti vlastni, Ze diisledny odklon od drobné a vlainé zku-
$enosti Zivotni zde zavadi aZ k mrtvé a plané rutiné, Ze vytva-
feni velkych scén lame tu jednotnou vlnu dramatického toku, Ze
slovo v tomto patetickém podéni lame se jako uschly list od du-
$evniho déni. Hana Kvapilova jala se s celou vrozenou opravdo-
vost{ herecky pracovati proti této vitézici konvenci. Pojala kraj-
ni nediivéru proti veskeré citovosti divadelni, jeZ jest piejata,
naulend, b&éZné tradiéni a hledala cit nejprostdi a nejptirozenéj-
§i, jaky se vybavuje v prudkych srazkidch pudové nezkaZeného
tlovéka s osudem. Uminila si vymytiti ze svych vykond piso-
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bivé uzaviené vyjevy a propracovidvala tim pozornéji drama-
tické prechody, odstifiujic zvla§té jemné& dulevni ckamZiky krise
u svych postav. Otistila slove, kterému takika dovedla odniti
ti¥i, ode v§eho divadelniho pfizvuku, nepodtrhovala nasiln& vét,
hledala ztraceny styk fedi na jevidti s mékkou a vlidnou mluvou
lisky a néhy. V této $kole pozorného a trpélivého realismu se
Hana Kvapilova oprostila, led zcela soub&iné rostla i v kazni
jiné — v kazni duSevniho zvniternéni.

Zde, za §fastné shody déjinné, setkala se Hana Kvapilova s vy-
vojem domdaciho dramatu realistického, jehoZ cesta nejuréitéji
jest znadena jménem Simitkovym, Svobodovym a Hilbertovym.
Na pohled jsou to jen chmurné vyseky Zivota, zalofené na da-
kladné a oddané zkuenosti pozorovateld velmi ptesnych: ponuré
vyjevy z rodin pod nizkymi stropy, spoletenské zapletky v tés-
ném ramci chudych pomérd, trapné pfiklady rodového uhnivéni
a rozkladu hmotného; laska hyne tu v postupném odcizovani a
manZelstvi dohotiva tu ve zticeninich. Zde mohla Hana Kvapi-
lova vytéZiti ze svého divérného studia domaci skutecnosti, zde
ticha prostota jejich mladych mé§ték svitila stiibfité v trpné
uklidnéné %edi stisnéného prosttedi. Zamyslime-li se v§ak oprav-
dovéji nad smyslem téchto her, najdeme v nich daleko vic, ne¥
pouhy skutetnostni genre; né¢kdy v nich, podle vérohodného
pfiznani, hledali dramatikové pod barevnym povrchem fivota
hlub3i{ proudy, nékdy seusttedili svou Gastnou pozornost k otist-
né fouze statetné dule unikajici svému okoli, nékdy s \imysl-
nym sebepfemahanim vytvateli tragiku kaZdodennosti. Jaky div,
¥e se pak zdrojem svétla, vykupujiciho ze stfizlivého realismu
téchto kusd, stavala zpravidla Hana Kvapilova, jejiZ vniterna
kr4sa a mravni rozhodnost tak €asto podnécovaly basniky pfimo
pii tvoteni? Je§té po letech hieje zafe linouci se z jejich roztou-
Yenych ol ve vyjevech, kde povzbuzovala k vife v moZnost no-
vého lepitho Zivota po piestalé chorobé mravni; posud vzpru-



Yuje odhodlany pohyb jejich rukou rozhozenych kupiedu, které
nabizela k spole¢né pouti slunci a zdravi vstéic... A% bude vy-
pravovano o mravnim vyvoji ¢eského Zenstvi na konci devate-
nactého stoleti, nesmi déjepisec zapomenouti tfi div¢ich postav
v pod4ni Hany Kvapilové, v nich velkd umélkyné ztélesnila tra-
gicky etické Gsil{ svych trpicich sester: Hely Elisové ze Simaé-
kova »Jiného vzduchu«, kterd jest jarnim vykiikem po obrodé
a oli§téni; Miny Matakové z »Viny« Hilbertovy, kde nejcest-
néjsi srdce Yenské hyne zrazeno v diivéfe, nezadatelném to stat-
ku spanilych dusi; Svobodovy Olgy RubeSové, jeZ si zoufa, kdyz
zabloudila ve zhoustlych mlhich soumra¢né doby a pozbyla pfi
tom viry v sebe samu. ..
*

Nejitastnéjéi vytvory Hany Kvapilové, at skuteénostni & ba-
chorkové, nesly se pfes jeviité s bezprostfednosti tak bezpeénou,
jako by se byly zrodily jen z poZehnané intuice naivni dufe umé-
lecké, neobtiZeny poznanim a védénim. A pfece vznikly cestou
pravé opacnou. Kazdému hereckému vykonu pfedesilala psycho-
logicky zvidava Hana Kvapilova pronikavy rozbor tvorené po-
stavy, kterou pozorovala se vSech stran a s nejriznéjsich per-
spektivickych stanovisek dramatu; rozkladala si v prvky jeji ci-
tovy Zivot a neustala, dokud se nezmocnila jejich mravnich ko-
fenld. Modelujic ji pak, ¢erpala ze své slozité zkuSenosti Zivotni,
ale dovolavala se pii tom pomoci pribuznych umén, jimiZ byla
vznécovana k rozko$i a podnécovana pro tvofeni — kresba jejich
postojl a barvy jejich $at byly odvozeny z malifskych dél, kdez-
to hlasovy a pohybovy jeji vykon posvécen byl spoluptisobenim
hudby. Tyto slozky studia aZ Uzkostlivého zmizely potom na-
dobro v svobodné jistoté hotového dila, které bylo sam Zivot, sam
dech, sama skutelnost, avSak tragicky protismysl osudu herec-
kého zachoval nim pomitcky a nadrty Hany Kvapilové, odsou-
div vytvory samy k odchodu do Nendvratna.
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Literarni poztistalost Hany Kvapilové, sloZend mosaikové z po-
videk i novelistickych poznamek, z cestopisnych a krajinatskych
Gtrzkd, z osobnich vzpominek 1 Gryvkl dopis®, z divadelnich po-
vahokreseb i uméleckych dojmi, jest p¥i viech vysokych hod-
notich slovesnych celou svou podstatou odkazem hereéky, ktera
neznd vznefenéjiiho posldni neZ tvofeni divadelni. Spojujic se
zvlA$tnim nadanim pro karakteristiku vyspélé uméni vyrazu kri-
tického, dovedla namalovati na podiv teple a %ivé hereckou po-
dobiznu, na ni barvitym a vzruenym popisem divadelniho vy-
konu prosvitala nejen lidsk4 osobnost, ale i rodové a slohové pii-
slu¥enstvi umélcovo — tak nakreslila Modrzejewskou a Duso-
vou, Hadingovou a Saru Bernhardtovoii, Betty Henningsovou a
Marii PospiSilovou. Zraku vzdélanému vytvarng, vytfibenému
smyslu pro kouzlo atmosféry, posléze i touze viaditi vlastni vili
do vy$§i hromadné jednoty a podfiditi se vdéiné kazni nad-
osobni, bylo dano vzacné pochopeni pro souhrn uméleckého en-
semblu — tak porozuméla Stanislavskému uprostfed laskavych
zézrak@ barvy a pohybu Moskevskéhe divadla nebo Safonevu
ovladajicimu t€leso orkestru. Ale tyto stati stejné jako pomoc-
né poznamky k vlastnimu tvofeni, psané na obranu, pro vyklad,
nebo prvni pripravou k figurdm z Ibsena, z Cechova, z Gorkého,
z Jaroslava Kvapila, znatily pro pisatelku pfedeviim nutny a
prudky projev stateéného dsili, aby poznala a oztejmila si lépe
sebe samu jako dramatickou umélkyni, aby pouéila se srovnanim
neb protikladem o domové a hranicich vlastniho nadani, aby ur-
tila svému vyvoji nové cile a povzbudila se piikladem na cestd
k nim. Daleka narcisovitého sebevzhliZeni, tak bé¥ného u jevist-
nich umélcl, umisfuje prece Hana Kvapilova do sttedu svého
§irok¢ho pozorovatelského okruhu herecké poslani viastni, jez ji
nebylo nikdy zaméstnanim, nybrz stale misi. JeZto ocita se takto
blizko jadra své bytosti, uvoliluje té% v téchto divadelnich sta-
tich svllj vrouci a silny orgdn eticky; jako na jevilti, opakuje



Hana Kvapilova i v knize, Ze poslednim smyslem dramatického
uméni jest pro ni mravni osvobozeni, zapas uflechtilého srdce za
vnitini svobodu, soustfedénd vile a dobrod&jna laska, je? uvédo-
méle a mékce snima biimé bolesti ze stradajicich bliznich — —

Bdéla a tkliva soustrazen s trpicimi tvory zazniva nejsilnéji
z povidkovych préz Hany Kvapilové, ale vedle ni zaslechne tu
pozorné ucho jiny mocny tén, zjitienou vnimavost pfejemnélych
smysll, jimZ nepfetrfita vlna prudkych postiehd jest zaroven
rozko$i a mukou. V prvnich pokusech z polovitky devadesatych
let basnitka se dzkostlivé ptidriuje nezcela schiidné cesty doku-
mentarniho realismu: nenasytné shledavd podrobnosti viedniho
Zivota, zmocriuje se véci a postav ostrym pohledem a spolehli-
vym popisem, rozklad4 Zivot na barevné sloZky, zneklidnéné
jako v kaleidoskopu, a bliZi se 1 k zahadé lidské duse timto ana-
lytickym postupem. Soucit s uraZenymi a poniZenymi, kfesfan-
ské oddani se cizi bolesti, védomi jednoty s povrienym lidstvim
vykupuji a prozatuji tyto prace, z nich? povidkového zaokrouh-
leni dozral toliko »Lichy Zivot«, na kterém leii téméf posvéceni
Bozeny Némcové. Z vnéjsiho svéta obraci se viak spisovatelka
stale usilovnéji k vlastni své oblasti niterné: vychazi z nejosob-
néjdich proZitkdl jako z inspiraéniho sttedu, zpovidajic a obvi-
flujic se, podava nékolikrit ve stfidmé stilisaci vlastni podobiz-
nu; uvolfiuje svlij zpévny i barvity lyrism, ktery, podoben vodo-
padu ve slunci, t¥§ti se ve sta svételnych kripéji, hlasajicich
chvilu ptirody, mladi, nekoneéna. I soucit basniféin nabyl nyni
jakési lehké vzdulnosti; srdce nepfiklani se jiZ v Gtrpném sou-
zvuku jen ke groteskni bidé herecké, k $ilenstvi zbloudilého dév-
lete, k predtasné potupé svedené baletky, k bezobsainému byti
a opuiténému skonu zestarlé sluzky — citi i s prchajicim jarem,
$ mrtvymi, vylouenymi z kvasu prace a radosti, s motskou vlnou
tiistici se o &erveny utes ostrovni. Prav& basnémi v proze, kde
sensitivni sklon a kultura srdce dogly vyrazu zvlasté dokonalého,
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ptibli¥ila se Hana Kvapilova nejtésnéji RiZené Svobodové, s kte-
rou ji kromé dlouhoeletého piatelstvi pojila také obdoba vyvoejo-
va; ze chtéla s druzkou dostoupiti i vys$Sich stuptit slovesnych,
napovidaji oba zlomky povidkové »Teréza«a »TFinactileta«, kde
se ji v zrajicim objektivismu dati proniknouti intuiéné do cizich
dusi a postihnouti sloZitost Zivota. Aviak pravé turozlomena dila
po skvélé exposici neofekdvanym zakazem Smrti.

Ze viech vypravnych préz Hany Kvapilové jest jedind nesena
silnym dechem romanové tragiky, povidka »Jako by kamen do
vody zahodil«. Dualism teplého Zivotniho $tésti a naprostého obé-
tovani se umélecké sluzbg, ktery jindy Hana Kvapilova snazila
se preklenouti jasnou shodou, zeje tu v pfikrém nesmifitelném
zlozvuku. Zpévatka Anna za levnou cenu primérné blaZenosti
milostné opustila své uméni, které ji mélo byti jedinym a neza-
pomenutelnym boZstvem, a nyni zrazena a pokofena v lasce
i v spolelenské pyie citi, jak uraZeny bih se msti a lalnou rukou
saha po jejim srdci jako po povinné Zertvé. Anna Justova se ne-
vzpird, nebof jest si védoma, Ze porusila kazen a fad tam, kde
se méla plné oddat a pokorné slouzit, jako vétici se oddava a
slouZi svému naboZenstvi.

Hana Kvapilova neporusila nikdy kazné a fadu svého vyvo-
leného uméni; i osobnf §tésti a osobni hofe ménila vidycky v lat-
ku tvoteni hereckého. Zapasila jiZ se Smrti, kdy? na divadle byla
jesté sama vesna, samo mladi, sam paprsek sluneéni. A tento
mravni ptiklad piezije i ty, kdoZ po léta byli ne pouze okouzlo-
vani, ale zaroven prohlubovani a oli$fovani jejimi svétlymi vy-
tvory a kdoZ v zdhadném Gsmévu zkamenélé »Pani z namotie,
usednuv$i pod javory a platany zahrady Kinského, hledaji po-
zdrav z téch biehdt mléeni a smiru, které se bile a st¥ibrné ryso-
valy za nejduchovnéj$imi vykony Hany Kvapilové.

(1907 a 1908)



POZNAMKY AUTOROVY

KRALOVNA RADEGUNDA

Vyznam Radegundin byva liten vidy v souvislosti s Venanticm Fortu-
natem, tak v Ozanamové monografii o kfesfanské vzdélanosti u Frankd (Paify
1849) neb v Hauckové cirkevnim déjepise Némecka (I. sv., 2. vyd., Lipsko
1898}; zc spisG o literdrnim plsobeni Venantia Fortunata poslouiily mn&
zv1a§té staf Bedficha Lea v ¢asopise »Deutsche Rundschau« (Berlin 1882) a
piisluind kapitola v dile Alex. Baumgartnera »Die latcinische und griechi-
sche Literatur der christlichen Volker«, jez sklada IV. svazek jecho d&jin

svétového pisemnictvi (Freiburk 1900).

KATERINA SIENSKA SVETICE A HRDINKA

1 Zpravy o slavném obtadé podidvaji bollandovskd Acta Sanctorum (III.,
695 a nasl.) a podlc nich ddleiita francouzskd monografie o svaté Katefing
od Chavina de Malan (Pafiz 1856), je vedle vlaiskych praci Capecelatrovy
(Neapole 1886) a Pignoriniho (Florencie 1900) jest hlavnim spisem o svétici
a jeji dob& z pera katolického. Protestantska véda néboZenska vykazuje né-
mecké knihy Haseho (Lipsko 1892), Redernovu (Zvétin 1907) i anglické %i-
votopisy Butlerliv (Londyn 1895)) a Robertsiv (Novy York 1906), prihleédl
jsem ve své studii k pomtckdm katolickym i protestantskym. Vyznam Ka-
tefinin pro dé&jiny cirkevni posoudil hluboce Pastor v prvnim dile svych

»Dé&jin papeistvi za renesance« (Freiburk 1886), postaveni jeji k vyvoji
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vlaiského pisemnictvi Gsetn¢ Casini v Gréberové Grundrissu (druhy dil,
Strasburk 1901) a obdirné svrchu zminény Al Baumgartner v VI. sv. déjin
svétového pisemnictvi (Freiburk 1911). Pokusil jsem se viestrannd vyufiti
pFisluiné literatury, pouze otdzky ryze filologické o poméru jazyka i slohu
Katctinina k soutasné toskanitiné a k mluvé Dantovd, je? odbornd véda fedi
opltovnd, nechal jsem v pichledné své stati nepoviimnuty. — 2 Tak vypravi
Katctinin zpovédnik a ptitel Raimondo da Capua o fivoté svaté Katefiny,
jent vydin pe prvé v Rejnkoling 1553 {ve vytahu, italsky ji# ve Florencit
1477) a ptelofen do leitiny A. L. Stifiem {Stara Ri¥e 1915). Jest to pramen
pti v8i legenddrni formé vérohodny a cenny; 'méné spolchlivé jsou zpravy
jejtho tietitho zpovidnika Bartolomea di Domenico, ktery jako vétdina dal.
$ich. autert XIV. a XV. stoleti sledoval cilem beatifikaci co nejrychlejéi.
— % Reumont v antologii »Briele heiliger und gottesfiirchtiger Italieners

(Freiburk 1877), kde v&novana listdim sv. Katetiny znamenitd pozornost.

ANNA Z ROZMBERKA

Dopisy Anny z Roimberka se struénymi poznamkami otiskuje Fr. Dvor-
sky v dile »Staré pisemné paméatky %en a dcer ¢eskyche (Praha 1872).

CHARLOTTA STIEGLITZOVA

Pramenny materidl obsahuji tti spisy: Theodor Mundt, Charlotte Stieg-
litz. Ein Denkmal, v Berliné 1835 (vydano anonymng); Briefe von Heinrich
Stieglitz an seine Braut Charlott¢, v Lipsku 1859 a Erinnerungen an Char-
lotte von Heinrich Stieglitz, v Marburce 1863 (ob¢ publikace posledn{ vydal
Stieglitziv synovec L. Curtze).

»AURORA LEIGH« ELISKY BARRETTOVE BROWNINGOVE

Literatura o Eli§ce Barrettové Browningové vzrilistd do nekoneéna; k star-
$im spisim o basnifce na pf. k Baynovu (1880), Ingramovu (1888) a Mer-
lettové (1904) ptibyvaji od vydani listh obou man¥eld (1899, ném. vybér
F. P. Greveho 1907) zvlisté studie o korespondentce (P. Lubbock 1906) a
psychologické monografic o lasce basnickych manzeld (E. Keyova 1905).



I v Cechich bylo psino o ni hojné a s porozuménim. Nehledime-li k obéma
informativnim uvodtm, jimit A. Klastersky a Fr. Balej doprovodili pfekla-
dy jejich hlavnich del, stoji v popfedi dva obsahlé lanky lasopisecké, Zofic
Podlipské jiz 1892 v »Zenskych listech« a Anny Fischerové 1915 v »Zen-
ském obzoru«. Opirajic se o némeckou discrtaci V. Dyeovu, vyictiila Flora
Kleinschnitzova v »Casopise pro moderni filologii« 1916 pomér skutelnosti

a basnické fikce v »Aurofe Leigh«.

BASNE BOZENY NEMCOVE

1 Otiskl jej s pounymi poznidmkami v »Casopisc pro moderni filologii«,
ro&. IIL, str. 257—261 r. 1913 Jeronym Holedek. Seditck ten kromé teksto-
vych, namnoze spravnéjiich variant, dilefity jest také vlastnimi poznam-
kami basnif¢inymi o vzniku jednotlivych skladeb a datovanim jich, které
jest namnoze velice libovolné. Prace nade vznikla dfive, ne? sefitek byl znam,
r. 1912, ale objev Holetklv dohady a kritické soudy jeji valnou vétdinou
potvrdil; tuto podavame studii, otidténou po prvé v jubilejnim sborniku
nachodského utitelstva »BoZena Némcova« (Karlin 1912), v pronikavé re-
visi, pfihliZejici oviem i k rukopisnému seSitku onomu. Budi# dovoleno také
poznamenati, e naseho literarné historického rozboru vydatn¢ pouZil Viclav
Tille v 1I. zcela piepracovaném vydani monografie BoZena Némcova v V.
a¥ VII. sv. »Zlatorohu« r. 1914, Kde cituje se Tilliv spis, déje se tak ve-
smés podle vydani II., via¢i némuZ v partiich o basnich Némcové &tinime
narok na prioritu. 2 Vincenc Vavra, Bofena Némcova v Praze, 1895, str. 55.
3 Havli¢klv list B. Némcové ze 7. prosince 1846, otidt. jako ¢ 20. v X. sv.
sebr. spisi B. Némcové vyd. Laichtrova. ¢ J. E. Sojka, Nasi muZové.
V Praze 1862, str. 501. 3 S. Podlipskd, Zivotopis B. Némcové. V Praze 1891,
str. 21. 8 Na uved. m. str. 32, 33. 7 M. Gebaurova v uvodé k IX. sv. Laich-
trova vyd. str. I. zpravy ty piijim4, V. Tille viak v dvodnim pojednani
k VI. sv. téte edice je vyvraci. 8 Na uved. m. str. 33. ® Na uved. m. str.
36—37. 19 Literatura feska devatenictého stoleti. Dilu III. ¥ast 2. V Praze
1907, str. 9 pozn. 11 Jeronym Holelek pokusil se na uved. m. brati zpravy

Podlipské v ochranu, odvolavaje se na shodu jejich se zaznamy basniftiny-
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mi o vzniku jednotlivych basni, zadel viak ve svém obhajovani pth§ daleko.
12 Josel Hanu§, Zivot a spisy V. B. Nebeského. V Praze 1896, str. 14, udani
to md Hanui ze Sojky str. 517. 13 Na uved. m. str. 37. 12 Zlatorohu 1. vyd.
str. 36 a 37. IL vyd. str. 54—58. 15 Cas. pro mod. filol. ro& III., str. 260.
18 Viz i Literatura &eska devatenactého stoleti. Dil 1L, vyd. 2. (V Praze 1904,
str. 731 {Jan Jakubec].) 17 Viclav Filipek, Jos. Kaj. Tyl, jeho snaZeni a pi-
sobeni. V Praze 1859 (ptilohou ke Kobrovu a Markgrafovu vyd. sebr. spisit
Tylovych str. 77, 81, 90); 18 Viz Thonova vydani Sabinovych dél u Laichtra
sv. L., str. 103—106; 1* Na uved. m. str. 8—9, 11, 36; 2 TamZe str. 35—40.
24 V »Zlatorohu« II. vyd. str. 66 a 67; 22 V, Tille v 4vodé k VI. sv. vyd.
Laichtrova str. LV; 23 V, Tille v »Zlatorohu« II. vyd. str. 61; 2* Vidén{ Li-
bufino v »Slavném ranu« shoduje se ve své trojdilnosti a patosu hlavné poe-
sledni sloky velmi zfetelné s mlad$imi»TY¥emi dobami zemé eské« Boleslava
Jablonského (po prvé v »Kvétech« 1846). Myslim, Ze vztah Jablonského, Glast-
nika »Kvétli«, jehoZ basnd z r. 1841 nadiend uvital V. B. Nebesky ve Vlasti-
mily, k »Mladé Cechii« by zaslouZil vydetteni; pak by se ukazalo, Ze III. &st
»Ti dob zemé &eské«, které nepravem se pokladaji dnes za pouhy epigon-
sky ohlas verfovani vlasteneckého, ma pozadi politické a fadi se pfimo k bas-
nim Nebeského a Sabinovym. 2* Srovn. jeho druhdy proslulou piseft »Slovan«
(»Pisné« z r. 1847), poéinajici se slovy »Ja jsem Slovan dudi télem«: »Plujte
motem v Cerné mote, na Uralské dlete hote, kde zrak Volgu vyhledd«; »A pak
lefte pres Karpaty, aZ vas u Sumavské paty spusti peruf orlova«; 28 Viz vyde
citovanou sloku jecho basné »Slovan« z r. 1837. 27 Misto B. Némcové v Ces-
kém feminismu a jeji pomér ke skupingé Amerlingové pozoruhodnym zpiiso-
bem postihuje monografie Vlasty Kuferové K historii Zenského hnuti v Ce-
chach. V Brn& 1914 na str. 58—60 a 89—112; 28 V Casop. pro mod. filologii
na uv. mist& str. 259, 2* Srovn. Arne Novak, Ohlasy Klopstocka v literarni
¢innosti Vacl. Stacha v Listech filolog. 1903, str. 34—38; 30 V. Tille v »Zla-
torohu« IL vyd. str. 54 2 68; 31 Cas. mod. filolog. na uved. m. str. 258; 32 List
& XIL v X. sebr. sp. vyd. Laichtrova; 33 Tamie list X.; 3* Pteklad ten z po-
ziistalosti B. Némcové otiskl v Cas. mod. filolog. rot. II., str. 467 J. Kopal;
35 V »Zlatorohu« IL. vyd. str. 86 a 87; 38 V Cas. pro mod. filologii na uved.



m. str. 259; 37 K. Hikl ve sborniku »B, Némcovi« na str. 298 ptipadnd oce-
fiuje, jak moenym proudem sc rozlévd poesie hvézdnatého nebe v pozdani po-
vidce basnitéing »Chud{ lidé«; 38 Na uved. m. & 111.; 3® Na shodu basné s té-
mito motivy V. B. Nebeského upozeriuje V. Tille v »Zlatorohu« 1I. vyd.,
str. 87 a 88; % Cas. pro mod. filol, na uved m. str. 258; 4 Na uved. m.
str. 87; 92 V. Tille, Ceské pohadky do r. 1848. V Praze 1909, str. 34; 3 Vis
]. Machal v Liter. teské devatenictého stoleti. Dil 11, vyd. 2., str. 806;%4
V. Tille, Ceské pohadky do r. 1848, str. 52, 136 a 137; % Laichtrova vyd.
sv. V., str. 144; 4¢ Cas. pro mod. filolog. na uved. m. str. 259; %7 V »Zlato-
rohu« 2, vyd,, str. 100; *8 Cas. pro- med. filol. na uved. m. str. 260; 4* Dnes
v dodatcich IX. sv. Laichtrova vyd. str. 283;50 Cas. pro mod. filol. na uved.
m. str. 259; 5t V. Tille v »Zlatorohu« 2. vyd., str. 76, poukizal na ntkteré
shody s basnémi M. Cacké 2 V. B. Nebeského; 52 VIHI, ¢is, 1X. sv. Laichtro-
vavyd. 5 Nafe ivaha Gmyslné¢ nepfihlizi ke dvéma piiletitostnym basnim B.
Némcové ceny pouze dokumentirni, nikoliv umélecké. Dne 9. ¥ijna 1844 po-
slala piitelkyni Antonii Reisové, nevésté F. L. Celakovsk¢ho, darem myrtu
a doprovodila ji neumélou verfovanou gratulaci, kterou V. Tille (v »Zlato-
rohu« str. 67) uvddi na doklad, jak formalné nedokonalé byly literdrni prvo-
tiny B. Némcové, dokud ncproly korckturami Nebeského nebo Cejky. Kdyz
r. 1856 povétilo mésto Praha svého archivate K. J. Erbena, aby na polest
stitbrné svatby cisafe Ferdinanda Dobrotivéhe a Maric Anny vydal oslavnou
rofenku, vyzval Erben i B. Né¢mcovou, aby ptispéla. Censura ncedovolila, aby
se v almanachu stejné jako jméno Vocelovo, Jablonského a J. J. Kolarove
objevilo jméno B. Némcové, a tak price, kterou nechrofend ctitelka Havlid-
kova chtéla se pokloniti rakouskému cisafi-dobrodinei, zalefela v rukopise,
kde ji ralezl teprve roku 1911 C. Zibrt. Jemu d&kujeme i za otisk jeji ve
VIekove Osvété 1911, str. 533. Tato posledni veriovana skladba B. Némcové,
oddélend od jeji vlastni lyrické &innosti celym desitiletim, velebi vzletnou
amisty aZ pfesladlou kvétomluvou popularniho panovnika nikoliv jako stat-
nika, nybrf jako zboiného mufe, ochrance véd a uméni a hlavné jako lidu-

mila; v celé naladé pohadkové bisng nolniho osvétleni shledidva V. Tille
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(v »Zlatorohu« str. 270 a 271) »tu phvabnou vidinu ofivené ptirody, ktera
provizi Némcovou neustile od détskych let.«

»SKALAK« KAROLINY SVETLE.

! Vznik »Skaldka« byva datovin nespravné. Teréza Novikova v kniho-
pisném seznamu své knihy »Karolina Svetla, jejf Zivot a jeji spisy« {v Praze
1890) uvddi povidku k r. 1861, uprostied mezi »Prvni Cefkou« a »Nékolika
archy z rodinné kroniky«, podle ni i Leander Cech na str. 47 spisu »Karo-
lina Svétla, obraz literarné historicky« (v Teldi 1907). Omyl ten opravila r.
1905 Anctka Cermdkovi-Slukova v stati »Karolina Svétla a lid jeStédsky«
(otisténo v knize »Vzpominky na Karolinu Svétlou« v Praze 1909), kdei na
str. 12 v soupisu praci basniilinych v desitilet! 1860—1870 uveden »Skaldk«
k r. 1862; s nim soulasné vzniklo »Nékolik« a »]Jefté¢ nékolik archd z ro-
diuné kroniky«, kdeito »Cikinka« a »Lesni panna« ptisluicji do nasleduji-
ciho roku 1868. Tvrzeni své precisuje Anctka Cermikova-Slukova ve spise
»Karolina Svétld ve stycich s Janem Nerudou« (v Praze 1912), kde p¥esné
rozlifuje prace vznikouvdi pied rozchodem s Janem Nerudou a dila napsana
po rozchodu: »Skaldk« stoji v &ele téchto. Chronologie této oviem tieba ufi-
vati s opatrnosti, A. Cermikovad-Slukova v datovéni sama kolisd, Ve »Vzpo-
minkadch« str. 12 fadi se »Cikanka« a »Lesni panna« k r. 1863, zde viak do
doby pted rozlukou s Nerudou, kterd nastala na podzim 1862. I jest ticba
zjistiti co nejpfesndji vznik ka?dé prace jednotlivé a pfidrieti se, kde své-
dectvi zevni nevystauji, té% kriterii vnitfnich. UvaZime-li, fe cely psycholo-
gicky obsah »Skaldka« potvrzuje Gdaj A. Cermakové, Ze povidka vznikla po
rozchodu s Nefudou, a viimneme-li si téf okolnosti, ¥e »Skaldk« potal vy-
chazeti v Halkové »Lumiru« jiz politkem bfezna 1863, poloZime jeho vznik
pevné do konce r. 1862. 2 Udaj tento ncobjasfuje nim chronologii vzniku
»Skaldka« do té miry, jak by se zdalo na pohled. Kniha »Z literarniho sou-
kromi« neni ani zaloZena na pfesném planu chronologickém, ani neopiri se
o soustavné zaznamy; vznik svych praci uddva spisovatelka v celku po pa-
méti, potad vykladu je nahodily. Mikovciv »Lumir« potal Halek redigovati
lednem 1863, ale provolani té véci se tykajici datovéno jest dne 27. listo-



padu 1862, takic doba pro napsini »Skalika« se sicc nemiife posunouti, jak
jiZ uvedeno, dalcko za hranici nového roku 1863, ale ani stanoviti uréitéji
v mezich poslednich mésich r. 1862. Oviem Svétla di, »kam# jsem napsala
roku 1863«, co¥ viak znameni v brachylogii své asi tolik: »pro Lumir z r.
1863 jsem napsala«, nikoli viak »roku 1863 napsala jsem pro Lumir«.3 Z li-
terarniho soukromi. Sebranych spistt K. Svétlé sv. XXX, str. 101 a nasl.
4 Anetka Cermakova-Slukova, Vzpominky na Karolinu Svétlou. V Praze 1909,
str. 63. 5 Novelly III., Sebr. spist Kar. Svétlé sv. XX1X. str. 202 a 203.
8 Na uved. misté str. 103. Vedle vytéenych motivi hovél namét jeité fadou
jinych ryst fabulainim zalibam K. Svétlé. Ovadim z nich alespofi nepieko.
natelnou nerovnost stavu i jméni obou milencl, motiv to, ktery sc opakuje
ve vicch jeitédskych pracich spisovateltinych prvniho obdobi: v »Sefce,
v »Krejtikové Aneice«, v »Cikance«, »Lesni panné« a v »Lamati a jcho di-
téti« tvoii dokonce hlavni dsck déjovy. Opakovani tohoto kontrastu souvisi
velmi tésné se zdkladnim nazorem o vykupitelské moci lasky: je-li laska
dvou srdci absolutnem, jak by nemohla, jak by neméla, jak by nemusila pte-
klinati tak malicherné relativnosti jako jméni, stav, spolelenské postaveni?
Svétla, jiz Neruda nikoliv nepravem (r. 1869 v »NaSich listech« dne 27.
ledna pii posudku »Vesnického rominue, viz Kritické spisy Jana Nerudy sv.
VII., str. 217) piisuzoval nadani dramatické, pojimala tento motiv &isté dra-
maticky. Kdefto déti nesené vérou v absolutni hodnoty lisky chtéji se s leh-
kym svédomim pienésti pies pfchrady jméni a rodu, ulpivaji rodite jejich,
ryzi venkoviti konservativci, pravé na téchto vztazich a ncchtéji popustiti.
Dochazi k prudkému konfliktu rodi¢d a déti, v ném% pravidelné¢ zvitézi stary
konservativni ¥4d na troskdch osobniho $tésti milujicich srdci. V »Skaldku,
kde nedala basnitka za pravdu ani jediné zisadé konvenéni moralky, jest
fedeni jiné. 7 Cituji podle dokumentdrniho spisu: Karolina Svétla ve stycich
s Janem Nerudou. Uvodem a poznimkami opatfila Aneika Cermakova-Slu-
kovad. V Praze 1912. Pfesné chronologic v listech, viibec nedplné a zlomkové
dochovanych, nemohla se vydavatelka dopatrati, schazif pro ni témé&f velkera
kriteria; nale citaty fidi se postupem knihy a vedle oznaleni jejich stranek

uvadéji i pravdépodobné nebo ptiblifné datum. 8 MySlenka véty posledni
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vracela se u Nerudy ¢astokrat, jak dosvédtuje i citovany jif passus z listu
Svétlé sestfe dne 4. zati 1862: »Vim, #e stokrat proklinal okamiik, kdy se
ke mn& pfiblitil, kdy jsem v ném probudila mimo véa3en opétné cit pro &est,
chut k prici« atd. I této myilenky ufila pak bdsnitka v »Skaldkovi«, a to
na dvou mistech. Po prvé, kdyZ Jachym jizlivé vytyka Roziéce, kterd ho na-
vitivila ve vezeni: »Musila jsi mne chtit? Bez tebe bych byl ntkde v néja-
kém piikopu pofcl a byl bych tomu viemu unikl.« Po druhé v poslednim ho-
voru obou milenedl pfi praskajici loudi ve sluji plisni pokryté, kde posméva-
vou fel svou Skaldk polini slovy: »Vidi3, holka, kam to s tebou ptitle? To
mé§ z toho, Yes mne chtéla« a kondi sarkastickymi v&tami: »Kdybyste se vy
¥endtiny jen vidy ncchtély Pinu Bohu do femesla plésti; viak on vi, na
koho necha slunce svitit a na koho podle kroupy. Ted to ma§! Na lidi si
nenatikej, ti t& varovali dost, od kazdého to’s mohla slySet, fe nestoji Skalak
za nicl« ® Cim vyspivala a mohutotla tvaré{ schopnost Karoliny Svétlé, tim
zesiloval se jeji dar nakresliti v praci vEét¥ polet povah. Ve »Skaldkovi« udi-
n&n nibth zakresliti do déje i postavy roditd obou milenct, arcif zpdsobem
velmi prostym, ale pokrok dél se prdvé timto smérem. V »Lamati a jeho
ditéti« propracovany kromé& Dorotky a Vilika i figury starého Vacka a selky
Rozkovcové, ty nejsou viak jiZ naproste episodnimi postavami. O krok dale
jde »Vesnicky roméan«: opét dva pary brdind, jeden z generace stardi, druhy
z mladého pokoleni; aviak nejedni se toliko o rodite a déti, jestlife bas-
nitka déj soustfedila kolem dvojic Anto¥-Sylva, stard Jirovcova a rychtitka.
Zdc po prvé stalila hojnost postav i zviaitni jejich rozestaveni na opravdo-
vy roman, kdefto diive se basniika obmezovala, zpracovavajic nadméty jes-
tédské, na formu povidkovou. 1° »Skalak« vyiel po prvé s podtitulkem »ob-
rdzek z hor« v 10.—14. &isle Halkova (XII1.) »Lumira« ve dnech 5. bfezna
a% 2. dubna 1863; po druhé s tym¥ podtitulem jako 3. ¢islo »Laciné knihovny
néarodni« v Praze 1872 (str. 60), po tiet{ s podtitulker1 »novella« na str. 153
a% 198 v »Povidkich a novelich« Kar. Svétlé, jez tvoti XIX. sv. Salonni
bibliotéky v Praze 1887; po &tvrté zatazen do II. dilu »povidek vesnickyche«
»Prosté mysli« str. 182—228 (Sebr. spisi sv. XV. v Praze 1901). Rozdild
tekstovych ani jazykovych v jednotlivych vydanich neni. Od vydani III. roz-



délen jest tekst hvézditkami na deset kratitkych kapitolek, kdefto v »Lu-
miru« a »Laciné knihovné« nebyl vibec tlenén; pouze dva oddily poslednf
(prvni potina se slovy »Samovrafednik se nepochovivie, druhy »Vidéla jsem
Jachyma pochovavat«) jiz v prvotisku v »Lumiru« odloudeny od celku vo-
dorovnymi arami. 1 Svétla tu vyuiila Zivotnich zku$enosti s Janem Nceru-
dou do té miry, e moZno pro tuto kapitolu nalézti v korespondenci jejich
takméf paralely. Upozorfiuji pfedeviim na shodu vylitavych otdzck Rozilti-
nych po holkich Jachymovych s jejim listem Nerudovi, ktery opsala sestfe
v dopise ze dne 21. sprna 1862 (na uved. m. str. 43). Ve svém psani iro-
nisuje Svétia »lasku« Nerudovu a dotykd se napelo s posméchem, napolo
s vytkou Lidudky Schmidtovy, kterd mu byla lhostejnou hiitkou, Fijerové,
jez ho poutala pouze smyslové, ale najednou s Uselnou rozhodnosti vyzvida,
jaky jest jeho vztah k v&&né nevésté Anné Holinové. Tak i Rozitka v po-
vidce: odbyvajic s ledabylosti a opovrienim holky Jachymovy, 1i§i je ne bez
vyznamu (»kde kterou objima$ a kde kterd se k tob¢ lisd«), tife se diraznd
a s obavou »zdali jsi 24dné neslibil, Ze si ji vezme¥?«. Pravé tak tésne sou-
visi s milostnou zkudenosti basnii¢inou hrdé gesto Rozitky, kterym odmita
polibeni a objeti Jachyma, dokud se neobrodi. (»Polibit t¢ nemohu, a ty ke
mné dfive neptijdes, dokud ti nevzkadfu.« »Umfela bych hanbou, kdykoliv
bys mne vzal okolo pasu a vidy bych si na to vzpomenouti musila, Zes mne
mél za nehodnou, a to pravé, kdyZ jsem tak upfimné s tebou smyglela.«) Ne-
ruda vytykda Svétlé v dopise, pfiloZeném k listu sestie ze dne 28. srpna 1862
(na uved. m. str. 51): »Ale vdechny htichy Ti budou odpultény, dovolis-li
mi jednou Tvou ruku polibifi, totiz vyjimecné, nikoliv pfi odchodu nebo pti-
chodu.« Rovné? lze pro posledni véty kapitoly paté nalézti analogie v ko-
respondenci. Jako Jachymovi mravné se zdokonalujicimu pti pouhém spa-
tfeni Rozitky z dalky »cely den pak bylo volno a posvatno, jako kdyby byl
u zpovédi byvale, tak ptiznava se Neruda (list cit. str. 50): »Co Tebe znam,
Zeno, pochopuji katolické naboZenstvi, pochopuji zpovéd — mné je nevolno,
dusno, nemohu-li Ti své srdce k noham polo#iti, bys je soudila.« 12 Tak de-
finuje krasné nazor B. Némcové F. X. Salda ve knize »Dule a dilo« v Praze

1918, str. 108 (BoZena Némcova). 13 Pokladam tudi# za zcela nesprvny Gsu-
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dek, jim¥ Leander Cech ve své knize z r. 1907 na str. 180 karakterisuje po-
vahu Rozitéinu, di-li »JeSté $lechetn®j¥i (t. j. ne¥ Krejéikova Aneika) obé-
tavosti, kterd hraniéi a} s pfemriténou a chorobnou citlivosti, vynikid ve
»Skalaku« Rozarka (sic)«. Karoling¢ Svétl¢ se podatilo ptece dolofiti co nej-
plesvédtivéji, fe Rozitka nepodstupuje své obéti z pouhého sentimentilniho
naladéni, jak se Leandru Cechovi podob4; oviem schematisujicf{ analyse L.
Cechové ullo naprosto, fe psychologicky obsah »Skaldka« ovéten jest vniti-
nimi zkud¥enostmi a proniknut krajni opravdovosti, Nepiiznivéji a nespra-
vedlivéji jedté soudi o »Skaldku« H. G. Schauer, a to pravé v pozmamce,
kde se sna%f byti spravedliv k drobnym jeitédskym novellam Karoliny Svétlé
(»O podminkich a mo¥nosti nirodni ¢cské literatury« r. 1890, nyni ve Spi-
sech, vydanych Arn. Prochizkou 1917, str, 50), pravi-li: »Vychvalovany »Ska-
lak« je vyplod nezdaieného kompromisu mezi realismem a romantismem a
hieti na ob& strany.« !4 Takto provadéla Karolina Svétla piesnd program
»tistého tlovédstvi, ktery tak vymluvné formuloval Vitézslav Hélek v »Ob-
razech Ziveta« statf »Basnictvi leské v poméru k basnictvi vibec«. Ve svém
zplsobd viak znall jestédské povidky reakci proti akstraktnimu humanitismu
Hélkovu a Nerudovu i jejich mladon&meckych uliteld; reakce ta ve smyslu
kmenové a ndrodni svérdznosti stala se u Kar. Sv&tlé po roce 1878 uvédo-
mélou. ¥ Ze doslov ten tal do fivého, dokazuje neptiznivé piijeti »Skalika«
démamii pany praiské spolecnosti; o némZ podava zpravu str. 101104 »Z li-
terarniho soukromi«. TiebaZe viak »tato mal4d, dobfe minénd novelka se
stala pravou sopkou urdiek a zplsobila tolik hddek a mrzutosti, e dlouho
nedozvudely«, ptec byla spisovatelce zvlastd mild, a K. Svitla ji poklada za
svou praci nejlep$i. (Viz An. Slukova-Cerméakova, Vzpominky atd. str. 85.)
Nenf to maly doklad, Ze »Skaldk« zviadté t¥sné souvisel s osobnosti své
tvirkyné?

BERTA MUHLSTEINOVA

Berta Miihlsteinova narodila se ve Velvarech r. 1841 2 rodiny tfednické.
Matky nepoznala, ale macecha pelovala néin€ o nedufivé déviatko. Pro-
dlevéi s otcem na rlznych mistech, prestéhovala se Berta Miihlsteinova do



Prahy, kde? zahajila literarni &nnost basn{ vénovanou pamatce B. Némcove
v »Lad&«, r. 1870 vystoupila v I1. rotniku almanachu »Ruchu«. Pak ptinesly
riizné Easopisy a kalendafe jeji price verfem i prézou, jet scbrany v knize
basni »Pohrobky« (1872), v »Povidkach, novelach a arabeskach« (1880), v »No-
vych povidkach« (1883), dvé rozsahlejdi povidky »Vlasti a Tob&« (1880) a
»Na bfezich Nefarky« (1882) tvofi svazky samostatné {viecka préza vydina
v »Libusi«). Pro divadlo upravila pfcklad Feuilletovy »Julie«. Velmi byla
¢inna v »Americkém klubu dame«, kde dvakrat piednalcla o Zenské otdzce.
Svému stalému neduhu, jen? ji v poslednich letech zdrfoval od psani, pod-
lehla v Praze r. 1887. Velvary uctily jeji rodny diém pamétni deskou; viclou

vzpominku na ni od Spindlerové piinesly r. 1888 »Zcnské listy«.

FRANTISKA STRANECKA

1 Frantitka Stranecka byl pscudonym Frantitky Kerschnerové rodem Vie-
tetkové, choti soudniho rady. Narodila se r. 1839 ve Velkém Meziridd, tast
detstvi profila ve Zhofi Stranecké, odkud si pozdéji vyvolila jméno spiso-
vatelské; vdana od r. 1855, Zila s manZelem nékolik let v Uhftich, dlouho
v Uherském Hradisti, posiéze v Brné, kde r. 1888 zemfela. Kromé sbirky
lidovych »Pohadek z Moravy« (1868) uvefejnila r. 1877, nejprve v publika-
cich moravskych »Koled&«, »Moravanu«, »Obzoru«, »Zofe« a »Vesné«, poz-
déji také ve »Kvétech« a »Svétozoru«, velkou fadu povidek, &rt a obrazkd;
za Zivota vyily dva soubory jich, »Z naleho lidu« (1882) a »Neékteré &rty«
(1885) i sbirka cennych kreseb narodopisnych »Z pohofi moravského« (1886),
kterou autorka sama jmenuje »povahopisnym pokusem«. Po smrti jeji vy-
dala SaSkova »Moravska bibliotéka« za redakce Fr. Dlouhého tfi dily »Po-
videk, obrazli a &trt« (1889—1893), netplny a nekriticky to pokus o soubor
jeji beletrie; velmi éetné stati etnografické, starofitnické, otiskované zvlajté
v »Domaci hospodyni«, »Casopise vlasteneckého musea v Olomouci« sem ne-
pojaty. Star§{ vzpominkové a fivotopisné ptispévky, hlavné hojné nekrology,
vyznam Fr. Stranecké pfecefinji, reakci proti nim jest historicky promy$lena

a kriticky vyhrocena karakteristika v Mil. Hyska »Literarni Moravé v letech
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1849—1885« (1911, str. 289-—292); podobizna nale, jei se tuto podavé
v tdpravé nové, vznikla déle ne¥ deset let pfed knihou Hyskovou,

Z VYVOJE TEREZY NOVAKOVE

! Rodina Deutschova vynikala neobydejnym nadanim, které se projevilo
v ntkolika potomcich literarng, a¢ u nikoho tak skvéle, jako u mé matky;
z jejich ptimych bratranc proslul C. Karlweiffl jako popularni spisova-
tel lidovych her a komedii videfiskych, které se i v Praze provozovaly a
hildesheimsky novinat Vilém Wallis jako realisticky dramatik stfednf polo-
hy; sestfenka Zofie Jarzebecka pi¥e se zdarem humoristické bajky verfem do
némeckych rodinnych tydeniki. Prarodite Deutschovi sami byli viak zcela
lidé neliterarnf: déd mé matky Emanuel Stépan bystry obchodnik velkého
pottatského umu a tvrdého srdce, babitka jeji Zofie, rozend Kernova, roz-
marnd a panovatna dima ve slohu ancien régimu. 2 Vlastni Zivotopis Terézy
Novakové, psany r. 1893, vyiel v »Zlaté Praze« r. 1913. 3 Korespondenci
Ter. Novakové s Janem Prouskem vydava r. 1918 v Zenském svété J. V.
Simak.

HANA KVAPILOVA NA JEVISTI I V KNIZE

Nekrolog z r. 1907 otiskuje se tu zcela prepracovan a doplnén rozborem
»Literdrni pozistalosti Hany Kvapilové«, vydané koncem tého¥ roku; pfi ka-
rakteristice sloht& hereckych poslouZila mi knitka Alfréda Kerra »Schauspiel-
kunst« (Berlin 1917), je# roziifena prefla do 5. svazku Kerrovych sebranych
spist »Das Mimenreich« (Berlin 1917).
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LIDSKA TVAR BOZENY NEMCOVE V ZRCADLE DOPISU

SOUCASNTC] Bofeny Némcové pocifovali, tu instinktivné, tu
uvédoméle dvojnasobné kouzlo proudici z osobnosti na§i prvni vy-
znamné basnitky. Jejimu piivabu spisovatelskému, tak odli$nému
od vrstevnické prézy romantické v Cechach, podivovali se svor-
né Etendfi i znalci, jako Celakovsky a Erben, Havlitek a Halek;
svéiesti postiehu a podéni, prostoté a vyraznosti vypravné, vrou-
cimu ténu v malbé piiredy i v mluvé lidského srdce, Cistoté 2
néze hrouzici se laskyplné do zdhad milovani a obéti a vynofu-
jici se se sladkou kofisti smifeni a souladu vesmérného. Aviak
o nic men$i nebylo kouzlo lidské jeji bytosti, na némZ spotinul
se zalibenim a s rozechvénim vice ne% ptatelskym oddany po-
hled Nebeského a Cejky, Hanufe a Klacela, rodiny Stafikovy
i sester Rottovych — jako ptaénik do siti ptaky lidkala k sobé
duse tato krasavice rysh a% klasicky pravidelnych, na niZ vabné
tajemstvi mladé matky nesetielo slastného pelu divéitho a u které
ohniva letora umélecka nevylucovala jimavého a piivodniho vdé-
ku Zeny z lidu. I tento temperament byl vyjimkou ve stisnéném
okriku Ceské vlastenecké spoleénosti Etyficatych let. Bofzena Ném-
cova méla odvahu £{ti podle hlasu vagnivého srdce, které pohrdalo
konvencemi a Casto i ptisnou mravni kazni: oddavala se cele
plnosti okamZiku eroticky posvéceného, proiivala vSecky iluse
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lasky s boufnou opravdovosti, rozdavala §té¢dfe a marnotratné
ze svého nevyderpatelného citového zdroje, plapolala jako jasny
a prudky plamen, ktery se sam stravuje, ale pfi tom zahfiva a
ozafuje sychravé a stiizlivé své okoli.

Tato dvoji, stejné poutava stranka jeji osobnosti obra#i se i ve
védeckém studiu skvélého zjevu Bo¥eny Némcové; podoba se
viak, Ze v posledni dobé soustfedilo na sebe vétsi pozornost jeji
lidstvi nez jeji umélectvi. Pisatel nejrozsahleji{ a nejvyznam-
néjéi monografie o BoZ Némcové, Vaclav Tille, jen? se oviem
diive znamenité zaslouZil o kritické poznani pohadkové techniky
basnitéiny, nesen byl ve své knize, dvakrat zpracované, spife cti-
Zadosti vytvoFiti psychologicky Zivotopis neZ esteticky neb lite-
rarné déjepisny rozbor dél nali viidei spisovatelky. To plati téz
o dvou jinych zasloufilych a vytrvalych badatelich, Marii Ge-
bauerové a Vincenci Vavrovi, jejichZ Gispé$né usili se nese hlav.
né¢ k prozkoumani, vydani a oceénéni neobylejné bohaté kores-
pondence BoZeny N&€mcové, hodnocené rok od roku vice a na-
dsenéji. S listd BoZeny Némcové, které zachovany a publikovany
tplné, sotva by zabraly men3i pofet svazkii ne} vlastni dila
v uZ$im smyslu, sfiata byla v pftomnosti dlouholeta kletba ja-
kési pruderie a mravni ostychavosti; bez pohorfeni predkladaji
se Etenafstvu dopisy, v nichZ ne$tastné vdana #ena se nepokryté
vyznava ze svého mnohonasobného erotického planuti, a s his-
torickym klidem se uvefejtiuji pisemné doklady hmotné bidy a
lidského poniZeni mufednice stthané osudem, kterd byla nadana
schopnosti, nikoliv v8ak moZnosti kralovati ve spoleénosti a roz-
davati plnyma rukama.

Veskera korespondence BoZeny Némcové neni arcif stejné cen-
na; podnéty prakticky ptileZitostné a osobnosti adresatd bezvy-
znamnych pfinddely samy sebou, Ze ¢asto mistryné listovniho
slohu psala pouhd sdélenf vedle zaokrouhlenych kusil osobni zpo-
védi a vedle autentickych obrazkl vnitfniho i spoletenského Zi-



vota. To, i rozséhlost korespondence BoZeny Némcové ptimo vy-
zyvaly, aby byl pofizen z ni Glelny vybor a zaroveil se nabizelo,
aby bylo slouteno dvoji hledi§té; antologie takova méla by ob-
sahnouti jednak listy, jeZ jsou samy o sobé uméleckymi dily slohu
dopisového, jednak psani zobrazujici dusevni svét Bofeny Ném-
cové s jeho citovymi boufemi i pofehnanymi jitry harmonického
$tésti. Ukol tento provedl se zdarem Zdenék Zdhot ve »Ujboru
z korespondence Boteny Némcovée, vydaném na pllétvrtém stu
stran. Pofadatel dila, jemuf ji¥ rodinné vztahy otviraji pfi-
stup k divérnym dokumentim BoZeny Némcové, mohl latku
dosavad pfistupnou rozhojniti o nékolik cennych listd, mohl do
knihy vloZiti neznamé, velmi karakteristické vyznani lasky ve
versich, kterym sarkasticky V. C. Bend! s nezvyklou emfasi oslo-
vil pfitelkyni, mohl vydatné ptispéti k datovéni, urleni a vy-
kladu dopist, jejichZ prvni dplny soupis poloZil do zavéru své
publikace; aviak na tuto badatelskou strinku svého dila neklade
vlastnf vahy. Ano, ustupuje sam z Gmyslu do pozadi. Ve strud-
ném, ponékud nesoustavném tGvodé i v informaénich karakte-
ristikach ptedesilanych jednotlivym oddilim opird se netoliko
v tdajich, ale i v nazorech skoro bez vyhrady o své pfedchiidce,
jmenovité o V. Tille, cituje je do $iroka a pfejima jejich pova-
hokresby adresatd téchto dopisti — o samostatné pojeti se ani
nesnafi. Maje na mysli urdity cil utelné orientace, osobil si dosti
znalné privo na upravu dopisi: vedle retusi pravopisnych a tva-
roslovnych podjal se hojného kraceni nepodstatnych &asti a vy-
pustil ¢asto celé odstavce. Neslo mu o dokumenty historické, ny-
bri duevédné a umélecké. Zhu$tuje latku, zesiloval jeji Glin-
nost; promys$leny vybér zvolen byl za nastroj psychologické na-
zornosti.

Dopisy — a jsou to netoliko listy, psané BoZ. Némcovou, ny-
brf 1, oviem skrovnéj¥{ mérou, psani j{ adresovana — seskupil
Zdenék Zahot do deseti kruhd, kafdy kruh obsahuje osobnost
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neb osobnosti, jef zasihly néjak do osudu bdsniféina neb vyba-
vily urditou ¢ast jeji bohaté rozvité vnitfni bytosti. Samoztejmé
byli opominuti adresati vyznamu vibec podruiného neb pro B.
Némcovou nedilefiti; zato plnym pravem nejbohatéji zastoupena
jest spisovateldina korespondenec s témi mui & Zenami, kteff
dramaticky rozboufili jeji citovy svét a tim urychlili i jeji lid-
sky vyvoj. Takto poznavame v deseti ptehlednych oddilech Za-
hofovych netoliko galerii vyraznych hlav, nybrZ i bohatou stup-
nici dopisového uméni na$i velké prozatérky: od starostlivého a
tasto prakticky stfizlivého ténu rodinnych a domécenskych sdé-
leni po mravné zivainé Gvahy o vychové karakteru pro déti a
sourozence, od ptitelsky srdeéné rozvahy po ptekypujici rozmar
kamaradsky, od srde¢éné Glasti s lidovym znamym po runost
literarniho zpravodajstvi, od plamenné a toufebné konfese lasky
po ptisny soud nad vlastni tragedii srdce a nad jejimi spoluvin-
niky — kdo ovladal tuto celou klaviaturu psychologickou a vy-
razovou, byl beze sporu neviednim mistrem subjektivni prézy!

Neni divu, #e z vefkerych dopist B. Némcové nejsilnéji pouta
jeji korespondence milostna, stfe se kolem ni tak mocné napéti
romanové, jaké bychom hledali marné i v jejich pracich vyprav-
nych: v téchto listech miluje se vadni velmi sloZitou, chodici
s kvétinami v ruce a se zavrati na lele na pokraji svéraznych
propasti tragiky. Psani vyménéna s Klacelem byla dmyslné zni-
¢ena, korespondence s Dufanem Lamblem se nedochovala, ale
méme nahradu alespoti ¢asteénou. Vé&né %enskou tragedii citu
oklamavajiciho sebe sama jsou dopisy, jimi% dobyvala srdce stu-
deného sobika, krasného a oslitujictho Jana Helceleta, ktery se
tak zahy nasytil a vychladl; touZebnou pisni dospélé Zeny, na-
kldné&jici se v posledni vasni k muZi mnohem mlad§imu, jsou
ityti zlomky, které Zd. Zahot s V. Tillem velmi pravdépodobné
urtuje jako zbytky listd posilanych r. 1854 a 1855 Hanu$i Ju-
renkovi; rozmarnym kamaridskym rozhevorem, chvilemi znad-



né drsného ténu, zaznivaji pisemné navitdvy seminaristy V. C.
Bendla, oplacené B. Némcovou velmi horlivé, V bolestné sou-
vislosti se zhrzenou a oklamanou erotikou divéfivého srdce stoji
i rozjitfena korespondence s ptikrym a hrubym manZeclem: zde
se nad rozpory, rozevienymi hned v noci svatebni a nesmititelné
roz$klebenymi v poslednich letech druhého pra¥ského pobytu, ne-
klene most odpuiténi a dorozuméni. A pfece rodinny cit svitil
a hial v B. Némcové silnym plamenem: jak uméla lahodnou ru-
kou rozené vychovatelky vésti syna Karla, jak rozuméla potte-
bam a smutkim sestry Adély, jak i v rodindch spfatelenych, na
pf. u Rottli, dovedla $fastné udefiti na tuto rodinnou notu!

Probirdme-li se dopisy, jeZ nejsou pravé adresovany nejdivér-
néjéimu krouzku, a¥ Zasneme, jakym neklamnym citem druZnosti
byla B. Némcova nadéna; trpéla s trpicimi, hledala s hledaji-
cimi, radovala se s radujicimi, jako by nebyla u ni nouze o vlid-
nou radu, pomocnou ochotu, G¢inny soucit — uvedme za priklad
jen jeji vlivny vztah k Bohuslavé Rajské a Frant. Lad. Celakov-
skému, neb jeji sestersky, pohfichu pfed¢asné porueny a pteru-
Seny pomér k sestrim Rottovym, Karoliné Svétlé a Zofii Pod-
lipské! Tato vrozend drunost, ochotnd a schopnid vmysleti se
do povahy pfitelovy, ¢inila pravé z B. Némcové korespondentku
tak mistrovskou; byla, jak ¢tenafi jejich povidek dobfe védi, té%
zakladnim motivem jejiho psychologického uméni.

Vydavatel Zd. Zahot stavi dokonce listy Boz. Némcové vy-
soko nad jeji ostatni dilo slovesné, tvrdé, Ze vypravné prace jeji
jsou sladkou romantickou minulosti, kdeZto dopisy, jako vérny
obraz jeji vyrazné osobnosti, pry pfitomnosti a hledi do bu-
doucna. Tak daleko bych se neodva¥il. Vidim v tomto pojeti in-
dividualisticky blud, vlastni nazirani romantickému. Dopisy Bo-
feny Némcové zpovidaji se ndm v tragické upiimnosti, jak Zena,
vzacné rozvita a neblaze sraZena k zemi Zivotnimi okolnostmi,
zapasila Gmorné s osudem, nejtiZe v oblasti erotické, ale jeji bas-
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nické dilo vypravi- ¢tenafi o vitézstvi ryze nadosobnim. Harmo-
nie, jeZ se blaZenou duhou pne v jejich povidkich nad rozpory
tloveka a piirody, stavh a pohlavi, bohatstvi a chudoby, uro-
zenosti a bidy, jest stateénou a zaroveti klasickou objektivact
basniféiny viry, Ze vérné a &isté srdce mlZe onen zapas s osu-
dem vyhrati. (1917)



GENIUS SRDCE

Zofie Podlipska

RHNUTE schidzky v starobylém rottovském domku »U bilého
precliku« v Po3tovské ulici na Starém mésté praiském na roz-
hrani let &yticatych a padesatych, na néf uvedl Zenich stardi
sle¢ny Rottovy, nesmély a entusiasticky kandidat profesury Petr
Muzak, krasnou a duchaplnou BoZenu Némcovou, pfipominaji
se v literarnim déjepise opétovné a se zalibou. Ptedstavujeme si
radi, kterak se na nich, obdivovany piitomnymi mladymi muzi,
ocitaji v pohnutém sporu obé mladistvé intelektudlky, jeZ spo-
juje laska k &edstvi a k poesii a déli deset let véku. Z hovoru sla-
vené jiz basnitky a pohadkafky BoZeny Némcové sviti zafe Zi-
velného Zenstvi divérné spitiznéného s pfirodou, kdeito z prud-
kého horovani budouci spisovatelky Karoliny Svétlé tryskaji pla-
meny vybojného nadSeni, které by Zené intelektualné a spole-
tensky uvédomélé rado dobylo novych svéth plsobnosti a §tésti.
Na tiet{ uastnici tohoto myslenkového a slovnitho agénu pra¥-
skych Mus se zpravidla zapomind, jako viibec osobnost mlad$i
sestry Karoliny Svétlé, Zofie Podlipské, se nam postupné roz-
plyva v mlhach lhostejné prazdnoty. Docela nepravem: nemo-
houc se ani s pfitelkyni ani se sestrou méfiti jako slovesna umél-
kyné, jiZ jest dano z prozitku, pozorovani a obraznosti vytva-
Feti trvalé typy skutetnostni, jest jim rovna tim, Ze i ona v %i-
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voté a v literatufe zosobfiovala veliky typ mravni, do kterého
se soustfedily nejuflechtilej§i moZnosti Zenského citu a Zenské
vile jeji doby.

Zofie Podlipska stila v podstaté mnohem bliZe basnifce Ba-
bitky ne# pokrevné tvirkyni KiiZe u potoka. U Svétlé vyler-
pava cely Zenin osud erotika; jest vlastnim organem vzestupu
k mravnimu $lechtictvi; obétovana pro eticky ideal nadosobni,
piinas{ Zivotni prazdnotu, tiché zoufalstvi, smrt. U Némcové a
Podlipské lasku, ktera rovnéZ znamena pravou plnost osudu a
nejvyséi blaZenosti na zemi, vtéluje se zpravidla do forem ob-
jektivnéjSich a socialnéjdich, do matefstvi a pratelstvi, jeZ obé
basnifky oslavuji Zivotem a dilem v rizné intensité osudovosti
i uméleckého vyjadteni.

Matefskost ma u Zofie Podlipské, mladistvé vdovy a statetné
zivitelky dvou drobnych déti, na né? vydélava détskou literatu-
rou, silny pHzvuk pedagogicky, pro ni je$té mnohem ptiznad-
néj8i neZ pro jeji ptisnou sestru. Jsouc z plnosti svého rousseau-
ovského optimismu ptesvédéena o prirozené dobroté &lovéka a
sp&jic z vnitfniho puzeni k harmonii v soukromém Zivot¢, v ro-
diné i ve spolelnosti, usiluje intelektudlni a mravni vychovou
uvolniti hlavné v Zendch tyto ukryté a nezuZitkované poklady
dobroty a lasky a postaviti je do sluZeb humanity, ktera u ni
stale ptizplisobovala klasické idealy herderovské potfebiam a sklo-
nim mé$tansko-liberalni doby, opojené myS$lenkou evoluéni.
Nejenom tam, kde se ve svych €lancich, epistolach, aforismech,
pronddenych zlyrittélou dikei filosofickou, pfimo obraci ke &te-
nafkam, poulujic a vychovavajic je, ale i tam, kde v povidkach
a romanech mluvi Gsty a Fidleji také osudy svych hledajicich a
nalézajicich, bloudicich a vykoupenych hrdinek, namnoze idea-
listek a reformistek, kona misi pedagogickou, s ¢ pravdovosti, di-
razem, ale i s Usmévem matky zkuSené Zivotem, pevné viak vé&-
tici v jeho smysl a cenu.



O tem viem pouluji tyto studie psychologické, tyto romany
socialni, tyto fantastické novely, tyto povidky pro lid, tyto histo-
rické kroniky, jak sama spisovatelka roztfidila svou rozsihlou
produkei, kterd se zhusta zvrhala v nadprodukci, konanou pro
chléb! Zahlouba-li se Podlipskd soulasné s Pflegrem a Arbesem
do tovarniho svéta malych lidi, ukladd zaméstnavateli kus soci-
alntho svédomi k délnictvu. Velebic stejné jako jadrn&j$i Smi-
lovsky starousedlé femeslnictvo, stavi proti pracovitym a nabo-
Zenskym »lidskym vleldm« lehkovaZné poZivalniky druhého po-
koleni, pravé »lidské trubce«. Jako jeji sestra kafe v temnych
obrazech rodinnou vychovu divek jen pro domacnost a pro sia-
tek a uli péstovat jejich rozum a viili a doporouti je vyzbrojit
pro boj s Zivotem i €innosti vydélednou. Horli pro mezindrodni
mir, pro zménu almuZnické lidumilnosti v organisovanou praci
pomocnou, pro socidlni ochranu opudténych a zanedbanych déti
a divek — toto velké a horké matetské srdce pialo si, nejinak
ne% jeji souroda vrstevnice Marie Riegrova, aby se spoletnost
stala, vedena laickou spravedlnosti,ale zaroven zboZ$fujicim sou-
citem, matkou tém, kdoZ vlastni matky nepoznali.

Matefskou néhou, starostlivosti a rozvahou zbarvovala Zofie
Podlipska i své vztahy ptatelské, v nichZ intensivné proZivala
jinou formu své §tédré Zenskosti: byla-li B. Némcova svym pfa-
telim, nékdy mimodék, jindy uvédoméle, vidy trochu milenkou,
sklanéla se k nim Z. Podlipskd po matefsku a v nejvyznamnéj-
§im ptatelském svazku svého Zivota nasadila dokonce viecko tsili,
ne zcela prazdné drobnych askokd, aby vztah mladého entusia-
stického obdivovatele k rozkvetlé sli¢né pani se nestal milostnou
va¥ni, nybrZ naopak pfefel v pomér dospélého syna k moudré a
laskavé matce. Zofie Podlipska se postarala sama, aby z jejiho
tragického ptatelstvi k B. Némcové zbyl ve vefejnosti pouze za-
véretny kladny akt odpuiténi a smiru. Jenom literarni déjepi-
sec zna z korespondence, nepoviimnuté ltenafi, pfatelské sluiby
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moudrosti a pomoci, které Podlipska dvakrate na osudnych kii-
fovatkich ducha i srdce prokazala své patetické a zoufalé starsi
sestfe. Zato akta onohio velkého a pamatného vztahu pfiteltkyné
k piiteli jsou obecné znama; nebylf to nikdo men#i ne? Jaroslav
Vrchlicky, koho sympatii a obdivem, intelektualnim souznénim
i uméleckou vychovou obrodila a pfetvofila z pesimisty na vy-
znavale fivota, vyvoje, humanity a ziroven uvédomélého a se-
bevédomého umélce, ktery nadfené uvéfil ve své poslani, hlasané
mu tak melodicky a pfesvéd&ivé ze zboZfiovanych dst matefské
ptitelkyné. Jsou mezi nimi soudcové a historikové, kteti véii, Z

tento vliv vykonany Zofii Podlipskou zdali na mladistvého Jaro-
slava Vrchlického, tehdy hosta v Italii, byl vlastné nejvétiim
uméleckym dilem jejtho Yivota, do n¢he# vlo¥ila obé své nej-
mocnéj¥f sily, své mateistvi a své piatelstvi, a kde ufila jako vy-
chovnych prostiedkt pravé onéch zasad, které ji vodily jako
myslitelku i spisovatelku, viry vyvojové, ¢inorodé humanity, so-
cialniho entusiasmu. Ona sama by asi edmitla tento soud se smut-
nym dsmévem zamy$lenych svych odi, klidné a s gracii vrtic hla-
vou krasné staré patricijky. Ukdzala by s vymluvnosti némého
gesta na své déti, na své knihy, kam vloZila vice ne jen sva-
tedni chvile svého tézkého a bohatého Zivota, a snad i na ty opus-
téné a zanedbané divky, kterym jeji laska, propaganda a orga-
nisace se snafila nahraditi to, co sama pokladala za nejvétsi Stésti
na zemi — dobrotu matefskou, (1933)



ELISKA KRASNOHORSKA.

VCELE prvni basnické knihy Elisky Krasnohorské »Z maéje
Ziti« stilo vymluvné a vzletné vénovani Karoliné Svétlé, »Zené
osvobozené a svatou vili k ¢inu nadiené«; nemohla se ttiadva-
cetileta poetka prihlasiti rozhodnéji k duchovnimu typu Zenské-
mu, jehoZ mluvéi zdstala pak déle &tvrtstoleti. Po pudové Zen-
skosti pfirozené vykvétajici z tradi¢ni pady lidové, kterou Bo-
Zena Némcova zosobiiovala s dokonalym plvabem, oviadlo Zen-
stvi zcela jiné: vybojny a odbojny rozum Zenin, procitly ze sta-
letého sna, ohliZi se po pfimétenych podminkach pro sviij vyvoj
a nenachazeje jich, boufi se proti stavajicimu mravnimu fadu.
Cemu Karolina Svétla dovedla dati v rozsahlych svych skladbach
Zivotny vyraz, piesvédlivé objektivni, to u jeji mladé Zacky a
ptitelkyné neopouitélo nikdy oblast subjektivni a lyrickou. Tato
temperamentni divka, stravovana jasnym vnitinim ohném, zdd-
raztiovala vidycky svou intensivni osebnost, nedovedouc ani ne-
minic zmizeti za krajinami, které malovala §irokym a padnym
$tétcem, za postavami dé&jin a baji, jejichZ vnitfni smysl neb roz-
por dimyslné vyklddala, za naléhavou velikost{ historickych chvil,
o kterych zpivala v kovovém fortissimu.

Ve, co spoledenska konvence po staleti dusila a tlumila v by-
tosti Zeniné neb co pfevadéla na nespravné cesty, promluvilo od-
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vainé a prudce touto churavou divkou Gtlého téla, ale nezdolné
sily Zivotni: rozum zkumny i hodnotici, Gtoény vtip libujici si
v ostré satife a v dimysiné polemice, nednavna vile, kterd pod-
niky nejen osnuje, ale také organisuje, pevna vira ve zdar dila
jednou polatého a neoblomna stateinost ve zkouskach a proti-
venstvich. MuZi kolem ni kolisali a ztriceli divéru v sebe samy.
aviak ona stala pevné na misté, které si sama vytkla, neustupu-
jic ani o pid. Druhové jejiho mlddi slevovali z idedlt a star-
nouce, pousinali v elegii neb resignaci, kdeZto ona méla v oku
dale blesk nadfeni tvofivého. Mlade¥ se vylerpavala skepsi, mu-
¢ila hledanim odstint, ztracela nad problémy schopnost k &inu,
aviak drobni¢ka sle¢na Sedivych vlast zachovavala si onen pruzi-
ny rozbéh mladi, ktery se lasné rano s otevienym naruéim roz-
leti za sluncem a zapominaje na prach i pot dne, nespousti s oti
zativého cile. KdyZ se doktofi a mistfi v profesorském kolegiu
starobylého uéeni Karlova jednomyslné usnesli na tom, aby prv-
ni Cestnou doktorkou filosofie na praiské université jmenovali
kmetnou basnifku v pfedvecler jejich narozenin sedmdesatych pa-
tych, zdalo se mnohym, Ze vzacnou tu hodnost akademickou pro-
pjéuji Zené, kterd muZnosti ducha daleko predéi nad vétSinu
muzskych svych druhdl in gradu, ba kterd pronikavosti soudu
i nazoru postavila by se i nejednomu ze svych promotord, tak
jako patronka fakulty svati Katefina Alexandrijskd podle le-
gendy svym »roz$afenstvim« v uteném hadani porazila cely za-
stup mistrt a filosofd.

Lze té¥ko fici, ktery z obou dar@, poloZenych Sudi¢kami do
jeji kolébky, byl vydatné;jsf, zda mocny jeji intelektualismus &
jeji neohrozena vile; podporovaly se ostatné u ni v krasnou jed-
notu. Elitka Krasnohorska, positivistka s jakymsi pridechem pro-
tindbozenského vzdoru, spoléhala se vidy na svij rozum, odmi-
tajic podpory metafysiky a itéchy naboZenstvi: »viak duchu, ktery
bystfe z vlastnich sil jde stopou pravdy, berly tfeba neni«. Ale



stejné zakladala si na své vali, stavéjic ji a¥ titansky proti slepé
moci fata, jeZ oslovovala py$nymi ver$i: »v3ak vim, Ze naje moc
to, jeZ rozsoudi, a tva Zef pfeludem!«

Bytost tohoto zaloZeni nemohla nepfilnouti k liberalismu, ktery
viecku jistotu a spisu klade do hrudi jednotlivee, popfavaje mu
volnost proZitku i rozhodovani, projevu i §tésti. Jeji svobodo-
myslnictvi uznavalo viak vy$§i kategorii nad osobnosti jednotliv-
covou, a tou byl ji vidycky narod. Tu Zena bez tajemstvi, po-
zemskA zboZnovatelka jasného dne a mluvéi Zivotnich jistot, po-
dobné jako Neruda, se ocitala a% v mystickém zaniceni, §lehaji-
cim kdesi ze spodnich vrstev Zivotnich a prosvécujicim celé ja
teplou zati. Ptekvapi dojista jméno Nerudovo v sousedstvi Elis-
ky Krasnohorské, ktera se sama fadila osobné i nazorové vidycky
bliZe k Halkovi, a snad opravdu nemély by se obé& velké osob-
nosti vlasteneckého liberalismu vyslovovati jednim dechem; &m
si oba byli bliz$i snahami a tendencemi, tim hlubd{ je délily roz-
pory bytostné. Oba novinati, oba kritikové, oba dlivtipni fefitelé
ustfedni otazky pro moZnosti narodnf literatury, dofedsi nakonec
k tymZ vysledkim, oba mistii sarkastického vtipu, ale i patetické
fugy, oba obdvan{ polemikové, le¢ i se schopnosti ptatelské néhy,
oba publicistitti vychovatelé svého naroda — ale jak rlzni tam,
kde §lo o jejich privatissimum lidské a basnické! Kde Neruda,
téiké a temné muziné srdce v sebe uzaviené, $krti a tlumi v pfi-
krém studu hlas 1 sloh, Eliska Krasnohorska, vybuiné a svétlé
Zenstvi, cela vydava se v prudké vymluvnosti s dirazem felnic-
kym uprostfed ptivalu obrazi a za huleni ver$ovych kaskad,
také v tom pfiisluSnice pokoleni, které vytvarné i slovesné milo-
valo nade vie dekoraci, divadelnost, honosny dfiraz a jeZ si knihu
poesie nedovedlo pfedstaviti bez arabesek na desce a bez zlaté
ofizky. Mladsi generace, které od Elisky Krasnohorské délila
pravé tato stranka jejiho tvofeni, vytykaly ji, Ze neni dosti umél-
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kyni. Bylo to nespravné formulovano: snad zcela naopak spolu-
pracovalo na jejich svétlych verdich, stejné na pivodnich jake
na pfeloZenych, piili§ mnoho vypoéitaného uméni, ano umélosti,
snad pf#ilis védomy a promySleny artism podryl tu zhusta bez-
prosttedni fivotnost, zdusil proud citu, rozfoukl pel nlady. Dary
Sudilek, intelektualism a vile, nebyly poetce vidycky dary Mus,
a volnou kitici Artemidinu, vonici lesem a koupeli, p¥li§ zaté-
fovala ptilba Athenina.

V Zivoté, kde pfes tolik disonanci viecko nakonec tihne ke
zjednani harmonie, neni dovoleno, aby bez trestu neb alespon
bez vykupného byla porusena rovnoviha sil: za kaZdou nedmér-
nost geniality se plati bud omezenim jinych schopnosti neb ztri-
tou osobniho $tésti. Elitka Krasnohorska, kterd sama v sob& uvol-
nila dotud zaméené zdroje Zeninych mohutnosti a jako organi-
satorka oteviela mlad§im Zenidm nové moZnosti projevu a osudu,
byla ptipravena jednostrannym rozvojem svého intelektu a své
viile o onen dar vnitfni melodie pravé fenské, ktera po ka#dé ji-
nak zpiva z dé1 B. Némcové a K. Svétlé, jejich predchidkyn, a
T. Novakové a R. Svobodové z nasledovnic. Jak tézko asi sama
nesla tuto ztratu, ona jedina éeska lyrickd poetka vyi§Siho slohu!

Nebyla pfipravena jesté o vice? Jeji miadistvé vere toudi po
pevném stisknuti oddaného ramene rytifského mufe; jeji knihy
pro mlédeZ nejsou jenom vyslovenou pedagogikou, nybr? 1 kusem
resignované zpovédi srdce, jeZ snilo o détskych hlavitkach; nej-
plné&;j¥i postava z jejich libret, panna Réza z »Tajemstvi«, teple
lidsky prozrazuje divéfivé nadéje jesté divky starnouci, Nemlu-
vivé se o téchto stinech slavy a fspéchu, zapomina se na né pro
dilo ctihodné, pro potetné svazky spisti, pro novy klobouk dok-
torsky. Mléen{ bylo by sprivné, kdyby se dotykalo ran, nad ni-
miZ se reptd, Zall, které se pojimaji jako vylitky, schodkd, pro
né¥ se Ykrtaji fivotni aktiva. U Elitky Krasnohorské, pravdivé



a Cestné Zeny, mozno mluviti: toho, ¢eho se musila ztici, zfekla
se rada, umoZnile-li to, aby bylo naplnéne poslanf, aby byla
zvyfena vykonnost a tvofivost ve sluzbach toho, co pretrva §tésti

(1926 a 1936)

osobni.
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ANIMA SOLA

Marie Kalafovd

DROBNV hrad&ansky palacik U kamenného sloupu, shliZejici
ptes Uvoz do Strahovské zahrady, osifel nadobro. Heraldické
podoby Luny a Slunce na jeho bocich, za jejichZ patronance zos-
noval pred dvaceti roky basnik Otakar Theer sviij faethonsky
let, provazely svym zkamenélym dGsmévem v&&nosti tichounky
obfad loudeni, kdy% navidy opoustélo sviij milovany domek sta-
fecké télitko jeho majetnice, posledni z legendarnich malem
sester KalaSovych.

A pak se za pétaosmdesatiletou sle¢nou Marii Kalafovou za-
viela deska rodinné hrobky roudnické, kam ji pfed nékolika lety
predela jeji vérna stari sestra a spolelnice, malitka Zdenka,
Tam, k poslednimu dtulku jejich rodith se nesly nejlastéji zboi-
né¢ mySlenky hradfanské samotitky a basnitky, pokud nezalé-
taly pfes ocedny k nezndmému a propadajicimu se rovu sestry
zpévatky Klemeny v Bahii, na ktery malem pted pilstoletim po-
lo#il Jaroslav Vrchlicky nevadnouci, ano, stale znovu rozkvéta-
jici vénec svych elegii E morta. Marie KalaSova, véfici kfesfan-
ka, mnoho pfemy$lela o smrti, ale jeji spiritualismus, posileny
ttéchami Maeterlinckovymi, odnimal témto Gvahim jakoukoliv
hrlzu. Pohled do vé¢nosti dovedla spojovati jako néktet{ kato-
li¢ti mystikové s jasnou vnitini radosti, a tak nad jejim osudem



dude osamélé a srdce nenaSed¥tho na zemi naplnéni své velké
potfeby lasky kroufila melodie b4snika, ktery ji stal osobné bliz-
ko: »A mne Zivot t&§ a nedési hrobe,

Marie Kalafova nalefela vékem k velkému pokoleni Ceskych
en, narozenych v letech padesatych, jako Rendta TyrSova a Te-
réza Novikova, Anna Lauermannovd a Hana Kvapilova, k oné
stateéné generaci, kterd vykondvala a prohlubovala odkaz své
ptisné a monumentdlni ulitelky Karoliny Svétlé. Zeny eticky
zaloZené stavély povinnost nad osobni §tésti, nezapominaly ni-
kdy na mravni poslini poesie, se svétovym rozhledem sluéovaly
hrdé a citlivé &edstvi a skulpturdlni ztélesnéni palladického typu
stavély uvédoméle, al ne vidy bez vnitiniho sebezapfeni nad ba-
revné a smyslové §tésti na ostrové Kythéfe. A pfece se Marie
Kalaova lidila velmi podstatné od svych vrstevnica druzek. Ne-
jen tim, Ze ji osud odeptel jiskru tvardi, takie se, velmi odsti-
néna stylistka, musila spokojiti dlohou interpretky a pteklada-
telky poesie. Nejen tim, Ze ji plachd povaha vylulovala z ja-
kychkoliv akci hromadnych a z kteréhokoliv vefejného vystu-
povéani. Ale hlavné svymi romanskymi sklony tak protilehlymi
sevefanstvi jejich rovesnic, mezi nimiZ byly obé nejvyznamnéjii
¢eské ibsenistky, T. Novakova a H. Kvapilova. Marie Kalajova,
ve vet§l je$té mife neZ A. Lauermannova, PraZanka, kiténa kul-
turnimi vodami Tibery, Inula z celé dufe k Italii: profla znad-
nou jeji ¢ast s poutnickou holi, mluvila bezvadné nejiistdi tos-
kanstinou, tla, milovala a pfekladala vlagské basniky od Leo-
pardiho po Pascoliho, od Neery po Contiho, jako viibec na roz-
dil od svych vrstevnic sledovala basnicky rozvej hluboko do pii-
tomnosti a cenila si Bfezinu neb Horu stejné jako Vrchlického
neb Zeyera.

Jeji vielé zalibeni v romianské a zv]asté v italské vzdélanosti
bylo jednim ze znakd, které ji vérné spinaly s Lumirovci. V Slad-
kové Zivoté i basnéni se kmitla kratkou, touZebnou a plachou
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episodou jako dofia Inez. Vrchlicky, jehoZ horkd a druina vita-
lita tolik imponovala svétské kladternici, podal ji ruku pti tézké
rané a zvolil si ji v dopisech za dlivérnici pti nejkrutéj$im otfesu
svcho Zivota. Ale Julius Zeyer, jeho# duchovni svét s velkou
pronikavosti a jemnym taktem shrnula po jeho smrti pro laiky
v pamatném breviafi, stal ji vlasiné nejbliZe. V jeho lidském
i basnickém vyvoji nalezla narysovanou drahu, kterq ji samé
byla pfeduréena a jeZ byla shodni se vzestupem zapadoevrop-
ského novoidealismu na sklonku XIX. stoleti, Vedla od rene-
sance ke gotice, od relativistického a vyvojového transformismu
ke kultu hodnot absolutnich, od zboZnéni &lovéka k hledani a
vzyvani ptimych stop boZskych na zemi. Zistane déjinnou za-
sluhou Marie KalaSové, Ze k ndm uvadéla z literarntho zipadu,
a to namnoze po prvé, duchy a dila, ktefi signalisuji tento obrat:
Villierse d'Isle Adama, Romaina Rollanda a ptedeviim svého
duchovniho pobratima, Maurice Maeterlincka, jehoZ si vaZila
stejné jako dramatika i jako essayisty a jemuZ se s Arnoftem
Prochézkou nabidla za prvni prikopnici u nas,

Robustnéj$i a méné disledna jeji vrstevnice, Anna Lauer-
mannovi, jeZ pfese viecek sviij okdzaly romantismus nedovedla
se sebe stfasti ve$keré pfedsudky doby a prakse positivistické,
opajela se rida »vini nedostupna«, aviak zistavalo to pfece jen
vini, ktera vyvane a vyprcha. Marie Kala$ova, oddélena jakoby
sklen&nou sténou od svéta a jeho ru¥ného kolotani, uéinila ener-
gicky a ddslednéjéi krok; osvojila si nejen psychologicky a umé-
lecky, nybrz v naboZenské plnosti to, ¢im se novodoby spiritua-
lismus ztoto#nil s mystikou kiestanskou a skrze ni i s vérouénym
katolictvim: §t&ti z nabyté milosti, pokoru pfed tajemstvim, viru
ve zjeveni. Pozorn¥j3i &tenali jejiho mistra, Julia Zeyera, védi,
jak se basnik Trojich pamé&ti Vita Chorize muéil nad tim, Ze
vidy znovu poklesa, odhodlavaje se k tomuto kroku a jak si neda-

198 véfoval, zda se snad neobrati pted samymi hradbami Damatku.



Ceska sestra Angely z Foligna, Terézy & Gesu, Sigridy Undse-
tové nezavahala.

Nejson to vSak jen jeji duchovni radcové z cirkve, téfici se
na konci Zivota jeji neobmezené diivéte, kdoZ mohou vydati své-
dectvi o tom, Ze Marie KalaSova zemfela ve stavu milosti. Ti,
kdoZ znali v posledni dobé tuto dusi osamélou, jeZ byla jiZ jen
a jen dusi, pfisvédéi jim, vdééné vzpominajice, jaky jasny Gsmév
dobroty a néhy, klidu a radosti leZel na jeji droboulké tvéfi
pod bilymi vlasy, i kdyZ myslila na smrt a rozZehnivala se s kra-
sami zemé&, kterou nepfestavala i ve svém cudném odstupu mi-
lovati. Anima sola, anima pia. (1987)
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MEZI ROMANTISMEM A REALISMEM

Felix Téver

VSTAROM IDNT vile v Liboci, nékolik kroki od letohradku
Hvézdy, na misté posvéceném pobytem a tvofenim Julia Zeyera,
zemfela pani Anna Lauermannova, zndmai literdrnim jménem
Felix Téver, k niz se jako k davérnici a ochrankyni obraceli
basnici a spisovatelé t¥ pokoleni, od Zeyera a Golla pfes Ka-
raska a Theera az k literatlim ptitomnych dnd. Nedosihla-li
ullechtila ddma, jeZ si tvoFivost a pracovni energii zachovala do
pozdniho véku, v romané a novele onéch vysokych cili, jaké si
vytytovalo jeji rozsahlé, opravdu svétové vzdélani, doprovazené
vytiibenym vkusem, uskuteénila néco, o¢ se jinak v Praze mar-
né usilovalo a o éem se po nékolik genéraci do omrzeni debato-
valo: literarni salon. To se ji podafilo netoliko Stédrou a vyna-
lézavou pohostinosti, kterd nikdy neupadala v honosnost a nad-
heru, nybr# pfedeviim dary ducha a srdce. A% do kmetstvi zi-
stala ochotné vnimava, ale i spravedlivd a kritickd k mladezi;
rada se vmyslela do novych intelektualnich sméri; vtipem &asto
vybrou$ené zahrocenym a jindy jadrné lidovym dovedla zasih-
nouti do rozporti, které po chvili smifila dobrotou a moudrosti
zkulené pani. Uméla pokarati, uméla povzbuditi, uméla pomoci.
Jeji hluboky, temny zrak, jen? i na stafené p¥ipominal n&kdejsi
slavenou krasavici, dovedl se zahledéti a% do dna dufe rozpatité



neb rozervané. V rozporech lasky znala poraditi bez pfedsudkd
a s velkou znalosti bloudiciho lidstvi. Stanula viak také soucitné
a pomocné u loZe umirajicich, kteti si sami pidvali, aby k nim
piifla »babudka leské literatury«, jak ji jmenoval jeji rozsihly
kruh ptatelsky, kde vedle literatt a spisovatelek nechybéli ani
udenci a filosofové, heretky a chasa studentsko-bohémska.

Ani nejcitlivéj§i pamét nemohla by zachovati, ani nejcvile-
néj¥i vymluvnost nedovedla by jiZ reprodukovati kypivy obsah,
nevypotitatelny smér, pfekotny spad nedélnich naveéernich dis-
kusi a hovordi, které po léta vitivaly v starodavnych saloncich
pani Lauermannové na Jungmannové namésti nebo ve Hvézdé.
Vypravéli stati, misila se do fe¢i mlade; literati a ucenci vedhi
slovo, ale ani pfitomné damy nemléely; pteskakovalo se s té-
matu na téma, a zlomyslné i vtipné bon moty jiskfily uprostted
teoretickych debat a uméleckych i spoledenskych vzpominek jako
lampiony o slavnosti za letni noci. Pani domu, pozorna a $tédri
hostitelka, koutila své papirosy, naslouchala a davala zéroven
laskavé i ironicky pozor, aby se pratelska debata nezvrhla v osobni
kontroversi, ani v pedantickou rozpravu, nevhodnou k ¢aji a za-
kuskim. Zajimalo ji v¥e a ke vemu dovedla zaujmouti moudre
neb alespon kritické stanovisko, at §lo o literaturu nebo politikuy,
Zenskou otazku nebo vytvarné uméni, praktickou etiku nebo sta-
rou Prahu. Kdykoliv zasdhla do diskuse s ohném ducha v stale
krasnych, mladistvych a hluboce temnych otlich a se svym po-
nékud rozpaditym, ponékud markyrovanym »tento«, staval se
hovor nejzajimavéj$im — kouzlo osobnosti zatilo nejen svétle,
ale pfedev§im teple mezi nami.

Meéla nékolik témat, k nimZ se zvlast rada vracela: Italii, ktera
se zrcadlila v jejich nad$enych vzpeminkach v nékolikerém osvét-
leni; diim Fr. L. Riegra s ullechtilou postavou bohatyrovy An-
tigony, Marie Cervinkové-Riegrové, jeji# pfed¢asny odchod vér-
na piitelkyné nikdy neofelela; Julia Zeyera, rytitského basnika
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i s jeho osudovym rozporem s Jar. Vrchlickym, kde se pani
Lauermannova stavéla s dlirazem vidycky na stranu Zeyerovu;
Otakara Theera, lidsky 1 basnicky osud s tragikou téZkého konce.
Retrospektiva zfejmé prevladala. Konservativni sklon piese vie-
chny liberalni alury byl patrny; umélecky i povahovy odpor
k viednosti a zéalibny obdiv pro viecko, z ¢eho se line jako ze
zapalené kaditelnice »vliné nedostupna«, mohl se nedosti zasvé-
cenému Géastniku hovorlt zdati a% estétsky, kdyby s nim mla-
distvé temperamentni pani byla nespojovala tolik opravdovosti
a} vainivé, takovou miru vaZnosti mravni, takovy oheil pova-
hové bezprostiednosti.

Ale jedno bylo v literarnich diskusich vidyeky pravdépodob-
né: af $lo o basnika Zivého & mrtvého, o uznaného klasika neb
moderniho boutlivaka, o nékoho z téch, kdoZ poméhali budovati
umélecky nizor Felixe Tévera, nebo naopak o osobivého revo-
lucionate v poesii, pani domu zpravidla stodila hovor k otézce,
pro ni tak p¥iznalné: jest to romantik nebo realista? Stivalo se
Sastéji, e kdosi z nas hajil tporn& privo zcela bezohledného
proniknuti a pfisné pravdivého vyjadieni skutelnosti, Ze horlil
proti ilusim ve prospéch empirie, Ze dokonce zdiraziioval mui-
skou krasu stiizlivé ostrého pohledu do reality dplné zbavené
citového oparu a imaginalni zafe. Pani Lauermannova naslou-
chala, chvilemi zavrtéla svou imposantni hlavou, ziejmé se zdr-
Yovala, aby nevybuchla v nesouhlase a neskodila mluviéimu do
feti, ale nakonec pfece s neodolateinou ironii prohodila k feéni-
kovi: Ale prosim vds, vidyt vy jste vlastné také romantik!

Nebyl to posméch, ani paradox; bylo to spife vyznamenani...

Nesta®i poukazati jenom na obsihlé povidkové a roménové
dilo Felixe Tévera, jez jest svym slovesnym typem romantické od
osnovy déjové, jez se kultem dobrodruistvi i exotickymi sloZ-
kami vymyka z oblasti skutetna, aZ po psychologii postav, které
Ziji pfedev§im touhou a snem. Romantismus j{ nebyl pouhou



methodou literdrni, Milovala a ctila v ném sloh Zivota, vzpinaji-
ctho se ze viednosti a nelichylné dychtictho po velikosti: kamsi
»na pomezi cizich svétii«, mluveno zeyerovsky, ale také »viemu
na vzdory«, jak zni heslo Theerovo; takto prvek imaginativni
se pojil v jejim romantismu s Zivlem volnim. Nebyl to viak to-
liko exotismus Uniku, nybri zaroveri intensita plnosti; byti ro-
mantikem znamenalo pro Felixe Tévera také profivati svét slo-
zité, syté, bohaté. Nékteré z jejich postav nasadi vSe, aby proti
vili a zlobé svého bandlntho okoli uskuteénily tuto smélou, oprav-
du uméléckou koncepei Zivota, jiné resignuji a utikaji se s ne-
splnénym a stile drahym svym snem do samoty svého srdce.
Tento zékladni romantismus Anny Lauermannové byl ditétem
doby, z ni% vyrostla a kde si v okruhu uméni lumirovského vzdg-
lala sviij vkus; byl viak také vyrazem uméleckého temperamentu
velice bohaté bytosti, kterd se dosti pozdé z pouhé poZivaéné re-
ceptivnosti probudila k uvédomélému slovesnému tvofeni.

A ptece nadiend a vérnd romantitka s hudbou v dudi a s Itali
ve vzpominkach méla bystry a plodny smysl pro Zivotni realitu,
jeZ na pf. jejimu velkému a viivnému ptiteli Zeyerovi nadobro
unikala. Snad nejvytrvaleji utkvéji z celého jejtho dila {tenati
ony partie pozdnich jejich roméand, kde s divérnou podrobnosti
a s teplym porozuménim detailu ofivuje interiery staropraZské
neb i maloméstské se zvykovou obfadnosti, s typickymi scénami
rodinnymi, kde kiisi nizorné a plasticky celou skuteénost postav,
shrnujicich ve své hrudi mravni karakter své doby. To viecko
jest realisticky s velkou spolehlivosti vypozorovano, tuviude vedla
pevnou ruku vérna laska k modelu a ptedloze, tu smysl skuteg-
nosti driel na otéZich imaginaéni rozlet i asili komposiéni.

Ale 1 tento realismus, k némuZ Felix Téver teprve postupné
vlivem &etby dorostl, byl vice neZ jenom vyjadfovacim zpiso~
bem slovesnym. Tkvél hluboko v patricijskych tradicich jejiho
rodu, ve smyslu mé§fanstva pro poméry a v oblas st¥izlivém po-
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hledu na n¢ a snad byl téZ dédictvim po otci, vynikajicim 1ékati
jadrné a suché Zivotni moudrosti. Jsou i v dile Felixe Tévera
partie, kde autor ddva rozumné vécnosti za pravdu proti roman-
tickému vzletu, kde kara dobrodruhy a ilusionisty, kde velebi
poddani se klidnym a suchym potfebam praktického Zivota —
ozvalo se to druhdy neolekdvané i z jejich krasnych vymluv-
nych dst. Ale pro néco jiného jsme milovali tuto positivistickou
a realistickou sloZku jeji osobnosti, nevylerpané jedinou formuli.
Ke svému realistickému daru prozuméti pomériim a ovladnouti
je, ke své positivistické schopnosti orientovati se uprostied slo-
Zité reality se nejlast¥ji obracela tehdy, méla-li pomoci trpicimu,
pozvednouti pokleslého, podeptiti Zivotntho ztroskotance. Tehdy
velelo jeji srdce, aby romantismus, methoda Gniku, ustoupil stra-
nou a aby bylo poufito viech prostfedkd, jaké poskytuje Zivotni
realismus, methoda soustfedéni.

Obé Zivotni, ob& umélecké methody, romantika i realismus,
spojeny a zkfifeny teprve ustavovaly tu nezapomenutelnou by-
tost, krdsného a dobrého &lovéka, jenf slul Anna Lauermannova
1 Felix Téver. (1932)



ZENA HRDINOVA

Rendta Tyriovid

MYSLITEL, jenz se v poslednim palstoleti nejsoustavnéji a
nejhloubéji zabyval otazkou, jak ptipraviti pfichod a zatiditi vy-
chovu hrdiny, tazal se té%, jaka ma byti Zena hrdinova. Pfeje si,
aby byla z dobrého rodu, pevného zdravi a plna laskavé dobroty;
ma rozuméti jeho snahdm, ale provazeti je spiSe jen nendpadnou
ucasti; po skonéeném boji nechaf umi ustlati pohodlné loZe pro
vysilené¢ho bohatyra a jeji narudi budi? jeho hlavé nejlahodné;si
poduskou, na ni% se zrdna procitd s chut{ k novym éinlim. Zku-
Senost Zadala by po Zené rekové je$té néco vice: aby po jeho
skonu zistala vérna odkazu svého mule, ni¢im ho neznesvécujic,
a mozno-li, aby v ném pokradovala; misto toulce a luku nosivej
za vojskem, které ddle vede boj hrdindy, v tlumoku obvazy a ve
dZbanu Cerstvou vodu, k niZ moZno pridati povzbuzujici Gsmév,
jenZ zpod temného zavoje vdovy bohatyrovy pada vlahym pa-
prskem. Bylo tomu tak vidycky u nas? Nechceme hromadit vy-
titky, ale vzpomindme jen Julie Havlitkové, slabé a neduiivé
popinavé rostlinky, kterd v slavné hodiné bohatyrské zkoutky
muzovy stala v slzach v koutku a jejiZ pokornou slabost si vtip-
nou svou ironii hrdina-satirik ¢astéji dobral.

Renata Tyrsova byla vidycky pravou Zenou bohatyrovou: Kdyz
osud vyrval reka z narudi mladé tficetileté pani, rozhodla se do-
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my§leti snahy mufovy a pokralovati v jeho dile. Kmetny vék,
jehoZ dofla Renata Tyrfova, doptal ji, e sméla rozviti vSecky
sloZky a moZnosti bohaté své povahy. Bytost podstatou prakticky
umélecka, ale v nejispéinéjiim svém phsobeni mravné a kultur-
né vychovatelskd, zatadéna byla je§té za Zivota mezi zdstupkyné
heroického Zenstvi v Cechich. Vdova, déditka a vérna pokrado-
vatelka snah svého mufe, zem¥ela skoro pét rokii po velkém stém
jubileu TyrSova narozeni, kdyZ malem pil stoleti byle ji sou-
zeno udrZovati rodinnou tradici fiignerovskou a tyrSovskou a se
vznefenym zrakem strdZné matrony pozorovati, kterak zdsady
jejiho otce a mySlenky jejiho choté zapoudtéji stile hloub a Sife
kofeny v nirodé a pronikaji za Ceské hranice i ve Slovanstvu
ostatnim, znamenajice zaroveni posilu pro viecko, co ve vlasti
jest mravné uSlechtilého a kulturné zdravého. Rendta Tyrfova
ovdovéla jako mlada pani a osud ji nedoptal matefského adéiu.
A pfece vefejna Cinnost jeji, al ji otec dal uvédoméle vycho-
vani chlapecké a a¢ manZel ved! jejiho bystrého ducha k obo-
riim dotud vyhrazenym jenom muZim, byla nesena citovym po-
svécenim Zenskym: v ufitém vytvarnictvi, jehoZ byla od mladych
tet dokonalou znalkyni a posuzovatelkou autoritativni, nade vie
se zajimala o uméni ¥enskych rukou, o lidové textilnictvi a na-
rodni vy$ivani; v divéim $kolstvi, které po desetileti podléhalo
jejimu iniciativnimu dozoru, dbala zvla§té o to, aby se mladé
Yeny vzdélavaly pro rodinu a domacnost; za svétové valky jako
viide{ osobnost Ceského srdce nasytila bezdétna pani statisice hla-
dovéjicich teskych déti a studentli. Ve vSech téchto snahach, tak
rozvétvenych a piece tak organicky souvislych, dovedla starou
kulturu praZského mé§fanstva spojovati s novodobym tsilim so-
cialnfm a snoubiti narodni buditelstvi svobodomyslného p¥izvu-
ku s uméleckym vkusem a zanicenim budovateld Narodniho di-
vadla. I byla v Zenském pokoleni eském v posledni tfetiné mi-
nulého stoleti, jeZ ptislo po Karoliné Svétlé, osobnosti represen-



tativni, stojici vedle Elisky Krisnohorsk¢ a Terézy Novikové,
a ve spravném ocenéni tohoto jejtho vyznamu udélila ji Karlova
universita v Praze estny doktorat filosoficky, kterého se pied-
tim dostalo jenom basnifce Elifce Krasnohorské; Rendta Tyr-
§ova byla pani ulenia a moudra, jeZ po Sedesite let, dfive, neZ
dostala lestny titul doktora filosofie, dbala ze vii sily a ze vi
mysli své toho, k ¢emu slib doktorsky zavazuje, aby s »neviedni
horlivosti péstovala humanitni studia pro §iten{ pravdy a zvy-
$eni jejiho svétla, jim¥ se udriuje blaho &lovéenstva«.

Rendita Tyrova narodila se jako jediné dité¢ Jindficha a Ka-
tefiny Fiignerovych v Praze 31. ¢ervence 1854; svobodomyslny
otec ji nazval Renatou po zakladateli novodobé filosofie Reném
Descartesovi a vytkl ji za heslo: Cogito, ergo sum; dévtatku se
dostalo velice petlivého nenaboZenského vychovani. JiZ jede-
nactiletou podal vzdélavati ptitel jejiho pFedlasné zemtelého
otce, dr. Miroslav Tyr§, a vedle vychovy narodné sokolské vité-
poval ji védomosti historické, filosofické a zv1a§t€ estetické, veda
ji hlavné ke studiu uméni vytvarného. Na umélecké cesté v Mni-
chové se zasnoubili a po stiatku 28. srpna 1872 studevali spolu
malifstvi, socha¥stvi, architekturu v DraZdanech, ve Vidni a
v Italii, kam se r. 1876 znovu odebrali. To jiZ pracovala Renata
Tyr$ova nejen v déjindch mali¥stvi se svym chotém, ale publi-
kovala i s vlastnim jménem kritiky a studie vytvarnické., Kdy#
tragickou udalosti oetzenskou v srpnu 1884 t¥icetiletd ovdovélia,
spojila svlj domov s domacnosti matéinou pod stfechou soko-
lovny Fiignerovy a nezlomena téZkou bolesti, jala se soustavné
pokratovati v #ivotnim dile Miroslava Tyr3e, a tonejen jako vy-
davatelka jeho dél a badatelka o jeho i otcové Zivotopise, ale
i jako samostatna pracovnice v oborech mu nejdraz§ich.

Kriticky zpravodajské i historicko-estetické prace Renaty Tyr-
$ové se potinaji v prvnich letech jejiho manZelstvi a velice pii-
znatné vénovany jsou nejstardi z nich vedle skvéle pojatého Ru-
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bense a v duchu doby pfecenéného Wiertze nafemu Jaroslavu
Cermékovi, kterého po stopach svého muie stavéla s Josefem
Minesem v poptedi ¢eského malifstvi. Zprvu se pfirozend tésné
v nazorech, Gsudcich i ve vyraze pfiklanéla k svému choti, a ne-
diivéfiva vefejnost pokladala stati jejim jménem podepsané za
tasteéné neb t vyhradné prace manZelovy. Aviak tyto hlasy brzy
odzbrojila Renata Tyrfova pe smrti mufové, kdy¥ soustavnymi
novinafskymi posudky i revudlnimi élanky v Osvété, Svétozoru,
Nérodnich Listech vypliiovala misto vzniklé odmléenim Neru-
dovym, ale s rozsahlej$im rozhledem, bezpelnéj¥im vkusem a
s raznéj’i odvahou pfisnéjifho dsudku, nef tomu bylo u bystré-
ho, ale pfece jen pkileZitostného vytvarného kritika Nerudy. Sle-
dovala tak pozorné vyvoj leského vytvarnictvi aZ do mastupu
generace manesovské, vérna myslence uméni narodné-organic-
kého, orientovaného na velké tradici a Gzkostlivé stfehouc do-
mov pfed vpadem cizich »secesnich« méd, aniZ kdy utajila ob-
div skuteiné velkému uméni modernimu. Tato fefi celého &tvrt-
stoleti, v ni¥ jsou i tak zdvaZné a rozsahlé studie jako Ctvrty stav
v zobrazeni malifském a sochafském (ve Svétozoru 1894), teka
teprve na soubor; znalci, jako Fr. Zikavec, mluvi o ni s Gctou
a uznanim, i kdyZ nezapiraji, Ze Renata Tyrfova lasto proti
prudkému vyvoji soucasnému zosobriovala prvek brzdiciho a zdr-
Zelivého vkusu klasického.

U naddené vyznavalky Josefa Manesa nepfekvapuje, e pfi-
Inula ke viem projeviim hmotné lidové vzdélanosti a tvokivosti
umélecké, hlavné jak pronikd v ornamentice lidového kroje a
vy$ivani; téchto odvétvi se stala pronikavou znalkyni, histori¢kou
a koneéné i propagitorkou, kdy% ze studia vzniklo hnuti svéra-
zové, které po silném vzplanuti na polatku let devadesatych zno-
vu, ve shodé s viestrannymi snahami sebezdchovy, nabylo do-
tasné rozhodnosti za valky svétové. Usili to, sourodé architekto-
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pisnym snaham olomouckym, mélo své sttedisko v Naprstkové
museu a Ucastnili se ho vedle R. Tyr$ové Jan Koula, Jan Prousek,
Josef 8ima, Josef Klvaria, Teréza Novikova; z uisiho kroufku
R. Tyrdové vysla pak triumfalni Ceska chalupa na Zemské jubi-
lejni vystavé r. 1891, zfizeni »selské« siné v Nirodnim museu
na Viclavském namésti, krojové vystavy Leské v Glasgové, v Lon-
dyné¢, v PatiZi a v Chicagu, a také ve svém $kolském pésobeni
obracela R. Tyrfova jako feditelka i inspektorka bedlivou po-
zornost k lidovému vySivaéstvi a krajkafstvi. Jeji nejcennéjsi
prace o teském kroji a vy$ivani vychazely v Ceském Lidu Zi-
brtové, u jehoZ kolébky stala; kodifikace nally jeji rozsahlé na-
rodopisné i estetické védomosti v ufebnici Nauka o kroji (1913),
v pfiruéee Lidovy kroj v Cechach,na Moravé a ve Slezsku (1916)
a v pamatné propagatni piedmluvé ke knize Am. KoZminové
Svéraz (1921}, za vyvojem vkusu ponékud opoZdéné,ale spravné
postiehujici inspiraéni schopnost lidové ornamentiky, sice také
odvozené, aviak prece hodné dalsiho vyvoje v uméleckém pie-
tvofeni a Glelném vyuiiti.

Zdrava konservativnost a sklony tradi¢ni se projevovaly uRe-
naty Tyr$ové i v jejim dlouholetém dozoréim a poradnim piiso-
beni na Zenskych $kolach zprvu v Praze, pak na $kolach geskych
vibec. Proti Zenskému $kolstvi, pfipravujicimu na &innost vydé-
le¢nou, jeZ od dob Karoliny Svétlé mélo své sttedisko v Zenském
vyrobnim spolku, proti akademickému vzdélani Zen, pro které
Eliska Krasnohorska vybudovala gymnasium Minervino, stavéla
patricijka Renata Tyr$ova uéilisté, kde se divky pfipravuji pro
rodinu a domacnost, opatfujice si vedle obecného vzdélani prak-
tické dovednosti hlavné rukodélné; to sledovala jako inspektorka
méstské Vy$si divdi Skoly, jako dozorkyné, po dvé léta zatimni
feditelka Méstské pokratovaci $koly v Praze, posléze v letech 1907
aZ 1917 jako statni inspektorka Zenskych pokratovacich $kol pri-
myslovych &eskych a dilem i jihoslovanskych. KdyZ ve valce po-

14

209



210

¥4dala za pas do Svycar, stala se politicky podezfelou a &innost
jeji na $koléch nebyla rakouskému stitu jif vitina; z bélovlasé
vainé damy zplsobd vznelené odméfenych muiné promluvila
radikalni dcera Fiignerova. Tim horlivéji se mohla od roku 1917
vénovati Ceskému srdci, které s R. Svobodovou a Annou Podlip-
nou vyvolala v Zivot a kde se nefitastnila jenom praci organi-
satnich, ale i pfimé akce pomocné a rozd&lovaci: starosto prazd-
ninové pobyty chudych déti, péle o potiebné legionate, stravo-
vani studentstva atd. byly z valné &asti jeji zasluhou.

Kdy# r. 1924 byly slaveny sedmdesaté narozeniny Renaty Tyr-
$ové,bylo celym narodem uznano jeji zarovef representaéni jako
autoritativni postaveni mezi eskymi fenami, utvrzené také &len-
stvim ve vyboru Ustfedni Matice a Osvétového svazu, pak v Na-
rodni radé a uctivané opétovnymi projevy sokolskymi za slav-
nostnich pfilefitosti. Velky a krasny pamatnik, vydany Narodni
radou za redakce Fr. Taborského, jest toho trvalym vyrazem stej-
né jako pojeti jemné a monumentédlni podobizny jeji od Maxe
Svabinského mezi Hlavy znimé a neznamé. Zivotopisné vzpo-
minkovy spis o vlastnim choti, jim% Rendta TyrSova mohla jesté
doplniti svou rozko$nou knihu o Jindfichu Filignerovi, zlstava
pomnikem hrdiny jejiho srdce a jejtho osudu, jako dovedla umé-
lecko-mravni dilo vlastniho fivota vypracovati k jedineéné do-
konalosti pro ptiklad a povzbuzeni Ce$kam vékd budoucich. Zena
hrdinského rodu, v ném? silnou inteligenci provéazi mocnéj¥ viile,
kde zapal myslenky je znisoben mravni uvédomélosti, kde mo-
hutnd osobnost se sama stavi do slufeb nadosobni povinnosti,
hromadného diktatu velké chvile, potfeb naroda a domova, a
pravé tehdy, cele se oddavajic, roste nejvydatnéji. (1937)



BABUSKA CESKEHO SPIRITUALISMU

Pavlia Moudrad

VPRVNTM roce nafeho stoleti pfihlasila se mezi &eské be-
letristy Pavla Moudra nevelikou knifkou povidek, ¢rt, vzpomi-
nek i arabesek »Do rozmaru i do plale« a upoutala naraz jiskii-
vou vervou i hlubokou citovosti, s nimi% v prézach bystte styli-
sovanych se vyrovnavala sz skuteénosti proZivanou velmi bez-
prostiedné. Sbirku slovesnjych prvotin doplnila pozdéji dvéma
svazecky diivérnych pamétiv propracovaném staropraZském ram-
ci, »Rok détstvi« a »Do diveich let«, a opétné ziskavalo si $viiné
jeji pero zalibu a Glast; v proteplenych interieurech z Nového
mésta prazského na rozhrani Sedesatych a sedmdeséatych let sle-
doval tu jemny bystrozrak dufevédny krok za krokem riist détské
a divii bytosti a pfi tom na okraj autobiografického vypravo-
vani zakresloval s uméleckou jistotou typické postavitky a pH-
znafné situace ze staroprazského malosvéta.

Ale beletristicka draha, pro niZ méla nepopérnou vlohu a slus-
nou vyrazovou kulturu, Pavly Moudré neuspokojila, a také pre-
kladatelska Cinnost, ktera ji uvedla ve styk s duchy vyse Carly-
lovy a Lavrovovy, nestalila my$lenkové ctiZddosti hloubavé a
dimysiné spisovatelky. Mluvim-li viak na tomto misté o ctiza-
dosti, jest to ne-li nepfipadné, tedy dozajista nepfesné; kruté ne-
vyzpytny Zivot, jehoZ dravé vili se Pavla Moudr4 vidy s oprav-
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dovosti spolu Zenskou i uméleckou nadobro vzdavala a jeho%
viny neusetfily ji Zadného uskali a #adné pisiny, naudil ji tak
vainému hodnoceni véci lidskych i boZskych, Ze si osvojila od-
pirati si vie, co by dufe nepovznaselo k nejvy$§im moZnostem
fivota my$lenkového — i samo uméni slovesné prohralo v této
ulechtilé pfi.

I pozerujeme od let u¥ pFedvéletnych Pavlu Moudrou v po-
piedi onoho ruchu, jenZ viestranné sméfuje ke zduchovnéni a
umravnéni narodniho bytu ¢eského. Utastni se hnuti theosofic-

¥ive

kého, které dikladnéj$im a védeltéj3im studiem dulevnich jevii
a pronikavéjsi znalosti srovnivacich déjin naboZenskych mini na-
hraditi povrchni naivnosti lidového spiritismu. Propaguje u nés
znalost indické filosofie, jeZ se ji pravem jevi pravzorem veske-
rého my$leni mystického a zaroven nejhlub$i inspiraci pro etic-
kou kulturu. P¥iklani se s porozumé&nim k novym etapim doma-
ciho i zahranilniho protestantstvi, sméfujicim k pferozeni kazdé
individuality a k jejimu bytostnému spojeni s Bohem. JeZto jest
osobnosti po vytce praktickou, nevyhyba se ani oném proudiim,
které nové pojeti svéta proméfiuji v prakticky &in, a zvla§té houti
mirové, propaganda protialkoholicka, ochrana zvifat nachézeji
v ni horlivé mluvi.

Doslova mluvdi, nebof Pavia Moudra se zvladtni oblibou vy-
stupuje na fefnidté, aby s krasnou chnivosti nestarnouciho srdce
zdtivodilovala, §iFila, hajila své zésady. Jeji pfednasky jsou vzor-
nym pfikladem laickych kazdni: mluvéi i posluchali spiati jsou
vnitfni nazorovou i citovu jednotou, kterd jest podminkou Zivé
viry; mySlenku, rozvijenou v zalibné §if, proraZejf a objastiuji
piiklady z déjin i ze Zivota; naléhavé slovo, nadané jasnou pfe-
svédivosti, neobraci se pouze k rozumu a k ndzoru, nybr# pfe-
dev8im ke svédomi a k vili.

Nen{ to véru neosobné fanatickd mluvéi prakticky pfisttiZe-
nych idealt z rodu laickych kazatelek a socialistickych Felnic,



kdo si zde dobyvi zijmu a sympatii, a to dfive citovych nei
intelektualnich. Ocitime se ve vlahém ovzduli velmi tempera-
mentn{, velmi opravdové, velmi srdeéné Zenské bytosti, ktera z ka3-
dé moralni a vefejné otazky dovede ptedeviim vybaviti onu stran-
ku, jeZ jest zdleZitosti Zenského srdce a Zenského osudu. V tom
se Pavla Moudra tolik podoba svym proslulym sestram na Severu,
Ellené Keyové nebo Kariné Michailisové, které si umély za fel-
ni3té ziskati celou Evropu. Sdili se s nimi jefté o jednu neodo-
latelnou pfednost. Poslouchame a &teme-li tyto ctihodné pani,
neuvédomujeme si vibec, Ze se stykame se starymi ddmami, ma-
jicimi Zivot za sebou: jejich Zenstvi, citové stale Zivé, dovedlo
si zachovati tolik z divéi gracie, tolik z jasné dobrnty mladé pani,
tolik — a to jest paradox u bezdétnych Zen! — z laskavé moud-
rosti matetské, Ze se od toho bezmocné odraii zloba a zkaza let.

Myslitelsky zdjem Pavly Moudré ptesahuje ovem daleko jeji
ideovou tvofivost, takZe nezbyva ji nez eklekticky a synkretistic-
ky pFijimati a skladati prvky z rznych soustav spiritualistickych.
Pii tom osvédluje stejné rozsahly rozhled jako jemny takt, ktery
ji chrani,aby neulpivala na dobrodruZnych a malichernych smés-
nostech, hyzdicich Sarlatdnsky pestrymi cary rizné nauky okult-
ni; vnika pod povrch citd i dogmat, takZe dovede zachraniti jadro
nejrozmanitéjSich soustav duchovnich od indického my$leni a%
po naplf evangelia, od mystiky stfedovéké cirkve po sufismus
mohamedénsky, od ideového asili tajnych bratrstev na sklonku
renesance az po velmi plodné a hodnotné poznatky psychického
zkoumani amerického. Ano, ozyvaji se u ni — a u feny {&inici
propagandu jest to dvojnasob pozoruhodné — nibéhy k oprav-
dovému kriticismu, tak na pf. 1i$i-li spravné mystiku od mlha-
vého mysticismu, nebo odsuzuje-li planou askesi, ktera jest li-
biistkou, sebeklamem, mechanismem. Leckde, bohuZel, potucha
tento kriticky smysl a rozohnénd felnice dava se sama strhovati
duchovni vili osobnosti neb $kol, které na cesté za nejvy$$im
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poznanim zbloudily a sviij blud pak tvrdo$ijné prohlasovaly za
bo#skou jistotu; tak nedovedl bych nikterak souhlasitis jejim na-
d¥enim pro Cornelia Agrippu neb Bratrstvo riiZe a kiiZe, u nich
dekorativni sebeopojeni nadobro zastfelo jasnost mystického po-
hledu. A rozhodné bych nevidél mystiky viude tam, kde ji vE&ti
Pavla Moudra: omezim-li se na pfiklady feské — a to jest zv1ast-
nf cti jejich knifné vydavanych pfednidek, fe znovu s laskou a
opravdovosti tak vrouci pfihlédaji k déjinim naSeho mysleni —,
neprohlasil bych za mystika ani Cheléického ani Komenského,
ba rozpakoval bych se sem zatfaditi samého Julia Zeyera, ktery
po mystice sice touZil, aviak k jeji podstaté se nikdy nedopra-
coval, coZ sam sob& i pfateldm vyznaval. Zato nelze bez vdéd-
ného souhlasu prolitati strany, na nich? P. Moudrad osvétluje
mystické prvky i filiace v basnickém dile Bfezinov¥; i kdy? roz-
sahly my$lenkovy svét Biezindv ani zdaleka neni vylerpan té-
mito hledisky, ptece kolik zde dano plodnych podnéti pro kaZ-
dého, kdo chce porozuméti Biezinovu vesmiru, zbudovanému nad
na$i zemi geniovou tviréi silou ze staviva védeckych nauk, na-
boZenskych tuch a mystickych jistot mnohych dob, nirodt i genit!
Neni viak ani tfeba byti nespravedlivu k my§lenkovému sili
Pavly Moudré, skladajicimu v rozlehlou mosaiku theosofické a
mystické nazory plivodu nejrizné;jsiho, aby bylo jasno, Ze vlastni
vyznam jejich pfednalek spotiva vlastn€ jinde. Zminil jsem se
jiZ o praktickém sklonu bytosti Pavly Moudré i o tom, Ze jeji
Felnicky zapal rad asGispéchem burcuje sv€domi a jakoby ostru-
hami bod4 vili posluchald. A v tom jest nejhodnotnéjsi stranka
jejich élankd, které nikde nepfestavaji byti promluvami. Viecko
poznani jevi se na$i u§lechtilé theosofce vzpruhou k jednani; kBo-
hu a viibec ke viem vysokym principim dospivime netoliko na-
zorem a citem, nybrZ hlavné mravnim dilem a obrodnym ¢&inem;
sebevzne$enéjéi soustavy myslitelské nepomohou nam, jestliZe jich
214 hbned neménime v program osobniho zullechténi, tvofivé lasky,



G¢astného bratrstvi... jsme tu v téie oblasti praktického kies-
fanstvi, kterou na prvni misto stavéla feska reformace a v ni
rozbil také Otokar Bfezina svdj basnicky stan. Kdeito Pavla
Moudra jako uéitelka budi pochybnosti, namitky, ¢asem i od-
por, jako vychovatelka budi jen souhlas, dctu, nadSeni. Nemohl
jsem nevzpominati Elleny Keyové, velkého to pedagogického
srdce nejen naroda §védského, nybri vpravdé celé Evropy, kdyZ
ke mné z pfednafek Pavly Moudré horkym dechem vanulo vo-
lani po zduchovnéni Zivota, po evoluci dufe, po vnitini svobod¥
a kdyZ jsem si uvédomoval, Ze tato »ohiflova slova« tryskaji ze
soustavného a promy3leného Usili vychovavati cely zastup sdru-
Zeny spole¢nou touhou po vy3sich kontinich poznani i konani.
Jet laska ke tvorstvu i ke Stvofiteli provézena u babutky es-
kého spiritualismu vérou v duchovni obsah lidského Zivota a
v moZnost kazdého jednotlivce obsah ten prohloubiti a obohatiti.
Tot jeji ustfedni kulturni vira, ktera ji sttidavé ptivadi v bliz-
kost indického néboZenského my$leni i theosofie, mystiky kato-
lické i novoplatonismu a ktera ji neustale povzbuzuje, aby u Goe-
tha a Zeyera, v reformaéni &eské literatufe i v poesii narod-
niho obrozeni patrala po duchovnich prvcich, zarudujicich cenu
vnitiniho ¢lovéka. Neobejde se to sice bez leckterych romantic-
kych allur,mnohy zapleteny problém jest tu nasilné zjednodusen
a mnohd idea prosté zesentimentalisovéna, ale budi¥! Kdo by
alesponi v téchto podruinostech vykladu, ktery nikdy nechce byti
védeckym, neprominul vyborné piekladatelce Carlyla a Lavrova,
%e posud splaci dati romantice svého mladi, kdy nad div&imi
dulemi panovali Herder, Schiller, Karolina Svétla (a jeji mys-
lenkové o nic men$i sestra Sofie Podlipsk4, jak by Pavla Moudr4
sama spravedlivé dodala)? (1919)
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MADAME SANS GENE

Marie Laudovdi-Hoticovd

K VFHLASU pani Marie Laudové-HoFicové byla by jisté sta-
¢ila jiz umélecka draba ptredni heretky ze slavneho ¢inoherniho
souboru Nirodniho divadla pod F. A. Subertem. Mladistva Zena
teského novinate, jenZ se teprve probijel, nasadila celou svou
jedinelnou energii, aby dobyla pfedni éeské scény, podporovana
predeviim junonickou vznosnosti krasné postavy, podmanivou
hrou velkych oéi a koketnim Gsmévem drobfioutkych st a ockouz-
liv$i v8emocného Fr. L. Riegra i jeho vybéralného nohsleda F.
A. Suberta, roz§uméla na Néirodnim divadle své svidnické a
theatralni Yenstvi, v jehoZ honosné stilisovanych postojich, drak-
divé a zase patetické hte, skvélé eleganci s odvaZnymi vysttihy
uprostied krajek a brokatu se tolik libilo dobé BroZikevéa Vrch-
lického, i kdyZz kradsa vétdinou byla doprovazena tipytnym, kmi-
tavym a Sustivym frou-frou.

Marie Laudova-Hoficova, ve $kole spoluiatka Rifeny Svo-
bodové, neméla pranic spoleéného se svymi divadelnimi kole-
gynémi, ani s matriarchilni heroinou Ot. Sklendfovou-Malou,
ani s kralovnou duchovnich nadéji H. Kvapilovou, ani se strhu-
jici a temperamentnf trivialitou H. Benoniové, ani s monumen-
talitou pozemské prostoty M. Hiibnerové: viecko, vasen i dojeti,
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svliidnictvi i vzneenost si pfestilisovala do theatraliky, v jaké
méstanska spoletnost éeska vidéla ztélesnéni svych touZnych pied-
stav ¢ velkesvétské vznefenosti. Nebyly nahodou postavy Sar-
douovy a Sudermannovy, Magda, Fedora a hlavné Madame Sans
Géne, jejimi nejmilej$imi a nejpropracovanéj$imi tlohami; zde
Marie Laudova, ktera hrala, hrala, hrala, také Zfila, vitézila.

S nimi dobyla bouinych Gspéchd i na slovanskych divadlech
zahrani¢nich, zarovei ¥fastné konajic poslani propagaéni. Uka-
zovala se tu nejen skvélou heretkou, ale i Zenou znaéné spole-
tenské kultury, praktického rozhledu, %ivotni energie, kterd ne-
vyvracela, ale se zalibnym Gsmévem jako pomicku reklamy pfi-
jimala obestirajici ji amoureusni legendu, zaloZenou namnoze
jenom na invenci malodu$né a malomé&stsky praZské.

Mnohem zajimavéj$i viak ne# tato legenda jest Zivotni sku-
tetnost neohroZené, pracovité, resolutni Zeny, kterd nevitézila
jenom krasnyma oima, ale i nednavnyma rukama a nepotopila
se, kdyZ ji nepfiznivy proud chté] stihnouti do hlubin, i kdyZ ji
télesny uraz vyloutil pfedéasné z Narodniho divadla, sotva po-
¢ala ukazovati, e by i v Gloze stardich a starych dam byla vy-
bornou silou.

Ve vznosném postoji hrdinek Sardouovych a s barevnou pom-
pou vévodkyn a kraloven namalovanych §tétcem BroZikovym,
usmivajic se zaroven sebevédomé i roztomile, sestupovala salon-
ni heroina z plného jasu jevi§té Narodniho divadla do nemi-
losrdného piitmi vzpominek stale vice odmociiuiicich, v némZ
neodvratné dohasind sldva hercil, ktetf své dlohy definitivné
dohrali, zvla$té opustil-li dobovy vkus jejich mimicky a dekla-
madni sloh. Sestupovala tam s Gsmévem, nikoliv viak s resignaci.
To, temu se oddaly jeji kolegyné skoro vidy jako trpké nut-
nosti stafi a povolani, nemohlo uspokojiti energickou umélkyni
nejkrasnéjiich loktdl, jak byla pani Laudova s ironii nazvana.
Co by byla nale vybojna a cilevédoma madame sans géne dé-
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lala v nudném hereckém vyménku, Sperkovaném vzpominkami
a obtas kofenéném penéini nesnazi? Vidyt nemohla byti stara,
kdy% pocifovala tolik mladé sily v téle prufném ptes osudny
uraz v propadlisti, vidyf ptimo hofela iniciativnosti, pfimo dych-
tila po &innosti, pfimo potfebovala kolem sebe lidi, tikoly, ruch.
Nestatilo ji pofadati pfednatkové a recitalni velery, utiti mladé
divky v soukromé $kole divadelni, organisovati podpéirnou akci
mezi herci, ¢imZ vynikala jiZ za aktivity.

Na3la si nové dlohy: vdova po mladoleském redaktoru Hofi-
covi, za néj% obéas pohetové i v redakci zaskotila, zatoufila stati
se novinafkou; hledanad utitelka divadelniho dorostu ulofila si,
%e se stane profesorkou statni konservatofe. A co si pani Lau-
dova uminila, to oviem také vidy provedla. Sans géne a quand
mime, jak znély vyznaéné obraty jejiho slovniku. Svou vychov-
nou a konversaéni rubriku ve Venkové vedla pravidelng, ba stle
ji roziifovala, vstoupiv§i do trvalého styku se svym ¢tenaistvem
a pro né vytvofila i svou rozumnou pirutku spoletenské vy-
chovy. Na dramatické tkole konservatofe byla &lenem nad jiné
horlivym a protofe potinala od herecké abecedy, od vycviku
hlasu a artikulace hlasek, vykonala u svych adeptli mnoho uZi-
tetného. Jeji 3kolské velery mély nejen literarni program, ale
i pedagogicky smysl; byla to opravdu $kola, kde se mohlo obe-
censtvo nautiti, Ze herectvi neni bez prace, bez cviku, bez kazné.
Pani Laudova pracovala a zéfila pro své Gspéchy a kdyby jeji
télesny draz nebyl ji nutil k opétovnému 1ééeni, byla by se ci-
tila spokojena jako po velkych premiérach uprostied kvétin,
dard, potlesku, nadfeni.

Rikavalo se o ni, e v mladi vitézivala moci milostnou. Na
vrcholu sily vitézila praci. Na sklonku dni ukdzala se Zenou sta-
telnou. Ne kurtisina, ne vévodkyné, ne salonni dima: &eska
fena z lidu, ktera pracovitosti a energii dovedla pfelstit osud.

(1929—31)



KULTURNI POSLAN{ RUZENY SVOBODOVE

NOVOROCNI jitro, které rozestielo prvni mihavé tuchy své-
ho nesmélého a chladného svétla po kamenéjici tvaii RiZeny
Svobodové, vzalo na¥emu narodu nejen velkou basnitku sil-
ného melodického zdroje, nejen vzacnou mistryni eského slova,
broufeného rukou stejné nefinavnou jako umnou do nejjemnéj-
§ich hlati, nejen bohatou vypravétku jedineinych i typickych
osudi, proSedich ohném lisky i zocelujicim chladem bolesti,
nybr# vyrvalo navidy z nadeho stfedu tvaréi osobnost kulturni,
kterd ve své hrudi, neklidné a horouci, nesla podstatny kus na$i
narodni pfitomnosti, jejich snah a nadé&ji, uzkost{ a tuch, divér
a snu.

Pted &tvrtstoletim, kdy RiZena Svobodova, zanechavii za se-
bou lyricka 1éta mladych trudd a horeénych protestit, nachizela
lidsky i slovesné svoje osvobozené j4, tudilo jenom nékolik jejich
obdivovatelt a ptatel, fe v této mladistvé umélkyni sladkého po-
hledu do v&ci a pohrdlivého posklebku nad lidmi vyriista pfikiad-
na zosobnitelka nového Zenského typu, ktery pravé tehdy doby-
val i u nas srdci a svéta. Ale pak, kdy? jeji experimentujici ro-
many, stiidajici se s knihami novel dokonalosti chvilemi a% kla-
sické, zabiraly stale Sir§i okruhy spolelenské skutetnosti, kdyz
v jejich svitivém ovzdu$i, misicim a% paradoxné kofenny dech
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ptirody se sloZitymi vlinémi rafinovanych kosmopoli, houstly za-
stupy postav dobové ptiznaénych a tvafi rozrytych problémy sou-
tasného evropanstvi, kdy¥ tato dila zasahovala do podstatnych
otazek svédomi{ mravniho i uméleckého, stavalo se obecné pa-
trnym jeji videi postaveni v Ceské kultufe slovesné. Obdobou
k velikym lyriklim tak zvané generace devadesatych let a na-
mnoze rovnocenné s nimi dozravalo v této spisovatelce ingenium
epické, jemuZ basnické tvoteni bylo zadrovefi soudem starého své-
ta i Gsilim o zbudovani nové, vy$§i skutenosti. Tento vyvojovy
patos RiZzeny Svobodové postupné silil a nabyval obecnéjii db-
saZnosti, Dnes jiZ tu$ime, co plné zdirazni a vyloZi teprve déje-
pisec nafeho narednitho osvobozeni, %e stejné jako olistny kriti-
cism Macharfiv, jako mesidiska tucha Sovova, jako svétlé evan-
gelium vesmérncho sbratfeni, hlasané Otokarem Bfezinou nebo
jako Saldiv piikaz tviircovy pectivosti v uméni, také radostné
poselstvi o lasce spasitelce a tvotitelce, které se stile vraci ve
zralych knihach RiZeny Svobodové, znamenalo &ast priipravy
k nové nérodni budoucnosti. Nebylo potiebi ani velkych dobro-
&nnych a narodné ozdravnych akci za poslednich let valeinych,
které RiiZenu Svobodovou uéinily po pravu obecné popularni a
v nichZ jeji Glastna ruka posypala kvétinami a chlebem stezky
nejuboZiim z ubohych mezi nami, aby vysvitlo, Ze jeji Zivotni
dilo jest daleko vice ne? pouha krasnd literatura a ufita estetika.

Kolik étenafek $lo si do jejich knih, nadanych bohaté napi-
navou fabulaci, jen pro zdbavu, a nalezlo v nich popud k mrav-
nimu sebezpytu a k etickému vyvoji! Kolik dusi, roztouZenych po
zapomenuti a rozptyleni pod $umivou korunou jeji obrazné epi-
ky, ptissilo se tam ke studni hlub%iho poznéni pravych Zivotnich
sil a vstavalo osvéZeno &irym proudem, ktery slove vira ve smysl
Fivota! Kolika srdcim okoralym v drsné $kole uZitkafského dne
ptipomenula, e také laska jest skutednosti, také obéf slozkou
pokroku, také milosrdenstvi vzpruhou v d&jinach lidského rodu!



RizZena Svobodova nikdy se neobavala tendenénosti v uméni, ba
sloufila ji védomé a skoro programaticky: od prvnich jejich knih,
kde se mravni vile projevuje jako vzruiené obvinéni, a% po jeji
posledni dila, v nich nabyva jasné podoby piimého piikazu, lze
u ni sledovati, jak eticky hlas dere se na povrch, jak mu nestali
pouhé zhutnéni v kladné postavé a v déjové logice, jak ldme
umélou formu piisné vécného vypravovani a klidné spolclenské
malby, — snad pouze Karolina Svétla projevovala mezi naSimi
velkymi romanopisci podobné vysoky stupefi zaujeti mravné vy-
chovného.

Na RiiZené Svobodové se znovu osvEdéil vyznalny rys kultur-
niho rozvoje v nalem narodé, kterak Zena basnitka v kadé ge-
neraci doplfiuje svym ryze fenskym podilem vzdélanostni a mrav-
ni dilo muzskych druhf. Dod4va mu lahody a zafe, vyvaZuje jeho
jednostrannou strohost a dopom#ha tak narodu v uréitém Zivot-
nim tseku k Zddouci harmonii. To plati o BoZené N&mcové jako
o Karoliné Svétlé, o Elifce Krasnohorské jako o Teréze Nova-
kové a zistane vidy chloubou na$ich duchovnich déjin, v nich¥
nikoliv ndhodou dovriené uvolnéni politické znamenalo hned také
osvobozeni a zrovnopravnéni Yenino. Takovy tkol ptipadl v ana-
lytickém a kritickém pokoleni devadesatych let RiZené Svobo-
dové, a sotva si jej uvédomila, oddala se mu s ptikladnou oprav-
dovosti. Tento smys! mladistvého jejiho tvefeni unikal zprvu je-
jim ¢tenatkdm a posuzovatelim. Zenské postavy prvnich jejich
knih zdaly se bud pfili§ zipornymi ve svém bolestném, hnév-
ném a trpkém individualismu, ktery pohrdal skuteénosti, kon-
frontoval ji se svymi hrdymi ilusemi, nebo p¥ili§ rafinovanymi,
kde pro své smysly, vybroufené uménim a snem, budovaly si
jiny svét, dotista odli¥ny od primérné reality okolni. Ale takto
mohl pohliZeti na né pouze ten, kdo si neuvédomil, ¥e zde vy-
stupuje zcela novy, mlady a bohaty typ Zensky, ktery se hlasi
o utast v kulturnim %ivot& &eském a chce pievziti kus odpovéd-
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nosti pti jeho tvofeni; musil nejprve straviti v sobé vlastni svij
dym, nez mohl vzplanouti istym svitivym plamenem a musil
probojovati nejdfive své interni a intimni boje, ne¥ se citil dosti
silnym, aby vstoupil do obecného mravniho zépasu. Jako obje-
vitelka a spolubudovatelka tohoto nového kulturnithe ¥enského
typu v Cechach zachova si RiZena Svobodovéa vidy Eestné misto
v dé&jinach nadi duchovn{ osvéty a bude tam uvadéna po boku
své pfitelkyné, Hany Kvapilové, je? timto typem nové feny jako
#ivoucim svétlem naplnila prostory Narodniho divadla.
Soutasné s timto typem nové ¥eny — dosti dlouho platilo o ném
jakési zdZeni: typ nové divky,stojici je¥té pfed branami Poznani
— zajimal RéZenu Svobodovou typ jiny, rovné€? neznidmy, ano
podezirany a pomiouvany v Cechach: typ ¢lovéka estetického.
Ze se jim zabyvala s takovou naléhavosti, svéd¥i o jeji snaze po
rovnovaze: bytost tak vyznatného zaloZeni etického citila, Ze te-
prve estetickd kultura miiZe zajistiti zaokrouhlenou dplnost jeji
hledajici mysli. Jeji pokoleni neviedné roziitilo estetickou vni-
mavost teského ducha, zkosmopolitisovalo a zevropitilo jej jesté
vét$i mérou nez generace Vrchlického, dalo mu novou zvidavost
a novou uméleckou Zizen a pfedeviim vychovalo jej vytvarnicky.
Odlesky tohoto pfevratu najdou se zvlaité ve slohovém vyrazu
mladsi literatury, v rdzovitosti a barvitosti jeji véty, ve smyslné
hutnosti jeji metafory, ve sklonech krajindiskych. RiZenu Svo-
bodovou, ktera ptede viemi nalimi prosaiky méla netoliko vy-
tvarné oko, ale i vytvarné vzdélani, kterd vedle primitivisty Vi-
1éma Mritika ovladala s nejvét$i bravurou impresionism v ¢eské
prose a k ni%, jako kdysi k Juliu Zeyerovi, mluvilo divérnym
jazykem také uméni staré, zasihl tento obrat nejmocnéji, Ale
toto vytvarné estétstvi, provazené kultem nadhery, spolefenské
vybroudenosti, ano né€kdy i rodové vylucnosti, se ji zménilo pfece
nakonec zase v mravni problém. Estét, tento piezraly, jemny a
zahotkly plod na stromé kultury, pouta ji jako zvlastni eticky



typ, jemu? celé zaloZeni pfinadi vedle rozkose také dtrapy, ply-
nouci ze ztraty pevnych kofend a Zivotni jistoty. RiZena Svo-
bodova rozebird jeho tragiku a hleda z ni vychodisko.

Takto vnika do jejiho basnického dila ¢im déale tim silnéji tou-
ha po zakotveni v pidé¢ domova, po splynuti s plemenem a jeho
prostou fivotnosti, po objeti s pfirodou. Studium lidu a kraje ve
vychodnich oblastech naieho kmene, zvla§té na Vala$sku a na
Slovensku, Zivy zdjem pro tradi¢ni vytvory lidové, pro pohadku,
narodni pisesi a legendu, pronikavy vztah k mluvnimu bohatstvi
rodného jazyka pomahaji ji na této cesté k oprosténi, ktera ji
nebyla ani snadna ani rychla. Zase se tu projevila jeji bytostna
touha po rovnovaze, vyplyvajici snad jiZ z povahového sporu
zdédénych rysii oteckych a matefskych: RiZena Svobodova na-
lezela od narozeni spiSe k patetickému, sentimentalnimu typu Ka-
roliny Svétlé a vychovavala se postupem let k typu BoZeny Ném-
cové, naivnimu, bezprosttednimu, Zijicimu s piirodou ve shodé,
jak jej za détskych let vidala pfed sebou v jasné a slunné po-
stavé otcové. Ziti s piirodou ve shodé a stykati se s ni sestersky
— tof vid¢i heslo RiZeny Svobodové z pozdéjsich jejich let,kdy
hory a lesy, kvetouci mytiny a zrajici role se stavaji oblibenym
pozadim jejich praci, utvofenych namnoze v rytmu a podle lo-
giky lidovych tradic. I tento ndvrat k piirodg, k lidu a k padé
znamena kulturni &in, pfesahujici pouhd kriteria literarni.

Spada u RiZeny Svobodové do doby, kdy se jiZ docela zdvihly
mlhy zahalujici svét jeji mladosti, kdy Gplné zkladnél a zjasnil
se Gstiedni Zensky typ, ovladajici jeji tvofeni romdnové. Hleda-
jici, trpici a protestujici divka, kterd travila z nehmotného chle-
ba ilusi, ustoupila u ni dosti zahy Zené vyspélé, zralé netoliko
manzelstvim a matefstvim, nybr? hlavné pozndnim labyrinté vas-
né, chtile, sebeklamu a marné rozkose; byla doba, kdy jeji no-
vely rady se zabyvaly témito bludi$ti a zkoudkami Zenstvi mo-
derniho. Ale jeji hrdinky tam nezabloudily: dobry, miady, teply
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biih unéel jeji Ariadny z opulténého ostrova, kde lkaly nad zkla-
manim. Optimismem lasky schopné vyvoje,evangeliem slitovani,
neskladajiciho ruce v klin, vlidnym tsmévem né&hy k ditéti kon&i
se jeji posledni skladby erotické, exponované namnoze chmurné
a pochybovaing jako vérné obrazy krisi lasky a manZelstvi ve
svét®, v numZ pohlavi pozbyla vzijemné dcty a dbvéry. Silnéji
ne? cokoliv jiného zazniva tu ton lasky k ditéti, zachovavateli Zi-
votni dlvéry, zprosttedkovateli mravniho vyvoje, k ditéti, vi&i
nému? se spoletnost prohfedila namnoze pted narezenim a je-
muZ nedopiala Zadnych prav v celé své soustavé zakoni a opa-
tfent.

Bylo dozajista mimo naddni RiiZeny Svobodové, Ze tento jeji
hlas viry v ddstojnost lasky jako linitele vyvojového a péle
o dit¢ jako nositele bofiho zdkona na zemi zaznél nejnaléha-
véji v dobg, kdy svétova valka rozvratila viecky vztahy mravni
a zvlasté rodinné; ale co% nebylo toto evropské krveproliti pou-
hym disledkem starého svéta, jehoZ choroby i Rifena Svobodova
analysovala a v nichZ jeji mravni patos hledalo 1ékd? Dé&jiny
daly i jejim slovim nejmohutnéjii pozadi, jako je daly tolika
sloviim a vyzvam naich kulturnich mysliteld. Ale RiZena Svo-
bodova se nespokojila timto dostiutinénim a domyslela jeSté
déle, aZ nalezla i vefejnou, zevni formu pro své Gsili mravné ob-
rodné: ziistala nam sice vytrvala ptetvafitelka svych romanovych
skladeb dluZna posledni definitivni formu svého nejvétiiho ro-
manu, ale v »Ceském srdci« vytvotila ve velkém slohu nelite-
rarni roman délné lasky a pomocné néhy pro tisice trpicich a
&ekajicich na pomoc. (1920)



Poznamky vydavatelské






Arne Novik, saim syn vyznamné Eeské spisovatelky, mél odevidy zvlale
vyrazny zdjem o osobnost Yeny-tviirkyné v kultute nirodni i svétové. Svétice,
basnitka, umélkynd, myslitclka, mravni & socidlni obroditelka, ncbyla mu
jen jménem, jez je historicky zafadovéno a hodnoceno stejné jako jméno
tviirce-muze; hledal vidy typické rysy Zenské, ten zvlaltni piizvuk dila,
ktery stcjné jako v individudlnim poslani fcny v Zivotd muZové ma sviyj
specificky vliv na utvafeni obecného kulturniho védomi, na jcho zjemfiu-
jici vychovu. Zikladem tohoto ziajmu je Novakove vysoké ponéti o dkolu
Zeny ve spolelnosti, o jejim plsobeni duchovné a mravn& zichovném i oh-
rodném, o jejim poslani, jeZ za nejrozmanitéjdich okolnosti a pod rozma-
nitymi formami zlstava vidy jen tim jedinym: ¢inem lasky, hrdinstvim
obéti, zmnoZenim Zivota. Neni jasnéjiiho dokumentu pro tento zvlaitni
divérny zajem Novakiv neZ pravé tato kniha, ktera, vydana po prvé v r.
1918, obsahuje jiz i dvé stati jinocha sotva dvacetiletého, nejranéjdi to véci
vibec, které kdy Arne Novidk pojal do kniiniho souboru — a do které mi-
feme sourodé zatadit i stati ze samého konce Zivota. Viechno ostatni, co
Ize o tomto zvlaitnim rysu Novéakova historického zdjmu povédét, je vy-
slovné obsafeno v téchto statich ptimo.

Aby tento svazek nepfestal na pouhém ptetisku piivodniho vydani Podo-
bizen Zen, bylo piivodnich tfinact studii, oznalenych zde jako I. oddil, roz-
mnozeno o II. oddil, &itajici devét stati vzniklych b&hem poslednich let.

Toto rozdifeni svazku bylo oviem vedeno snahou, vyhledat nebo nejnutnéj3i
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redakei potidit vskutku podobrzny, t j. studie zachycujici pFedeviim
tvak, lidsky Gdél a lidské phsobeni, osudovy i pracovni rytmus tviirkys; po-
dobizny Zen, vyvozujici z lidskych i uméleckych rysd studovanych osob-
nostf individudlni i obecnou povahu jejich Zenstvi. Mnohé z osobnosti za-
chycenych v téchto dopliicich — a jsou to ji% napofad jen osobnosti ndrodni
kultury &eské — nejsou zde oviem prostudoviny a zviaieny s konetnou plat-
nosti literarné historického a kritického soudu, Tak na pf. Réfena Svobo-
dovd, tak Elitka Krasnohorskd. Studie o nich, které maji povahu konelného
literarng kritického soudu (a vzniklé té% v poslednich letech Novakova %i-
vota), byly jiz Arnem Novikem urleny pro piipravovanou kniku studii a
podobizen »Ceské hlavy z povzdili«; tam také budou zatadény. Jiné vy-
znamné postavy, jako B.Benedovd, A. M. Tilschova, R. Jesenskd a j., o nichz
psal Novak nékelikrat, nejsou tu zastoupeny z toho divodu, ¥e &lanky o nich
mély spi§ povahu literdrné kritickou; takové rozbory literarng kritické p¥inese
svazek kritickych stati a releratd.

Ctenati bude na prvy pohled patrny jisty vnéjdi rozdil mezi oddilem I. a
I1. Pivodni podobizny jsou znaind rozsdhlejdi a podrobnéjsi ne? podobizny
zafadéné nové, Arcif je zde i rozdil skladebny. Tyto rozdily plynou i z riz-
ného poslanf, s jakym byly studic psiny a z prostfedi, v ném? byly publi-
kovany. Z piivodnich tfindcti stati plnych osm napsal Arne Novak pro re-
vui Zensky svét, kterou zalozila a v letech 1897—1907 tidila jeho matka
Teréza Novikova. Studie o basnich B. Némcové byla psina pro pamétnik
B. N. studie o »Skaldkovi« K. Svétlé pro sbornik filologicky, »literarni
drobnokresba Fr. Stranecké pro Literarni listy, a jen jedind z nich, staf
o »Aurofe Leigh« byla napsana pro denni list (pro kniZni vydani pak byla
znatné roziifena). Zato stati nové vznikly vesmés z ¢ldnkd a sloupkd novi-
natskych, publikovanych vétdinou v Lidovych novindch. Proto na misto po-
zvolného, aZ epicky oblirného lileni portretnich rysf, podepiraného zalasté
dobovym vykladem, nastupuje strufnost a zhudtnost, zkratka a mnohdy
jen duchaplni nardtka. Vnitfni zameéteni autorovo, rozumevé i citové cha-
pani predmétu, lidskd vroucnost, tyto nejvlastn#j$i rysy Novakovych »po-
dobizen Zen«, jsou v obou oddilech podle méhe citu stejné a tvofi z nich
knihu vnitfné veskrze jednotnou,



Myilenka na knifni vyddni »Podobizen Zcn« vznikla v Arnu Novikovi
na podzim 1916 a nakladate! Fr. Borovy ji okam?itl ptijal. V lednu a
v unoru 1917 opsal, zrevidoval a picpracoval Novak vétiinu stati piicha-
zcjicich v dvahu, pfi ¢em? jen studie o »Skaldkovi« a obé studic o Teréze
Novikové pieily do knihy beze zmény. Nazev knihy, jak v pfedmluve uvidi
sam autor, je vzat podle Sainte-Beuvovych »Portraits de femmes«, Kniha

vysla v Praze v kvétnu 1918 a toto je jeji druhé vydani V.R.

*

KRALOVNA RADEGUNDA
Napsano v zafi 1907 a pod nizvem »Svati krilovna Radgunda« s pod-
titulem »Rozluiténé fresko sedmého stolcti« otisténo v Zenském svité 11,

173—174. — Na potatku minény fresky Puvise de Chavannes v sini pafii-
ského Pantheonu.

KATERINA SIENSKA, SVETICE A HRDINKA

Napsino roku 1903 a ofi¥téno v Zenském svété 7, 129—130, 142—143,
168--170.

ANNA Z ROZMBERKA

Napsano r. 1902 a otiiténo v Zenském svétd 7, 1—2 pod tym} ndzvem
a téméf tymi podtitulem (»...ryty do dFeva k potéSeni viem dobrym a
kesfanskym du$im«) jako zde.

HENRIETTA HERZOVA

Napséno r. 1905 a oti§téno v Zenském svét¢ 9, 3—5 s podtitulem »Li-
terarn{ perokresba«.

CHARLOTTA STIEGLITZOVA

Napsano r. 1905 a otidténo v Zenském svété 9, 191.—194 s podtitulem
»Literarni perokresba«.
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»AURORA LEIGH« ELISKY BARRETTOVE-BROWNINGOVE
Napsdno v srpnu 1911 a otiiténo v Narodnich listech 6. VIIL. 1911 pod

nazvem »Aurora Leigh«, Pro knihu znatné roziifeno.

BASNE BOZENY NEMCOVE
Napsane v dubnu 1912 a oti$téno v pamitniku »Bo%ena Némcova. Sbor-

nik stati o jejim Zivoté a dile.« Sole, Praha. Pro knihu ponékud rozifeno.

»SKALAK« KAROLINY SVETLE
Napsano v prosinci 1913 a po Novém roce 1914 a otidténo ve Shorniku
filologickém 4, 190—206, vy§lo té# jako zvladtni otisk. Do knihy predlo beze

zmény.

BERTA MUHLSTEINOVA
Napsano r. 1898, Zdali a kde bylo otiiténo. nepodatilo se dosud zjistit.

FRANTISKA STRANECKA
Napsdno r. 1898 a otiiténo v Literarnich listech 20, 1—3. 27—28 s pod-

titulem »Literarni drobnokresba«.

CESSTVI TEREZY NOVAKOVE

Napsaro v ervenci 1916 a otidténo v Kalendafi pani a divek geskych
na rok 1917. Do knihy pieSlo beze zmény. Pojato téz do knitky »O Teréze
Novikové« (str. 9—28), Lukavsky, Ceska Tiebova 1930,

TEREZA NOVAKOVA A CECHY VYCHODNI

Napsano v dubnu 1916 a otisténo v Zenském svété 20, 189—195 s pod-
titulem »Pozndmky Zivotopisné«. Do knihy pfeilo beze zmény. Pojato téz do
knitky »O Teréze Novakové« (str. 24—38), Lukavsky, Ceskd Ttebova 1930.

HANA KVAPILOVA NA JEVISTI A V KNIZE

sy

Vzniklo kontaminaci tfi ¢lankd. Jeden nckrolog Hany Kvapilové napsin
v dubnu 1907 a otiitén v Piehledu 5. 537—5388, druhy, rovnéi z dubna 1907,



otistén v Zenském svétd 11. 89—91. Clanek »Pozlstalost Hany Kvapilovés,
napsany v dubnu 1908 jako referdt o knize »Literarni pozistalost H. K.«
Simalek, Praha 1907. byl oti$tén v Piehledu 6. 496—497, 502—503.

1L
LIDSKA TVAR BOZENY NEMCOVE V DOPISECH

Beze zmény pfetidtény feuilleton »Dopisy BoZeny Némcové« z Venkova
9. X. 1917, porovnany s referatem »Uméni dopisové« z Niroda 2, 10—I1.
Oboji psino jako referat o Vyboru z korespondence BoZeny Né&mcové, uspo-
tadaném Zdetikem Zihotem (Fr. Borovy, Praha 1917).

GENIUS SRDCE
Beze zmény pietidtény sloupek »Genius srdce« z Lidovych novin 14. V.
1933, napsany k 100. narozeninam Zofic Podlipské.

ELISKA KRASNOHORSKA

Kontaminovany dva &dnky. Zakladem je »Magistra in artibus« (sloupek
napsany u piileZitosti promoce E. Krasnohorské na testnou doktorku {ilosofic
na Ceské université Karlové), Lidové noviny 18. XI, 1922. K tomu jako za-

catek prvni odstavec z basnif¢ina nekrologu, Lidové noviny 27. XI. 1926.

ANIMA SOLA
Beze zmény pfetidtény sloupek »Anima sola« 2z Lidovych novin 24. 1L

1937, napsany k amrti Marie Kalajové.

MEZI ROMANTISMEM A REALISMEM
Zikladem je stejnojmenna studie ze shorniku »QO babusce. Na pamatku
pani Anny Lauermannové« (str. 103—106), Praha 1935, K tomu jako 1. od-

stavec pfipojen zaltatek nekrologu Felixe Tévera, Lidové noviny 17. VI 1932,

ZENA HRDINOVA

Kontaminace ti{ ¢lanké. Zakladem je nekrolog Renaty Tyrfové, Lidové

noviny 23. IL. 1937, doplnény nékolika vétami z ¢lanku »Dve& knihy pa-
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métni« {p¥ind¥ejicim relerdt o sborniku »Pani Renata TyrSova. Pamétnik
na polest jejich sedmdesatych narozenin«, Praha 1926), Lidové noviny 25.
XII. 1926. Prvni odstavec a titul vzat z jubilejniho sloupku k 70. narozeni-
nam R. Tyrfové, »Zena hrdinova«, Lidové noviny 3. VII. 1924, — Myslite-
lem na potitku stati mindn Carlyle.

BABUSKA CESKf:HO SPIRITUALISMU

Kontaminovany dva &ldnky. Zakladem je fcuilleton »Po cestach duchov-
niho tinu« (referdt o knize Pavly Moudré, »Vybor pfedndlek«, Videt 1919),
Venkov 11. I1. 1919, Ctvrty a posledni odstavec i titul jsou vsazeny z &lanku
»Béabutka &cského spiritualismu«, Prospekt 1, 4.

MADAME SANS GENE

Kontaminace dvou &lénkd: »Sedesaté narozeniny Maric Laudové-Hoki-
covée, Lidové noviny 16. VIIL 1929 a »Zenu statetnou kdo nalezne?«, Lidové
noviny 21. X. 1931.

KULTURNI POSLAN{ RUZENY SVOBODOVE
Feuilleton-nckrolog o Riizend Svobodové z Venkova 3. 1. 1920, z nihol
gkrtnut pouze piileitostny posledni odstavec.

%

Pfi bibliografickém znateni se ptidriuji zplsobu, jehof je soustavné po-
uZivdno v pfipravované Gpiné bibliografii Arna Novika, kterd mi u? v obta-
zich prokdzala pii tomto svazku neocenitelné sluiby. Prvni arabska &islice

za jménem Casopisu znall rotnik, daldi &slice stranky rofniku. U dennich

listh. oviem ponechdvam datum.
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DILO ARNA NOVAKA SV. IIL
Podobizny fen

Za redakce Dra Vaclava Rente vydala Novina,
Praha-Brno na podzim 1940. S obélkou a vaz-
bou E. Frinty a v dpravé F. J. Miillera vytiskla

Novina v Brné,



