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Z ostatnich popularisatorfi Zeskych déjin jsou vyznamnéjsi:

Emanuel Tonner (1829—1903), ptekladatel latinskych pra-
menil k &eskym déjindm ; romanopisec Josef Svdtek, Ferdinand
Schulz, vydavatel FrantiSek Dvorsky (o viech viz vyse), pak
politik a statistik Karel Addmek (* 1840) ; z popularisatorii déjin
cizich gymnasijni feditel Vdclav KrfZek (1833—1881) spisovatel
ucebnic déjepisunych.

Soustavny a kriticky ptehled Ceské prdce déjepisecké
od roku 1848. podal Josef Pekaf v oddilu I. b) ,Déjepisectvi*
v ,Pamitnfku na oslavu padesitiletého jubilea Frantiska Jo-
sefa 1.4, k némuZ ptistupuji kratdf stati o historickych védich
pomocnych ; tof hlavni pramen naSeho ndstinu.

3. Doba pritomna.

Povaha doby. Literatura doby pFitomné, kterou podi-
tame zhruba od Hélkovy smrti r. 1874, aZ do dnesnich dnii,
spoéivd na zikladech poloZenych Hélkem a Nerudou a jejich
literdrnimi a v&deckymi vrstevniky. Mladsl pokoleni, hidsici
se od sedmdesdtych let o podil v literatufe, ptifadovala se
organicky k nim, uéastnice se v tych fasopisech i sbirkdch,
zachovavajice s nim osobni pfatelské styky, zejména pak po-
kralujice v ideovém i uméleckém sméru jejich. Dufevni a lite-
rdrni vyvoj ‘generace Hilkovy a Nerudovy Hzen byl dvéma
protilehlymi principy, iejichz polarita, spor a kone¢né vzi-
jemné vyrovnani znamend viastni ideové drama této literdrni
generace. Principy témi jsou na jedné strané literdrni kosmo-
politism, ra druhé strané smér viastenecko-tradiénf, pFimyka-
fict se jednak k poesii lidové, jednak &erpajicf podnéty ze
gtariiho basnictvi pfedbfeznového, dilem { z literatur slovan-
skych. Oba tyto proudy jdou od sedmdesitych let vedle sebe
i proti sobg, kdeZto v generaci seskupené kolem ,Majli« §ly
spiSe tasové za sebou, na pi. u Nerudy a u Svétlé.

Nyni stojf na jedné stran& t. zv. 3kola ndrodni: pfimyki
se k rodné pdé a k domdci tradici literdrnimi ndméty a 14t-
kami, obraci se se zdlibou k vlastenecké minulosti, mé Z¥ivy
zdjem pro vefejné boje kulturni smahy nérodfi slevanskych,

divky a autorka divéiho almanachu ,Nezabudky“ (1859).
Viz o of Karol. Svétlé ,Z literdrnfho soukromi* a monografii
E. Jelinka (1894). ’
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béfe podnéty z politického Zivota narodniho, propijéujic se
obtas i za mluvel tendenc{ stitopravnich, jazykové emancipa&-
nich, lidové demokratickych. Tato t. zv. §kola nérodni jde
ruku v ruce s aktivnim Zivotem politickym 70. a 80. let, jejZ
zahdjila mladoleskd strana v protikladé k staroteské passivai
opposici. Jestlize Hdlek a Neruda byli srostlf s poéatky mlado-
Ceského hnutl, souviseli nyni zdstupci t. zv. ndrodni Skoly
s jeho nejvétsim rozmachem v 70. a 80. létech: Svat. Cech a
El. Kridsnohorské ndleZeji k pozdéj$im ,Nirodn m Listim* pravé
jako ). Neruda a V. Hilek k jejich po¢dtkiim. V t&chto snahich
jazykovych, panslavistickych, historicky tradicionalistickych
setkdvali se vlastenecko-nirodnf bdsnfci se svymi pfedchiidci
z doby buditelsko-romantické a mnozi naplnili novéjsi formy
bdsnick¢, piedevsiin verSové titvary byronské, starym obsahem
ideovym, &inice zmodernisovanim tendence na pf. diislednéjsim
demokratismem, odvarnéjsi svobodomysinosti, pokrokovéjsim
liberalismem tstupky dobé nové. (Takmozno Sv. Cecha, pfedniho
predstavitele této skoly, nazvati Kollirovskym byronistou.)

Jini z této skupiny ptevzali i umélecky princip vlaste-
necké romantiky a po stopdch Celakovského i Erbena ptilnuli
co.nejtésnéji k pisni a k ballade lidové, tak na pf. J. V. Slddek
a L. Quis. S nimi co nejuZeji souviseji ti novellisté, ktefi po-
stupujice cestou nastoupenou od B. Némcové v podrobném
studiu lidového Zivota, v pfesném okreslovdni jeho forem, ve
vroucim vmysleni se do jeho duchovnich ndzori celkem ne-
uvédomadle, ale velmi vydatné piipravovali cestu literdrnimu
realismu.

Jind vétev t. zv. ndrodni $koly ptiklonila se k viastenecké
historii, pokradujic tim vlastné na drdze zapotaté V. KI. Klic-
perou, J. K. Tylem, J. J. Markem. Leé k stardimu romantickému
nadienf pro rytifsky stfedovék, k citovémn kultu minulosti ni-
rodni, k zdpalu pro prava jazykové pfistoupily tu motivy nové.
Jiz histori€ti novellisté doby Nerudovy (viz str. 305.) vynikli
vroucl tctou k dobd husitské, bratrské a pob&lohorské a ta
postupné se zvyovala hlubsim védeckym pozninim t&chto ve-
likych period, svobodomysingjsim ndzorem na déjiny, aZ v osobé
V. Benede Ttebizského kuitus tem dodel vrcholu. Jeito pak
k studiu nirodnich d&jin politickych ptistupovalo vidy vétdj
mérou i poznini na$f minulosti kulturni, obohacovala a pro-
hiubovala se &eskd novellistika dZjepisnd také v tomto sméru
2 dospila, kdyz u%ila i ethnografického studia za vitanou po-
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miicku, az k archaisticky vérnym evokacim minulosti vérnym
az do detailfi, k cemuz p&knym, a¢ skrovnym ndbZhem bylo
archaistick¢ zbarvovini Feli; Al. Jirdsek, Z. Winter znali
vrchol tohoto sinéru. Také tato skupina historickych novebllistd
dospéla naznadenou cestou v bezprostfedni blizkost realismu.

Skola kosmopoliticka byla protivahou ke skupiné basnikd
narodnfch. Kosmopolitism nebyl v &eském pisemnictvi novinkou:
jiz K. H. Mdcha uvedl jej k ndm poeticky, V. B. Nebesky a
K. Sabina theoreticky, J. Neruda a V. Hilek vstoupili do litera-
tury hlu¢né pod jeho praporem a byronovci tvofi celou obec
v nasem basnictvi. Le& u viech autorii tuto jmenovanych byt
kosmopolitism takfka priichodnim stadiem k individuelnimu
uméni nérodnimu; nyni vSak od doby ,Lumira“ a od pfevahy
J. Vrchlického a Jul. Zeyera v nasf poesii stal se kosmopoli-
tism, inspirovany takméf vylu&né kulturami romanskych a ger-
manskych nirodi, uvédomélym a rozhodnym smérem veliké
skupiny literarni. V ohledu latkovém byly nyni veskeré doby,
veskeré zemég, veskeré nirody, veskeré kultury stejné vitiny
a se stejnou liskou zpracovany; stilové sahdno ke viem for-
mam v evropskych literaturdch od doby klassické a romantické
b&znym; ideové Cerpiny podnéty z nejriizndjéich soustav my-
slenkovych, z nejrozmanitéjsfch kol filosofickych, z protilehiych
nazorii niboZenskych i védeckych.

Pfece vSak zcela patrné projevoval esky kosmopolitism
poeticky uréité zaliby a ndklonnosti. Pfimknul se rozhodn¢
k bdsnické romantice a k jejim epigonim, nemél viak valného
porozuméni pro literdrni realism, ba ozval se pozdéji diirazné
proti naturalismu. Hovél hojnou mérou bdsnickému formalismu
a ptispél neoby&ejné k zdokonaleni, obohaceni Zeské poetické
tedi, verSové techniky, obrazové zdsoby, tvarové rozmanitosti.
Za to ideove, v pfilis pestrém a tékavém svém eklekticismu,
pohfedoval namnoze jednoty a prohloubeni. Timto obratnym
se vmyslenim do cizich idef, timto stdlym pfzpfisobovinim se
riiznym vyrazovym prostredkiim byl bdsnicky kosmopolitism
takfka ptedurien, aby vykonal velké sluzby tlumo&nické a pfe-
kladatelské, v nichZ spolivd opravdu jedna z hlavnich jeho
zésluh literdrnich. J. Vrchlicky i v této véci osvedé&il se mistrem
velkého slohu a ndcelnikem skupiny.

Na rozdil od t. zv. 8koly nirodni zéistdvali basnici kos-
mopoliti¢ti viaZni k otdzkdm dennim a politickym, jako viibec
odmitali bdsnictvi tenden&ni, tfebaZe jen strannictvi odpiircit
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mohlo jim vyéitati nedostatek ndrodniho citu, ktery se pro-
jevil jak v fadé dél J. Vrchlického, tak zvlid§té s mohutnou
a bolestnou silou u J. Zeyera. Také novodobé snahy demo-
kratické nebyly v celku sympathické basnikiim kosmopoliti-
ckym, pHjimajicim dédictvim po romantice osamoceni osob-
nosti umélcovy ve spolednosti, které?, v celku nedosti pro-
myslené nazirdni zavdalo i podnét k podrdazdénym bdasnickym
projeviim proti nechdpajici vefejnosti a domnéle nepfitelské
kritice. Zvlastni ndrodni teské poméry ovsem nedovolovaly,
aby tato isolace basnikéi provedena byla do diisledkid; ale
pfece nastalo touto cestou roziiSeni bdsnického uménf od zi-
bavné Cetby, kterd upadala vidy vice, ocitajic se takfka vy-
lu¢né v rukdch spisovatelii podpriimérnych a umélecky ni-
cotnych; u nich namnoze pfezilé formy literdrni i mySlenkové
sméry ddvno piekonané nalézaly novy ttulek. Tak dilo se
hlavné v novellistice a romdn&, kdez kosmopolitiéti basnici
pracovali mendf mérou net v lyrice a dramaté, vyjimajic ).
Zeyera, jenz v8ak spise se spokojoval obnovovinim starSich
utvarli novellistickych, nez by byl vytvafel neb k ndm uvadél
formy nové.

V 80. l1étech zvolna vedle niarodni i kosmopolitické skoly,
ptiznavajicich se tu v&t3i tu mens{ mérou k literdrni roman-
tice ohlasoval se novy smér; klidné fadil se k dosavadnim
vlddnoucim proudiim slovesnym, atkoliv vychdzel ze zisad
podstatné riiznych. Byl to realism, oplodnény literaturou
ruskou a francouzskou, nasyceny modernimi sméry socidlnfmi
a ethickymi, odchovany p#irodovédeckym pozninim novo-
dobym. Tyto rysy, jez na realistickém uméni cizojazy&ném
jsou tak mohutné patrny, jevily se v eském pisemnictvi dosti
skrovneg, le¢ pfece nebylo moZno jich nepozorovati. Jestlize
v modernich literaturdch evropskych vytvofil realism velkou
epiku spoleéenskou neb hluboké uméni psychologické, ome-
zoval se u nds na genrovou drobnokresbu rifiznych, Easto aZ
malicherné vymezenych vysekli spoletenskych, na podrobné
kronikdtstvi, oZlvované peélivou kresbou postavi¢ek; zevrub-
néjsi dusemalba, biitéf kritika spolefenskd, mohutnéjsi epika
déjové byla vzdcnosti, pravé jako tento Eesky realism 80. let,
pfenesen do poesie, znamenal mrtvou krajinomalbu, pfecitli-
vély genre, titernou hru s viednimi dojmy a ndladkami.

Realisticky proud v ¢eském pisemnictvi byl napojen ze
dvou zdroj@i stardich a ptivodnéjéich. Jednak vistilo do ného
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tradici jiz posvécené podrobné a diivérné studium lidového
bytu, snaha po vniknuti do mysli lidove, liska k Ceské sku-
teénosti verikovské ; u mnohych vyznaénych zastupcil realistické
skupiny lze jen téko rozhodnouti, co vyslo z podnéti ethno-
grafickych, co z uvédomélého umeni realistického. Jiny diilezity
soulinitel &eského literdrniho realismu bylo ono podrobné
a vlastné védecky podloZené usili vyvolati co nejpiesnéjsi
obraz minulosti a zméniti tak historickou novellu z dosavadni
vice méné nahodilé dekorace viasteneckych tendenci vlastné
modernich v dokonalé zrcadlo minulé skute¢nosti. Ackoliv
naprostd synthesa historismu v kofenech romantického a mo-
derniho realismu provedena v &eském pisemnictvi nebyla,
uéinéro k nf nékolik vyznamnych nab&hit. Literdrni realismus
Cesky pronikl jmenovit® v romdné, v novelle a v dramaté
nejlepsi dila sva vytvofil, kdyz na obratu stoleti ovladlo Eeskon
literaturu pokolenf nové,

Kdezto generace 80. let pfimkla se ke svym piedchid-
ciim organicky a bez sraZek, pfihidsilo se o 10 let pozdgji
nové pokoleni hluénym odporem a neuprosnou polemikou.
Kritickd revise nas{ kulturni i umélecké minulosti, prudky od-
por proti pohodinému tradicionalismu, vroucnéjdf, ba vasni-
véjsi pomér k modernim literaturdm cizin, odmitavé stano-
visko k tendencim vlasteneckym a panslavistickym, zivy zdjem
o otdzky socidlni, ethické, ndboZenské, pozadavek vniternosti,
psychologické pravdivosti, — tof byly pfi vstupu této literdrnf
middeze nejpatrnéjsi znaky, dle nichZ se Ceska literatura prikie
roztfidila na tdbor mladych a starych. PFi téchto prudkych
sporech s obou stran podceflovina bkyla vyvojovd souvislost
mladé generace basnické s kosmopolitickou $kolou formali-
stickou na strané jedné a s realistickou skupinou &eskou na
strané druhé.

Zvolna po kritickych i osobnich bojich, které zprova-
zeny byly také pierodem Zeského politického svéta, vyhraino-
vala se vlastni podoba mladého pokoleni, jez bylo nejednou
mocnéji inspirovdno filosofif a kritikou mnez poesii, a kieré
podléhalo velmi hojnym vliviim cizim. Sméry se tu vystfidaly
s rychiosti v Cechich neobvykiou: po naturalismu, hovicim
si ve velmi podrobné analyse duSevni, pfisel bdsmicky sym-
bolismus, jenz namnoze poklesl na jednotvarné Ili&eni stavil
dekadentnich. Teprve v poslednich letech, kdy boje pominuly
a kdy po bdsnické nadprodukci hrozi jiz stagnace, vyhrafuje se



359

ve smyslu stilové Cistoty a mohutnosti a psychologické prav-
divosti dosahu vselidského poeticky cil n&kolika nemnohych
tvéiré¢ich duchi modernich, rozdélenych mezi tvorbu lyrickou
i romdnovou (— v dramaté i v této dobé ziistalo celkem pFi
ojedinélych pokusech —). Vedle tohoto sloZitého a prostému
dtenafi nevidy dostupného slovesného uménf poslednfho de-
sitileti, zlistdvaji epigoni star$ich smérd stdle tinni a nejen
oni, nybrz i neuméleét! a femesinf dodavatelé¢ &etby zibavné
kvantitativné pfevysujf tvorbu opravdu v§znamnou.

Podobnym rozvojovym okruhem jako literatura krdsns,
probéhly v poslednich 30 létech i védy duchovni a s nimn
filosofie. Také mezi jejich péstiteli lze rozeznavati S§kolu n4-
rodni a kosmopolitickou. Ona Ine spife k tradicim domdicim,
navazuje na predchidce, udriuje stdle styk s myslenkami na.
rodnfho obrozeni, a nejen Ze obmezuje se takfka vylutré ns
studium pomérd domdcich, nybrz nevyhybd se ani tenden&nf
snaze piimo piisobiti na zvyseni citu ndrodniho. Skola kosmo-
politickd, znacici v této dobé vlastni védecky, hlavné pak
methodicky pokrok, stile zachovivd spojenf s cizinou, od nf%
pfijima podnéty skolské i literarni. Hledic vysvétliti Eeské jevy
kulturni v organické souvislosti s ostatnim duchovnim svétem
evropskym, vySetiuje pellivé cizi vlivy a viibec ptidriuje se
vyhodné methody srovndvaci. Zvl4stni vdhu klade na ne-
uprosnou, ptisnou kritiku védeckou, bez ohledu, zda jeji vy-
sledky hovi tradi¢nim nizoriim a oblibenym pfedstavim ni-
rodnim; v tom smysiu vSude pracuje k revisi dosavadniho
védeckého i vefejného poznini a Casto se srait ve velice
prudkych bojich s pfedstaviteli vefejného minéni. Tyto kri-
tické boje védecké byly v nejtésnéisi souvislosti s literdrnimi.
zdpasy mlad¢ generace a rovnéz vedly k velkému tFidémt
duchd.

Neobyteijny vyznam pro védu tohoto obdobi mélo jeji
naprosté a definitivni oprosténi od védeckych tustavii a na-
ukovych orgatn__f\ védy némecké v Cechdch; tato naukova
emancipace, znafend hlavné rozdélenim praiské university
r. 1882, — zalozenf Ceské Akademie r.1890. nemélo obdobnych
uéinki, jak se efekdvalo, — znamena spolu politek naprosté
védecke autonomie v Cechdch.

Literarni organy obdobi Cechova a Vrchlického.
Pokolen{, které ndsledovalo bezprostfedné po skupiné Neru~



dové a Hilkové, vstoupilo do literatury prdvé tak jako jeho
ptedchiidcl tadou bdsnickych aimanachfi. Z nich nejvyznadngjsi
byl ,Ruch¥ jejr, 1868. vydal Josef V. Slddek; v ném kromé
bezvyznamnych spisovatelli, pfihldsili se nové do literatury
Sv. Cech, B. Cermik, O. Cervinka, J. Goll, M. Krajnik, E.
Mitiovsky, B. Ptatovsky, L. Quis. F. Sime¢ek. Rada novych
bdsnikii rozmnoZena byla r. 1869., kdy% z ,Akademického &te-
nafského spolku“ redakci O. Hostinského, Sv. Cecha a V.
Solce vysel ,Almanah &eského studentstva“, ve
kterém hldsila se potud nezndma jména B. Addmka, O. Hostin-
ského, H. V. Timy a pod psendonymem A. Jirdska (= Aloise
). Jizerského) a Z. Wintra (= V. Zikmund). Ale jiZz IL. ro€.
~Ructu“ redigovany r. 1870. A. Capkem a J. Dirichem, ne-
znamenal pfichodu novych bisnickych osobnosti, a% na tki
spisovatelky Alb. Dvotdkovou Mratkovou, El. Kriasnohorskou
a B. Miihisteinovou. Za to o rok pozdé&ji v podniku &isté kra-
jinském ,Anemonkich, basnich omladiny jitnich
Cech* (1871), vydanych redakci ). Kalala, ]. Dunovského
a Fr. Heritesa, vyskytla se fada vyznamngych debutantdi, mezi
nimi Fr. Herltes, J. Holetek a Jar. Vrchiicky. Tito miadi jiho-
Cestl spisovatelé byli i jadrem III. ro&. ,Ruchu¥, jejZ sestavili
). Dirich, ). Kdlal a J. R. Nejedly r. 1873., vedle nich kupila
se i novd gemerace bdsnickid ). Bade, G. Dorfl, B. Jelinek,
J. Kuchat, K. Kutera, O. Mokry a R. Pokorny. Uvedeni tu
pEispévatelé almanachil vtiskli v 70. a 80. létech rdz Zeské li-
teratufe. (O pamdtnych téchto ,,Ceskych manifestalnich almana-
3ich v letech 50. a 70.“ pojednal zevrubné L. Quis ve ,Kvétech*
r. 1898,) K nim r. 1878. pfipojili se u&astnici nového ,M4je,
redigovaného J. Ulrichem a PFr. Kvapilem: Fr. Chalupa, V
A. Jung, A. Koukl, J. Kallus, Fr. Kvapil, A. Skampa, A.
§na]dauf;'byli to vétsim dflem pimi nappdobitelé a epigoni
J. Vrchlického a francouzskych jeho vzorfi.

Vedle almanachii vabfcich k sobé pfedem mladé debu-
tanty, byly nékteré literarni Easopisy stfediskem Zivota sloves-
ného. JeZto oteviraly své sloupce vedle basnictvi i krasné prose,
jeZto mimo belletrii pfindsely také stati popularisalni a vkusné
podané &linky vEdeckych pracovnikii, jeZto tvorbu slovesnou
dopliiovaly i kritikou, ddvaji o Zivotd literdrnim ipinéjsf obraz
nez bdsnické almanachy. V pfednf tadé jich sta&l ,Lumire,
vyznamnéjsi neZ jeho soujmenovec Fizeny F. B. Mikovcem.
Zalozen V. Halkem a J. Nerudou roku 1873. pFedel jiz v pdli



{. ro¢niku do rukou redakéniho komitétu, skiddajiciho se z pfed-
nich zdstupch pokolenf z ,Ruchu“ a z ,Almanahu &eského
studentstva“: z O. Hostinského, Sv. Cecha, J. V. Siddka a S.
Hellera. KdyZ O. Hostinského na néjaky &as byl vysttidal §. Golt
a kdy% J. V. Slddek z redakce vystoupil, pteslo vedeni listd
na Sv. Cecha a S. Hellera, ale jiz zase r, 1887. ptevzal ,Lumir®
jako vyhradny majitel a redaktor J. V. Slddek a ziistal jim do
r. 1898; tehdy za redakce V. Hladika vstoupil ,Lumir“ do zcela
jiné fise vyvojové. Hlavni vyznam a nejpevnéjs{ charakter mél
pLumir® za 70. a 80. let jako vlastnf orgédn $koly kosmopolitické,
kterou v ném ngjskvéleji pfedstavovali J. Vrchlicky a J. Zeyer,
at in&kteti piedni zdstupci §koly t. zv. nirodni, na pf. Heyduk,
V., B. Tiebizsky, Al Jirdsek otiskovali tu svoje prdce. Vedle
piivodniho bisnictvi a novellistiky, vedle cennych a hojnych
ukdzek poesie svétové hlavné anglické a francouzské, vynikl
2Lumir“ obsaZnymi informacemi o cizim bdsnictvi, drobnymi
uméleckymi a populdrné védeckymi statémi psanymi s jemnym
vkusem, diislednym a neohroZenym héjenim stanovisek &isté
uméleckych bez jakychkoliv ohledii utilitirnich a ndrodnich,
za¢ ,Lumir“ €asto byl napad4dn vlasteneckymi protivniky, pfe-
devsim ,Osvéton. (Literatura o ,Lumiru“ jest znaéna, hl. viz
v ,Lumiru“ ro&. XXXI. staf A. Novdkovu ,TFicet let Lumira¥,
v ro&. XXXIV. vzpominky redaktorii byvalych a charakteristiky
mrtvych zakladateill, pak heslo ,Lumir¢ v XVI. dile ,Ottova
Slovnika nauéného“.)

Velmi blizko ,Lumiru“ staly ,Kvé ty“ jejichZ oba za-
kladatelé Sv. Cech a S. Heller svou dobou také ,Lumir* ¥-
dili ; k nim ptidruzil se bratr Svatoplukfiv Viadimir Cech (1848
—1905), jenz pozdé&ji vzbudil pozornost jako hlasatel ethické
kultury propagované¢ hlavné listem ,Svédomi“ (1897). ,Kvéty“
nazvané dle illustrovaného &asopisu Hilkova polly vychdzeti®
r. 1879, jako mési¢nik a Setfice ptisné poZzadavkiéi uméleckych
umély shromdzdovati ve svych svazcich pfedni zdstupce obou
skupin a pti tom byly vidy ptistupny mlad¢m spisovatelim.
Znainy rozmér kazdého svazku, volnéjsi vychdzeni nez u ,Lu-
mira® zpiisobily, 2e ,Kvéty“ od politku byly sbornikem vétdich
pracf a jsou opravdu archivem nové Zeské tvorby basnické ;
jejich pou&né stati viak nemély valného vyznamu. Do r. 1899.
zéstal Sv. Cech ,pofadatelem basni a plivodni krdsné présy“
a S. Heller ,pofadatelem 2linkii poulnych a pfekladf krasné
prosy, po té pfeSla celd redakce na Viadimira Cecha a po



jeho smrti na jeho syna Viadimira Sv. Cecha ml. [Viz Svato-
plukovy upominky na bratra Viadimira v ,Kvétech* (1905)).
K ,Lumiru“ a ke ,Kv&tlim“ fadl se ,Ru c h* (1879—1888), jent
za redakce Fr. Chalupy, Fr. BroZika a Fr, Kvapila shromazdo-
val hlavné pokoleni vystoupivsi v ,M4ji* z r, 1878 a pracoval
k tésngjfmu sbliZzeni uméni bdsnického i vytvarného.

Vlastnim stfediskem t. zv. §koly ndrodni byla ,Osvéta“
(zalo%. 1871). Myslena pivodné jako revue velkého slohu, jez
méla objimati v&du i literaturu, umén{ i politiku a vedle di-
kladnych stati z nejriznéjdich odborfi védnich ptindéeti i ob-
&asné piehledy a kritické posudky, ,Osvéta“ na samém politku
zafadila do svého rdmce i belletrii prosaickou a verSovanou.
Osoby jejiho zakladatalele a redaktora Viclava VItka, jejich
hiavnich kritickych mluv&ich I'erd. Schulze, El. Krdsuohorské
a PFr. Zakrejse vtiskovaly jf rdz v politice umirnény a konser-
vativai, v literatufe idealisticky a mésfansky konvenini; boj
proti cizactvi, proti eklektickému kosmopolitismu, proti samo-
fu&etnému estheticismu, realistické smélosti v feSeni mravnich
otdzek byl vidy z jejich znakll a této literarni theorii odpovi-
dala i praxe projevovand belletristickymi pfispévky: nejroz-
lehlejsi price otiskli v ,Osvété“ V. Vitek, F. Schulz, A, V. Smi-
lovsky, V. B. Tiebfzsky, A. Jirdsek a K. V. Rais. Jako byla
v 80. létech ,,Osvéta“ predni bastou boje proti kosmopolitismu
a soutasnd orgdnem obrancii pravosti podvrZenych rukopis-
nych pamitek, tak postavila se v 90. 1étech ostfe proti mladé
generaci; v bojich téch pozbyla vsak jiZ vdhy. Vyenam
2OsvEty nespotivd viak v jejf ¢4sti literdrni a uvmélecko kri-
tické, nybrz v naukové, kdez dlouho byla jedinym orgdnem
varnych stati védeckych. Smrti zakladatele ,Osvéty V. Vitka
L. 1908, méni &asopis Fizeni i rdz. Uspofaddnim i sloucenim
védy s belletrii podob4 se ,Osvété“ pfisné katolicky ba kieri-
kélni orgdn knézsky ,V1ast* (od r. 1884., redakci Tomidse
Skrdle); také odtud podniknuty titoky na kosmopoliticke bds-
niky &eské a to s hlediska ndboZXenského a moralistniho.
S menéimi niroky vystupuje populdrni Casopls téhoz sméru
benénsky ,Obzor“ (od r. 1878) zaloZeny a vedeny Vladimiremn
Stastnym.

Zprostiedkujici stanovisko v otdzkich literarnich zaujaly
oba velké obrizkové tydenniky, jez mély rdz listi t. zv. rodin-
nych, starsf ,Sveétozor" (viz na str. 267.) a nové zaloZeni
,Zlata Prah a“ (od r. 1884, do r. 1898. byl redaktorem Ferd.
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'Sc/hulz, po ném Jar. Kvapil, A. B. Dostél a V. Cervinka).
»Zlatd Praha“ pfidriovala se sméru umirnénéjsiho, ,Svétozor“
viak za redakce M. A. Simalkovy (1884—1899) Inul k realistic-
kému sméru v Zeské literatufe, propagoval rusky romdn, otvi-
ral svoje sloupce rdd mladym bdsnik@im, a% tu r. 1896, doslo
k naprosté roztrzce. Po zdniku ,Svétozora“ a pfechodu ,Lu-
mfra“ do novych rukou, pfesli jejich spolupracovnici do dvou
literdrné populdrnich tydenniké do ,Zv onu“ (od r. 1899. za.
redakce M. A. Simd&kovy a do ,M4je“ (od r. 1902, za redakce
F. Heritesovy). Z nich ,Zvon“ sleduje i kriticky a polemicky
literdrni smér svych zakladateli, kdeZto ,M4j“ obraci se spife
k nejSird{m vrstvdm &tendfskym.

Z literarnich sbirek doby pHtomné dluXno zvl4sté jme-
novati Nerudou zalozené 2 Ed. ValeZkou vyddvané ,Poetické
besedy“ (1883—1800), je? ptindSely vyluéné plivodni price
verSované pravidelné se struénymi charakteristikami autord ;
F. Simd¢kovu ,Kabinetni knihovnu“ (od r. 1884), kde
uklddali své versované i prosaické price hlavné ptispévatelé
»Svétozora*; Ottovu ,Salonni hibliothéku“ (odr. 1876.)
obdobného rizu, v nfz vysla vétsina dél J. Vrchlického; po-
dobnou J. R. Vilimkovu ,Novou bibliothéku spisil
verSemiprosou“ (1883—1888), kteri se vSak nezavirala
ani pfekladiim; ,Poetické besedy M4je“ (od r. 1906.),
obsahujici vyhradné price verSované. Sbirky novellistickych
praci jako ,L ibu§e“ (od roku 1872,), ,Ottova lacina
knihovnandrodni“ (od r. 1872.), ,Z4dbavy veclerni*
(od r. 1880., raz pFisné katolicky), Saskova ,Moravska bib-
liotheka“ (od r. 1884.), ,P¥itel domoviny“ (od rokw
1885.) atd., hovély spife potfebam lidového &lendistva neZ
pHisné uméleckym poZadavkiim, k nim druZily se ¢etné sou-
bory novellistickych dél pfelozenych, o nichz bude Fel na
svych mistech.

S literaturou v tésném styku Dbyly nékteré organisace
spisovatelské: ku ,Svatoboru* (zaloZ. r. 1862., viz str. 176),
ktery dbd piedevsim o hmotnou podporu spisovateldl, a
k yUmélecké Besedé“ (zalo?. r. 1863.), jejiz vyznam od 80.
let pfesunuje se na pole spoleenské zdbavy, pfidruzilo se
velké stavovské stfedisko spisovateld ,Spolek &eskych
ypisovatelft belletristi M4j (zaloZ r.1887) Tm
shroma¥dufi se jmenovité belletristé obdobi Cechova a Vrch-
lického a jejich epigoni nejen za ufelem hmotné stavovskym



a podplirnym, nybr% i k innosti vydavatelské a nakladatefské. *
Kdy%z r. 1890, zfizena byla ,Ceskd Akademie cisafe
Frantidka Josefaprovédy slovesnostaumeéni“
{viz ni%e), pfitlenéna tam, na rozdil od akademii jingch, ku
tfem tfiddm naukovym ti{da IV., vyhraleni umén{ sloves-
fi¢mnu, hudebnimu a vytvarnému. V ele jejim stoji od po-
&atku, mocné uplatiiuje sviij vliv, Jaroslav Vrchlicky. Strannick§
rdz, jenk se objevil jiz pH volbich tlenii a v&t3f mérou jestd
pfi udileni vyroénich cen, zavinil nejen stagnacl ve tFde, ale
i resignaci nékterych vynikajicich &lenfi Sv. Cecha, Jul. Zeyera
@a posléze J. S. Machara (viz Macharovu ostrou a pfipadnou
kritiku IV, tHdy ,Ceské Akademie“ v ,Prése z roku 1906 [1907)).
Celkem vykonala ,,Ceska Akademie“ pro ¢eské slovesné uméni
velmi milo; vyznam ma ,Sbornik svétové poesie“
(od r. 1801), cenni to sbirka pkekladfi basnickych, jiz péci
Akademie a redakcf J. Vrchlického vydiva J. Otto.

Posléze mezi orginy slovesného rozvoje dluino uvésti
jesté nékterd pfedni nakladatelstvi, jimZ ndle%i &dst zasluhy
o zvySeny ruch kniZni. S tradicemi nakladateiskych a knih-
kupeckych zdvodil vlastenecké romantiky (srv. str. 158) sou-
visi jesté nakladatelstvi lgndce L. Kobra (1825—1866) jez
piesedsi z Tdbora do Praby r. 1857, soustiedilo kolem sebe
vesSkeru star§i generaci 60. let a repraesentainé vystoupilo
jednak ,Narodnf bibliothekou* (1868-—1894) a Riegrovym ,Slov-
nikem nauénym* (1859—-1870, viz str. 270 a 271). Miadsi po-
&oleni za vilidcovstvi Nerudova kupilo se od r. 1869 kolem
nakladatelstvi Ed. Grégra a Dattela; to pfedlor. 1882 do
rukou Edvarda Valecky, (1841—1905) jenz se pokusil
také jako Sifitel eskoruské vzdjemnosti. Od 70. let pak stoji
v popFedi nékolik velikych firem nakladatelskych, které stavi
v &elo svych &etnych literdrnich podnikdl vedle jmenovanych
jiz tasopisii a sbirek také hojné soubory belletristickych pte-
kladli, nddhern4 dila illustrovana, popularni Eetbu lidovou,
zejména pak sebrané spisy pfednich autordi. Jsou to hlavné
nakladatelé: Jan Otto, (* 1841) ktery nakladatelskou Cinnost
zahdjenou r. 1871 vyvrcholil vyddnim monumentdlniho ,Ottova
Slovnika nau&ného“ (viz nize pii ptehledu organisaci vé-
-deckych) a sebranymi dily ]. Arbesa, Fr. Heritesa, Ad. Heyduka,
Al. Jiraska, ]J. V. Sladka, K. Svétlé a Jar. Vrchlického. Po-
dobny nakladatelsky program ma vznikem sptiznénd , Ceskd
grafickd spotetnost Unie“ (od r. 1902), v jejimz
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nékladé vysla dita S. Podlipské, M. A. Simacka a Jul. Zeyera.
K Zetnym svym podnikiim publicistickym a literdrnim ptipojit
v 70. letech vynikajici Zurnalista Fr. Simagek (viz na str.
270.) také nakladatelstvf, tu vyddny byly také sebrané spisy
B. Vikové-Kunétické, J. S. Machara, K. V. Raise, L. Strou-
peZnického, A. V. §milovského, V. VIEka a dramata }ar.
Vrchlického. Také firma Josefa R. Vilimka (nar. 1835), je
dlouho péstovala hlavné humoristiku a spisy pro mldde?, vy-
ddvd nyni sebranou prosu J. Klecandy, K. Klostermanna a
F. X. Svebody. Nakladatelstvi Fr, Topi&e (mar. r. 1858,
nékl. od. r. 1886) proslulo jmenovité sebranymi dily Sv. Cecha,
J. Herrmanna, J. Nerudy a V. Benese Tiebizského. O nakla-
datelskych podnicich, tésné souvisejfcich s myslenkovymé
proudy v literatufe nejmodernéjsi, bude Feé na svém misté.

Svatopluk Cech a jeho skupina bdsnickd.

Bésnickd osobnost Svatopluka Cecha musi byti z mnoha
diivodii postavena v poptedf teského pisemnictvi doby p¥i-
tomné, atkoliv chronologicky tam ne zcela nensle%i. Neoby-
€ejn4 jeji popularita jest pouze udavatelem naprosté jeji ¢aso-
vosti valny dil duSevniho a vefejné¢ho Zivota Ceského 70 a
80. let uzavien jest v Cechovfch verdich; primérny typ Ees-
kého intelligenta této doby vyjadfen jest po strimce citové,
mravni i ideové v jeho dile a je-ll v uSlechtile ten-
denéni tvorbé Sv. Cecha jen zcela kuse napovédéno sna-
zeni mladého pokoleni, jest tu za to se vzidcnou iplnosti
shrnuto vie, co z obrozenskych idei nirodnich, mravnich, spo-
leCenskych pkeslo do pFitomnosti. Svatopluk Cech, pfes tésné
své svazky s byronisty, pfedeviim slovanskymi, jest zprostfed-
kovatelem mezi nirodnim obrozenim a literdrni pE{tomnosti;
jest v jistém smysiu dovrsitelem uméleckych a lidskych snah
pokoleni Nerudova. Z téchto piic¢in dluZno o ném pojednath
na misté prvnim. Atkoliv Sv. Cech nikdy neznmal literirniho
strannictvf a al zachovdval vidy uctivou sympathif k bds-
nfkim sméru  kosmopolitnfho, pFece sbéhem pomérix
poklidddn byl vieobecné za hlavu fkoly t. zv. ndrodnf; i budou
také v téchto vykladech k nému p¥itlenéni basnici pﬂbnznych

denci a spfiznéného slohu poetického, zejména ti, kdoZz
nenapodobili pisné lidové.

Svatopluk Cech (1846—1908) narodil se dne 21. tinora
v Ostfedku u BenceSova jako syn hospoddfského tifednika
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Frantidka Cecha a Klary Cechové roz. Rakove. Détstvi stravil
na Skalce u Tfebenic, v BezdZkové v PRo3umavi, v Peruci,
v Struhafové a v Jizefe; tato posledné jmenovand mista byla
opét v blizkosti Ostfedku; v Postupicich na Benesovsku poéal
Svatopluk chediti do Skoly, v ni pokratoval v Litni a ve
Vraném. V létech 1856—1858. chodil v Litoméficich do skoly
pormdlni a do prvni tfidy gymnasijni; na podzim r. 1858.
vstoupil do prazského studentského konviktu a na novo-
meéstské gymnasium piaristské, kdez dostudoval ar. 1865. matu-
roval. Na gymnasiu ziskal si jiz znatného rozhledu literirniho,
byl ¢lenem riznych ,studentskych kroutkdl bdsnickych* a sdm
ver3oval, ano r. 1863. vystoupil na vefejnost pod pseudo-
nymem S. Rak basnf ,Vinoé&ni sen“. Vstoupiv na pravnickou
fakultu, Cech vénoval se hlavné literatufe, r. 1867, basni »Kan-
diotky“, oti§t¢nou v Hdlkovych ,Kvétech“ objevil se mezi
basniky mladé generace; plné své bdsnick¢ uméni projevii
ptispévky v ,Almanabu ¢eského studentstva“. R. 1870. a 1871.
byl redaktorem ,Svétozora“, r. 1872. advokatnim koncipientem
‘ve Slaném, od r. 1873., kdy pfevzal Fizeni ,Lumira“, konci-
pientem v Praze, r. 1878, zfekl se pak nadobro drihy prav-
nické. R. 1874. vykonal studijnf cestu pfes Polsko a Ukrajinu
% ‘Cernému moti, na Kavkaz, do ‘Mal¢ Asie a do Cafihradu ;
koncem r. 1878. =zaloZil s bratrem Vladimirem mési¢nik
SKvéty“, kdeZ uloZil nejlepsi své prdce poetické i nejdeldf
své povidky. R. 1881. procestoval Moravu, r. 1882. vydal se do
Diénska po stopich krilovny Dagmary a zajel i do Anglie,
r. 1886. prosel jiZni Cechy, r. 1899, navstivil Francii. V létech
1895--1903. %il ve venkovském z4ti$f v ObEfstvi u Mélnika, od
1903 stiidal samotu v Troji s pobytem v Praze. Uprostted
prace a hojnych rozdélanych plinfi zemfel dne 23. tinora 1908.
Jeho smrt, jako jiZ pfed tim 50. a 60. zrozeniny, zavdaly podnét
k velkym spontannim oslavim viendrodnim.

Literarni &innost Sv. Cecha, kterd v mladsich létech
jest dopifiovdna Zurnalistickou feuilletonistikou a po cely Zivot
praci redaktorskou, obsahuje spisy dilem verSované, dilem
prosaicﬁé; viidéi vyznam viak majf jen Cechovy knihy bds-
nické. KdyZ byl v nejranndjsich svych pocitcich ukdzal se
mistrem malé balladistické skladby, ¢erpané litkové bud z vy-
chodu nebo z dé&jin vlasteneckych, kdyz pfekvapil uménim
volné cyklické epiky, kdyZ ukazal pochopeni pro lidovou
pisei i pro modernf reflexi v duchu byronském a kdy% za-
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blyskl se i roztomilym humorem, vystoupil r. 1873, jako zraly
amélec vetkou epopeji ,Adamité* (kniZn& 1874, samost.
2% 1897). Namét vyvoleny z &eskych déjin reformacnich pfe-
podstatnil bisnik hojnou reflexi socialnf, niboZenskou a filo-
sofickou v ldtku ryze moderni a zpracoval technikou byron-
skou s neobylejnym bohatstvim vymluvného a malebného
’slova, klenotnicky propracovaného detailu, vybrouseného uméni
verSového. Cely budouci basnik obsaZen jest in nuce v tomto
dile: i naddle za ldtkami tésné souvisejicimi s pFitomnosti
neb minulostf ceskou ¢&i slovanskou ukryt bude néktery pal-
&ivy problém, jejz basnik osvétlf a rozfeSi spiSe rhetoricky
nez psychologicky ¢i filosoficky ; vidy p¥i déji celkem skrov-
.qém, le¢ do nékolika effektnich scén upraveném, najde si
zdminku k sytému, aZ presycenému li¢eni pkirodnich kras,
kulturnich jednotlivosti, Zivotnich rekvisit, vidy poné&kud
schematicky kreslené postavy zejména Zenské budou tihnouti
k optimistickému vyrovnini kontrastii velice dfirazng polo-
Zengch; vidy vyznéjf dila mohutnym oslavenim ide4ld huma-
nitnich, demokratickych, svobodomyslnych, nejlastéji vsak
panslavistickych nebo tesky politickych.

Velikd fada dé&l pfedvddi tyto rysy. R. 1874. shrnuje
Sv. Cech do prvni knizni puklikace ,B4&sn & mladistva svi
dila mistrovskd, ,Adamity“, ,Boufi4, ,Sny“. Ve verSované
novelle ,éerkesu" (1875, knizné 1886) uchyluje se po vzoru
ruskych byronistd na Kavkaz; v ponuré allegorii ,Evrop &«
(1878. kn. 18380.) soudi mohutné socialni rozvrat sestdrlé
Evropy. V idyllickém vypravovini rdmcovém ,Ve stinu lipy“
(1879, kn. 1886) vraci se k venkovskému svému domovu a se
$fastngm humorem i mékkou citovosti pfedvadi gallerii nasich
lidovych postav, soutasné pak v rhapsodické skladbé histo-
tické se stredem vylu&né rhetorickym, v JZitkovi“ (1879),
navazuje na ,Adamity“.

Tak mohl r. 1880. Sv. Cech v rekapitulujici ,Nové
sbirce versovanych praci“ ptedstaviti se &tyfmi mi-
strovskymi pracemi znainé rozmanitosti: ,Evropa“, ,,Cerkzs“,
Ve stinu lpy“ a JZizka¢, zirovein vsak ve ,Vaclavu
z Michalovic“ (1880, knizn& 1882), rozlehlém eposu z po-
bélohorské protireformace &eské, ukdzal svou sytéjsf malbu
ovzdusi dobového, své tragittéjsl pochopeni Eeskych déjin
adrodnich a ndboZenskych, ale i meze svého uméni psycholo-
gického. ,Slavie“ (1882, kniZné 1884), opakujici rimeé
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-Eviopy“, zaménila bFitkou kritiku spolefenskou panslavi~
stickym utopismem upominajicim na Kollira. Rozmérné ro-
mantické epog stfedovéké z ddnsko-siovanskych déjin ,Dag-
mar“ (1883—1884, kn. 1885) pfi veskeré snaze o petlivou cha-
rakteristiku Iibezné rekyné a pti rdzovité tendenci slovanské
rozbe¢hlo se v fadu malebnych jednotlivosti. Cesky venkov,
opévovany jiz ,Ve stinu lipy“, le¢ uprostfed modernich spori
hospodafskych, pojatych vsak spolu nirodnostné, vratil se
v,Ledetinském kovdFi“ (1883 konfiskovdn, propustén
aZz 1899), kde basnik nejvice se ptibliZil duchu poesie lidové.

Pak velké koncepce basnické vystfidivaji na deldi dobu
skladby satirické vétdinou ve formé rozmarné, misty docela
burleskni bachorky: ,Petrklfé&e“ (1883), ,Hanuman“
(1884), ,.5 ot e k“ (1886, samostatné nevydin), Kratochvilna
historie o ptdku Velikdnu Velikdnovié&i“ (1889);
vdiné roucho m4 jen nedosti %¥ivd ,Pravda“ (1885, kn, 1886);
satira v téchto dilech jest vétsinou literirni a védecka.

R. 1887 zahajuje cykly lyricko tendentnich bdsni, bez-
prostfedné naterpanych z vfeni politického, spoletenského
a niboZenského a namnoze obraZejicich ndzory mladogeské
strany v rdznych vyvojovych obdobich: ,Jitini pisné®
(1887) jsou politické chansony, védom? slouifci nirodnostni
a vieslovanské politice; hlub3i a myslenkove té28f ,Nové
pisné“ (1888) vynikaji" reflexi socialni; nejpopuldrnéjst
z dd) Cechovych SPisné otroka* (1895, dosud 31 vyd.)
slu€uji ve velmi prihledném symbolu ndrodni i socialnf revolte
proti stdvajicimu ¥ddu s velkou silou rozhorleného pathosu;
v§luéné meditativnf ,Modlitby k Nezndmé&mu“ (1896),
posvécené piemitini o zahadich vesmira, vyznivajl pan-
theismem a humanitou.

Méné vyznamny jsou bédsnické knihy, které soubéiné
vznikaly vedle téchto d&l tak charakteristickych. Jsou to:
venkovskd idylla podloZeni otdzkou po moZnosti Ceské nd-
rodni Slechty, zodpovédénou &ist® demokraticky ,Zpévnik
Jana Buriana“ (1887, kn. 1894); autobiografickd selanka
z nirodnfho obrozeni archaistického zabarveni, sloZend
v hexametrech ¢asomérnych ,Vaclav Zivsa“ (1889—1891,
kn. 1901); staromodnf idylla s lyrickymi vioikami ,Snih*
(1894, kn. 1900); verSovani allegorickd bachorka pro déti
.0 Earovném pavouku“ (1896) a cyklické Fada venkov-
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skych obrdzki ,S ek 4 &i“ (1903), podloZend spoletensky re-
formni tendenci.

Posledni prace C’.echovy zlistaly zlomky, zejména pak
z nich velkolepé zaloZend, ale nepridvem do scenické formy
viésnand epopeje z husitskych dob ,Rohd¢ na Siong«
(1898—1899). Z poziistalosti basnikovy r. 1908 byly vydimy:
fivotni vyzndni stafeckych let ,Do svéta §irého“, pansla-
vistickd allegorie ,Step“, zlomek ,Nemo“ a iryvek ko-
mického eposu ,Divef valka“ (Otistény vesmés ve ,Kvé-
tech«)

Atkoliv velikd vétsina basnickych dél Sv. Cecha ufiva
ramce epického — jest u ného zastoupeno epos historické
i romantické, idyllické i reflexivni, byronskd verSovand po-
vidka i déjova allegorie, komické epos i cyklus romanci —
pfece neni bdsnik v pravém slova smyslu epikem : detail pra-
videlné popisny, odbotka rhetorickd, rozvid€nost tendenén{,
Zivel lyricky rusf pravidelné jednotu i prostotu osnovy. Ani
v prose mevytvokil Sv. Cech komposice mohutnéjsi; kde se
o ni pokusil, tam ztroskotal, tak v obou soubéZnych romi-
nech z umélecké bohémy ,Kandiddt nesmrtelnosti
(1879, kn. 1884) a ,Jkaros“ (1885, kn. az 1908). Zdafild jest
viak jeho novellistika, jejiZ r ticky ideali
maskovany velmi podrobnou kresbou skutenosti, obestfen
jest bud mékkou, skoro Zenskou melancholif nebo selmovskym,
satiricky pfiostfenym humorem; svéZi postavy divei a divné
figurky staromodni lemovdny jsou Zasto arabeskami, pruzra-
zujicimi pfivod feuilletonisticky. Hlavnf sbirkou Cechovy no-
vellistické présy jsou jeho &tyfdilné ,Povidky, arabesky
abumoresky“ (1878—1883), k nim se druzi ,Nékolik
drobnych povidek“ (1884), ,Humoresky, satiry
adrobné &rty“ (1887), Riizné&rtyZertovnéivaznés
(1887), ,Nékolik povidek a réiznych &rt* (1888)
a ,Riiznd prosa“ (1895); v ,Sebr. spisech sestavil basaik
tuto novellistiku do 3 sv. ,vétdi prosy, do 4 kuih ,povidek
a &rt“ (k tomu ptistupuje ,doplné€k prosy“ a kniini vydédmi
»lkara“),

Zcela samostatnon skupinu v prose Cechové sklddaji
#vylety pana Broutka“, burleskni to povidky satiricky podma-
lované, jich% situain{ humor zaloZen jest na velice smélé fam-
tasli: ,Vyletpdné& Broudkivdo mésice“ (1886, kniz.
nevyddn), Pravy vylet pana Broutka do m¥sice*
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(1888}, ,Novy epochalnivylet pana Brouéka ten-
tokrite do patndctého stoleti“ (1888), ,Pestré¢
cesty po CechdchpraciMatéje Broutkaaspo-
feétnikfi“(1891) a ,MatéjBroulek na vystave“(1892).
oPestré cesty po Cechach®, které se z ramce t. zv. brouckiid
celkem vymykaji, byly projektovany jako volna fada novel-
listicko-cestopisnych obrazéi pferuSovanych obZas episodami
memoirovymi. Oba tyto druhy jsou hojné& zastoupeny v Ce-
chové prose. Cestopisné jeho soubory vysly pod ndzvy
JKresby z cest* (1884), ,Ne¢kolik obrdzki®* morav-
skych“ (1884), ,Upominky z Vychodu“ (1885); v se-
branych spisech slou€eny jsou s &rtami memoirovymi do 2 sv.
»Vzpominek z cest a %ivota“; nejvétsi autobiografické dilo
Cechovo jest ,Druhy kv &t“ (1893 a 1899), kromé ného ob-
sahuji hoijné zprdvy Zivotopisné také ,Cesty Vdclava Maliny
do minulosti“ v ,Pestrych cestdch*; basnicky sihl Sv. Cech
do svych vzpominek zejména ve ,Viclavu Zivsovi¢, ptedzpévu
k cyklu ,Ve stinu lipy“ a ve ,Snéhu“. Kfehki néha, tkliva
diivérnost a teplé vystizenf ducha 50. a 60. let ddvaji viem
témto vzpominkovym &rtdm zvldstniho piivabu; cestopisy pro-
zrazujl hlavné bdsnika-romantika a panslavistického nadgence.

Zaiaditi Svatopluka Cecha literdrné-historicky neni méné
obtiZno neZ spravedlivé oceniti jeho vyznam. Biasnik sim
nejvroucnéji opévoval ze svych pfedchiidcii dva poety &eské
naprosto 'rfiznorodé Jana Kolldra a Karla Hynka Michu a
vskutku pki biiz§im oblieddnf vynikne jeho odvislost od obou
téchto protichiidcli, od Kolldra ideové, od Michy umélecky.
Pod vlivem otcovym i mladistvé svoji etby byl Sv. Cech od
zaldtku hlasatelem myslenky véesiovanské v duchu Kolldrovy
vzajemnosti; v ni vidél nejen vlastni feSeni Zeské otdzky, ale
i kli¢ k problému rovnovahy evropské; vétsf véak mérou ne:
u Kolidra vystupuje u Sv. Cecha naddené horovani neodpo-
vidajici vidy redlnimu ndzoru a klidné politicko-déjinné tivaze.
Nejinak nez Kolldrovi jest i Sv. Cechovi vzijemnost a jednota
vieslovanskd vyraz humanitnfho ndzoru na dgjiny i na mrav-
nost; kdezto vSak u onoho pronikd moment niboZensky, hldst
se u Sv. Cecha spiSe zdlivodndni historicko-tradi¢ni, hlavné
v dobé posledni, ale p¥ece uzndva pfirozené privo obramy.
Byl-li viak Kolldr basnik pfedbieznovy, ptinesl si sv. Cech
jiz z domova politické ideje z roku osma&tyficitého, ktery
hluboce zasihl do osudii celé rodiny: demokratism a libera-



{ism, poZadavek svobudy ndboZenské a spoleenské, odpor
ku zjevnému a cirkevnimu ndboZenstvi. Leccos z toho zbar-
veno jest romanticky: Cechiiv demokratism souvisi co nej-
tésnéji s ldskou k venkovu, s roztouZenym steskem méstika
po ztraceném raji pfirodnim, s kultem lidové pisné; jeho
vlastenectvi opird se o velice zivy historism, v némz v3ak
zfetelné pronikd ziliba pro obdobi &eské reformace a jeji
tragické dohry v protireformaci. 1 1ze Sv. Cecha privem na-
zyvati ,poslednim bisnikem ndrodniho obrozeni®.

Také K. H. Méicha byl jiz mildi¢kem basnikova otce
a jeho spisy patfily k nejsilnéjsim dojmim Cechovy mladistvé
&etby. Myslenkové z ného Cech ptijal nemnoho, hlavné typ
samotdfského a snivého basnika, Zijiciho v elegickych dumdch
o ztracené mladosti a v odporu k Sosickému okolf, pak
blouznivé horovani o krasich divoké pfirody milo dotknuté
tlovékem. Ale mocnéjsi byl jiny podnét Machfiv: uvedl
Cecha k ruskym a polskym byronistiim, kteff mali mocny vliv,
pFibliZzil mu i hlavniho byronovce <&eského, epika V. Halka.
Forma byronské verSované povidky se skromnou epickou
niti, ale s hojnymi odboZkami krajinatskymi i reflexivnimi,
Biroky a obrazy pfetizeny proud feél bdsnické, nespoutani
zdliba pro rozlehlé popisy, sklon k hlu¢né a spise rhetorické
ne% basnické deklamaci — to vie vaze Sv. Cecha ku kFidlu
byronisti. Slehové zdokonalil Cech rozhodné, &eskou mluvu
basnickou ; proti Hdlkovi i Nerudovi polozil zvlastnf vdhu na
pfesnost verde a plnost rymu jako% i na logiku a_dfislednost
obrazu basnického. P# tom nelze ovSem upkfti, Ze na ne-
jednom misté¢ jeho bohatstvi pfisobi pfeplnéné, jeho vers
akademicky a zevné, jeho obrazy iinavné. Za to pro jeho svézi
humor, pro jeho vtipnou satirn, pro pohodu bichorkovou,
pro staromodni gracii nelze nalézti pfedloh, ba sotvai analogii.
Ideové piisobil Sv. Cech v souhliase s dobou mocnéji nez
umélecky: jeho technické obohaceni &eské poesie splynulo
s pribuznou, ale jest¢ mnohem hojnéji bdsnickou; reformou
J. Vrchlického, jenZ rovnéZ spél k amplifikaci slova basnického.
¥lasinl literdrnf 2iky Cechovy pozname spise dlejejich ndmétd
latek, idei a tendenci ne% dle formy poetické; jest jich viak
mnohem méné, ne% dalo by se olekdvati pti ohromn¢ oblibé
jeho dét v Cechach.

[Sebrané spisy Sv. Cecha vysly za vlastni redakce basni-
kovy v souborném vydani o XXII, svazcich v {étech 1899—1908,
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leccos véak v mich schazi, zejména bisnickd jeho poziistalost
tek4 na tplné sebrini. Z korrespondence Cechovy vydino
posud malo, listy jeho ). Wiinschovi otiskl ,Zvon“ r. 1908
(VIIL). Zivotopisci Cechovu podivaji hojné zprdv nékteré
viastn{ priace basnikovy, jmenovité ,Druhy kvét“, ,Cesty Vi-
clava Maliny“ a ,Upominky z Vychodu“ a ,Z upominek na
bratra Viadimira*; k nim druZi se vzpominky nékterych dé-
vérnych jeho p¥itel hl. S. Hellera ve ,Svétozoru“, 1896 (XXX.)
v  Lumiru“ 1906 (XXXIV.) a ve ,Kvétech“ 1908 (XXX.); po
smrti basnikové (1908) vydal spolek M4j celou sbirku vzpo-
minek pfite] jeho. Na zikiadé téchto a jinych namnoze pé-
vodnich prament vznikly ob& objemnéjsi knihy o Sv. éechovi,
v nichz nad kritickym ocenénim pfevladdd ldtka Zivotopisnd:
méné spolehlivd, le& cennym knihopisem opatfend monografie
V. Flajshans, Svatopluk Cech. Dilo a &lovék (1906) a velmi
pedlivé a rozsahlé dilo piety, Ferd. Strejtek, O Svatopluku
Cechovi (1908). Tyto knihy dopliiuji nékteré diilezité, obsir-
néjsi ¢linky <&asopisecké: oba Vobornikovy v ,Svétozoru®
1893 (XXVIL) a v ,Osvété“ 1906 (XXXVI.), némecky Sutnarfiv
v ,Oesterreichisch Ungarische Revue“ 1897 (XIl.); pak dvé
kriticky synthetické studie psané s moderniho hlediska F. X.
Saldova v ,Novind“ 1908 (L) a Arne Novikova v ,PFehledu
1906 (IV.)].

Mezi basniky kruhu Cechova diuino v prvni fadé jme-
novati nékolik diivérnych pFitel jeho mladosti. Jiz détska
\éta travil s nmim Otakar Cervinka (* 1846), autor nékolika
velkgch epickych bdsni z Ceské a slovanské minulosti, ,Jan
z Dubé“ (1871), ,Jan Zizka z Kalichu* (1875), ,Ales
Romanov* (1881) ,Husitskd svatba“ (1886) i spisovatel
nékolika zajimavych novellistickych kronik z 70. let ,Mdrin ka“
(1884), ,Jarni bou¥e“ (1893), ,Boj s kapitdlem“ (1900)
a ,1848 Z pamé&ti nasich otcii“ (1905, obé prvni novelly
pod pseudonymem F. X. Renatus.) Také jeho miladsi bratr
Milos Cervinka (1853—1891) pokusil se v poesii ,Basnémi*
(1882) a epickym ,Hynkem* (1890). V studentskych 1étech se
Sv. Cechem soucasné byvali jmenovani néktefi bdsnici, jiz
prvotinami slibili vice nez mohli pak splniti; k Cechovi na-
leZeji zalibou pro domdci ldtky, nadSenim demokratickym a
svobodomysinym, silnou notou vlasteneckou; pozdéji namnoze
opustili poesii. Jsou to pozdé&j§i knihovnik Bokuslav € ermdk
(1346---189v) ; napodobitel Rukopisu Krdlovédvorského Hanus



Vénceslav Tima (" 1846); piekladatel Bérangera Miroslav
Krajnik (1850—1907) a idyllicky naladény Emanuel Miriovsky
(* 1846), ktery kromé lyrickych ,Bdsni“ (1869) a ,Novych
bdasni{“ (1885) sloZil i verSované povidky ,Marinka“ (1868)
a ,,Sim on kostelnik” (1885). Samorostlym talentem v této
skupiné jest jediny

Ladislay Quis (* 1846 v Cislavi, od diouhych let advokat
v Pfeloudi.) Biasmické poldtky Quisovy shrnuté do sbirky
versft ,Z ruchu“ (1872) neseny jsou nadSenim slovanskym,
viasteneckou rhetorikou a sentimentdlni erotikou, namnoze
jevi se tu Quis jako pfimy pokrafovatel basnické tradice
Nerudovy, atkoliv souvislost se Sv. Cechem jest vedle toho
zfejm4. Pozdéji vénoval se v duchu Celakovského i Erbenové
podrobnému studiu basnictvi lidového a prohloubiv sviij vkus
i své uméni na mistrovskych dilech poesie cizi, hlavné pokud
tato napodobuje a obméfuje formy i ducha lidové pisné,
napsal fadu velice zdatilych, bfitkych a useZnych, plastickych
i humoristicky vyhrocenych ,oblasfi“, pfedeviim narodni
drobné epiky: ,Hloupy Honza“ (1880 a 1892), ,Ballady“
(1883 a 1898), ,Tfe§neé« (1885), ,Pismié¢ky“ (1887); Havlic-
kovu formu, nikoliv vSak jeho ducha maji satirické ,Epi-
grammy*“ (1897). Bdsnické pteklady Quisovy obriZeji jeho
studivm lidového biasnictvi a poetiiv tvoticich v jeho duchu:
tak Goetheovy ,Ballady“ (1879), basn¢ A. V.Kolcova
(1892), Staroskotské ballady (1901), vedle toho ukizal
se v pfebdsnéni Schillerovy ,Marie Stuartovny*
(891) a Goetheovy ,Ifigenie v Tauridg“ (1891
ctitelem némeckého klassicismu. Quisova pellivd vyddni K.
Havli¢ka, F. L. Celakovského, K. ). Erbena, ). P. Koubka
a V. Solce, jeho &etné dokumentdrné cemné stati literirné
déjepisné, jeho dvoudilnd ,Kniha vzpominek“ (1902),
vypravéjici o Ceském ndrodnim i literdrnim ZivotE hlavné v 60.
a 70. létech, vie to ptedstavuje jej jako pellivého a vérného
péstitele star§ich slovesnych tradici. (O L. Quisovi viz staf
Alb. Prazdka ve ,Zvonu“ 1906.)

Ptechod od viastenecké rhetoriky a tendenéni allegorie
po zpisobu Cechové k ,ohlasim* ndrodni pisné a lidového
popévku, jez obnovili zase L. Quis a J. V. Slidek, prodélal
zv145t¢ charakteristicky claleko mladsi

Fr. S. Prochdzha (1861 v Namésti u Olom., piivodné ugitel,
nyni redaktor v Praze). Moravsky plivod sviij projevil volbou
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nékolika litek z Moravy, handckym zabarvenim nékterych pisni-
¢ek i ptimo tenden&nimi projevy bdsnickymi; prvotni povolini
utitelské zanechalo v ném zdlibu v didaxi, tasto velice pro-
nikavé a zdjem pro literaturu détskou, v niZ snaZi se slouéit
zdbavnost s ucelnosti paedagogickou a zachovati i troveii slo-
vesnou, le¢ ne vidy s tispéchem. Uprostfed mezi slohem Sv.
Cecha a EL Krisnohorské stoji jeho mnohoslovné a myslen-
kové mélké knihy verst ,Rizné zvuky“ (1887), ,Blesky
na horach® (1893), v nichZz nejednou propuka i bujny humor
a %ivly lidové; pokusem o satirickou povidku verdem jest
J,Na drodné padé (1888); ndsilnou, vétdsinou nejasnou
allegorii a vtiravou tendenci staly se populdrnimi bichorky
a rhapsodie ,Pisen o Cinu“ (1885 a 1901), ,Jazyk“ (1895)
a ,Kral Je&minek® (1906); v nich autor neni tendenénim
viidcem svého &tendfstva, nybrz spiSe ochotnym sluhou jeho
vefejnych ldsek a antipathif, pravidelné za cenu poetického
vkusu. Od konce 90. let napodobuje F. S. Prochdzka lidovou
pisen, le¢ vyjima spiSe jeji burlesknf rysy, jeji prostofekou
smélost, jeji sklon k banalité neZz ony znaky, v nichZ Cela-
kovsky nalezl odlesk povahy ndrodni; mnohdy stavi formu
lidového popévku do sluZeb politické tendence, mdlo origi-
nelni a promyslené; sem patHf ,Pisnilky“ (1898 a 1906,
SNoveéjsi pisnicky“ (1899, ,Hradtanské pisniiky“
(1904 v nékol. vyd.) a ,Nejnovejsf pisnicky“ (1901);
reakci literarnf slouzi anonymné vydané epigrammy ,Seme-
nec“ (1906). Z piivodnich Proch4dzkovych versovanych kniZek
pro déti cennéjsi jsou ,Slunécka* (1905), ,Sotci Krile
Holce“ (1906) a ,L uéina“ (1908). Z basnickych piekladd
F. S. Prochazkovych vynikd zvlAsté pfebasnéni G. Haupt-
mannova ,Potopeného zvonu“ (1897); z jeho humo-
ristické prosy ,Pepdnek nezdara“ (1906) a ,S pri-
vodem rolnidek“ (1908).

V ailmanachu ,Ruchu* 1870. poprvé vystoupily tfi spiso-
vatelky, které vedle K. Svétlé a S. Podlipské delsi dobu v Ce-
chiach vyhradné piedstavovaly Zenstvi v literatute Elika
Krasnohorskd, Albina Dvoidkova-Mrickovd a Berta Miihlstei-
nové. Ani jedna z nich vsak nepfindsela do poesic blubsi,
moderngjsi a pravdivéj§i dusi Zenskou nez obé dosavadni vy-
znamné Zenské spisovatelky B. Némcovd a K. Svétld. Tyto,
takméf genialni spisovatelky, vynikly stcjnomérné, (tiebaze
kaid4 v jiném slohu), muZnou intelligenci, odviinou silon
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pozorovatzlského i propagatorského rozumu, déiraznou touhou
po zlepSeni mravniho fidu, ale i smysiem pro mohutnéjsf
lioncepci slovesného dila, pro hutnou kresbu charakterni;
mély-li spise vlastnosti muZské ne% zenské, byly to ptece, al
jednostranné, muské piednosti. Lel nové pkichozi autorky
nepiindSely toho, &eho &eské basnictvi zddalo prdvé od Zeny,
vérné a hluboké zachyceni Zenina citového Zivota, bezpro-
stfedni formulovadni jejiho poméru k muzi, poeticky vyraz
ptechodniho stavu od Zeny starého typu k Zzené modernf.
KdeZto A. DvoFdkovi-Mrakovd, je: byla spie lyrickd dusSe,
a novellistka Berta Mihlsteinovd tonuly v naivni a zastaralé
sentimentalit®, jeZ nebyla valnyin pokrokem proti verfovéni
Marie Antonie neb Marie Cacké z doby obrozenské, napodo-
bila a pFepjala El. Krdsnohorskd zvricenosti a krajnosti bds-
nické rhetoriky Ceské. Jeji bdsnictvi jest vidy rhetorické a
velkou vétsinou tendenni. VSecky tak rozmanité niméty své
poesie dojmy krajinifské, ndlady a ivahy Zivotni, gnomickou
moudrost, themata politickd, vzpominky historické piendsi El.
Krisnohorskd z oblasti bdsnické do oblasti rhetorické a vse
zahali mnohoslovnou, hlunou, obrazové i slovné pietizenou
deklamaci, kde cit a mySienka se ztraceji v dymu a v plame-
nech diraznych slov. Jsouc odpovddnou odpiirkyni hesla
osuméni pro uméni“, hledé El. Krdsnohorskd prakticky icel
poesie a nalézd jej v tom, Ze burcuje neuvédomélé a posilnje
chabé pfesvédeeni. Dvé tendence stoji ji nejvyse tendence
slovansko-nirodnostni pojatd v duchu mladoéeského libera-
lismu a historického tradicionalismu, p¥i EemZ nirodnost po-
jimdna jest dosti azce, skoro jen jazykové, a tendence Zensky
emancipalni, zdfiraziujici zvl4$té pravo na vzdélnf, povinnou
soulinnost Zzen v nirodnostnim probuzeni, iéast Zeny na ve-
fejném Zivoté. Véeho toho hajila El. Krdsnohorska také pole-
micky, uZfvajic svého prudkého temperamentu, svého bystrého
vtipu, své ohlusujici vymluvnosti ovSem takto vidy vice
a vice vysychal jeji pramen citovy a lyricky.

Eliska Krdsnohorskd (vlastné Eliska Pechovd) narodila se
dne 18. listopadu 1847 v Praze. Vstoupivdi r. 1870. do litera-
tury, postavila se zdhy do prvni fady tendenénich basnikil
sméru viasteneckého a stila vedle K. Svétl¢ i v Zele Eeského
hnuti Zenského. Jemu slouZila od r. 1875. jako zakladatelka
a redaktorka mési¢niku ,Zenské Listy“ (doposud), jako
videi duch ,Zenského Vyrobniho spolku“, zaloZzeného K.
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Svétlou, jako tviirkyné spolku ,Minerva“, jen% r. 1890. zfidil
&eské gymnasium divel. Také v organisaci a Zurnalistice
mladoleské méla 1idast; polemicky iutodila na t./zv. Skolu
kosmopolitickou a na moderni literaturu v 90. 1étech. V&tSinu
svych polemik, kritik a literdrnich statf uvefejnilav ,Osvétée,
nékteré Clinky i v ,Cas. Ces. Mus.“; viude obmezovala se
vylu¥ng na ceské pisemnictvi, nepfihlizejlc k smériim svétové
kultury, pro moderni sméry nemajic porozumént.

Bdsnické jejf knihy postupuji od subjektivni lyriky k vie-
obecné tendenéni deklamaci; lyrické sbirky jeji jsou nejosob-
néjsf ,Z mdje Zziti“ (1870, 1874 a 1885), krajinafsky cyklus
tenden&né vykotistény ,Z e Sumav y“ (1873 a 1875), boutlivd
vyzva k viletnym sympatiim pro Balkin, plnd krve a ndsili
oKslovanskému jihu“ (1880), reflexivni ,VIiny v prou-
du“ (1885) a ,Letorosty“ (1887), vlastenecky polemické
rthapsodie ,Na 2ivé struné (1895 a pabérkujici epilog
wRozpominky“ (1896). Bfitkym vtipem a ostrou satirou
vynikaji allegorisujici ,Bajky velkych“ (1889). VerSovand
epika jeji vykazuje selanku ,Vliadtovitky* (1883) a ten-
den&né zkreslenou verdovou povidku ,Sumavsky Robin-
s on“ (1887). Bez vyznamu jsou jeji pokusy dramatické ,P&vec
volnosti“ (1874), ,Harantova zena“ (1880) a ,Dédic
ducha (1884); jeji povidky ,Bdsnik a basnik“ (1882),
wPovidky“ (1885) a ,N4§ druhy sbor" (1887); hojné jsou
i jejf spisy pro divky a pro mlddez. Zv1adini popularity dosla
nékterd jeji libretta k operdm Smetanovym. (,Hubitka“, ,Ta-
jemstvi“, ,Certova Sténa*), Bendlovym (,Lejla“, ,Karel §kréta“)
a Fibichové ,Blaniku“. Basnické jeji pfeklady honosi se sice
vy§mluvnosti bdsnického slova a obratnosti formalni, trpi viak
pHlisnymi volnostmi textovymi, jednotvarnosti slohovou a
nadmérnou rhetorikou, neodpovidajici mnohdy origindlu;
jsou to MickiewiczGv ,Pan Tadead“ (1882 a 1892),
Byronova ,Child Haroldova pouf“ (1890, ,Vybor
mensfch bdsni“ (1894) a ,Nékteré bdsné rozprav-
né“ (1895) a ,Boris Godunov* (1905) A. Puskina,
Hamerlingfiv ,Kril Sionsky“ (1901). {O Ei. Krisno-
horské srv. ob& jubilejni, nikoliv kritické stati T. Novdkové
v ,Osvété“ 1897 (XXVIL) a ). K. Dolezela v Archivu fiir slav.
Philol. 1907 (XXIX.).]

Vliv El. Krdsnohorské na verSujici spisovatelky byl
znaény; po jejim zplisob& sklddaly rhetorickou lyriku Irma
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(*1859), Marie Sedibauerovd (*1865); v posiedni dob& jesté
Teréza Dubrovskd a Marie Hauneroyd-Votrubovd. 'Vétsina
z téchto spisovatelek, — mezi nimiZ jen Irma Geisslova (* 1855)
nalezla v genrovych, vtipné pointovanych obrizcich a pisnich
2 ovzdudf » lezniénfho sviij osobity tén, — psalai knihy pro
mlddeZ a prace novellistické.

Protikiad nelyrické rhetorické vlohy EIl. Krisnohorske
shleddvén byl v pfecitlivélé lyrice Berty Miihisteinové a Albiny
Dvotdkové, jez obé& vydaly r. 1872. po jediné sbirce bdsni.
Ale B. Miihisteinova uchylila se brzy k novellistice, kdeZto
Albina Dyvordkovd- Mrdckovd (1850—1893), krom& ,Chudobek“
(1872), které se libily i V. Halkovi pro lehkou zpévnost, silu
vyrazu, mocnost milostného citénf, nevydata knihy dalsi.
Teprve v R. Jesenské, je: zalla jako zikyné Heydukova a
v literdrnim vyvoji dospéla ku zcela jinym citiim, dostalo se
Zenskému srdci rdzovitéj§i basnifky (v. mniZe).

Rhetorické bdsnictvi, jehoz pfedni pkedstavitelkou byla
El. Krasnohorsks, zachovdvalo stile souvislost se starsimi
tradicemi literdrnimi, ba bylo v mnohé pfHciné pHmym po-
kralovanim vlastenecké Skoly basnické, vychdzejici od Kolldra
a Celakovského. Oslava vlasteneckych déjin, nadSené horo-
vini pro jazyk a nirodnost, rozndcovani vzdjemnosti slovanské
byly hlavni ndmély tohoto sméru, zna&né jiz zastaralého, jenz
hlavné se obracel k mlideZi a vedle toho vSak, prdvé jako
v dohé piedbfeznové za B. )ablonského, V. Stulce, Fr. Susila
pronikala i tendence mravou&na, namnoze razu cirkevné nidbo-
3enského, Mezi vlasteneckymi bdsniky, ktefi psali pro mlddez
a pro Skoly, zndméjdf jsou utitel Anfonin Kosina (* 1849),
soudce Jan Necas (* 1849), ktery hojné piekladal z polstiny
a nejradéji zverSovdval malé vyjevy déjepisné a professor
Frantisek RypaZek (* 1853), jenz pod pseudonymem
Jaroslav Tichy psal hojné nadsené verSe ve slohu El. Krdsno-
horské; téz néileil sem ve svych verSovych zaéitcich Karel
V. Rais (o slovenskych basnicich tohoto sméru v. niZe).

Nibozenskou didaktiku péstovali jmenovité néktefi knézi
na Moravé ndrodni buditel brnénsky a redaktor ,Obzoru“
gymnasijni katecheta Viadimir Sfastnj (*1841), v Cechich
katecheta prazské vyssi divei Skoly Vojtéch Pakosta (1846—1892),
jenZ zasahl do literatury téZ jako pfekladatel z polstiny a slo-
vindtiny a jako katolicky povidk4f (jeho velice tendendni po-
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vidky, vétsinou ze Zivota venkovského, vysly v 70. a 80 létech
v obou hlavnich sbirkich tohoto sméru v ,Zdbavich veéer-
nich“ a v ,Hlasech katolického spolku tiskového¥).

Také ndboZensko cirkevni bdsnici evangeligti volili pro
svoje rhapsodie psané v duchu d&eskobratrském a pro své
obrazy z nasich déjin reformadnich pravidelné rhetorickou
formu; jejich p¥esvédleni vSak umoZfovalo jim t&sné&jsi styk
s ostatnfmi &eskymi basniky ne% verSovciim pfisné katolickym.
V§znamnéjdf z nich jsou: skladatel chramovych pisni a n4-
boZensky verSovec pro ditky josef Bdstecky (* 1844); vzletny
bdsnik reformatniho védomli a organisator fosef Pelisek (* 1850) ;
elegik tiché néhy Josef Base (1850—1899), jen? psal hlavné pod
pseudonymem E. Antonovicz a balladista ptekladatel
Th. Moora Gustav Dirfl (1855—1902).

Jos. V. Slddek a bdsnicl s nim pribuzni.

Ackoliv Josef V. Slddek zaunjimal jako vydavatel alma-
nachu ,Ruchu“ i jako dlouholety redaktor pfedni wmisto
v organisaci literdrni, pfece jako osobnost bdsnicka stal cel-
kem osaméle. Jeho bdsnicky rozvoj, podminény znainou
mérou cizimi vlivy, jest dosti sloZity a bohaty a jevi v ne-
jednom sméru podobnost s drahou Nerudovou, dospivaje od
lyrického subjektivismu, od hofe osobniho k vdeobecné medi-
taci zaloZené na jakémsi stoickém usmifeni se s osudem; my-
Slenkovy a charakternf ten pfevod provazen jest i slohovou
hlubokou pfeménou smérem k jednoduchosti, prostoté, strul-
nosti, pfi éemZ studium ndrodni pisné, casem velice vécné
napodobené, znadné jest zii¢astnéno. V dobé myslenkového,
dekoracniho, obrazového i slovného pretizeni nasi poesie byl
Sladek vzdcnou vyjimkou; bez ndsili lze ptFifleniti k nému
basniky, jimz spoletna byla tatdZ smaha po zjednoduSeni
a oprosténi.

Josef V. Slddek (* 1845) narodil se 27. Fijna 1845 ve Zbi-
roze. Vykonav filosofickd i pfirodovédeckd studia v Praze,
odesel do severni Ameriky, kdeZ pobyl v létech 1869 a 1870.
Po navratu byl ¢lenem redakce ,Ndrodnich Listd“, od r. 1871.
do 1901. professorem Ceskoslov. obchodni akademie. O 20leté
¢innosti jeho redaktorské v ,Lumiru“ v. vyse.

Prvnif dvé verfové knihy Slddkovy ,Bdsn&“ (1875)
a ,Jiskry na mo#i“ (1879) obrdzejf vérné intimni Zivot bds-
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nikdv, zastfeny elegif a smutkem zddumivého mlddi, také
meditace o nirodé jsou zachmufeny; smuteni zpévy za ze-
mielou Zenu a dojmy zdmotské pFevlddaji, ale i tady kmitne
se sem tam venkovsky motiv zpracovany slovem lidové
pisné ; tu tasem prorazi vliv starsi lyriky Nerudovy.

Dalsi sbirky Slddkovy lyriky ptindseji jiZ rozjasnéni a
uklidnéni citového Zivota a muinou rovnovidhu v ndrodnich
i spoleenskych meditacich; sleduji v této Fadé ¢&asové
Sveétlou stopou“ (1881), kde vsunut jest téz cyklus epic-
kych idyll z lidového Zivota a Fada romanci; ,Na prahu
rdje“ (1883) s hrsti détskych motivkii a s hojnymi genrovymi
obrazky v duchu lidovém; ,Ze 2ivota“ (1884), kde v bis-
nich piileZitostngych i meditativnich propukd vrouci citént
vlastenecké; ,Sluncem a stinem“ (1887), formalné i obsa-
hové nejbohatsi sbirce Slddkové, obsahujici vedle svéZich
pisni lehkého letu a vedle vybrousenych sonettd také mnoho
meditaln{ lyriky intimni. Tichd pohoda letniho velera a re-
signovany uUsmév muiného srdce, které bije vSem vstfic a
pfece vidy ziistdvd sobé'vérno — tof od té chvile charakter
basni Sladkovych.. Oprosténi, k*némuZ postupné dospél, vy-
stupuje nejzfejméji v rozkosné naivmich cyklech Dbisni pro
déti a v pisinovych ohlasech lidového bdsnictvl Ceského; tu
i onde zvoni jiskfivy vtip a zdravy humor, takZe &tendt vzpo-
mind obfas na Celakovského ,Ohlas pisni Eeskych. Knihy
versli o détech a pro déti jsou ,Zlaty m4j“ (1887), ,SkFi-
vand{ pisné“ (1888), ,Zvony a zvonky*“ (1894). Pfechod
'k ohlasiim lidové poesiz zna&i ,Selské pisné a &eské
znélky“ (1889), sbirka vzniknuvsi pouze zevnim slouenim
dvou cykli zcela odlinych; v prvni vmysli se bdsnik do
citéni a ndzoril Eeského sedldka a hutnym, struénym zpiiso-
bem opéva zejména rolnikovy vztahy k rodné pidé, v druhé
pak s drsnou pravdivosti medituje o nirodnim Zivoté, jeho’
politickych krisich a vold k zoceleni charakieru. Cistym
ohlasem toho, co bdsnik za dob détstvi slychal zpivati ,v na-
Sem starém Berounska“ jsou ,Starosvétské pisnic¢ky
a'iiné pisné“ (1891), ,Sméska“ (1892), s niz soudasné vysel
i cyklus ,,Ceskych pisni“, vymluvnych to chanson vlastenec-
kého obsahu. Posledni tfi basnické knihy Slddkovy vyjadiuji
ndlady a myslénky bdsnfkovy Zivotni jesené, v nejobsirndjsi
z nich ,V zimnim slunci (1897), kterd ze viech ti jedina
vysla samostatné, zastoupeny jsou veskeré druhy poesie, je¥



380

«dy bdsnik péstoval; hlubsi a jednotnéj’t jsou véak ,Pisné
smutedéni“ (1901), psané v duchu lidové pisné a pFekypujici
bohatym citem elegickym a ,Za soumraku“ (1907), tak-
méf bisnicky epilog %ivota a dila poetova. Posledni dvé
sbirky vySly jen ve velkém souborném vydédni ) o s. V.
Slddka Spisy bdsnické ve [ dilech (1907).

Basnické pieklady Sladkovy dopliuji velice charakteri-
sticky jeho tvorbu plivodni; pfevahu v nich maji literatury
germidnské, zejména anglickd, wejzdafilejsf pak jsou pfevody
poesie pisnové; na pf. R, Burns, od néhoz se ). V. Slddek
mnohému pro svou vlastni tvorbu naudil, €te se v Sladkové
prebdsnéni jako v origindle. K americkému pobytu Slidkovu
pHimo se poutd ptekiad indianského eposu H. Longfellowa
~Plsen o Hiawaté“ (1872) a Bret Hartovych ,Kali-
fdornickych povidek“ (1874) a Aldrichovy ,Tra-
gedie Stillwaterské“. Z moderniho anglického bis-
nictvi pfelozil Byronovy ,Hebrejské metodie“ (1890,
paralelné s Jar. Vrchlickym), ,Vybor z pisni a ballad
Roberta Burnse* (1892) a vétsich skladeb, bdsnickych S. T.
‘Coleridge (1897). Velkolepym biasnickym podnikem jest
novy pfevod ,Dramatickych dél Williama Shakes-
pearea“ (od r. 1894, posud XXVI. sv.) vynikajici stejnou pfes-
nosti jako krdsou i rdzovitosti mluvy basnické. Ze s$védstiny
pielozil ). V. Slddek umélé epos hrdinské ,Pisen o Friot-
hiofoviod El. Tégnéra (i891), z polstiny Mickiewi-
czov u basnickou povidku ,Konrdd Wallenrod“ (1892),
ze Spanélitiny ). Valer{ivromin ,Pepita Ximenes“ (1898),
k tomu se druzi pkevody drobnéjst novellistiky Boyesenovy,
Kiplingovy atd. V 1I. dile vyddni souborného pod ndzvem
oZ cizich luh@“ zafazeny jsou pfeklady lyriky anglo-ame-
rické, skandinavské a ruské, otiskované péivodné v ,Lumiru®).
(O J. V. Sladkovi srv. uvahu El, Krdasnohorské v ,Osvété“
1896 [XXV1.] a Alb. PraZdkovu ve ,Zvonu“ 1905 |V.]).

Cistotou tyrického tonu, bezprostfedni silou citu, jedno-
duchosti a ptece linnosti basnickych prestfedki stal lyrice
J. V. Sladkové velmi blizko piedéasné zesnuly Bohdan Jelinék
(1851—1874). Jeho posmrtng vydané (Jar. Vrchlickym) ,Spisy
ver§em i prosou“ (1880) obsahuji vedle k¥ehké a jakoby
Lerstvé orosené lyriky ,ldsky a vzpominky“ také drobnéjsf
£isla epickd a mekolik &rt povidkovych, t. zv. arabesek, tvo-
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fenych dle vzoru Nerudova; z mich nejlepdi jest ,O Du-
blinském*“.

Uprostfed mezi lyrikou Slddkovou a Heydukovou stojt
basnickd tvorba Rudolfa Pokorného (* 18. dubna 1853 v Heim.
Méstcl, +19. zafi 1887 v Libochovicich jako okresni tajemnik
taméjsi). Rudolf Pokorny upozornil na sebe velmi zdhy jako
basnik prudce kypiciho a bezprostfedné vyrazejiciho citu,
Jako lehky improvisator v duchu lidové poesie, jako vrouci
velebitel domdcich krajinnych i pHrodnich krds, jako vlaste-
necky a slovansky horlitel. Jeho vznétlivy temperament undsel
jej hned k nespoutanému nadSeni, které zejména vénoval Slo-
vensku, jsa po Heydukovi nejpopuldrnéjsim priikopnikem
vzdjemnosti €eskoslovenské; hned vsak k rozhorlenému boji
proti nirodni nete¢nosti, proti domnéle beznarodnimu kosmo-
politismu skupiny Vrchlického. Basnické¢ sbirky jeho jsou
,Z jarnich lubhd“ (1874), ,Bdsn &« (1877), ,Pod Eeskym
nebem* (1879), ,Z hor“ (1881), ,S procitlym jarem*“
(1882), ,Vlasti a svobodé&“ (1882), ,Opét na hordch“
(1887, posmrtnd); k nim se druzf bdsnickd povidka ,Mrtva
zemé“ (1885). Pseudonymé vydal ,Nemilostné pisneg«
(1879 pode jménem Ranko Petar) a ,Vliastenecké¢ Slehy“
(1882 pode jménem Hefman Méstecky). Slovanské vzijemnosti
chtél R. Pokorny slouZiti, jednak basnickymi pfeklady ,Bdsn{“
(1887) 2 ,Ducha stepi“ (1887), Bohdana Zaleského;
Anthologif ruské lyriky*“ (1887), jednak vydivianim
Knihovny &eskoslovenké“ ¢&dsteénd i propagaéné
cestopisnymi ,Potulkami po Slovensku“ (1853—1885
ve II dil) Novellistickd prosa jeho vysla pod nipisem ,Po-
vidky, arabesky a drobné kresby“ (1879).

Z basniki, ktefi bud Zivotnim prostiedim, nizkym stup-
ném vzdélani neb duSevni naklonnosti zéstali vérni naivni
prostoté lidové pisné, zminky zasluhuji Josef Kuchaf a Josef
Kallus. Bankovni dfednik jJosef Kuchar (*1847) ve vsech
svych knihich versli, nadepsanych ,B4sné“ (1869), ,Za sou-
mraku®“(1872), ,ChyZka“ (1881), ,Ze za§lychanovych
dob“ (1885), ,Cestou Zivotem“ (1891), Ndrodni pisesn
(1894) jest tklivy a né€iny bdsnik lidové idylly, prosty, chvilemi
i titérny pévec malych radostf a malych %aldi. V tadé &eskych
bdsnikéi samouki, z nichZ &astéji byvaji uvidéni jeté basnik
tezbit FrantiSek Chlddek (1829—1861) a versujici obuvnik
V. Josef Pokorny-Pilkultk (*1842), vynikl nejvicejnékdejsi valassky
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tkadlec, nyni utitel Josef Kalus (* 1855). Ve svych prosti¢kych
knihdch versti ,Pisné&«“(1882),,Z Valasska“(1885),0blaka*
(1887), ,Kresby a pisné&“(1895) a ,Valadsko v pisnich®
(1906) kresli vroucné a vérné s naivnosti venkova, pHrodu i
tid svého rodného rdzovitého kraje, uZivaje se zviadStnim zda-
rem formy pisfiové; kde z pisni sestavuje vétsf celky epicky
ordmované, nemd uspéchu.

Cesky kosmopolitism bdsnicky a jeho epigoni.

V Zele basnického kosmopolitismu &eského od 70. let
stojl v popredi dva mohutni umélci slovesni: Julius Zeyer
a Jaroslav Vrchlicky. Pro oba jest kosmopolitism jednotnou
a hlavni methodou Zivotnf, Cerpajif vétsinu podnétd z cizi li-
teratury, z ciziho uméni, z cizi filosofie a samy vyvojové pfed-
poklady jejich dila i jejich sméri dluZno hledati mimo domaci
pisemnictvi v dusevnim a literdrnim proudéni niroddi romdn-
skych a germanskych. Aby takto plné a vétSinou ¢inné mohli
cizf Zzivly kulturni ptijimati, v sob& zpracovavati, v jejich duchu
tvofiti, k tomu bylo tfeba vedle obsdhlého a mnohostranného
vzdéldni také zvladtni citlivé vnimavosti, spojené s darem
rychlé a spolehlivé assimilace du$evni: naprosté schopnosti
vmysleti se do cizich dob, do vzdilenych kultur, do ducha
rlzngch bésnikdl i mysliteli. Ovsem tento kosmopolitism
nemél do sebe pranic beznirodniho, jak jej vinili jeho odpirci,
Vrchlicky i Zeyer i jejich epigoni vratili se oklikou pkes ci-
zinu k rodné piidé, nejen tim, Ze zpracovali také ndméty a
1dtky €eské, nybrz hlavné tim, Ze zamyslili se nad problémem
svého ndroda, Ze procitili jeho smutek, jeho pochybnosti, jeho
Zivotni potfeby; Zeyer s vroucngjsi intensitou neZz kdokoliv
pted nim.

Atkoliv Zeyer a Vrchlicky v nejedné pii¢iné — hlavné
pravé ve svém zdpadnickém kosmopolitismu — vykazujl fadu
podobnostf, ptece jsou to v podstaté basnici odlisni. }iz po-
vahy obou chovajl mnohé protiklady. Jullus Zeyer jest povaha
ptevahou citova, podiéhajicf siiné zevnim dojm@m a naladém,
namnoze bez schopnosti vyjmouti pomysly, ideje osoby déje
z tohoto naladového ovzdu$i, ze subjektivniho citového roze-
.chvéni, tim trpi nejen jako b4snik, jenZ pokoudl se byti epikem,
ale i jako myslitel, ktery vyslovuje ideje ndboZenské¢ a ethické.
Jaroslav Vrchlicky, atkoliv obas se jevi jako bytost az vy-
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sttedné sensitivni, vynikd nad Zeyera mohutnéjsi schopnosti
cozumovou, silou vieobecné aZ schematické abstrakce, moz-
nosti vyhleddvati za svétem hmotnym, pojatym &asto vysoce
smysing, skryté ideje. VSe to pfedurlovalo jej, aby vedie sen-
sualnfho pévce hmoty, pudil a plodivé pkirody stal se bas-
nikem filosofické reflexe. Vrchlicky pfijal tuto tilohu s ohni-
vosti a prudkosti sobé vlastni a po Médchovi stal se v Cechich
prvnim basnikem filosofickym a metafysickym. Le& stdlé koli-
sani myslenkoveé, t&¢kdni od spiritualistickych soustav k na-
zorlim materialistickym, od nadseného, pfirodovédecky pod-
fozeného pantheismu k &iré skepsi, pohrdvani riiznymi naukami
ndbozenskymi, mravnimi a filosofickymi — to vie uvedlo do
jeho myslenkového svéta chaoticky zmatek a nesoustavny
nelad, kterému propadaji eklektikové. Podobnou Kkletbou
stizen byl i Vrchlického eklekticism kulturni, jenz pouze zevné
dovedl sjednotiti nejriiznéjsi doby a svéty od starovéku a% po
dobu moderni; vnitiné nepodafilo se mu najiti za viim tim
spole¢nou jednotu ani vystihnouti jednotlivé oblasti v celé
jejich Zivotni a ideové plnosti. I na vrcholech svého .dila po-
d4dva Vrchlicky volné improvisace ducha nasyceného renaissanci
a obriceného k pfechodné dobd modernt na riiznd déjinna
i mySlenkovd themata minulosti a pFitomnosti.

Této kolisuvé rozpolténosti zfistal ovsem Julius Zeyer
uSetfen, za to v3ak upadl v jakousi jednostrannou strnulost.
Proti renaissanénimu eklektikovi Vrchlickému jest spise go-
ticky naladénym romantikem, jenZ prchd ze své doby, jiz
nerozumi, aby hledal sviij zivotni idedl, zpola umélecky, zpola
ndboZensky v minulosti, ve stfedovéku, v mystice. Jestlize
§. Vrchlicky s chvatnym neklidem ssil do sebe viecky raffino-
vané dary moderni civilisace, zffkal se jich neméné hluboce
vzdélany Zeyer v touze po ztracené prostoté, po primitivni
vite, po lidové poesii, po zboZném zdzraku. Jeito pak k tymz
vysledkiim, kter§ch dosel v poslednich fdsich svého Zivota
idealista romantik Zeyer, dospély i umdlené duse modernich
naturalisti, dekadentfi, upoutal jeho dlouho nedocefiovany
zjev pozornost nejmoderngjsich literati v dobé, kdy nebylo
mnoho zdjmu, ba ani ji t’{cty pro Vrchlického, priikopnika
nejedné z novych idef literarnich,

Julius Zeyer (1841—1901) narodil se v Praze 12. dubna
1841 jako syn velkoobchodnika Jana Zeyera, jehoZ rodina byla
pilivodu aristokratického a pochazela z Francie, a Eieonory,
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dcery staré praZské rodiny zidovské; diim otcovsky veden byb
vice némecky nez Zesky. Dojmy vypravovdni staré chiivy,
nilady staropraiské, hojnd Cetba romanticki, vznécovaly fan-
tasii hochovu, jen? od 8 let pokousel se literdrné. Po skon-
¢enych studiich realnich vstoupil na techniku, jez vSak se muv
z&hy zprotivila a tak r. 1861 vstoupil do zdvodu otcova. Za
roz§ffenim praktickych védomosti dlel v letech 1861 a masl.
ve Vidni a na cestich v Némecku, ve §v$'cailch a v Pafiii.
Navritiv se do Prahy, ptipravil se r. 1869 studiem klassickych
fedl ku gymnasijni maturité, a¢ ji nevykonal, studoval na
université védy filosofické a aesthetiku a naudil se viem pied-
nim jazykiim evropskym. R. 1873 vstoupil do literatury humeo-
reskou ,Krisné zoubky“ otisténou v Stolbové ,Paletku“; ale
teprve r. 1874 jeho novella ,Duhovy ptik“, uvefejnéni v ,Lu-
miru“, upozornila na néj literdrni vefejnost. V té dob& byl
pfedCitatelem a vychovatelem na Rusi, navrdtiv se viak zahy do
Prahy, vénoval se literatufe a védeckym studiim pomocnym,
pferusuje praisky pobyt obdas cestami, r. 1878 byl ve Svédsku,
r. 1880—1881 opét na Rusi, znovu jako vychovatel; v Praze
%jl dilem v Liboci dflem na Vinohradech. R. 1883 byl spoleé-
nfkem hrabéte Harracha na zémku Zel&i a na studiich v Bonnu.
Koncem r. 1889, odjel do Italie, kdez zdrZel se piil roku,
r. 1885. cestoval do Recka a do Cafihradu. V Praze viak ho
nic neuspokojovalo a tak r. 1887. odstéhoval se do Vodiau,
kde setkal se s literarnimi pfiteli Ot. Mokrym a Fr. Heri-
tesem. (O dobé té podavd ndm hojné zprdv Fr. Herites v knize
»Vodhanské vzpominky“ 1904). Ve Vodiianech Zeyer setrval do
r. 1899, pferusiv tamni pobyt cestami: r. 1889, a 1890. do Francie
a do Spanél, r. 1892. a 1893. pfes Tyroly a sev. Italii do
Ruska, 1894 do Styrska, Krajiny a Chorvatska, r. 189. do
Bavor, posléze 1899 naposled do Ruska a na Krym. KdyZ dlel
ve Vodhanech uprostfed svého domicfho musea a obsdhlé
knihovny, pracoval, oddin meditacim ndboZenskym a studiu
védeckému, pilng literdrn&; v poslednich 1étech kromé vnité-
nich krisi trpél i télesné. Na podzim r. 1900. pfestéhoval se
do Prahy do paldce Hlavkova, u ného% ji* diive dHval na
Luzanech. Brzy na to se vdZné rozstonal a 29. ledna 190t
v Praze zemftel.

Tvorba Julia Zeyera, objimaijici téméF 30 let a vykazujici
v ahrnném vydéani 34 veliké svazky, objimi poesii lyrickow
i epickou, verSované i prosaické drama a valnou vétdinon
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rominy a novelly. Julius Zeyer jest v prvni fadé basnik: i jeho
prosa ma vzdy rhytmicky tok, bohatstvi obrazii a metafor, ba-
revnou fed zvldstniho sviidného kouzla. Jeho epické basné,
jeho romantické novelly a romdny, jeho ,obnovené obrazy*
jsou vlastné volné improvisace na staré literdrni neb lidové
atky, prouiknuté velice siingm Zivlem lyrickym a pravideind
pietizené §ir9(ymi krajindfskymi popisy a kulturné uméleckymi
licenimi na ukor epické stavby a déjové jednoty; tyto prvky
pronikajl také v jeho dramatickych bdsnich. Z té pkiciny nent
docela snadno rozdéliti Zeyerova dila pfesné dle basnickych
drubii.

Cisté lyriky napsal Zeyer celkem mélo: i jeho pFevahou
lyrickA ,Poesie“ (1884) obsahuje vedle bezprostiednich
ohlasit vniténiho Zivota basnikova z let 1877—1883 jesté stfedo-
vékou legendu ,Ramondo Lult o“ (1882), ohlas staroruské
pisné bohatfrské ,Zpév o pomsté za Igora“ (1882) a
pro verb z provencalské doby troubadourské ,Blanka“ (1880).
Zvlasté hluboké pohledy do Zeyera intimnfho Zivota hlavné
milostného a naboZenského, poskytuji pohrobné vydané ;,Nové
baisn&“ (1907), shrnujici vie, co basnik od vydini ,Poesie®
lyrickym verSem napsal.3

Epika Zeyerova obsahuje dva veliké cykly hrdinskych
bisni, &tyii svazky verSovanych rominéi milostnych, delsf le-
gendu,onékolik basnickych povidek a improvisaci. Cyklicky
»Vys§ehrad“ (1880), jenz sklddd se z péti skladeb ,Libuga“,
.Zeleny vitéz¢, ,Viasta®, ,Ctirad“ a ,lLumir jest
posud nejvétdi pokus o vytvofeni polohrdinského, polomythi-
ckého eposu z bijeEného pravéku Eeského; pti inedostatku
pramenii “koncipoval® Zeyer ijvétiinu déje samostatné,’ hojn&
uZivaje bdjeslovné symboliky. Rozmérem jesté wetsi ,Karo-
linsjkda epopeja“ (1895), skiddajici ‘se zefZtyF rhapsodii
SPlohddky o Karlu“*Velikém“ ", Rojmidnuio &tyfech
synech Ajmono chh", PisnéoRolandu“ a,Pisné
o kofrunovinfilkrdle v Lovise*, jest ohlasem starofran-
couzskych povésti o Karlu Velikémajeho druziné i rodiné;;Zeyer
podal tu zvlasté jkrasny obraz dokonalého rytifstvi.jTaké IV
svazkyi,Letopisfi ljdsky“ (1889—1892)  jsou z velké &ésti
volnym ohlasem basnickych latek cizich, hlavné romdnskych
a vychodnich, kleré:posliyﬂy ZeyerovigpHlezitost vyloZiti svoun
zdrovefl smyslnou a zdrovefi mystickou filosofii ldsky v barvi-
tych verdovanych novellach, bliZicich se volnou technikou
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rytifskym skladbdm epikd stfedovékych. Sem pojal Zeyer
bdsné: vychodni motiv ,Aziz a Aziza“; tklivou povést
o lasce litevského Slechtice ,Olgerda Gejstora“ k teské
krdlovné Anné; rytifskou ,Zvést laskyzProvence“;
zndmy italsky pibéh ldsky ,Ghismond a“; historicky pod-
loZeny Spanélsky romdn ldsky ,Gabriel de Espinosa“;
tragoedii ldsky ze Sieny ,Pia de’Tolomei“ a indickou po-
vést ,Zaletnice“ prodchnutou ndzorem budhistickym,
Z ojedinélych epickych skladeb Zeyerovych jest ,Griselda“
(1883) aliegorickou oslavou déjinného utrpeni niroda Ceského
s rouchem napfinavé romantickym; rhapsodick§ ,,é echiiv
pficho d“ (1886) pokusem o bdsnicky vyklad kulturniho i nd-
rodniho konfliktu Ziviu keltského se slovanskym v dob& pi{-
chodu Cechova; legendirni ,Kronika osvatém Bran-
danu“ (1886) vérnym ohlasem klasternf poesie irské; sebrané
spisy pak ptinesly jesté (1905) ohlas gaelského starého bds-
nictvi a irskych legend kliSternich ,Ossiandiv ndvrat®
(1885) a ptipojily k nému vedle drobného ruského motiva
bohatyrského ,Pisefl o hofi dobrého juna Romana
Vasili¢e“ také posledni velkou praci Zeyerovu ,Troje
paméti. Vita Chordze“ (1899), kde bdsnik s mocnou ly-
rickou silou vyzpival svoji zpovéd a znovu naznatil, Ze viastni
tragicky zdkon jeho osudu byl odvrat od pozemské lasky, pki-
nadejici znechuceni, zklamdni, dzkost k 1dsce metafysické, rajskeé,
kterd nesouc se k Bohu, objima spolu v soucitném milosrdi
celé lidstvo.

Jako dramatik $el Zeyer po stopdch velkych basnikii ro-
mantickych : obracel se vidy k minulostl neb k exotické diice
mistni, liboval si v uptiliSené kresb& v4Snivych charakterfi a
v hromadéni povahovych kontrastd a ve shodé s tim v pathe-
tické deklamaci a v rozsdhlych vloikach lyrickych. O vkus
obecenstva a scenické zvyklosti divadla, kterym citil se vidy
zanedbdvin, nedbal a pro realismus divadelni nemél smyslu, ba
v posledn{ dobé své tvorby vyménil dramatisované ohlasy starych
motivfi za scenickou iipravu pohiddky a legendy. Nejstarsf
Zeyeriiv pokus dramaticky jest, nehledime-li k tragoediim
z détskych let, aktovka ,Blan ka“ (1880) ; nasleduji: &inskd
komedie ,Bratki“ (1882); napodobeni vlaiské commedia
dell’ arte ,Stard historie“ (1883); dramatickd bdsefi bi-
blick4 ,Sulami t“ (1883, kn. 1885); &tyfaktovd krvavd trugoedie
z pravéku irského ,Legenda z Erinu“ (1886); bohatyrské



komoedie 'z okruhu .VySehradu“ ,Libudin hnév“ (1887),
k nfZ dru3 se melodramatickd drobnfistka ,S4rka“ (1887);
Zaponskd hif¢ka ,Ldsky div“ (1888) pastyiskd hra patriar-
chélnf ,Z dob riizového jitra“ (1888); tragoedie hfisné
vidsné v rdmci Spandlském ,Dofia Sanc&a“ (1889); jimavé
drama konfliktu pfichdzejiciho kiesfanstvf a hynouciho pohan-
stvi v pravéku €eském ,Neklan“ (1893); kone&né slovenski
pohddka ,Radiiz a Mahulen a“(1898) a divadelnf mysterium
~Pod jabloni“ (1901). R. 1894. vysly pod ithrnnym ndzvem
»TFi komedie“ drobné¢ dramatické hry ,Bratfi“, ,Ldsky
div“ a ,Z dob riizového jitra“.

Jako romédnopisec dospél Zeyer od d&jové napinavosti
a spletitosti, kterd v ,Ond#eji Cerny&evu“ (1876) voli
sl za pfedmét pohnutého vypravovini dvorské kruhy ruské
za Katefiny, nejprve k Siroké rominové malbé odlehlych zemi
a dob, jak poddvd ji ve zkEZenf nékolika kulturnich vrstev
pfeplnény ,Romdn o vérném pidtelstvi Amise a
Amitla“ (1830) a v pfesné jednoté ovzdusi Zaponsky pEib&h
tdsky ,Gompati a Komurasaki“ (188%). V muZném
véku dostoupil véak Zeyer moderniho romanu psychologického,
v némZ zevni pfibéhy romanticky volené a seskupené spolu-
pracuji na doSevnim vyvoji hlavniho reka, pravidelng reka
marné touhy, zhroucené ldsky, bolestné viry: prvaf ,Jan
Maria Plojhar“ (1891) odehridvd se stfidavé v Cechach a
v Italil a proniknut jest silné problémem erotickym, druhy
LDimutonouci hvézdy* (1897) Fedi ndboZenskou otdzku
a tragiku malého -ndroda uprostted moderni Pafize. Obg
price majl mnoho rysii bezprostfedné osobnich, ano i auto-
biografickych.

Z novellistickych praci Zeyerovych vysly samostatné:
pteplnénd hra motivové fantasie a romantického rozmaru
Dobrodruzstvi Madrdny“ (1882); ptisné cirkevni le-
genda klisterni ,Sestra Paskalina“ (1887); humoristicky
obrdzek ze staromodni spoleé¢nosti maloméstské ,Roko ko
(1887); staroirskd legenda mystickd upravend pro mlddeZ
»sMaeldunova vyprava“ (1898); ohlas severské Njdlssagy
JVsoumraku b o hd“ (1898) a dvé katolické legendy vzniklé
v poslednich létech ,Kristina zdzra&nd“ a ,Zahrada
Marianska“ (1898, kni%. 1903), jichZz knizni vydani ptineslo
teprve souborné vyddni jeho spisfi. Ostatni novelly, fantasie,
mythy, legendy, jeZ pravidelné otiskoval Zeyer v ,Lumiru®,
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vydéval ve sbirkich povidek, z nichZ jen nékteré mély jed-
notny rdmec. Soubory ty jsou ,Novelly I« (1879), ,Béje
Sodany“ (1880), ,Fantastické povidky* (1882), ,No-
velly II“ (18s4), ,Stratonikaajiné povidky*“ (1842,
»Obnovené obrazy“ (1894), ,T¥i legendy o kruci-
fixu“ (1895), ,Amparo ajiné povidky“ (189, jest to
II. fada ,Obnovenych obrazfi“). V sebranych spisech pkistupuje
k tomu jeSté pabérkujici svazek ,Ostatnfi prosy® (3907).

Zeyerovy povidky jsou rlizného zpfisobu. V prvni dobé
jeho tvofeni ptevlddaji volné vymysSlené skladby fantastickeé,
v nichZ skrovnitké jidro redin{ jest zcela ukryto za divokou
romantikou, rozmarné stfidajici scemerie a zcela pobhrdajici
pravdépodobnosti i nejskrovnéjdf. Ale postupné prodéldva
Zeyer vyvoj k zjednoduéeni a hospoddrnému omezeni motivil;
soustfeduje se na jeden d&j, ticelné poloZeny do uréitého
ovzdusi dobového a kulturniho; pfi tom velmi mocny vliv
mély na Zeyera jeho piedlohy a studia, jejichz ozvuk v po-
vidkiach svych, tu s vétsf, tu s mensf volnostf poddval. Nej-
lepsi z poslednich jeho novellistickych pracf mohou se vyrov-
nati vzornym novelldim svétovym: vystihujice opravdu mi-
strovsky i nejexoti¢téjsi tisttedi az do poslednich poloténit
niladovych, kladou pfece hlavnf dfiraz na dramatické vystup-
flovdni a plné epické podani déje, jenZz sim sebou odhaluje
charaktery, pravidelné nevSedni. Nikdy tu nechybf tstfednf
bod déjovy, kolem néhoZ vie se otdli a jenz ma v sobé vidy
néco neobylejného; do vyssi oblasti uméleckého zdjmu po-
vzndsi Zeyerovy novelly jejich sytd fe&, hned vasnivé rhyt-
movand, hned hrajici jemnou hudbou lyrickou. Hloubéji do
knihy vnikajicf &tendf shledd nad to, Ze za ptfb&hem, arcif
| prosté epicky uzavienym a hotovym, Casto se skryvd vie-
obecny symbol, zasahujici nejfastéji do oblasti erotické, ni-
bozenské neb metafysické.

Kromé belletrie napsal Zeyer velice mdlo, ale v néko-
lika téch essayistickych pracich, prosycenych upfimnou sub-
jektivnosti, prdvé jasné vysvitaji ndzory bdsnikovy o Zivoté
a o uméni prdvé jako v jeho charakteristickych ptedmluvich
a vénovinich, pamitnych i tim, Ze kromé stesku do nepfizné
obecenstva i kritiky prozrazuji prameny inspirace Zeyerovy.
Z téchto p¥edmluv dluino uvésti ivod ku ,Karolinské epo-
peji“, poddvajici Zeyerovy nizory o podstaté epiky a véno-
vini ,Dohi San¢i“, kde hrdé hlisi se ke svym vzoriim drama-



tickym, pak uvodni vyklad ku komedii ,Bratfi“, objasfiujici
postup basnikova tvofeni. Z onéch statf vynikaji: ,Uvod
ke spisu V. V. Zeleného o B. Smetanovi“ (1804)
& ptedndska ,Vojta Ndprstek“ (1896).

Jako ve svém %ivoté, jenZz odehrdval se mimo literdrnf
svét na dalekych cestdch cizinou nebo v uméleckém zatid{
uprostfed zajimavych sbirek, vzdcnych knih a niboZenskych
i lidovych pamitek, byl Julius Zeyer také v literatufe diisled-
nym'a pySnym samotdfem. Jeho romantismus, podminény jiZ
rncovym‘ piivodem, tkvéjict v samé povaze basnikove, kterd
byla zdroveni fantastickd a smysind i hloubavd a mystickd, Zi-
veny velmi obsahlou Eetbou cizojazyénou i neoby&ejnymi stu-
diemi literdrnimi, uméleckymi, filosofickymi i nabozenskymi,.
podporovany cestami na vychodé i na zdpadé¢ — tento ro-
mantism nebyl pouze odlisny od yeskeré soudobé literatury
Eeskeé, le¢ i ode vieho, co kdy v Cechich nazgvalo se roman-
tikou. Nevyvéral z némeckych zdrojit jako u &eskych roman-
tiklv v dob& obrozenské ; nemél vztahii k lidové lyrice Eeské,
ktera stdla v poptedf zdjmu nasi literdrni romantiky; nesle-
doval cili ndrodné utilitdAfskych; pouze té2kd historickd ele-
gitnost, ozyvajici se u Machy, byla mu blizka. PFijal z ro-
mantiky francouzské syté bohatstvi barev a obrazii, hyFivy
exotismus, smysiné pojetl pozemské l4sky ; naudil se od t. zv.
anglickych praeraffaelistd, kteF{ byli zdroven malifi i basniky,
plaché duchovitosti, zboZné legenddrnosti, zdlibé pro gotické
katolictvi a dokonalé rytifstvi; véetl se pozorné do stfedo-
veké i nirodnf epiky, do cirkevnich legend, do vychodnich
tradici naboZenskych i povidkovych; podeptel bujnou a Zzha-
vou fantasii svou diikladnymi studiemi.

I vytvatel si svét velmi bohaty a pestry, exoticky a ro-
manticky, ktery véak nebyl pouhou hrou obraznosti, nebof,
alespoil v zralé dobé biasnikové a v nejlepdich jeho pracich,
ukryta byla za symboly tak pestrymi vysoce osobui a ptece
velmi dfisaZna filosofie a metafysika. Zeyer byl ryzi idealista
naboZensky zaloZeny, jehoZ duse, unavend virem marné roz-
kose, stfidinim illusi, vidy znovu zatouZila po Absolutnu, po
Bohu, nazyvaném feéi riiznych ndbozenstvi a filosofickyen
nauk, nejéastéji minvou katolické cirkve. Navrat duse k Bohu
jest vé&né thema Zeyerovy tvorby; pravidelné viak tomuto
mystickému motivu pfedesild bdsnik jako pfedehru viasnivé
pfilnuti dude k sv&tu smyslii v ldsce pozemské, kterd neukoji,



nybrz jen probudi touhu po idedlu. Tento novoidealism
Zeyeriiv privabil k nému v posledni dobg jeho %ivota mladoun
generaci, kterd opustila naturalismus a touZila po uméni
symbolickém a ndzoru spiritualistickém ; le¢ tato souhlasnost,
jez nabyla vrcholu r. 1896, brzo vzala za své a Zeyer umiral
jako literdrni samotdt. Jen katoli¢ti basnici, kteff se Zeyera
dovoldvali necelym prdavem, hldsili se i ddle k nému s po-
dezfelou horlivosti. Pravd popularita Zeyera v &tendfstvu
datuje se teprve od jeho smrti.

©  Zeyerova lidskd osobnost jest vyznamméj$i neZz jeho
osobnost uméleckd. K bdsniku opravdu velikému schdzelo
Zeyerovi velice mnoho : zdvisel ptiliS od svych pfedloh; im-
provisoval asto, kde by pravy mistr komponoval; upadal do
jednotvirnosti slohové a opakovinf v li¢enf ; unavoval marno-
tratnym popisovanim a stdle udriovanym pathosem; pracova}
v charakteristice schematy a v psychologii kontrasty. Jako
umélec slova, jako vysoce kulturni spisovatel, jako vérny
vyznaval neodvislé krdsy a ryztho uméni byl vsak ve své
dobé vyjimkou co nejskvélejsi.

Sebrané spisy Zeyerovy vysly v Praze 1901—1907 v XXXIV
sv.; rozdéleni kryje se celkem s rozdélenfin Zeyerovym v sou-
borech za Z%iva vydanych. Dopisti vydéni to pohichu ne-
ebsahuje; isou véak neméné dilleZity nez spisy ostatni, nebof
Zeyer vénoval jim opravdu uméleckou pééia odhaloval v nich
svou dusdi. Z listh posud otiStény tyto ukdzky: p&t listd z nej-
starsi korrespondence K, LuZanem v ,ZI|. Praze“ 1902; dalsf
ukdzky ze stardich dopisé K. Pleskatem v ,Cas. Ces. Musea*
1908 ; velkd ptitelskd korrespondence s Al. Kasparem, adres-
sdtem tamZe, 1902 a 1904; listy dru J. Stolbovi, adressitem
v ,Miji“ 1904 ; dopisy sochaki Fr. Bilkovi v ,Kvétech“ 1901;
listy S. Bouskovi v ,,Obrdzkové revui“ 1901; dopisy K. Svétlé
v ,Z. Svéte“ 1908; nékteré niZe uvedené Zivotopisy otiskuji
i listy jinak neptistupné, na pf. zivotopis Kampriiv a mono-
grafie Vobornikova. Velice pékny obraz Zeyerova ducha po-
ddvad anthologie Marie Kaladové, Julins Zeyer. Myslenky ze
spisfi jeho (1903).

Nejobsirngjsi zivotopis basnikiiv podal dodatkem k se-
branym spisiim Jan Vobornik v knize Julius Zeyer (1907, ob-
sahuje i bibliografii a Fadu dopisil), data biografickd dopliuji
tu charakteristiky a rozbory dél; monografie jest rozsifenim
stardi kritické studie autorovy O poesii Julia Zeyera (1897).



Jing 3ivotopis od Jar. Kampra v Cas. Ces. Musea 1901.
Z kritickych praci nejdiile%itéjsi jsou: kniha Fr. V, Krejétho
J. Zeyer. Krit. studie (1901) a ¢ldnky F. X. Saldév v ,,Ces
Revui“ (1901), Jar. Boreckého o dramatech Zeyerovych v ,Ob-
zotu lit, a um.“ (1901), H. Méchalovy studie hl. o Karolinské
epice a ,Letopisech ldsky“ v ,List. filol.“ (1904), J. Jakubciiv
ptehled nové literatury Zeyerovské v ,Nadi dob&“ (1401), pak
dva éldnky ve skolnich programmech, uhrnny Fr. Téimy ve
zpravé lycea v Ces. Budéjovicich (1904) a A. Hickldv o vy-
chodnich ldtkdch u Zeyera v progr. redlky v Pardubicich (1907).

Nejvyznamnéjsim bdsnikem, jejz hned v prvnim roéniku
Sladkiiv ,Lumir“ uvedl, byl Jaroslav Vrchlicky. "Prvni své
bisné J. Vrchlicky otiskl o néco dtive; nejdfive basei
,V brnéni“ ve ,Svétozoru“ 1871, pak téhoZ roku v almanachu
L»2Anemonky“; fadu knih Vrchlického zahajuje pteklad ,Basni
Viktora Huga“ r. 1874., prvn{ piiv. sbirka ,Z hlubin“ vyslar. 1875.

Jaroslav Vrchlicky (* 1853), viastnim jménem Emil Frida,
narodil se jako syn obchodnika Filipa Jakuba Fridy a Marie
rozené Koldfové dne 17. tnora 1853 v Lounech. Po roce
pfestéhovali se rodite do Staného, ve Etyfech létech odvezen
Emil k strycl farafi do Ovéar, kde pobyl do deseti let. Gym-
nasium studoval ve Slaném, v Praze a Klatovech, tam r. 1872,
i maturoval. Vstoupil zprvu do semindfe, ale jiZ v druhém
semestru presel na fakultu filosofickou, aby studoval historii.
Po trech letech pfijal vychovatelské misto v rodiné hr. Monte-
cuccoliho, s niz pobyl 1875~1876 v ltalii, dilem u Modeny,
dilem v Livorné. Po ndvratu supploval na prazském paeda-
gogiu; r. 1877. stal se tajemnikem Eeské techniky a teské zku-
Sebni komisse pro stfedokolské utitelstvi; misto to zastival
do r, 1893., kdy jmenovdn mimofiddnym professorem srovni-
vacich déjin literdrnich na Ceské université, stav se r. 1891,
Cestnym doktorem filosofie; r. 1898, jmenovidn professorem
fadnym. Od 90. let dosahl nejvétsich poct, jichz umélec
v Rakousku miize dojfti; v§&et jejich i jingch vyznamendni
nenalezi v8ak do literatury. Z intimniho jeho Zivota dlu%ino
uvésti siiatek s Ludmilou Podlipskou, dcefi znamé spisova-
telky r. 1879. a pak nékteré cesty: 1882 do Pafi%e, Né¢mecka,
Nizozem{ a Belgie, 1885 do Dénska, od 1894 nékolikréite do Polska.

Literdrnf tvorba Jaroslava Vrchlick¢ho svou rozsdh-
losti i mnohostrannosti nemé sobé rovny a sama plivodni



produkce basnickd, kterd posud v souborném vydini vypliiuje
63 svazky, jest rozlehlejsf ne% basnickd dila celych generaci;
k ni dru?f se velmi pocetnd dramata, ndkolik knih krdsné
prosy, mnoho svazk@l literdrnich a kritickych studif a pak
obrovsk4 literaturafbasnickych pfekladfi. (V tomto pofadi bude
proveden bibliograficky nds !pfehled, pokousejici se rozvrst-
viti nepfehledn4 jiz dila Vrchlického na [pftbuzné skupiny a
miti pfi tom zfetel ku sledu chronologickému.)

V poptedf tbdsnické tvorby :Vrchlického stoji t. zv.
zlomky epopeje, mens{ to bdsné epického podkladu hojné
prosycené Zivly lyrickymi a filosofickou reflexi. Po zpfisob&
nejvétdtho svého ulitele Viktora Huga, jenZ sloZil timto slo-
hem velkou ,legendu v&kii“, chtél Vrchlicky v t&chto rhapso-
dickych uryvcich,  které {spadaji do oboru ballady, ro-
mance, legendy a mythu, obsdhnouti celé¢ déjiny lidstva od
prvopocdatki az po dnesni dobu a ozdFiti je zvld$tni filosofii
déjin, hlasajici vitézstvi pfemySlejiciho ducha nad hmotou a
obétovné lisky nad utrpenim a zoufalstvim. Antika, ¢asto pfe-
vielend do roucha rokokového, rytitsky sttedovék, renaissance
na jihu a na z4pad@, &eské narodni déjiny po strince latkové,
Yriumf védy nad virou, vzdélanosti nad barbarstvim, humanity
nad ukrutenstvim, radostné smyslnosti nad askest, socialni
nadéje nad pessimistickou skepsi po strdnce ideové stoji v po-
piedi tohoto cyklu, ktery Casto od epiky pPechdzi k hymné a
filosofickému mysteriu. Sem ndlezi dila; ,Epické bdsné“
(1876); ,Duch a své t“ (1878); dvé¢ fady ,Mythii“ (1879 a
1880), z nichz prvni obsahuje vylu¢né litky Ceské mezi nimi
Legendu o sv. Prokopu“ kterd pozdéji (1884) byla
rozhojnéna a samostatné vyddna; ,Nuvé epické bisng,
(1881); ,Staré zvésti“ (1884); ,Perspektivy“ (1884);
»Selské ballady“ (1886) s latkou z Eeské selské poroby a
vzpoury; ,Zlomky epopeje“ (1886); ,Fresky a gobe-
liny“ (1890); ,Nové zlomkyepopeje“ (1894); ,Bozi
a lidé“ (1899); ,Votivn{ desky* (1902); ,Episody”
(1904) a ,Tfeti kniha basni epickych“ (1907). V né-
kterych z téchto knih pieviadd reflexe nmad epikou. CtyFi
»zlomky epopeje“ rozrostly v samostatné knihy: starokfesfan-
skd legenda ,Hilarion"“ (1882); polskd ndrodni Faustiada
»Twardowski“ (1885); grandiosni epopej ze zoufalé valky
3idovské proti Rimu ,Bar Kochba* (1897), nejvétdi dilo
Vrchlického, a posléze ve velkych freskovych rysech nalrtand
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sPisef o Vinet&“ (1906) z bojk ddnskoslovanskych. V prv-
nich tfech z téchto velikych filosofickjch epopeijf Fedil Vrch-
licky se zvldstnf silou a odvahou to, co dalo by se nazvati
otizkou faustovskou v modernim bdsnictvi, onu velkolepou
titanskou snahu proniknouti k pravému pozninf svéta i boha,
ukojiti svou bytost filosofickym véd&nim, kdy% vira nepfinesla
ttéchy a smyslny poZitek nasyceni. Vrchlicky tu ukézal se
velkym Zdkem obou viid¢ich duchii ve stfedovéku i v dobé
modern{, které sdm tlumoé&il, Danta a tviirce Faustova Goetha.

Lyrika J. Vrchlického ma dvé zcela riizné tvafe, jsouc
dilem ryze citovd, dilem reflexivni. Citova lyrika Vrchlického
prysti jednak z velmi mocné erotiky, plné smysiného Zaru,
vasnivé sviidnostl, intimn{ néhy, jednak ze slozitého dojmového
a naladového Zivota rozechvivaného pozorovanim ptirody ve
vedkerych jejich odstinech barevnych i svételnych za riiznych
roénich i dennich dob; p¥irodu nepodava jem v impressioni-
stickych obrdzcich krajinakskych, které v pozdé&jsi jeho tvorbé
zcela vystfiddvaji plivodni rhetorické passdze popisné, nybri
i jako scenickou dekoraci drobnych genrovych vyjevil, nékdy
mythologickych. Ale vedle citu osobniho jiZ od potétkii, kdy
byl Vrchlicky chmurnym pessimistou, ozyva se citénl socidlni,
soucit s trpicimi, soustrdzeit s utlalenci, soustrast se smut-
nymi a tu od Leopardim podniceného zoufidni povzndsf se
vidy jistdji k spoletenské nadéji v bliZici se zofi spravedi-
nosti a humanity. Silné jest i jeho citéni ndrodni, at do vy-
ddnf sbirky ,Na domdci piidé“ (1888) pokiddin neprivem za
basnika nevlasteneckého; véff pevné v budoucnost naroda,
hrdé velebi sviij nastroj &esky jazyk, inspiruje se ndrodnimi
déjinami, krasné opévuje Prahu, nadSeni slovanského vsak
nezna, sympathisuje ze Slovanii pouze s Poldky, rovné: pro
offensivu politického boje nemd smyslu.

Erotické sbirky Vrchlického jevi vzestup od abstraktnich
chmur mladistvé knihy. ,Z hlubin® (1875) k vyjasnénéj$im
LSniim o §t&sti“ (1876) a odtud k jasavému milostnému
opojeni srdce a smysld ve sbirkich ,Eklogy a pisng“
(1880), ,Pouti k Eldorddu“ (1882) a Carovni za-
hrada“ (1888); v zasmusilé periodé 90 let zni i erotika
,Oken v boufi“ (1894) ponufe a trpce. Bdsné opévujici
Intimni §t¢sti rodinné vlo%il Vrchlicky do knih smiSeného ob-
sahu lyrického, jich% jest velikd fada a které &asto majf také
vloZen4 &isla epickd i mnoho reflexivaiho Ziviu. Jejich chro-



chronologicky postup jest tento: ,Rok na jihu“ (1878)
8 dojmy italskymi; ,Co Zivot dal“ (1883); ,Jak tdhla
mracna“ (1885); ,Motyli viech barev” (1887); ,Na
doméacipfide“(1888);,Dnianoci“(1889); ,Ho¥tk4 jadra®
(1889) ; cyklus krdsnych elegif nahrobnich JE morta“ (1889);
Potulky krdlovny Mab“ (1893); ,Kytky aster“
(1894); ,Kniha sudi&ek“ (1895); ,NeZ zmlknu do-
cela“ (1895); ,Napadlo rosy“ (189¢); ,Pavuliny“
(1897); ,Na sedmi strandch“ (1897); ,Pfekrocen
zenith* (1899); ,Rok basnikfive (1900); ,Zamber-
skézvony a jiné bdasné& (1901) elegickd kniha vani-
cend smrti bdsnikova ptitele Ed. Alberta; ,Duse mimosa*
(1903); ,Svia&ce na Ghoru“ (1906); ,Kordlové
ostrovy“(1908); ,Skrytézdroje“ (1908) a ,Zavdté
stezky“ (1908).

Zviastnf skupinu v lyrice Vrchlického tvoff nékolik knih,
v nichZ umyslné velice umel4 a sloZitd stranka formdini klade
se proti lyrickému neb meditativnimu obsahu na misto prvni.
Tu ukazuje Vrchlicky, jen: jiz v Ffad® basnickych pfekiadii
z renaissanénich a modernich francouzskych po V. Hugovi
sledujicich (t. zv. ,parnassistnich“) lyrikii ukdzal se py$nym
a svrchovanym mistrem formy basnické, svoje ver§ové uméni
i v nejtézsich a nejbravournéjsich utvarech verse, sloky a rymu.
Nejvice a nejsfastnéji péstuje sonet, jehoZz mistrem po Kolld-
rovi jest u nds nejvétdim a do znélky umi vtésnati velmi bo-
haty obsah reflexivni. ZvlidStnostf Vrchlického jsou struéné
podobiznové charakteristiky mysliteli, basnikéi a uméleil v so-
netech; neoby&ejnou silu maji jeho sonety posvécené livahim
o naSem ndrodnim Zivoté a jeho otdzkach, blizici se padnym
Sladkovym ,,Ceskjlm znélkdm¢“, Vyhradné znélky obsahujf
knihy ,Sonety samotafe“ (185), ,Hlasy v pousti“
(1890), ,Nové sonety samotdfe” (1891), ,Poslednt
sonety samotdfe“ (1895) a ,Prchavé illuse a vé&né
pravdy*“ (1904), Vedle sonetd péstoval Vrchlicky se zdlibou
nékteré lyrické formy provencalské, francouzské i vlasské,
které pfed nim &asteéné uvddéli k nam J. E. Vocel a Fr.
Doucha a které ve Francii s bravourou ovlddal ¢iry formalista
Th. de Banville, tak na pf. rondely, ballady, fanfary, ritor-
nelly, sestiny, terciny, rispetti, le¢ i orientdini ghazel, béiny
u nds od V. Furcha a V. Solce. Sbirky rdzu &ist} formdinfho
jsou: ,Dojmy a rozmary“ (1880), ,Hudba v dusdi



395-

(1886), ,Zlaty prach“ (1887), ,Moje sonata“ (1893)
a ,Fanfdary a kadence“ (1906).

Uprostfed mezi lyrikou a ,zlomky epopeje“ stoji Vrch--
lického velice hojnd poesie reflexivni. Bdsnickd inspirace
Vrchlického jest mensf mérou prosta, Zivotni, bezprostfednf
nez u¢end, knizni, literdrni; jeho obrovskd s&etlost a mnoho-
strannd ucenost divaji mu vidy nové podnéty k pfemysleni-
basnickému; jeho velice tizky vztah k poesii viech nérodfi,.
jeho diivérny pomér k tolika kulturdm uméleckym vedou ho
k nepfetrZzitému srovndvini, analogisovdni, mnohdy i k dia-
lektickému pochodu po zpiisobé déjinnéfilosofie Hegelovy. Neni.
véak basnikem filosofickym, nemaje jednotné a pevné soustavy
a podléhaje pki svych mysienkovych iivahdch velice mocné
vlivim citovym; kromé& toho dle vzoru V. Huga pieménuje
themata filosofickd v ndméty rhetorické a &asto vypomdhd si
z nesndze myslenkové pouhym piisobivym obratem feénickym..
V prvnich svych reflexivnich knihdch kionil se pod viivem
Danta a Leopardiho k pessimismu a skepsi, zvolna rozjashoval
se jeho ndzor a ménil se v kulturni evolucionism; prostfedkem
90. let zmocnil se vSak bdsnika chmurny skepticism znovu,
podporovin jsa soulasnymi krisemi citovymi; posléze viak
vyprostil se pfece z ného Kklidem stoickym ne bez piisobeni.
francouzského bdsnika Vignyho, jejz v této dobé pteklddal;.
nékdy méi stoicism ten vsak rdz umdlené¢ho kvietismu. Ale
vedle ufené a kulturnimi reminiscencemi pfetiZené reflexe
vystupuje obtas u Vrchlick¢ho i prosté lidskd, neobyéejné
vrouci ivaha o zikladnich vécech Zivota a smrti, pro niz
basnik rdd vyhleddva priizrainy a zjednodudeny vyraz: sem
ndlezeji jeho bdsné nejudinnéjsl. Casova fada reflexivnich
sbirek jest tato: ,Vittoria Colonna“ (1877), basnicky to
romdn lasky, obtiZeny sloZitou meditaci; ,Symfonie« (1878);
-Pantheon“ (1880), psany k otevieni Nér, divadla; ,Sfinx*
(1883); ,Dédictvi Tantalovo“ (1888); ,Rfizné masky*
(1889); ,Brevit moderniho &lovéka* (1892); ,Zivot
a smrt“ (1892), z nejhlubdich knih basnikovych; ,Bodl4aci
z Parnassu“ (1892); ,Pisné poutnika“ (1896), vrcholné
dilo muZnych let basnikovych, plné pFisné a bolestné moud-
rosti Zivotni; ,Skvrny na slunci“ (1897): ,J4 nechal
sveét jit kolem“ (1902); ,M4d viast“ (1902), souhrn basni-
kovych projevil vlasteneckych; ,Tiché kroky“ (1905 a.
»Zapady“ (1907).
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R. 1882. ptistoupil k lyrikovi a epikovi také bisnik dra-
maticky, kdyZ 10. bfezna 1882 na Prozatimnim divadle prove-
dena byla tragoedie Drahomira, jeji# poc¢dtky sahaji az do
r. 1879. Od té doby Vrchlicky psal pro divadlo velice pilné
Aragoedie, komoedie, proverby, které dosdhly celkem jen pro-
stfedniho 1sp&chu divadelnfho, takZe bdsnik nékolikrite se
‘rozhodl vzddti se tvorby dramatické, ale opét odvolal své
rozhodnuti. Pouze v nékterych antickych tragoediich vypra-
coval se k ryzimu stilu pravé bdsné dramatické; ndabéhy
k pravé tragice ulinil i v nékolika dramatech z &eskych déjin
.doby Ptemyslovell, a& dobova charakteristika dati se mu jen
poskrovnu. Nekteré ze starSich veseloher a proverbfi maji
4fastnou naladu a lehky rozmar a upoutavaji jako zdakilé
hfi¢ky ducha umélecky povySeného a vysoce pruiného;
v pozdéjsich vSak pronikd misto svéziho humoru jakési vy-
nucens a mnohdy trivialni rozpustilost. Uhrnem ptejal Vrch-
licky dramatické utvary a zvyklosti divadla romantického,
nepohrdaje ani pochybnou technikou her intrikovych; prvky
:realistické porusily pravidelné jednotu slohovou, rovné% lyrické;
passdZe vynikaly na tlikor dramatické stavby. Dramatickd dila
Vrchlického (uvadime pfi nich datum provedeni i uvefejnéni)
jsou dilem tragoedie a ¢inohry, dilem veselohry, Vétsina
dramat Vrchiického oZivuje minulost s kosmopolitismem velmi
rozsdhlym; drobnfistky modernich nimétii jsou bez vyznamu,
Tragoedie a &inohry Vrchlického jsou: ,Drahomira¥, tra-
goedie z Ceskych d&jin (prov. 1882, tist. 1883); ,SmrtOdyssea*,
tragoedie anticka (prov. 1882, otist. 1887); ,Julian Apostata“,
zkricend verse velké komposice o rozkladu antiky kfesfan-
stvim ve formé tragoedie (prov. 1885, tist. 1888); ,Exulanti“,
drama z ¢eskych dé&jin XVII. véku (prov. 1886, tist. t. r.);
»Bratfi“, historické drama o Vaclavu a Boleslavu (prov. 1889,
tist. t. r.); velka trilogie z Feckého cyklu heroického ,Hipp o-
damie“ skladajici se z ,Namluv Pelopovych“ (prov.
1890, otist. 1880), ,Smiru Tantalo va“(prov. 1891, otist. t. r.)
a,Smrti Hippodamie“ (prov. 1891, otist. 1891, celek
tvofi s hudbou Fibichovou melodram a jest vrcholem drama-
tické tvorby bdsnikovy; drobnd dramatickd bdseft z Ceského
pravéku ,Troji polibeni“ (prov. 1892, tist. t. r.); dvé tra-
-goedie Spandlské ,Lidska‘a smrt“ (prov. 1897, otift. 1894)
a,Marie Calderonova“ (prov. 1897, otist. 1896); drama
.z cisafské doby ¥imské ,E p ponina“ (prov. 1896, otist. t. r.);
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biblickd ,Trilogie n Simsonovi“ (prov. 1907, ti§t.1901) ;
historické drama z d&jin Piemyslovcd ,Kni2ata“ (prov.
1903, otist. 't. r.) a dramatickd legenda anglickd ,Godiva“
(prov. 1907, otist. t. r.) Ndméty modern{ maj{ aktovky: ,K Zi-
votu“ (prov. 1886, tist. t. r.), ,Nad propasti“ (prov. 1887,
tist. t. r.), ,Sv &dek“ (prov. 1895, tist. 1894); k nim dru%f se
veselohra ,ZdvéfLukavického pana“ (prov. 1894, tisf.
1995). Historické komoedie Vrchlického Eerpédny jsou: ,Vsudé
Diogenové“ (prov. 1883, tist. 1886) z doby Alexandra Vel.;
nejiispésngjsf veselohra autorova ,Noc na Karlstejné“
(provedeno 1884, tidt. 1885) z doby Karla IV.; ,Rabinské
moudrost (prov. 1886, tist. 1886) ze Zivota v praiském
%idovském mesté doby Rudolfinské; ,Soud ldsky“ (prov.
1887, tisi. 1886) z milostného Zivota v papeZském Avignond
kupiciho se kolem Petrarcy; ,Poms ta Catullova“ (prov.
1887, tist. t. r.) z antického Rima; ,Midasovy u $i“ (prov.
1890, tiSt. t. r.) z antické pové&sti mythické; ,Pietro Are-
tino“ (prov. 1892, tidt. t. r.) z via$ské renaissance; ,Krdl a
pta&nik“ (prov, 1898, tist. t. r.) z ovzdudi krile Artuse;
.V uchu Dionysiov&“ (prov. 1900, tist. t. r.), ze Zivota na
starovéké Sicilii a ,Ko&idci kral“ (tist. 1908) z pozdni
renaissance viasské, K dramatfim druZi se hojné libreta k ope-
rdm, oratoriim, vypravnym hrém a t. p.

Nejskromngjsi poltem v literdrnim dfle Vrchlického jest
novellistickd présa; obsahujef tFi svazky drobnéjsich praci
,Lovidky ironické a sentimentdlIni (1886), ,Ba-
revné stiepy“ (187) a ,Nové barevné stfepy“
(1892) a romin marné lisky ,Loutky“ (1908). Povid-
kové prace Vrchlického, vynikajicf bEitkou ironif a zralym
humorem, jsou mensf mérou novelly v pravém slova smyslu,
ne% diimysind vykombinované a pellivé provedené ditkazy
uritych thesi, které v zdvéru prdce vyniknou pravideind jako
ostré pointy. Hojné zastoupeny jsou tu it. zv. ,basné v prése,
malé to skladbitky soustfedéného yméni slovniho, v nichZ
bédsnik po vzoru tviirci této formy Baudelairea u Turgenéva
poddvd své nazory Zivotni, neb pfedvddi nékteré zvlast®
vyznamné momenty svého Zivota citového.

Jaroslav Vrchlicky vynikl téz jako literdrni kritik a
essayista. Neobylejné jeho védomosti v oboru svétové litera-
tury, hi. bdsnictvi ndrodé romdnskych, zvld$tni vnimavost,



«chdpajici vedle sebe nejriizndjdf dude, sméry, ideje, velikd
schopnost charakteristiky zejména cestou analogie, konelné
i nmeutuchajici nadSeni pro poesii ve viech jejich tvarech a
ptedstavitelich, pf{mo vedly jej k tomu, aby se stal vykldda-
‘jicim a popisujicim kritikem svétového pisemnictvi u nds.
J. Vrchlicky 1i8f se zna&né od kritikii jak dogmaticko-aesthe-
‘tickych tak historicko-filosofickych : nesoudf, nehled4 pravidel,
nekonstruuje souvislosti, nepoddvd filosofii literatury, nybrz
jen slovem neobylejné hojnym a barvitym kreslf vyrazné hlavy
literdrni, pravidelné uivaje pti tom materialu Zivotopisného
-a anekdotického, zevrubnych parafrasi obsahu, pronikavych
rozboré technické stranky basnické. Bésniky klassické, roman-
‘tické a novoromantiky, umélce slova a ndlady, formalisty a
epigony vetkych mistrél kresl{ nejlépe, za to nemd porozuméni
ani pro zistupce modernfho uménf realistického, ani pro
bdsniky ideové. Jeho kritické essaye sefazeny jsou ve sbir-
kdch: ,Basnické profily francouzské“ (1887), jedna-
jici vétsinou o skole V. Huga a tvokici tak doprovod k jeho
vyborim z novodobé poesie francouzské; ,Studie a po-
dobizny“ (1892, tu otist®na jest i dlouhd studie ,O poesii
Viktora Huga); ,Nové studie a podobizny“ (1897),
»O knihdch a lidech“ (1899), ,Devét kapitol o no-
véjdim romdnu francouzském“ (1900), ,Rozpravy
diterdrni“ (1906 ve Il ditech, obsahujict hlavné t¥i objemné
studie o Parinim, Carduccima Vignym); samostatné vysla stu-
die ,Giacomo Leopardi“ (1880). V létech 1885—1893
bylidivadelnim kritikem v ,Pokroku“ (pozd. ,Hlasu Ndroda“};
divadelnfch svych posudkii nevydal viak souborné.

Pteklady Jar. Vrchlického pfesahuji rozmérem jeho dila
piivodnf a vyrovnajf se jim svoji cenou literadrni. Bisnfk otevFel
jimi nové svéty teské literatufe a obratil hlavné zraky mlddeze
ke vzorim nezndmym; ukazal formilni schopnost &eského
jazyka, verSe a rymu i pti ukolech nejtésich; vtelil Eeskému
pisemnictvi klassickd dila viid¢ich evropsk§ch niroddi; jako
$fastny kulturni zprostfedkovatel pracoval k tomu, co Goethe
piipadné pojmenoval ,svétovou literaturou“. NejdiileZitsjsf
jsou Vrchlického pieklady z literatury francouzské, moderni
a vlasské renaissanéni i soudobé, protoie mély tak oplodiiu-
jici vliv na basnikovy ideje i jeho formy. Odpovidajice nej-
vice jeho vlastn{ osobnosti, byly provedeny nejvérnéji a nej-
umélettéji a zanechaly nejhlubsi stopy v bdsnictvi teském.
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Z francouzského biasnictvi Vrchlického zajima nejvice
Victor Hugo a jeho $kola a dalsf bisnici aZ do dneska. Jsou
tomu vénoviny vyborné anthologie ,Poesie francouzskéd
nové doby“ (1877) a ,Modernf bidsnici francouz§ti“
(1894); pak pieklady z vlidéich bdsnikd francouzskych v XIX
véku: z V Huga ,Basn&“ (1874), ,Noveé¢ basne« (1882),
.Nové pieklady“ (1901), ,Hernani“ (1902); z Leconte
de Lisle ,Kain“ (1880), ,Vybor bdsni“ (1882), ,Novid
fada bdsni“ (1901); Vignyho ,Osudy* (1903); z Baudelairea
JVybor z ,Kveétd zla'“ (1896 s Jar. Gollem); kromé toho
nékterd dramata klassicki Cormneillfiv ,Cid“ (1899), Mo-
lierfiv ,Lakomec* (1899 aarchaisujici tragoedie moderni
Rostandiv ,Cyrano de Bergerac“ (1898).

Nejsoustavnéji pfFeklddal Vrchlicky bésnictvi vlasské
ptihlédaje jak k velkolepému obdobi renaissanénimu, jeho%
hlavni dila k ndm uvedl viecka tak k moderni poesii italské.
Nejvice nan pilisobil ze starych Viachi Dante, pfedstavitel fau-
stovské mySlenky na rozhrani sttedovéku a renaissance:
z bésnikfiv modernich pakklassik pessimismu a mistr basnictv{
filosofického Leopardi a obmovitel antiky ve vlasském versi
Carducci, tento v muznych létech, onen v samgych zaéatcich.
Z renaissanénfho pisemnictvi vladského pFeloZil Vrchlicky
vesmés v sloZitych verdovych tvarech origindll dila Dantova
JBoZiskou komedii“ (1878—1882), ,Novy Zivot®
{1890) a ,L yrické b4sn&“ (1890); Petrarcovy ,T¥i can-
cony“ (1800); Tassiv ,0svobozeny Jerusalém¢
{1889) a ,Vybor lyriky“ (1906); Ariostova ,Zutivého
Rolanda“ (1893) a Michelangelovy ,Bdsné“ (1889). Novo-
dobé¢ bésnictvi vla§ské — z pfechodni periody ptelozil jen
Pariniho ,Den*, dosud v rukopisu souhrnné piedvidéji
anthologie ,P oesie italskdanové doby“ (1885) a ,T#1
knihy vliadskd lyriky“ (1894); z jednotlivych bdsnikd
jsou zastoupeni: Leopardi ,Badsné&mi“ (1876), Carducci
Jyborembasni“(1890), ,0dam i barba'rskymi“(1y04)
a,Novymvyborem bdsni“ (1904), Cannizzaro ,V §b o-
rem bdsni* (1884), Annie Vivanti ,Lyrik o u“ (1905) a dra-
matik Giacosa ,Cervenym hrabétem* (1900).

Z ostatnich romdnskych literatur nejdiilezitdjsf jest
2Vybor dramat Caldevonovych® o XV svazcich
(1899—1903) ; portugalské basné hrdinsk¢é Camo@sovych
»L. us ovcii“ (1902); katalanského eposu Verdaguerova
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»Atlantis“ (1891), pak nékterych dramat Echegaray-
ovych. Spolu konstrukci s pfekladem poddvd ,Cid v zr-
cadle Spanélskych romanci (1901).

Z literatur germanskych Vrchtického nejvice vabila an-
glickd, a& prdvé tu pfeklddal nejméné Sfastné. Vrchol jeji
zH v 1. polov. XIX. v&ku, ptihliZzeje hojné i k stoleti XVIII.,
ale i nékteré z viidéich basnikli soutasnych pfevedl k nim
poprve na pt. Browninga, Swinburnea a Whitmanna ; lel pfe-
klady Slddkovy a Jungovy stoji vySe vystizenim origindln.
Kromé anthologie ,Moderni bdsniciangli¢ti“ (1898)
pkelo%il Byronovy ,Hebrejské melodie“ (1890,
soub&%né se Slddkem) a ,Manfreda“ (1901); Shel-
leyova ,Odpoutaného Promethea“ (1900)a ,V y-
bor z lyriky“ (1901), Poeova ,Havrana a jiné¢
bdsné“ (1891), pak mensi vybory z Tennysona (1906),
Walt Whitmanna (1907) a Robinson Darmstele-
ro vy (1899). Mezi pfeklady z néméiny na prvnim misté stojf
velkolepé pfebdsnénf celého Goetheova ,Fausta“ (1890),
jimZ zastingny byly star$l nedokonalé pFeklady J. J. Kollariiv
(1863) a VIZkilv (1890) obsahujici pouze I. dfl tragoedie. Mensf
pteklady z umiiny jsou: Sch illerfiv ,Vilém Tell®
(1892); Hamerlingfiv ,Ahasvar v Rimég* (1899) a
JAmor a Psyche (1907) a ,Vybor z bdsni H.
Lingga* (1894). Ze skandinavskych literaturjpfelozil versem
jen Ibsenovy ,Ndpadniky tranu“ (1897) a prosou
Andersenovy ,Pohadky* (1902).

Ojedinely jest i pfeklad z polStiny: soutéZe se Slidkem
pokusil se po Stulcovi o novy preklad Mickiewicze
pteloZiv jeho ,Tryznu“ (1895). Na nekterych piekladech
z basnictvi vychodniho mé Vrchlick¢ podil jen formalni, tak
na Aranyho ,Budové smrti“ (186) a Petdfiho
B 4asnich“ (1906), jez z madaritiny pfeved! Ferd. Bribek,
tak na Kosutové pFeklad® Hafizova ,Divanu“ (1882),
tak na R. DvoFikové pfevodu ¢&inského L,8i- K in gu“(1897).
Ve dvou anthologlich spojll J. Vrchlicky pfeklady z riiznych
bdsnikil romanskych a germanskych ,Hostem u bdsnikd*
(1891) a ,Z cizich Parnass@“ (1895); ve dvou svazcich
zafazenych pod ndzvem ,Zniv poesie ndrodnianumélés,
(1898 a 1901) volné ohlasy a parafrase cizfho bdsnictvi umé-
1ého i lidového, které nejsou pfeklady v pravém smyslu siova.
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Hojné Vrchlicky pfeklddal i proson, jmenovité z franétiny, na
pf. Baizaca, A. France, Maupassanta.

Podobné jako Julia Zeyera nelze ani Jaroslava Vrchlic-
kého vyloZiti z Eeské souvislosti literdrni. Basnik sdm opétovné
se pokusil objasniti sviij vztah ke svym ptedchiidciim a ukdzalk
na pf. pékné, kterak jeho formalism byl pFipravovan J. E. Vo-
celem, kterak jiz Fr. Doucha razil cestu jeho kosmopolitické
¢innosti pfekladatelské; také bylo Castéji naznaleno, jak v ly-
rickych svych poéatcich zdvisf od Halka, ano i od Meyera, jak:
obtas ozvou se u né¢ho nazvuky Sladkovy; ba Vrchlicky ne-
tajil se ani s velkym vlivem poetického jazyka Sv. Cecha na
viastni mladistvou tvorbu. Le& to jsou jen nejskrovnéjii zlomky
toho, co dalo by se nazvati filiaci{ slovesnou. Zevrubnym a
dlouholetym studiem zahrani¢nfho bdsnictvi Vrchlicky sdm se
takfka vytrhl z Zeské pfidy a dychtivé hledal mezi poety ci-
zimi vzory, které by byly sourodé jeho dulevni osobnosti,
slutujice v celek silny lyrismus vddnivého a smyslného pod-
malovéni, hiluboky sklon k filosofické a niboZenské tivaze a
dumé, prudkou a neklidnou, obraznost tékajici od pFedstavy
k pfedstavé, Ziznivy zajem historicky a snéni melancholické.

Hledaje jej marné u Leopardiho, ktery vyhovél Cernym
svym pessimismem pouze pfechodnimu obdobi miadistvému,
isa jako duch moderni ptHilis vzddlen vyiu¢né stfedovékému
Danteovi, obritil se do francouzského basnictvi XIX. vkm,
kde uprostfed zjevé basnicky ryzejifch obrovskou plodnostf
a zevni niddherou ohromoval zjev Victora Huga. Tento oslfu-
jici zb&h od royalismu k utopismu spoletenskému, od akade-
mického klassicismu k vystfedni romantice upoutal mladistvého
J. Vrchlického zcela. Piisobil naii svou genialni rhetorikou,
honosné hlu¢nou rhytmikou, sytosti a pestrotou barev, spoustou
obrazii, navrienych za kaidou cenu, &asto i nelogicky; svou
fe¢i plnou opakovani a tautologie, bombastu a tirdd, koneéné
i svym eklekticismem, jenZ pohrdvd myslenkami Casto pfimo
protichfidnymi. ‘Vrchlicky ptijal od ného i basnickou ideu
sepopeje lidstva®, sloZené z rbapsodistickych iiryvkfi, od pola
epickych, od pola reflexivnich; stilisoval v jeho stopach svou
erotiku v idyllickou lyriku plnou kiehké a smyslné néhy; Sel
2a nim i v pathetickém boji proti duchu &asu, proti politické
bezcharakternosti, kritické samolibosti. Ale Vrchlického ly-
ricky zdroj byl hlubsi, jeho nazor na Zivot pravdivéj§i: byl

Struéné dgj. Les. lit. Novdk-Novdk.



vice ¢lovEékem a basnikem neZ hercem a feinikem a nasiouchal
¢astéji vnitfnimu hlasu neZ Hugo.

Neutkvél na tomto jediném vzoru, ttebafe nejdraZsim,
nybrz s Hugem ptijal do svého ducha celou soudobou poesii
francouzskou, bera od nf mnohé podnéty. Velky a ptisny Le-
conte de Lisle vedl jej k hutngj8f plastice verse a jednotnéjsimu
ndzoru na antiku i na pfedhistorické fdse lidstva; vdiny a
suchy Sully Prudhomme ugil jej usetnosti ve vyjadfovani
poulek didakticko filosofickych uprostfed basnictvi reflexiv-
niho a uvadél jej dale k bdsniku-filosofovi Vignymu,; Gautier
vedl jeho §tétec k jakému intimnimu vystizent vécf mrtvych
a kultur odumtelych a se Soularym { Héredif vybizel jej k zhu-
Sfovani rozsihlych pomyslii a sloZzitych pfedstav do stru¢né
formy znélky. Tito Z4ci Victora Huga, nazyvani ,parnassisty“
dle proslulych svych almanachii z let 1866—1876, posilovali
Vrchlického i v jeho kultu basnické formy, kterou ptivedl
u nds k nezvyklé virtuosité, kdyz byl prosel také znamenitou
skolou velkych vlasskych mistri renaissanZnich.

Béasnicky princip formalni nenf u Vrchlického v podstaté
jiny nez u Sv. Cecha, jejz na rozdil od vefejného minéni na-
prosto nepoklddal za antipoda a jehoZ si srdeénd vaZil (viz
na pk. posldni v ,Mojl sonaté“), jsa od ného zhusta oslavovin.
Oba b4snici jsou verbalisté, kteti hromadi za zvysen{m nédzor-
nosti pojmové i dojmové obrazy, metafory, analogie, vidouce
v této amplifikaci basnickou silu; Sv. Cech tihne pfi tom vice
k poetickému popisu, Vrchlicky ku kontrastu rhetorickému.
KdeZto viak u Sv. Cecha basnickd forma, nevykazuijic valné
rozmanitosti, jest jakymsi mrtvym schematem, p¥indsi si u Vech-
lického bdsnickd mySlenka pravidelné s sebou svilj iitvar, svou
ver§ovou hudbu, svou dekoraci rymii: forma vnéjsf a forma
vnitini v nejtetngjsich p¥ipadech se kryji a pouze v nékterych
bravournich knihich ¢&irého formilniho provazolezectvi jest
forma zevni &imsi absolutnim. V§yznam Jar. Vrchlického pro
tvarové zmnoZeni Ceského basnictvi nesmi se pojimati jen tak,
%e naulil basniky nade tolika novym verSovym umélostem a
uméllistkdm, Ze zavedl k ndm tak veliky pofet potud nezni-
mych strof, genrli, takové bohatstvi figur a tropil, nybrz tak,
%e poprvé a tim priikopné ukdzal, jak pro neséislng pocet
vnitinich bdsnickych moZnosti pravy poeta mfize najiti zase
nes¢islny poéet moZnosti formalnich.
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V dilech, kde J. Vrchlicky jest opravdu mistrem, af jsou
to obnovené a moderné oduSevnélé obrazy antiky neb renais-
sance, af jsou to filosofické reflexe o osudu &lovéka ve vyvo-
jovém dramaté déjin a kosmu, af jsou to citové zdchvévy pro-
stého trpiciho neb jdsajiciho srdce nad zdkladnimi jevy Zivota,
af jsou to kone&n& charakteristiky sourodych jevii a Cinitell
kulturnich — ve vSech téchto dflech dovedl Vrchlicky odho-
diti marnou rhetorickou & amplifika&ni nddheru, odloZiti masku
svych mistrii, zFici se poetické frise a odpovidati na otazky
déjin a osudu z vniternf svoji nutnosti. Prdvé tehdy miz{ vliv
Hugiiv a jevi se posvéceni dvéma genii vy3siho typu Dantem
a Goethem. Smérem, ktery oni ukézali, jde pak Vrchlicky,
véren sobé. Jest to pout srdce zmuleného a nemasyceného
smysinou hrou vd$ni k vy$8imu pozndni, k v&d@, k filosofii,
k ndboZenstvi, ale i tady hrozi nebezpe&l marnych illusf a
opétovného zklamédni, hrozi tu komeéné agnosticism. Muzné
bésnik pfekondva také ten a byf ztratil viru ve vlastni vykou-
peni, pevné véii v koneéné spaseni lidstva. Tato vira, stoto%-
nénd § modernim evolucionismem, nenf vira passivniho klidu,
nybrz muného &inu, jakym jednotlivec miize briti podil na
osvobozeni vedkerenstva.

Pohfichu ryzich a umélecky bezvadnych dél, v nichZ
by byla dokonale organisovdna tato viidéi basnick4d myslenka,
jest v nepfehledné produkci Jar. Vrchlického velice malo ato
skoro jen v prvni periodé tviiréi. Jeho &innosti schdzi vétiinou
autokritika: knihy nejsou organicky sestaveny a spofadiny,
nybrZ &asto jen mechanicky v urditém obdobi sebrany; nikdy
nen{ pfihlizeno k tomu, aby vedle opravdové vykrystalisova-
nych bisni nestdly hned improvisované skizzy, aby neopako-
valy se tytéz dojmy, ndlady, ano i motivy; nikde nejsou re-
miniscence literdirnif odlouleny od samorostlé tvorby. V né-
kterych knihdch pfevlddaji dokonce basné pFileZitostné,
v nejbandIngjdim smyslu slova nebo nahodilé improvisace,
lehké ndpady bez korrektury vriené na papir.

Tento basnikiiv nedostatek tcty k sobé samému vyvolal
u kritiky ostry a spravedlivy odpor. KdeZto v 70. létech byl
basnik hlavné se stranky ldtkové, kde zadaly se od ného nd-
silné ndméty Ceské a s hlediska uzkoprse moralistniho, nejem
podcefiovin, ale i odsuzovdn, zaviddl koncem 80. a potitkem
90. let pravy opak a dila jeho zmocnilo se nekritické chvato-
telnictvi; avSak prdvé v t¢é dobé povdilivé ubyvalo vlastni
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kriti¢nosti badsnikovy a v produkci jeho jevil se zfetelny ipadek.
Miadsf kritika L. Cech, T. G. Masaryk. P. X. Salda, JiH Ka.
risek a J. Voddk podrobili dilo bisnikovo pfisné revisi; uk4.
zali ku vzoriim, analysovali nejednotnost idef, posoudili jeho
formalismus, zevrubn& rozebrali bdsnické prostfedky a pro-
vedli to, co jist¢ udini i budoucnost, nebude-li chtiti mijet
viibec tento labyrinth s lhostejnosti: odlidili plevy od zrnf.
Boj o Vrchlického v 90. Iétech patf{ k hlavnim literdrnim spo-
riim tohoto obdobi a pFispél znalnou mérou k odliSeni gene-
race staré a mladé. Piispél viak také k hlubdimu a spravedli-
véjsimu pozndnf Zivotniho dila Jar. Vrchlického.

Ohromnost a nepfehlednost dila Vrchlického sama vybi-
zela, aby z ného byly pofizeny orlentatni anthologie; nékteré
z nich pochézejf od bdsnika samého. Dle poetickych druhé
a latek roztfidéna jest dvojdilnd ,Anthologie bédsni ja-
roslava Vrchlickéh'o“ (1894 a 1903), jeji2 prvni dil ob-
sahuje tvorbu z let 1875—1893, druhy z desetileti ndsledujicihe
a to jak lyriku tak i epiku. Potfebdm 3kolskym slouZi oba vy-
bory, uspofidané Fr. Bilym ,Kytka ballad, romanct
alegend“ (1896) a ,Kytka lyriky“ (1898). Ve ,Svétové
knihovné“ vysly ,Portréty basnikf“ (1898), vybor to
literdrnich charakteristik ve formé somettn a .Ceské bal-
la dy* (1901), vybor drobné epiky Vrchlického s litkami nd-
rodnimi. V anthologii ,,('Jeskﬂ poesie XIX. stol.“ obsahuje 1V,
dil informa&ni obsihly vybér z Vrchlického. Anthologickymi
snfikami uryvkéi z bdsnf Vrchlického dle obsahu jsou bez-
cenné spisky H. V. Wunsche ,). Vrchlicky jako uéitel
lidstva“ (1893) a ,]J. Vrchlicky jako basnik mi-
lostny“ (1895). Také oba némecké vybory Fr. Adlera
.Oedichte von Jar. Vrchlicky“ (1895) a Albertova
»Neuere Poesie aus B hmen“ (1893) jsou dobrym tivo-
dem do dila Jar. Vrchlického.

Sebrané spisy Jar. Vrchlického vychdzejl v redakci
bisnfkové od r. 1895. ndkladem ]. Otty (posud 63 sv.) a ob-
sauuji verse a krdsnou présu; uspotddimi jednotlivych knih
znatné se li§f od piivodnich vydani, ale mmoho dél Vrchlic-
kého tu vyslo poprve. Dramatickd dila jeho vyddvi
od r. 1886, Pr. Simagek (posud 32 sv.).

Literatura o Vrchlickém, nehledime-li k nes¢islngm kri-
tickym ¢&linkiim o jeho jednotlivych knihich, jest celkem
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posud skrovnd. Prvnf samostatny spisek o J. Vrchlickém na-
psal ). Vobornik ,). Vrchlicky a jeho legenda o sv. Prokopu*
(1890); po ném nisledoval s prvni soustavnou studif o celém
tehdejsim dile bdsnikové Ed. Albert ,J. Vrchlicky. PiHprava
k budoucim studifm jeho lyriky a epiky“ (1893). Nejrozséhlejsi
koizni piehledné studie podali Svédsky uenec Alfred Jensen
nJaroslav Vrchlicky. Literdrni studie“ (pfel. Arn. Kraus 1906),
kde vedle podrobného soupisu a popisu dél Vrchlického po-
kous{ se fesiti zdkladn{ otdzky literdrné historické a kritické,
pak nadSeny %4k basnikiiv Jaromir Borecky, ,Jaroslav Vrch-
licky. Pokus o studium jeho dila“ (1906), jenZ omezuje se na
popis a charakteristiku vSech knih v pofadi chronologickém,
nepodavaje véak vieobecnych zavérfi. K nim dru%i se dobry in-
formaénispisek ,Padesatiet Zivota jar. Vrchlického“ uspotddany
a vydany spolkem ,Mdjem“ (1903) a ob${rnd studie Alb. Prazika
v Cas. Ces. Mus. (1903). Vsecky ty spisy psiny jsou zpiisobem
vice méné oslavnym. Kritické namitky proti dilu Vrchlické¢ho
shrtuty jsou vseobecné v knize Jitiho Karaska ze Lvovic
»Chimaerické vypravy“ (1906). Nejostfejsi projev z tdbora
odpfirch basnikovych podavd uptiliSena brozurka ,Oslava pa-
pirové pyramidy“ (1903).

Bezprostfednd vedle Jar. Vrchlického zasluhuje zminky
velkodusny jeho pifznivec, oddany ptitel, prvni historik a
&fasiny prekladatel

Edvard Albert (1841—1900). Vlastni vyznam proslulého
professora videiiské university neni literdrni; Albert ziskal si
svétové povesti jako nejpfednéjsi chirurg své doby a vyteiny
professor svého oboru. Bésnictvi viak bylo vzdy jeho diivér-
nou radost{ a nejmilejsim vedlejs{m zaméstnanim. O tom sv&déi
nejen pohrobni sbirka jeho ver$di uspofddand a vydana |.
Vrchlickym ,Na zemi i na nebi“ (1900), jdouci ve vleku
poesie J. Vrchlického, ale i tfi némecké anthologie teského
bésnictvi ,Poesie aus Bdhmen“ (1893), ,Neue Poesie
aus Bohmen® (1894) a ,Neueste Poesie aus Bdh-
men* (1894); vétsina basni, vybranych s hlediska Jar. Vrch-
licktho a jeho skoly, pteloZena jest E. Albertem. I vefejné
feli Albertovy prokazuji jeho vzdcny smysl pro literdrni
formu. Kromé o Jar Vrchlického, jenz posvétil jeho pamatce
knihu ,Zamberecké zvony a jiné basné“ (1901), ziskal si Ed.
Albert zdsluhu i o ]. Gebauera a J. S. Machara; onen mu



vénoval za to 1. dil své ,Historické mluvnice jazyka ¢eského®,
tento svou ,TFeti knibu lyriky*.

Basnicka $kola Jaroslava Vrchllckého. Prvni,
kdoZz ptidrZeli se sméru Vrchlického a francouzskych jeho
vzor{i basnickych, byli dva spolutidastnici IIl. roéniku alma-
nachu ,Ruchu r. 1873. Otakar Mokry a Karel Kuéera. Ofakar
Mokry (1854—1899), dlouholety spole&nik Zeyeriiv ve Vodia-
nech, vzdélal se na romantice polské, z ni% preloZil dila
Julia Slowackého ,Bdsné“ (i1876), ,Balladynu“
(1893) a ,Lillu Wenedu* (1896). Plivodni jeho tvorba bas-
nickd vykazuje sbirky ,Jiholeské¢ melodie“ (1880),
.Bdsné“ (1883), ,Dumy a legendy“ (1888) a ,Jasem i Se-
rem® (1893), v nichz pfevlddd krajinomalba prosycend vy-
miuvnou reflexi. Bisnickd povidka ,Na Div&im kameni“
(1885) jest projevem vroucl a odusevnélé jebo lisky k Eeskému
jihu, doloZené &etné i v jeho lyrice. Ob& sbirky jeho povidek
a arabesek (1884 a 1886) vyznamu nemaiji. Karel Kucera (* 1854)
ptimknul se k Vrchlickému zlomkovitou technikou reflexivni
epiky, jiZ jako historik z povoldni dovede dati déjinny a kul-
turni syty kolorit; svédei o tom dvé sbirky ,Bdsn &« (1833) a
nZapadlé hvézdy“ (1890). Piekladatelskou svou ¢&inmost
zasvétil H. Ibsenovi, z néhoZ pkelozii verSem ,Bidsné“
(1898) a ,Branda“ (1908) a prosou ,Rosmersholm“ (1898)
a2 ,Stavitele Solnesza“ (1849). Ot. Mokrému a K. Kule-
rovi v mnohé pfit¢iné se podobd pfedni zdstupce almanachu
»Mije“ z r. 1878., stojiciho pod pHmym viivem rannich knih
Vrchlického a ,Poesie francouzské nové doby“ (1877), Fran-
tiSek Kvapil (*1853). Jako O. Mokry ptilnul k barvitym roman-
tikém polskym, hlavné ku Z. Krasifiskému a A. Asnykovi;
pfeloZil z Krasinského ,Vybrané spisy“ (1880), ,Ne-
boZskou komedii“ (1899) a ,Irydion“ (1906), z Asnyka
pak IL. sv. ,Poesie“ (1886 a 1893). Piivodni jeho poesie tihne
hlavné k Sirokému popisu a epickému vyvoldvdni minulosti;
také nékteré genrové obrizky maji teplo skutelnosti; za to
lyrika jest pfevahou konvenini. Sbirky Fr. Kvapila jsou ,Zpévy
kniZzeci“ (1883 a nové rozmn. vyd. 1897) na zakladé ruskych
bylin), ,Zavdté stopy“ (1887), drobné genry ve formé znélky
»Z vystavnich tdtek“ (1891) a ,Kdy% kvetly maky“
(1905). 2ivotopisné své stati, posvécené hlavné vzéjemnosti
¢eskopolské, shrnul do dvou sbirek W eny a milenky slo-
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vanskych basnikd“ (1893) a JZivotemk idedlu“ (1901).
}O Fr. Kvapilovi viz vzpominku O. Theera v Lumiru 1905.|

Nékteti basnici z IH. ,Maje“ a vedle mich pFispévatelé
moravského almanachu ,Zora“ dovedli uziti verSového uménf
J. Vrchlického k zpracovéni ldtek a lyrickych themat, jeZ byly
v oblibé u 8koly t. zv. ,ndrodni“. Mnohoslovnym uménim ver-
Sovym, hlu&nou bdsnickou rhetorikou opévovali ldsku k rodné
piidé, nadSeni pro &eské déjiny; nebo kreslili genrové obrazky
z naseho Zivota malujice pestrym verSem spoletenské prostied!
ustrnulé v statickém klidu; nebo vybirali pro svoje epické
zlomky dryvku z déjin slovanskych. Sem lze faditi bdsniky:
Frantiska Chalupu, Josefa Jakubce, Frantika Taborského a
Karla Legera. Frantisek Chalupa (1857—1800), typ literdrniho
bohéma, studoval zevrubné basnictvi ruské, z n¢hoZ vydal dva
vibory ,Niva“ (1885) a ,K viti z ruskych luhfi* (1885) a
podiehl silng jeho vlivu; také ndrodni pisei piisobila nafi
mocné, ale pfes to ukazirjf obé& jeho epické knihy ,Z4vis®
(1883), ,Zpévy bohatyrské“ (1889), e neziistal nedotéen
basnickym pfevratem na rozhrani 70. a 80. let. Napsal té%
obriazky venkovské ,Nase ves jindy a dnes* (1886) a histo-
rickou povidku ,Posledni Pfemyslovec“(1887). [Srv. po-
hrobni vzpominku M. A. Simatka ve Svétozoru 1840,] Jose;
Jakubec (1858—1889) upoutal vieobecné svymi ,Povidkami
z kraje“ (1887 a 1890 ve II sv.), prostymi a svéi{mi to obrazy
z ji¢inského kraje, plngmi idyllismu a syté malby; také v nich
pronikd vliv nové $koly, oviem jen po strince formdlni. [Viz
posudek Fr. Zakrejsfiv v Osveté 1888.| Frantisek Tdborsky
(*1858) jest v poesii typicky Moravan: patfil k nejpfednéjsim
pfispévatelim I. roé. almanachu ,Zora“ v Brné, opétovné se
vracel vzpominkami, litkami k rodnému Valadsku, jazykové
i obrazové rdd zuzitkuje dédictvi domova. Vliv Vrchlického
hlisi se zejména v fad¢ bdsnickych posldni a 6d myslenkového
pathosu, které vécné usiluji o sesileni charakteru narodnfho,
v nékolika pokusech o hutnou vypravnost epickych bésni, jak
shleddvajf se v ,Bdsnich“ (1884), ,Melodiich“ (1893) a
»Hrdinnych touhadch“ (1906). V epickém obraze praiské
spole¢nostt ,Staré komedii“ (1892) jevi se snaha
o malbu denni skuteinosti verSem rozmarnym a satirickym,
jak provadeji ji starsi bésnici rusti, z nichz pfelozil ,Basné
M. ]J. Lermonto va“ (1892—1895 ve Il sv.) NeobyZejné $fastny
jest Fr. Tdborsky, u néhoZ jemny vkus a udlechtilost tendence



daleko pFevysujf schopnost basnicky tvirnou, jako kronikif
a kritik vytvarny. Jeho &linky a posudky v ,Nadl Dobé¢, jeho
uvody k obrazovym souborfim J. l')prky a H. Schwaigera, pro-
zrazujf vzdcnou schopnost vaiméni vytvarného, srdednou lasku
k uméni novému a smélému, $fastny dar ziskavati pro malife
a jejich dila nejlepsf ndklonnosti divdkovy. [Srv. jubilejnf értu
M. Hygskovu v Moravsko-slezské revui 1908.] Karel Leger
(*1859) jest epik, spilznény ponékud s Josefem Jakubcem, viddne
v$ak jak hutnéjdim a sytejdim verdem popisnym i vypravnym,
tak pronikavéjsf a opravdovéjéf znalosti venkova i malého
mésta. Neupad4d nikdy do idyllickych ton&k a vyhybd se senti-
mentalité ; radéji satirisuje a posmiva se. Jeho epické bdsné
— lyricky vydal jen ,Verse“ (1880)a ,Zapomenuté sny"
(1881) — maji rdz té2ké, ale zdravé orné piidy i s jejf téko-
padnosti ; sleduji v tomto pofadi ,Pohddka z nasf ves-
nice“ (1883), ,Véedni Zivot (1883), ,Pfeludy“ (18%4),
»TFi povidky“ (1887), ,Posledni Rusalka“ (1886), ,Po-
vidky versem (1887), ,V z4tisi“ (1890), ,Drobné po-
vidky 2 kresby“ (1895), ,Chvilku zas doma“ (1897).
Fantastické povidky“ (1900), ,Ballada o mrtvém
fevci a mladeé tane&nici* (190)), ,Cesky roman*
(1904). Velmi trefné jsou také jeho satirické obrazy z malého
mésta ,Emancipovand“ (1898, ,Petr a Pavel“ (1901)
»Hotky romin“ (1906), bez v§znamu jest nékolik jeho pracl
scenickych.

U basnik@ praveé vyjmenovanych omezil se vliv Vrchlic-
kého hlavné na techniku verSovou a na vyraz basnicky.
U jiné skupiny vsak doSel Zivého ohlasu i mySlenkovy obsah
jeho basn{ reflexivnich : hlubok$ svétobol skidnéjic se v Wlast .
a slitovdni k utrpeni vesmiru a vyznivajici vielou humanitou;
t82ky stesk nad osudem bdsnika, jemu% se dostivd neporoz-
umén{ a dusevniho osaméni, touha po mravni i spolefenské
obrodé lidstva zmitaného krisemi piechodnf doby souéasné,
nékdy i asili po vyprostén{ se z ndboZenskych ngjistot stoleti
skeptického. Z lyrikii této skupiny uvdzl ). Spd&il Zeranovsky
v &irém epigonstvi; B. Kaminsky vypél pessimism osobni a
obritil se pak ku genrové kresbé verdem a vypravné causerii;
A. E. Muzik pfedel od reflexi spoletenskych k verdovdni ten-
denénimu, namnoze vlasteneckého rdzu; sem moino pFitlenit
dva mnohem mladsf basniky, ktefi formou 3koly Vrchlického
vyjadFili velice osobni asilnou reflexi, Ludvika Lodfdka a jana



Rokytu. Jar Spdcil Zeranovsky (1857—1905) stravil svéj nepo-
pérny talent literdrni v praci Zurnalistické, kterd vedla jej
i k pracim jeho naddni tak nesourodym, jakymi jsou jeho
obrdzky ze Zivota handckého ,Sam 6 t{ho“ (1904). Ale ukdzky,
které otiskl z nedokonlenych sbirek ,Velikd noc“a ,Vyse
a propasti“ svéd&i nejen o znainé schopnosti sytého, aka-

ického verSe, doloZeného i zdatilym pfekladem Héredi-
ovych ,Trofeji“ (1900), nybrz t¢Z o duchu naklonéném
k bdsnické reflexi tétkého zrna, at nevyprosténé z jednostran-
nych vlivli Jar. Vrchlického. Také Bohkdan Kaminsky (*1859,
vl. jménem Karel Budek) kolis4 stdle mezi poesii a Zurnalistikou.
Jako novindt péstuje jmenovité feuilleton vynuceného humoru
a nésilné veselosti, snaze se bez zvldStniho zdaru také satiri-
sovati hlavné méstdcké kruhy praiské. Tento feuilletonismus
vnikd nejen do jeho novellistiky sledujicf spise zibavu obe-
censtva neZ cile literdrnf (na pf. ,Kresby“ [1888), ,Nov4d
prosa“ [1889], ,Rfizné panstvo“ [1891], ,Crty hum o-
ristické a satirickeé” [1892], ,Mecends“ [1893], ,Noc-
turno“ {1895), ,Rozhadzené kapitoly“ [1902f), ale i do
jeho verdfl, v nejlepsich &slech prudce citovych a horoucné
zoufalych. Druhotné ty Zivly jevi se v lyrice B. Kaminského
plang zvatlavou causerii, genrovymi obrazky nicotnych figurek,
povidavou zevrubnosti nékterych vypravaych ¢&isel. Basnické
knihy B. Kaminského json ,Ztracené volani“ (1884),
~Rokoko“(1889), ,Den §tésti“ (1890), ,Z Piikop & (1892),
LProtesty“ (1892, ,Muzia zeny“ (1893), ,V samotdch®
(1893), ,Verde humoristické a satirické“ (1893), ,Dvé

vidky verSem“(1895), ,Motivy ze Sychrova“(1896),
Zlomky romdnia“ (1898), ,Doma i jinde* (1899), ,Po-
vidky verdem¢ (1900), ,Cestou na Parnass“ (1902),
Noemi“ (1902) 2 ,Na viole d’amo ur“ (1905). Formdln{
svou zruénost prokdzal i Fadou pfekladdi divadelnich verdem
i prosou. Rovné: August Eugen Muzik (*1859), redaktor ,B e-
sedlidu“ a ,Svitozora® neodolal svodim a vliviim Zinnosti
novindfské. Z chmurné reflexe prvnich knih, které napodobi
Vrchlického bez osobitého tonu, postupné dospél k hlaholnyni
tiridam verdovani tendenéniho a k jatové frasovitosti Casovych
deklamaci; o tom svédé{ tato Fada vétdinou lyrickych svazkd
»Jarni boufe“ (1883), ,Hlasy &lov&ka“ (1882), ,Bal-
tadyalegendy“(1884), ,Kvéty polni“(1887), Hymny
avzdechy“ (1892), ,Cerné periy* (1893), ,Pisne %i-
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vota“ (1894), ,Epist ola Ceskému délnictvu“ (1897),
Krlipéjerosy“ (1902 2 ,Duchu Husovu“ (1903); dvé
fady novell ,Trosky zZivota“ (1894) a ,Skvrny a pa-
prsky*“ (1898) dopliuji Einnost MuZfkowvu.

Z mladsich bésnikdi reflexivnich dali Ludvik Lostik a
jan Rokyta zazniti tonfim rdzovitéj$im a modernéjsim. Ludvik
Lostdk (*1862), basnik a hudebnik, organisator t. zv. ,mladé
hudebni generace“ a itoény polemik, pokusil se vybojnou a
neklidnou svou osobnost vyjddfiti slovem i tény; v obou pti-
padech s jakousi strhujici a hlu¢nou prudkosti, jiz vSak chybi
ryzejsf zdroj citovy. Prvotina ,Bdsné&“ (1891) slibovala vice
nez pak splnily knihy ,Tfi noci u mrtvoly“ (1894),
PisefinadSena“ (1895), ,Nadpévy v moll“ (1905); po-
slednf verSové publikace LoS§fikovy péstuji malo vtipnou sa-
tiru. Jan Rokyta (*1864), bisnicky pseudonym zndmého péstitele
CeskoluZické a &eskopolské a viibec slovanské vzdjemnosti
Adolfa Cerného) upoutal hned v prvnich knihich versi ,Kdyz
se pfipozdivad“ (1897) a ,Svétla abludiéky“ (1898),
jednotou Jyrického ladéni: plachy stesk nad marné prosnénym
zivotem, tich4 elegie beznadéjného podzimu, pokornd zboz-
uost passivniho novokfesfana rysovaly hned v zatdtcich tohoto
basnika krajné sentimentdlnfho. Kdyz pak ve sbirkich ,Lek-
niny na blubindch“ (1900) a ,Vidél jsem du$i Zeny*
(12302) formuloval sifeji svoje bezkrevné a pfeslazené pojeti
zeny ; kdy% v knize ,Za Kriste m*“ (1903) vyloZil sviij mdle
utopicky sen tolstojovského novokiesfanstvi; kdyz posléze
obritil se svazky ,Pouta a peruti“ (1905) a ,Hradby
padaiji“ (1906) k naivnimu feSeni problém{i modernfho Zivota
vefejného, byla vSeobecnd zjisténa jednotvirnost a skrovna
rozloha jeho naddni, které sice rddo odpovidalo na otizky
zneklidiujici svédomi mladého pokoleni, ale &inilo tak zcela
starym uménim basnickym,

Mezi francouzskymi bdsniky novodobymi, jez ve svych
anthologiich uvadél k nim Jar. Vrchlicky a jimZ neschdzelo
uéelivych napodobitelfi, zaujimali dosti v§znaéné misto nékte
verSovci potladujici vyslovné osobni city pro smahu po ob-
jektivnim zobrazovédni zevnéjsfho svéta, davajici pfed lyrikou
piednost zevrubnému popisovini svého, byt sebe viednéjstho
okolf, podrobné reprodukci kazdodenni skutenosti vypozo-
rované aZ do titérnych jednotlivosti. Byli pfi tom formalisty
velice tzkostlivymi, peélivymi verSovci a drobnymi mistry
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rime : tdmito znaky slohovymi hlasili se za 24ky Victora Huga,
kdeZto jejich objektivni, skorem védecka zdliba pro kazdodennt
skutednost, pro realitu soufasného Zivota, po vytce méstského,
ukazovala k jejich souvislosti se soudobym hnutim naturali-
stickym v prose. Trojf ndméty pfevlddaly u nich: krajindtské
pohledy na piirodu, které snatily se potladiti Zivel citovy pro-
zrazujici pozorovalele a diti co nejpingji vystoupiti charakteru
krajiny samému; drobné genrové vygjevy ze Zivota malych
lidi, zverSované anekdoty z osudu sméinych a ubohych exi-
stenci pravideln s jakousi pFecitlivélou socialni tendenci;
kone&né patiiské obrazky pouliéni, zpola komické, zpola sen-
timentdini G¢tujici poprvé v bédsnictvi se skute&nosti velkého
mésta. Domnély mistr tohoto sméru Frangois Coppée
(1842—1908) tésil se v Cechich neobyéejné¢ pozornosti, nepo-
mérné s jeho celkem nepatrnym vyznamem. Jak jeho obrizky
pafizské, promiSené genrovymi kresbami z niZ$ich vrstev li-
dovych, tak i jeho sentimentdini verSované povidky nalezly
piekladatele v Ladislavu Tesari-Charpentier (1859—1885), v La-
dislavu Ariettovi (v). Ladislavu Sebkovi) (*1861) a Antoninu
Vdrioyi (1869—1899), vlivu "jeho podlehli jmenovité Antonin
Klastersky, Alois Skampa, Emanuel rytif z Cenkova a v za-
tdtcfch svych i Antonin Sova.

Krajindtské motivy v této dobé vydatné péstované byly
pro 2eské bdsnictvi velkou mérou novinkou. Od doby K. H.
Michy, ktery ndladu dusevni nerozluéné spojil s malbou kra-
jindfskou, byla i u nds fada basnikdi, malujicich pkirodu jake
vétnou priivodkyni a dekoraci divérnych vztahii lidské duge,
na prvnim misté V. Hélek, jehoZ kniba ,V pfirodé“ obsahuje.
tetné veskrze originelni a svéif postfehy krajindfské a jenZz
také v nékterych cestopisech divd se na kraj a jeho ndladu
¢isté malitsky. Teprve vSak v nékterych knihdch J. Vrchlického
osamocuje se basnickd krajinomalba a bdsnik snaZi se zachy-
titi charakter, ovzdudf i ducha krajiny s podobnou objektiv-
nosti, s kterou popisoval a charakterisoval spolefensky a de-
korativni rdz minulosti. V tomto ni krajin Iby po-
stoupili jeho epigoni ddle a sesilujice stranku popisnou,
omezovali Zivel myslenkovy, alkoliv zprvu stézi dovedli vy-
tvafeti krajindfské obrazky bez point, af vtipkujicich, at spo-
le¢ensky moralisujicich., Na tomto stupni stoji krajinifské
obrizky Ant. Klisterského, Al. Skampy, E. z Cenkova, price
to piechodni a nedomyS$lené. Novou methodu pFindsi proti
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nim pojeti t. zv. impressionistické ¢ili ndladové, které vychdai
od zékladniho pfedpokladu, Ze krajina s celym svym ovzdusim,
se svym svételnym i barevnym naladénim neni neZ odraz dude
pozorovatelovy, Ze méni se dle jeho vnitFnich stavii. Toto po-
jeti pfevlddd i v nasi{ moderni krajinomalbé od Chittussiho,
pies Matdka aZ k soudobym krajinafiim, z nichz dva Frantisek
Pecinka (* 1869) a Frantisek Kavdn (*1866) pokusili se i o li-
terarni zachycen{ vytvarnych svych dojmii. V bdsnictvi 90. let
stvofili Fadu krajindfskych motivdl impressionisticky a intui-
tivné, hluboky znalec luk a poli F. X, Svoboda, vrouci bdsnik
lesa a zvéFe K. Cervinka, hlavng pak ryzi impressionista Ant.
Sova. V prose prokizali se impressionistickymi krajindfi jme-
novité Vilém Mrstik, ). K. Slejhar a F. X. Svoboda.

Malé genrové vyjevy ze Zivota niiSich spoleéenskych
vrstev, po zpfisobé Copéeové u nds zdomicnélé, zavddvaly
&asto podnét ku zdfirazfiovdni socialnich tendenci, &astdji viak
pouze k naivnimu a sentimentidlaimu pohrivéni jimi. Socialni
ndméty uvedli do Ceské literatury bdsnici V. Solc a R. Mayer,
ktefi, sympathisovali s délnikem a romdnopisec G. Pfleger
Moravsky, jenZ jej ozatoval svétlem romanesknim. Na V. Solce
navizal pfimo Sv. Cech, kdyz v ,Novych pisnich“ i pozdéiji,
svym rhetorickym zplisobem oslavoval ,hrdinu budoucnosti“
a nasloachal s romantickou tuchou ,podzemnimu hlasu“. Proti
tomuato vice fe&nickému a pathetickému pojeti postavili gen-
rovi epigoni ze Skoly Vrchlického sviij dojaty a vsednf rea-
lismus, kreslice se sentimentdlnimi pointami malé scény ze
Zivota tovirnfho, zobrazujice moderni proletaridt uprostted
jeho bidy a klopoty, spiSe lidumilné nez socialisticky, putujice
do &tvrti délnickych a chudinskych. Vsecky pfedesSel v tom
zapomenuty miady bohém Anfonin Koukl (1860—1884), verSovec
2Pisniomozolech* (1883), nisledovali pak Antonin Kl4-
Stersky, M. A. Simacek, ale pravymi bisniky socidlnimi ve
smyslu spoleenské revolty a zdkladniho pFerodu socialniho
celku jsou teprve bdsnici tak zv. ,Moderny“ J. Machar, Ant.
Sova a P. Bezrud (viz niZe).*)

*) Organisované d&lnictvo socialistické mélo od politku
90. let svoje tenden&ni pévce, ktefi se rekrutovali pravidelnd
z redaktorii-samoukd ; utdpéli se viak v tendenci a Fetfiovan{
a milo kdy vypracovali se k opravdové bezprosttedn{ lyrice.
Nejvyznatngidi z nich jsou: mezi starsimi V. L. Liberté
(* 1868, vl. Frantidek Cajthaml), déinfk krejovsky a redaktor
.Severoteského deInika“, jehoZ basné a popévky vynikajf
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Do této skupiny lyrikii tihnoucich k basnictvi genrovému,
patH tito spisovatelé, sefazen! dle sta¥i: Jan Cervenke (1886—
1908), pfekladatel ze Spanélstiny, vydal kromé bezvyznamnych
pokusii povidkovych a divadelnich, knihy lyriky ,Amoroso*
(1883), ,ZtiSené viny“ (1886), ,Pfsné Zdvidovy“ (1891)
a ,Babf 1éto“ (1901), které kromé nékterych formdlnich umse-
listek (hlavné trilkli) upoutdvajl prudkosti erotickych zvuki
pfipominajicich a2 do své jednotvdrnosti basnictvl trouba-
dourské. Alois Skampa (1861—1907) ukdzal se v péti sbirkich
»Malby apisné“ (1883), ,Mlady svgt“ (1884), ,Mal4
k¥fdla“ (1888), ,Venku a doma* (1893) a ,Poslednt
kv &t (1903) suchym krajindfem pointujicim idealisticky svoje
konvenénf obrazky, bezkrevnym pfeslazenym erotikem ménicim
se kone&né v pévce domaciho pohodlf a manZelské spokojenosti,.
neunavnym kreslifem poblediych divéich podobizen, trpélivim
pracovnikem na genrovych pracickich, milovnikem basnictvi
parnassistniho i pisn& lidové. S nfm dudevné blizce byl sp¥iznén
skromny pévec malych radosti, chudych kris, nehlubokych
trudli, Anfonin Klose (1861—1906), autor svazkii ,B4sn&“
(1889), ,Na zemi“ (1892) a ,Ztohoto svéta“ (1901), k nimZ
dru%i se i nékolik prosaickych drobniistek.

S nejvétdimi ndroky z celé skupiny vystupuje jeji nej-
plodngjdi a nejmeléejsi verSovec Antonin Kldstersky (* 1866).
Ve svych téméf dvaceti knihdch probral Antf. Kldstersky —
v mlddi psdval pod pseudonymem Petr Jasmin, A. K. Ledan
— vedker¢ bdsnické druhy a litky, v nichZz si jeho pokolenf
libovalo. Psal coppéeovské obrdzky pfirodnf ptenéinélého citu
a nemuZné titdrnosti v pozorovani. Vyterpal v genrovych
basnitkdch kratitkého rozméru Prahu i s pfedméstim, rodny
venkov i Zivot kontin shiédnutych na cestdch, aniz se vypra-
coval k plastice slova a bdsnického vyrazu. Pokusil se pfe-
nésti techniku genrového ndértku do epické bisné a vytvofiti
modern{ balladu, ale nebyl ani epikem, ani umélcem vystihu-
jicim hriizu a tihu Zivota. Napsal nes&isin¢ krajind¥ské bdsnitky,
ale i vSecky krajiny na sousi i na pobFeZi, ve vlasti i na jihu
byly pozoroviny mdle a nevyrazné a zpodobeny s kalnou
sentimentalitou. Pohrdval si i s poesil socialni, k niZ scha-

useCnosti a lidovou prostotou, mezi mladsimi pak Vilém
David a Rudolf Illovy. Velice pékny vybor basnf rizu
sociainiho z celé Eeské poesie uspofadal pod ndzvem ,Poesie
socialni (1002) Antonin Macek.
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zela mu muZuost citéni a §ifka ndzoru. Chtéje v praZskych
z4tisich i pohledech vysloviti svoje credo vlastenecké, upadal
vzdy znovu do zastaralych frdzf a naivniho nadieni. Psal ero-
tiku bez vdsné, bez nervniho vzrugeni, bez sily a byl hotov
velmi zdhy obméniti ji tichou, spofddanou a docela Sosdckou
lyrikou manZelskou s akademickou pFesnosti a nesmirnou
uinavnosti zverSoval celé¢ kruhy sonetli na themata vhodni
i nevhodnd a ani v jednom neumél oZiviti formu, tak u nds
Kolldrem, Vrchlickym a Macharem ovidd , svojt bnosti
Vidy schdzela mu jiskra tviiréi, vidy psal bez vysitho posvé-
ceni; snaZivy a vytrvaly tento spisovatel nikdy nebyl basnikem.
Sbirky Kladterského jsou ,Pta&f svét« (1888), ,Zivym
i mrtvym“ (1889), ,Spadalé listf“ (1890), ,Pisn¢
2 prdce” (1891), ,Poli alesy“ (1891), ,Drobty Zivota*
1892), ,Epické bdadsné“ (1892), ,Prazské motivy“
(1893), ,Srdce i duse“ (1894), ,Noé&ni violy“ (1894),
#Ziveé stiny” (1895, ,Vzpominky z jihu“ (1897).
»Tmavériize« (1897), ,Sonety tiché poho dy“ (1899),
2Nové basné“ (1901), ,Cestou podle mot¥e*“ (1902),
Sny atoulky“ (1905). V poslednim desitileti zabyvd se
Klastersky hojné ptekldd4nim basnikil anglickych; tu lze chvi-
liti spiSe jemny vkus pti vybirdni neZ sourodost bdsnického
siohu origindlu a pfebdsnéni. Sem pattf Byronfiv ,V&zen
Chillonsky“ (1900), ,Mazeppa“ (1902) a ,Parisina®
(1902); vybory z basnf Longfeltowovych (1902) a Al-
drichovych (1903), velka anthologie ,Modern{ poesie
americk4“(1907) a dvé fady slavnych znélek Lee'Hamilto-
novych ,Sonetii magindrnich“ (1908) aEl Barrett
Browningové ,Sonetii z portugalstiny“ (1908).
Nékteré jeho pteklady i bdsné piivodni urleny jsou mladezi.
V 90. létech byl A. Klddtersky pfedmétem ipornych bojl mezi
zdstupci mladsfho a star§iho pokoleni bdsnického ; s onim vy-
stoupil na vetejnost, s timto splynul v ndzorech i ve vyrazu
stitovém,

V literarnich svych za&étcich stal A. KldSterskému velice
blizko Emanuel Stehlik, rytfi z Cenkova (*1868), pracovnik pro
shodu &eskofrancouzskou a pfekladatel rominovych dél Hu-
govych, Bourgetovych, Richepinovych a Prévostovych. Kromé
druhfi vieobecnd béznych v této skupind bésnické, péstoval
ve svych sbirkidch ,Z mého alba“(1889), ,Eros a Psyche*
(1890), ,Chmury acervanky“ (1899) a ,Pat{Z“ (1900
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i vlasteneckou poesii zbarvenou rhetoricky. Neflepdim kraji-
nafem této druziny jest Karel Cervinka (* ¥§712), jent tadou
ostfe reliefnich, bezprostfedné postfetmutych a s mocnym
vzrudenim nervovym podanych ndladovych Efsel z lesa a z pole,
z paseky a 2z vesnice postavil se v pfedvoj &eskych lyrikd
impressionisti. Jeho krajindm jednotné naladénym a v plnych
proudech vzduchu a svEtla zachycenym schdz{ vSak rozma-
nitost. Vedie lyrickych svazkd ,Z4pisnik“ (1892), ,Kra-
jiny a ndlady“ (1894), ,Hleddni samoty“ (i18%) a
»Slunce v mlhach“ (1901) vydal i tféi knihy novell ,Zhaslé
o&i“ (1895), ,Ejhle Elovek“ (1905) a ,Zahudaly lesy
(1908). Tu pievlddaji vedle motivii ze soudni siné podloZenych
vielou humanitou i ndméty ze Zivota mysiliveckého, ktery mu
dal latku také ku sbirce humoresek ,Zelena krev* (1907).

Od chmurné neb tklivé zddum&ivé nalady, jiz obestfena
jest valnou vétSinou bisnick4 tvorba literdrni druZiny privé
provedené, odra%i se jasny a jary ton, ktery zaznivd z nej-
charakteristi¢téjdich stran jejich soulasnikéi a druhfi Karla
Madka a Josefa Kubelky. Karel Masek (* 1867), pisici nékteré
své price pod pseudonymem Fa Presto, obritil na sebe
pozornost cyklem vybornych literarnich parodii ,Utikej
K 4&o0!“ (1894), ale i v pozdéjsich sbirkich ,Kyselé hrozny“
(1895), ,Popévky tuldcké“ (1900) a ,Pierrotova
loutna“ (1901), kde se k veselosti druZf i trpka ironie a me-
fancholie uprchlého mlidi, ob&as propukd humor velmi jasny.
V posledni dobé upozornil K. Masek na sebe i jako librettista.
Predcasné zesnuly Jfosef Kubelka (1868—1894) vydal jen dvé
(knize&ky popévkil, ghazeld a sentenci ,Pisné& a popeévky
1892) a ,Kaleidos kop“ (1894), odlidujici se od viech
ver§li Gsetnou prostotou, lehounkym rozmarnym vtipem a
soustfedénou formou.

VerSované drobnokresby a krajinomalby, socialnim sou-
citem prodchnuté obrizky ze Zivota trpicich a pracujicich
tHd 2 z velkoméstského viteni, v nichZ si libovali &esti ndsle-
dovnici Coppéea, byly projevem probouzejiciho se smyslu
pro skutetnost v poesii a nové hlasici se snahy o objektivnost
bdsnickou; tim souviseil s realistickym smérem literdrnim.
Avsak soucasng, rovné% dle francouzskych vzorit z téze ,Par-

istické“ Skoly bdsnické, ozyvd se mezi epigony Jar. Vrch-
lického opdény smér lyricky, ktery postupem &asu mabyl rdzu
novoromantického a do jist¢ miry byl ptedvojem nového
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hnuti poetického, s J. Vrchlickym jiz nesouhlasiciho. Tito ly-
rikové vynikali velice prudkym Zivotem dojmovym, smyslovym
a citovym ; odddvali se v poesii vdinivé rozkosim, horeikdm,
kieéim, snfim a beznadé&jim ldsky spiSe smysiné ne duchové;
opéjeli se dojmy hudebnimi, vznéty umeéleckymi, antikvaiskymi
pfedstavami stfedovékého svéta; pohravali my$lenkou nemoci,
rozkladu, smrti; vznécovali se, a¢ vice ndladové ne% myslen-
kové, niboZenstvim, pojatym katolicky a polomysticky. Byli
velmi peélivymi stilisty, nahraZujice upfilidenou a pfepinénou
mnohoslovnost Vrchlického hospodédrnéjsim, zhusténéj$im a
plasti¢téjsim vyrazem slovnim a obrazovym, piihlédajice k bu-
debnim hodnotdm verSe, snaZice se o neobyCejnost, novost
metafory. V té pti&iné pouze Jdiisledné rozvijeli formdlni moz-
nosti dané Vrchlickym, kdeZto jejich francouzsti mistéi usilo-
vali o naprostou reformu verSovou; i jinak, zejména pozdéji
uzkostiivé pFidriovali se Vrchlického. Celkem v3ak bylo jejich
uméni velice zké a jednotvarné: byli bdsniky z druhé ruky;
pfijimali podnéty vice z literatury neZ ze 2ivota; poddvali
pravideiné pouhou bdsnickou dekoraci misto opravdové vni-
terné skute&nosti; opakovali do unavy svoje erotické motivy ;
neubranili se frasim bésnickym; ukryli za poetickou mddou
své individuality. Sem ndleZ{ pfedeviim Otakar Aufedniéek,
Jaromir Borecky a Jaroslav Kvapil.

Otakar Aupednicek (*1868), autor dvou sbirek lyrickych
»Verse“ (1889) a ,Zpivajici labuté&“ (1890) i nékolika
svazelkli d&jové napinavych novell, upoutal Zhavou smysinosti
a temperamentni odvahou své erotiky, zakalené pfedstavou
rozkladu a zmaru. Jaromir Borecky (*1868), vynikajici i jako
hudebni kritik a ueny pfekladatel z poesie vychodni, vyzpi-
val ve své ,Rosa mystica“ (1892) sny a extase melancho-
lického srdce, ranéného bolestnou laskou a zdvratnou touhou
po tajemném; odmilev se pak na dlouho, ukizal se v ,Bas-
nikoveé kanciondlu“ (1905) vérnym stoupencem bdsnic-
kych idedlfi Jar. Vrchlického, horoucim pévcem erotickym,
umélym napodobitelem zdpadnich forem verSovych. Pocet-
nosti produkce bdsnické ptedstihl oba Jaroslav Kvapil (* 1888).
Jeho lyrika obsahuje 11 svazkii ,Padajici hvézdy“ (1889
a 1897), ,Reliquie* (1890), ,Bdsnikiiv dennik“ (1890),
+Nad zficeninou Karlova mostu“ (1800), ,RiiZovy
kei“ (1890), ,Ticha ldska“ (1891), ,Liber aureus*
(1893), ,Oddanost“ (1896), ,Trosky chrdmu“ (1899),
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nAndante“ (1903) a ,Zavoje“ (1907). Roku 1907. vysly
~Bdsné Jaroslava Kvapila. 1886—1906. Vyddn{ de fi-
nitivni, jest to vybor a uiprava celé jeho lyriky, sestavené
dle jednotného hlediska; obraz, jejz tu basnik &tendfi o své
tvorbé podava, lisi se viak znainé od toho, jejz poskytuje
Cetba jeho knih v chronologickém sledu.

Jaroslav Kvapil, jehoZ star$i knihy basnické byly malo
vice nez formdiné obratny ohlas lyriky francouzské, jest takika
vyluéné basnik milostny se silnym rysem melancholické sni-
vosti. Od smysing dusné erotiky, nasazujici si masku bla-
seované tinavy, postoupil k vdééné a oddané lisce piné jasu
a $tésti, pak pfes tichou, plachou resignaci hfejic{ churavé
srdce v zafi domidciho krbu dospél k vrouci elegii na-
hrobni. Dva znaky, jevici se od poédtku v jeho lyrice, rozvily
se plné teprve, kdy? od tvorby bdsnické a od &innosti novi-
ndfské uchylil se zcela k divadlu jako dramatik, jako drama-
turg ,Narodniho divadla“, jako reformator uméni reZiser-
ského, jako priéikopnik Shakespearea a Ibsena na teské viiddf
scéné, jako spolupracovnik své vynikajici choti, nejvétsi Ceské
dramatické umélkyné Hany Kvapilové (viz niZe), jiz vénoval
fadu svych knih, pro niz napsal nékolik divadelnich postav,
jejiz literdrni poziistalost vydal. Ony dva znaky jsou: sklon
k basnické pohddce, viastni novoromantice viibec, a vzicny
smyst pro nidladovou dekoraci uméleckého celku. Jako dra-
matik Jaroslav Kvapil zatal proverbem ,P¥itmi* (1895)a dra-
matem z umélecké bohémy ,Bludié¢ka“ (1896); ku vzoru
Maeterlinckovu ukazuje lyricka trilogie ,Memento“ (1896).
Nejsfastngji slouéil okouzlujici rozmar pohiadkové obraznosti
s lyrickou melancholii a néhou v dramatické bdchorce ,Prin-
cezna Pampeliska“ (1897), misfci zajimavé pfevzaté
motivy literdrn{ s Zivly lidovymi. V dramaté ,Oblaka“ (1904)
tone skrovnd dramatiZnost v upfflidnéném lyrismu. Také na-
psal Jaroslav Kvapil nékolik librett, pfeloZil fadu dramatickgch
dél, mezi nimi nékolik dramat Ibsenovych.

Ke skupiné této patii téz nékolik lyrikdl rdzu Cife epi-
gonského: nohsleda poesie Jaroslava Kvapila, pokousejici se
v posledni dobé i o divadlo Adolf B. Dostal (* 1873); pte-
kladatel Verlainea a populérni kritik Frantisek Sekanina
(* 1875); sentimentdlni r ¢meckého zpiisobu Alfons
Breska (* 1873) a mnohoslovny bdsnik smysiné touhy i roz-
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marné hry Bohuslav Kndsl (* 1873), jenz debatoval jako stou-
penec skupiny ,Moderni revue¢.

«Katolicka Moderna“ a basnici s ni spfiznéni. Do
samého konce 80. let spokojovali se katoli&ti bdsnici ¢esti se
skromnym a v jddfe neuméleckym didakticko-mravou&nym
smérem, jejz v Cechéch zahajil V. Stulc, na Moravé Fr. Susil
a jehoZ hlavnimi pfedstaviteli v této dob& byli verdujici ka-
techetové V. Pakosta a VI. Sfastny (viz str, 377.) Teprve ze
Skoly Vrchlického vySel prvmni opravdovy ¢&esky katolicky
basnik, jehoZ vroucné niboienski a pfisné cirkevni poesie
nevyvéri jiz z paedagogické a utilitaristické snahy utvrzovat
&tenafe v dogmatech a v ethice cirkevni, nybrz ze skuteéné
citové potfeby srdce roztouzeného k Bohu a k tajemstvi. Jest
to ndstupce Pakostilv v ufadé katechetském Xaver Dyordk
(* 1858), autor knih ,Zlatou stezkou“ (1889), ,Stinem
kisvitu“ (1891), ,Modlitby a pisné“ (1893), ,Sursum
corda“ (1894), ,Eucharistia“ (1897), ,Meditace“
(1897), ,improperie” (1902), ,Novy Ziv ot (1903), ,Z hlu-
bin vE&ka“ (1905, ,Soli Deo* (1905). Xaver Dvofdk jest
mistrem bésnické formy, jiz pfijimd sice v zdsadé od Vrchlic-
kého, ale, obdobné s Boreckym, zbavuje preplnéni obrazo-
vého a slovného, stilisuje ndladovéji a suggestivnéji, t¥bi
ptesnym vybérem metafor branych z jednotné oblasti, aby ii
postavil do sluzby kontemplace nAboZenské. Lyrické jeho
nidméty jsou héiné veskeré katolické poesiz na zipadé: duse
umdlend virem svéta, ale pifece nedotlend ve své vife touzi
po zasnoubeni se Spasitelem v mystické jednoté, naléz4 v Nejsv,
Svitosti zdroj rozkose a v ticté Mariing zdruku smiru Zivotniho.
Velice aéinné vyuZitkoval X. DvoFdk symboldi, vzatych z lithurgie
cirkevni ; pokusy o drobnou legenddrni epiku se mu nezdafily.

Xaver Dvotdk jest duch samotdiské kontemplace, bez
schopnosti pro sdruZovédni; teprve dodatetné zafazen byl
svymi druby daleko men3iho bdsnického nadédni, ale neoby-
cvejného daru organisaénfho do literdrn{ §koly, nazvané ,Ka-
tolickd Moderna“. Na Moravé, kde cely kulturni Zivot ovld-
ddn byl knézimi a kde katolictvi bylo vfidim principem, ky-
nuly modernimu hnuti katolickému jiné vyhlidky nez v Ce-
chéch. Kromé populdrniho Easopisu belletristického ,Obzoru“,
vedeného VI. Stastnym, meli tu katolici dva védecké orginy,
vénované predeviim filosofii v duchu obnoveného tomismu
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a kritice literdrni: list bohoslovct brnénskych ,Muzeum*
(od r. 1866) a védeckou revui ,Hlidku literdrni“ (od
r. 1884), vyddvanou benediktiny rajhradskymi za redakce
Pavia Vychodila; v obou téchto” listech sledovdn byl sou-
stavné moderni katolicism jako smér filosoficky i jako bohaty
zdroj podnétil literdrnich.

Cizina vskutku poskytovala mnoho zjevii basnickych,
tésné souvisejicich s katolicismem. Provencalské basnictvi,
i u nds Vrchlickym popularisované, budilo dvéma pévci ryze
katolickymi Th. Aubanelem a Fr. Mistralem nemensf pozor-
nost, nez velky katalansky epik cirkevni J. Verdaguer, jemu?
rovnéz Vrchlicky byl tlumodnikem. Ve Francii pfimkli se oba
genidlni bdsnici Baudelaire a Verlaine alespof na &as v my-
stické touze zmulenych svych dusi ku katolicismu a vytvotili
v jeho duchu nékolik lyrickych arcidél; k nim pfidruzil se
nékdejsi nejdiistedn&jsf naturalista J. K. Huysmans, jenz p¥ime
se stal psychologem katolické konverse srdce ztryzn&ného ;
koneéné i zapFisdhli odpiéirci moderni Francie, vaSnivi ka-
tolici, romdnopisec a kritik Barbey d’ Aurevilly a publicisté
E. Hello, L. Bloy dosli slechu obecnéjiho. Spisovatelé ti
vzbudili zdjem i v nds, jak u literatd svétskych, tak u Ctendf-
stva knézského.

Tlumoénikem jejich stal se benediktin Sigismund Bouska
(" 1867), ktery i jako obratny p¥ekladatel i jako vnimavy
kritik zvi4t¢ vSimal si Verdaguera (pfel. ,Sen sv. Jana“
{1804) a ,Kvéty Mariiny“ [1906]), obou bdsnikéi proven:
calskych a M, Maeterlincka. Ohlasem tohoto literdrniho studia
i ozvukem rlizngch podndtd pHleZitostnych jsou Bouskovy
piivodni sbirky verSové ,Rietas“ (1897), ,Duse v pFi-
rodé“ (1904), ,Legendy“ (1904). S. Bouska mél zivy
smysl pro sepéti katolickych snah bdsnickych s moderni lite-
raturou, kterd u nis v létech 18961898 jevila pod vlivem
Huysmanse, Verlaihea, Garborga silny sklom ku katolicismnu.
Nejvyraznéjsim dokladem tohoto sepé&ti byla ulast katolickych
bisnikdi v ,Almanachu secesse“ v 1896.

Organisaénim stfedem katolické Skoly literdrni, ktera
nazvina byla ,Katolickou Modernou“ stal se mo-
ravsky &asopis ,Novy Zivot¢ (1896—1907), zaloZeny
Karlem Dostdlem Lutinovem, s nimZ viak o redakci
sdilel se takméf rovnomérné S. Bouska. ,Novy Zivot* nesle-
doval jen cili literdrnich : sympathisoval i se zahraniénim re-
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formnim katolictvim; hdjil na Moravé populdrni mysiénku
cyrillo-methodéjskou ; zastdval zdjmy niZdfho duchovenstva
proti aristokracii vysokého kleru. Led schdzela mu charak-
terni vytrvalost, netstupna pravdymilovnost, vérnost zdsaddm
a tak pravideiné sbéhl list i redaktor se zapocaté cesty, anit
kteroukoliv reformu provedl. Posléze Macharovou polemickou
vypravou proti redaktoru listu na jedné stran&, odpadnutim
nékterych vynikajicich spojencli ma pf. ]J. Svozila, ztratil list
sympathie vSeobecné. Uloha jeho pfesla pak na sbornfk
»Studium“ (od r. 1905.) vyddvany Jakubem Demlem, na revui
,Meditace“ (od r. 1908.) redigovanou V. Bittnarem a nang-
které tydenniky, jez viak pfevahou politické a vefejné propa-
gandy nad obsahem literdrnim vymykaji se tiplné z tohoto rdmce.

Po strince Cisté literdrni stdl Karel Dostdl Lutinoy (*1871)
na stanovisku zdsadné jiném neZ X, Dvofdk neb z podatku i S.
Bouska. Jeho knihy versé ,Sedmikrdsy“ (1895), ,Krdlovstvi
BoZi na zemi“ (1898), ,Potulny zpévdk* (1902), ,Pisné
tvori{i“(1905) v leps$ich svych &islech jsou opoZdéné ohlasy lido-
vého basnictvi Cesk¢ho s jakousi vynucenou prostotou i naivitou,
vétsinou vSak verSovinim tenden&nim, rymovanou dogmatikou,
suchou didaktikou a tak vracejf se k pfekonanému katolic-
kému tenden¢nimu bdsnéni pted X. Dvofdkem; nejsou ani
&erpény ze zavratnych hlubin niboZenského citéni, ani oplod-
nény bohatym pelem katolické lyriky zipadoevropske ; stra-
nik pohlcuje v nich naprosto bisnika.

Karel Dostil Lutinov pokousel se pro smér svfij a svych
stoupencil vyhledati &eskou tradici literarni, jako S. Bouska,
jenZ hldsil se k ]J. Zeyerovi, navazoval styky s O. Bfezinou,
Fr. Bilkem atd. Jako svého p¥edchiidce oznatoval K. Dostdl
Lutinov <&asto stafitkého kanovnika vysSehradského Benese
Methoda Kuldu (1820—1903), jenz kromé narodopisnych praci
vydal v stdHi i nékolik svazetkd prostoduchych katolickych
Fikdnek, Také hldsili se ,katoli¢ti modernisté“ k moravskému
knézi Adamu Chlumeckému (*1854, vl. Frantisku KuvZelovi),
jenZ s drsnou originalitou libuje si v apokalyptickych vidinach
biblického slohu a humoristickych groteskdch prostonarodnich;
z on¥ch zminky zaslouzi ,Apokalypse otrokii (181 a
1883), ,Andé&lé pysni* (1886), ,Evangelium svobody*
(1896), z téchto ,Epos o hloupém Janu“ (1882 a 1894) a
JRomance orejdech &ertovych“ (1893). R. 1895. shro-
wmizdili se katoli¢ti bdsnici sméru Dostilova v almanachu
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»Podjednim praporem*, vénovaném B. M, Kuldovi, le¢
z nich nikdo zv1a$té nevynikl.

Z kruhu ,Katolické Moderny“ vyslo také nékolik novel-
listickych svazkii, v nichz se skrovnym sice uménim, le¢
s opravdovym prociténim a pfipadnym vystizenim skute&nosti
v %ivgch drobnokresbach vyli¢eny jsou sloZité vztahy novo-
dobého katolického knéze k obci véFicich i ku spoleénosti viibec.
Povidky ty prodchnuty jsou namnoze duchem reformnihe
katolictvi, jehoZ mistrem v romdné jest Vlach A. Fogazzaro,
Ceskou ,Katolickou Modernou“ ctény a pfekiddany. Z téchto
prosaikéi zvlddtni zminky zasluhuji Jindrich S. Baar (*1869) a
Bedrich Konafik-Beévanj (*1878). [PEehled literdrni produkce
»Katolické Moderny“ poddvd studie Marie Kavanové ,Nasdi
basnici“(1903), psand véak bez kritického smyslu.}

Literatura pfekladova. Bisnicky kosmopolitism Zesky,
zijici «ze stdlé vymeény a assimilace cizich literdrnich myslenek,
latek i forem, pokraloval velice vydatné v éinnosti pfeklada-
telské, uvedené generaci Nerudovou v soustavu (srv. str. 292
—294). Nespokojil se vSak s pfevadénim onéch délslovesnych,
ktera pfimo vlivuplnZ, obrodné neb pokrokové phisobila na
rozvoj &eské literatury, ani onéch umélych vytvoré bdsnickych,
na nichZ tfbila se formaln{ obratnost domici poesie, ba ne-
obmezil se na vskutku Zzivé plody literatury svétové. Nepro-
mysleny universalism chtél naSemu pisemnictvi vtéliti veskerou
poesii nadpriimérné ceny: vzdjemnost slovanskd dovedia se
rozohniti i pro prostfedni vytvory zbratfenych basnikdi; Jar.
Vrchlicky obritil pozornost k francouzské a viadské poesii bez
rozdilu; vedle modern{ literatury vdbily i plody renaissanéni
a stfedoveké; humanistické gymnasium vedlo k u&eneckym
spise neX uméleckym pievodiim zpévil feckych a Fimskych;
odborné studium na université otviralo brdny poznani literatur
exotickych ; néktet{ basnici, na p¥. Puskin, Mickiewicz, Byron
byli ptekldddni znovu,; literdrni ukvapené mdédy zavadély
k prediasnym pfevodiim dél prchavych a jen asové zajima-
vych. Cinnosti pekladateiské schizela organisace a piefiled-
nost, také kritika malo véimala si pfekladft, af po strince vy-
boru, af s hlediska vérnosti a sprdvnosti.

Vyznaénym centrem pFekladatelské produkce byl po z3-
niku ,Poesie svétové“ ,Sbornik svétové poesie“(od roku
1891 posud 96 sv.) vyddvany za redakce Jar. Vrchlického 1V.
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tk. ,Ceské Akademie“. Vedle ného pfindsel drobnéjdi preklady
i ,Vybor cizojazyinych dél basnickych* (1884—
1888); také ,Svétovd knihovna“ (od r. 1897.) redakci Jar.
Kvapila vedle novellistiky a dél pou&nych obsahuje znainou
Fadu pfekladdl basnickych.

Rdz uméni piekladatelskému vtiskli v této dobé jeho
hlavni mistéi Jaroslav Vrchlicky, Josef V. Sliadek, ¢éste¢né
i Eliska Krasnohorsk4, jejichz pfeklady v pfehledé na svych
mistech jsou uvedeny. Jar. Vrchiicky vynikd nad ostatni smélou
universialnostf, formaln{ obratnosti; J. V. Sladek zachovidva
viak pFesnéji osobity vyraz anglickych origindlii; EI Krdsno-
horsk4 ocliiuje vymluvnou nddherou, patfici namnoze na ticet
jeji 2 nikoliv k povaze piivodniho textu. Spole&ny znak vsech
thi i jejich n4sledovnikd jest pedlivé, misty a% uptilisené za-
chovavdni zevni formy origindlu, takZe rozmér verSovy, pofad
rymii, stavba strofickd, byly ponechiny vzdy, byt €asto i jim
byl obétovdn néktery charakteristicky obraz, vyrazné epitheton,
ptiznaény obrat slohevy. Tim najednou setéen byl cely stilovy
charakter bisnikiiv a prekladatel zhusta tlumocil uméice nej-
riiznéjsiho slohového rdzu jednim sobé blizkym zpfisobem,
vyrovnivaje rozdily naprosto bytostné. Tak vytykd se Vrchlic-
kému prdavem, ze celou novodobou francouzskou poesii pFe-
bésnil ve slohu V, Huga; tak trpf pfevody A. Klasterského kon-
venéni jednotvarnosti vlastni ptekladateli, nikoliv origindlam.

Vy&et viech ptekladateliiv nemiize byti zde podén; pokud
byli i piivodnimi basniky, pfipomenuty jsou jejich pfeklady pti
ginnosti ostatni. Uvddime tu jen nékteré vyznaénéjsi, ktefi
v piivodni tvorbé vy§znamu nemaji. Zemsky Skolni inspektot a
badatel v oboru klassické filologie FrantiSek Krsek (*1854) pte-
lozil z novodobé poesie anglické vé1si skiadby Byronovy,
Mooreovy a Longfellowovy, pak i ruskou tragoedii ,,Cat Fedor
Joanovi¢“ Al. Tolstého. Nejsfastnéjsim modernim &eskym
pfekladatelem bdsnickym jest Vdclav A. Jung (* 1858), kdysi
americky notdf, .pak zurnalista, nyn{ professor angli¢iny na
ebchodni akademii v Plzni. Své%e a rozmarné psané jeho
feuiiletonistické vzpominky P31 roku v carské Fi§i“
(1903) a ,Rodina Petra Béla“ (1903) jsou bezprostiednimi
ehlasy pestrych Zivotnich zkuSenosti; velky ,Slovnik an-
glicko &esky“ (od r. 1907) dokladem diivérného styku se
%ivou angli¢inou; prekiady pFedniSek Ruskinovych a dvah
Whitmannovych svédectvim hlubokého zdjmu o moderni hod-
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noty kulturni. Vlastni bdsnicky vyznam maji Jungovy zdrovei
vérné a basnicky bezprostiednf pieklady obou geniainich eposft
modernich, Puskinova ,Eviena Onégina“ (1892) a Byronova
,Dona Juana“ (od r. 1905. posud IV zpévy), &inici dojem ori-
gindlu, K nim dru%i se pfebdsnéni anglické tragoedie Otwayovy
pZachranéni Benatek“ (1908). Pfed&asné zemfel jemny ptekla-
datel Shelleye, Poea, Coppéa a Theurieuta, herec Viclay Cerny
(1864—1894) a snivy lyrik Antonin Vdria (1869—1849), chuditky
pisaf, jenZ s porozuménim tlumotil Coppéa a Verlainea.

Z utenych z4jmi vykliZily jednak preklady staroZitnych
deél vychodnich nérodi, ednak ptevody basnikii antickych.
Oba professofi exotickych feéf na université, indolog a srov-
navaci jazykozpytec Josef Zubaty i orientalista Rudolf Dvordk
(o obou viz niZe) osvéd¢ili se mistry pfesného tlumocent i ele-
gantniho slohu bdsnického; onen v interpretaci staroindickych
dramat, tenio v pfebdsfiovani skladeb biblickych a epiky &inské.

V ptekladech z latinské a z Fecké poesie pFevliddal
dlouho formalisticky otrocky pfedsudek, ze Zasomiru antickou
diuzno pfeklddati Casomirou &eskou, tieba ze Ceské basnictvi
snese pouze prosodii pfizvuénou. Domnéld prosodickd vérnost
zaplacena byla Ceskosti a sprdvnosti pfednesu, paralelné pak
pedantickd sprdvnost a pfiléhavost zfskdna byla za cenu lite-
rarniho vkusu; nejhorlivéjsi zastance a nejplodndjsi zdstupce
tohoto zastaralého sméru byl professor Timotej Hruby (1861—
1899), nespolehlivy a mélky vydavatel ,Klassikii Feckych
afrimskych v rouse Ceském“ (1891 a 1892). Pievrat ve
prospéch pfizvuiné prosodie provedl pfedni soulasny znalec
metriky a rhytmiky viibec a po Kviéalovi viidce klassické filo-
logie v Cechéch, universitni professor Josef Krdl (viz niZe),
prokdzav theoreticky, Ze vSecky rozméry antické lze v Zedtind
napodobiti rhytmicky vérné s diislednym zachovanim prosodie
prizvuéné a podav prakticky nékolik skvélych dokladii opravdu
basnického ptekliaddni dél klassickych. Z nich Sofokleova
»Elektra“ (1897) a ,Antigona“ (1883) i Aischylova ,Oresteia“
(1902) patti k nejkrasnéjsim piekiadiim &eskym viibec a dobyly
si jiz s neobylejnym uspéchem ,Narodnfhe divadla“. Ve sto-
pach Kralovych jde fada Jeho Zakd, jejichz preklady vycha-
zejf od r. 1885. ve ,Shirce klassikf feckych a¥im-
skych v pfekladech €eskych“ Jsou to gymnasijni
professoti Eduard Stolovskf (* 1856), pFekladatel Horatia;
Augustin Krejéi (* 1857), tlumolnik komoedif Aristofanovych a
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Otmar Variorny (* 1860), jenZ pfevedl vedle ukdzek z Ovidia
a Vergilia pfizvuéné i Goetheova ,Hermanna a Dorotu“ (1897)
a zpracavav v novém duchu i ddisledné dle prosodie pHzvuiné
Timotheje Hrubého ,Vybor z literatury fFecké a fim-
ské v Ceskych pfektladech® (1903), dal 8koldm i ctenddi
neznalému klassickych jazykd vybornou uvodni rukovét k stu-
diu starovékého pisemnictvi.

Novellistika a romdn doby pribuzné.

Novella a romin z doby Halkovy a Nerudovy byly ovld-
ddny dvéma silami: snahou po realistickém vystizeni a zpo-
dobeni %ivota a viilf k liberdint tendenci. V dilech jejich pted-
nich pfedstavitelfi plynou vedle sebe tyto proudy, u Nerudy
jako u Hilka, u Svétlé jako u Pflegra-Moravského, u Arbesa
jako u Smilovského. Cim zdjem pro skuteinost byl hlubs,
véestrannéjsi, charakterndjsi, tim trvalej$l jest cena dél lite-
rirnich ; proto velkoméstské drobnokresby Nerudovy, vesnické
povahokresby Hilkovy, je8tédské povidky Svétié a maloméstské
obrazky Smilovského posud uchovaly svou svéZest a svilj
vyznam. Naopak tendenni novellistika neméla vyznam vétsi
neZ ¢asové pfechodny. af jejf tendence byly sebe uslechtilejsl;
knihy ty zastaraly a jsou nim dokladem jen dobovym, ba na-
mnoze protiuméleckym. K vniterné neistrojnosti, vyvérajici
z neod¢initelného sporu obou snah, pfistupoval zmatek v ce-
listvém pojetf dila romdnového a novellistického. Kolisalo se
mezi konvenénim idealismem, uZfvajicim déje k diikazu vie-
obecnych thesi, mezi romantikou vr3fci zevni napinavost a
neobyéejnost na povahovou vyjimeénost, mezi neuvédomélou
koncepci realistickou, pod4vajici pfesny a plny vykroj zivota.

Z tohoto mnohondsobného zmatku, jeni nedovedl vsak
zameziti vzniku nékolika krdsngch dél ani nékterym mnoho-
slibnym nédbehiim, hleda Zeskd novellistika vychodisko. Zamitd
tendenci jako Zivel meumélecky; sesiluje, prohlubuje a uzd-
kofiuje pozorovéni a zobrazovani skute€nosti; propracovivd se
od realismu a naturalismu popisného, induk&niho, analytického,
stojiciho namnoze pod cizimi, jmenovit¢ francouzskymi a
ruskymi vlivy, pomalu a tdpavé k umé&ni stilisalnimu, kompo-
si¢nimu, synthetickému. Vyvoj ten neni klidny a organicky;
Zasové a ndrodni poméry vidy znovu otviraji brinu tendenci;
vysoce oblibeny historicky romdn zdriuje namnoze, tkvéje
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kofeny dilem v oblasti védecky antikvdfské, dilem v mime-
uméleckych zdlibich populdrnich, ptirozeny postup krdsné
prosy ; do realismu zpodobuijiciho po zpiisobé genrovém vrstvy
matomesfické, praiské a venkovské, vetfel se hrubé komicky
humor; naopak realisté, studujici venkov, milokdy dovedli
obeplouti tskalf ¢isté ndrodopisného dokumentovdni; postéze
Siroké davy Ctendfské svou zFejmou zdlibou pro literaturu
konvenéni a zdbavnou svddélo i vdZné spisovatele na scesti
neumélecké, ba reakéni. (O novellistice této doby srov. knihu
H. Michala ,O ¢teskémn romdnu novodobém* 1902).

Ve svém piehled® — jenZ ptirozené opomiji epickou
prosu Zeyerovu, probranou jiz a osobité sestilisovanym svym
romantismem zcela osamocenou — pkidrifme se hlediska jed-
noticiho rozdéleni Idtkové druhové se zfetelem vyvojové slo-
hovym. Stanovisko to ukazuje k t¢émto Sesti skupinim soudobé
prosy novellistické a romdnové: L. k povidce historické. lI. ku
genrovym obrdzkiim spoleenskym, 1. k realistické novellistice
terpané ze zivota venkovského lidu, IV. k zdbavné a kon-
venén{ literatufe, V. k uvédomélému realismu socidlnimu a
VI. k novym snahdm o synthetické umén{ romdnové.

I. Historicka povidka, Na rozdil od ostatnich druh
krasné prosy, neptijala historickd povidka od nehistorického,
ba namnoze protihistorického obdobi Nerudova a Hélkova
obrodnych prvkil. JestliZe pfece, celkem kolisavé a nepro-
myslend, uéinéno v tomto &ase nékolik vzestupnych krokil,
nebyly diisledkem vlastniho literdrniho %ivota. RozmnoZeni
dokumentdrnich jednotlivosti, sesileni dobové malby, archa-
istickd charakteristika fe&i, jez maskytuji se v nékterych drob-
néjsich pracich, vyvéraly z podrobného déjepisného studia a
z kulturng historického diletantstvi nékolika jednotlivcll. A%
k osob& Palackého sahd mocny zdjem o nasi reformacia o obéti
teské protireformace, jenz pomohl odvratiti nasi historickou
belletrii od preZilé rytifské romantiky a spolu ji vybidl k ideo-
vému pronikdn{ Zivota ndboZenského.

Prvni stadium &eské historické novellistiky v pfitomnosti
jest tenden&né sentimentdlin{; hlavnim jeho pfedsta-
vitelem Vdclav Bene§ Tiebizsky. Od romantického obrozenf
ndrodnibo viecky povidky z &eské minulosti prodchnuty jsou
tendenci vlasteneckou, ldskou k jazyku a k ndrodnosti, nad-
senim pro politickou samostatnost; nyni pfistupuje reformaéni
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zapal husitsky a €eskobratrsky, zaloZeny vsak spise liberalisticky
nez niboZensky, a elegicky vrouci ufast na tragoedii bélo-
horské i jejich ndsledcich. Spisovatel viemi prostfedky, zpra-
vidla spiSe rhetorickymi neZ umé&leckymi, snazi se pFenést
své nadSené tuzby na Ctendfe; kombinuje historické déje tak,
aby vidy vysvitlo, ne-li bezprostfedni, tedy kone¢né vitézstvi
jeho patriotickych idef, které nemajf byti dovozenym dé-
sledkem minulosti, nybrz iapriornim programem narodni bu-
doucnosti. Historickému povidkafi neschdzi vSak jen myslen-
kovd a zdjmova nestrannost, nybri i epicky klid: jest stdle
dojat, citlivé rozechvén, uddlostmi zneklidnén, d&jiny vykladd
srdcem. Dodejme, Ze, a& vybird drobty z archivii a starych
kronik, pfece ziistdva libovolné konstruujicim a dobrodruzné
vynalézajicim romantikem, ktery miluje minulost, protoze pin&
ji nerozumi; i vidime, ze tento sentimentdlné tenden&n{ histo-
ricky novellista, jenZ jest psychologem velmi mélkym a opaku-
jicim se povidkdfem nuzné obrazotvornosti aschematické kom-
posice, znali v ¢eské prose 70. a 80. let spiSe reakci nez pokrok.

Protitlak, jejz vyvolal tento zpiisob povidky historicke,
nevysel z popudéi uméleckych. Intellekt, kteryu realisticky
dokumentujicich historickych novellistd soudo-
bych ozval se proti jednostranné citovosti a libovolné invenci
V. Benese Ttebizského, stdl celou svou podstatou ve sluzbich
naukovych a nikoliv literdrnich. Poznaio se, Ze dluZno po-
staviti historickou povidku na pevnéjsf zdklad kulturné déje-
pisny, ze déje tfeba zasaditi do ramce podrobného a trpéli-
vého ti¢eni dobového, ze jednajicim osobdm schdzi ndlezité po-
zadi staroZitnické. I obritila se vSecka péce na zjisténi a
studium priivodnich okolnosti a jev@i provizejicich veliké
uddlosti déjin nirodnich: historickad topografie, strategie mi-
nulych dob, znalost krojii, nd&ini  kuchyn& nasich pfedkd
do nejjemnéjsich odstinfi provedené zvykoslovi, archaistické
zbarveni Fedi po strance slovnikavé i syntaktické slavily nynt
vitézstvi v obrazech &eské minulosti, na nichz nejen kulturni
historie, ale i ethnografie mély icast. Oba mistti Ceské histo-
rick¢ povidky tohoto sméru Alois Jirdsek a Zikmund Winter
jsou na rozdil od pfi€inlivého diletanta V. Benede Tiebfzského
déjepisci z povoldni, Z. Winter nad to z nejpfednéjSich kul-
turné historickych badatelfi; to jest zvlastni zdrukou, Ze do-
bovy detfail jimi sneseny a v celistvé maiby kulturni promé-
nény jest spolehlivy a hodnovérny.
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Odborné historickd methoda obou, ktera skoro nahodile
setkala se ve svych diistedcich se soutasnou snahou literdrni
o realistické zpodobovan{ skutednosti, vedla k zdravému a
ticelnému specialisovdni., 1 V, Benes Tiebizsky obmezoval se
vzdy vice na urciton periodu déjinnou, totiz na slavné obdobf
husitské a bratrské s tragickou dobrou bélohorskou; bylo to
rozhodnuti jeho sympathif. A. Jirdsek zprvu, dokud byl roma-
nesknim novellistou star 3koly, volil riizné periody za déjiste
svych praci, al hned v zaldtcich ukdzal -se zvlastniin znalcem
selskych boufi a pruskych vdlek doby terezianské. Ale ¢im pro-
hlubovaly se jeho detailnf studie. tim vzdy uréitéji vymezovat
Casovou oblast svoji tvorby. Vlastni jeho oblibené periody
jsou hucitské valky a jejich vojenské dozvuky, ndrodni pro-
buzeni s rokokovym pozadim panského Zivota; kromé toho
vodi jej ldska k rodnému kraji velice ¢asto do severovychod-
nich Cech. Z. Winter, jeho% novellistickd &innost pocina
mosaikovymi obrdzky na zdkladé bystfe vysiidénych archivalif,
jest povzdy specialistou. VZil a vcitil se do XVI. a XVII. sto-
leti naprosto, takie mu rozumi, jakoby v ném byl vyrostl;
pronikd veSkeré spoletenské typy velice barvité doby a jeho
archaisovdni jest jiz témeéf bezdéfné; v starobylé Praze od
nastoupeni Habsburkl do katastrofy bélohorské jest opravdu
doma. Tim, %e archaicky svét ten zni nejenom hmotné, nybrz
i duSevné, pronikaje ku zplisobiim jeho citéni, mysleni, nazi-
rani a chiéni, stoji do jist¢é miry nad Jirdskem, jenz vsak jiz
zevni a vnitfni rozlehlostf svych dél vzepial své snahy k vy§-
sim cilém.

Vsecko toto usili nasich realisticky dokumentujicich po-
vidkaFh historickych svadi, aby byli pokladdni- za uméice rea-
listicke, jimiz v podstaté nejson. Hiedaji-li se pro né, a¢ jsou
ryzimi produkty domdci Zeské plidy, v cizich d&jinach sloves-
nych obdoby, nejsou to velici moderni epikové minulosti mo~
hutného psychologického zoru, K. F. Meyer, G. Flaubert,
L. N. Tolstoj, jimz historickd dokumentace jest pouhou po-
miickou k proniknuti lidskych dusi a jejich tragoedii, nybrz
spise némelti romdnovi populatofi déjin, u kterych novelli-
sticky a romanovy déj jest vlastné ‘jen zdminkou historického
pouceni o riiznych stoleti (na pf. Scheffel, Dahn, Wolif). Via-
steneckou tendenci Jirdsek jest spfiznén s Poldkem Sien-
kiewiczem.

Tyto analogie nemaiji vyznam soudu o piivodnosti nasich
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historickych povidkdfd, nybrz cenu pomficky pro rozpoznini
jejich umélecké methody a hodnoty. Ta stoji daleko za jejich
historickou zdatnost{ a dokumentirn{ spolehlivosti. Pracovni
jejich zpiisob postatuje pravé jenm, kde se jednd o drobné
genrové obrdzky, neposkytujici ani psychologickych problémd
ani ideovych Feseni. Z. Winter vét§inou zfistal véren tomuto
literdrnimu oboru a tak neptekroéil meze svého nadini a umé-
lecké schopmosti. A. Jirdsek, ktery té: namaloval celou gallerii
teplych a sytych genrovych obrizkil staroddvného Zivota, po-
kousel se viak od politkil o veliké skladby romanové, jejichz
mnohodflnost nejednou vyzrazovala bezradnost komponujfciho
umélce viidi litce pFilid se rozriistajici. Tyto veliké skladby
rozdéliti jest ve dvé skupiny. V prvni, Easov® stars{, pfimykd
se Jirdsek celkem k faktufe starSich &eskych historickych a
pseudohistorickych rom4nii: spokojuje se s napinavou roma-.
nesknosti, vypocténou na zevni déjovy effekt, nepohrdi ba-
nédlnimi motivy intrikovymi, libuje si v situacich konven¢nich
a v psychologii naivné schematické. Druhd skupina souvisi
iz tésnéji s realistickou fasi Zeské praosy.

Rozkldddnim historického déni na jednotlivé soudlinitele
piiveden byl Al. Jirdsek k mylnému domnéni, Ze i romdno-
pisec miize se spokojiti podobnym roztFisténim epického déje,
obdobnou dekomposici umélecké latky. I vylouéil z pozdéjsich
svych dél, v nichz s minuciesnf petlivosti sbird veskeré nitky
velkych déjinngch processdi, ustfedni reky a viid&i postavy,
v jejichz srdcich a osudech vyhrafuje se taktka symbolicky
duse a smysl doby. V nejsifeji zaloZenych svych pracich vy-
tvofil dzasné dokumentovanou a dobové pfesnou kroniku
zastupch a kmen®, hromadnych itastnikii néjakého hnuti, p¥i
&emz bezesporné mocn¢ho iicinku dosdhl tim, Ze stdle dfirazné
projevoval nad$ené povédomi rodové, kmenové a mistni, na-
hrazuje tak nékdejsi tenden&nost viasteneckych povidkdit
historickych. Le& zdroven zmizela z téchto kronik jednotnd
romdnovd komposice, ustfedni charakterovi linie, pevny
psychologicky stfed. Individualisticky romantismus, jemu? dé-
jinné udalosti byly vysledkem mocné liboviile viidZich osob
a jenz zanedbaval priivodni vysoce charakteristické udélosti
a jevy, zaménén byl zcela opainym smérem, kollektivistickym
realismem, kterému v historickém prostfedi ztratil se hrdina,
za kulturni dekoraci vlastnf psychologicky déj, tvofici pfece
pravou podstatu slovesného uméni.
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Vedle”V. Benese Tiebizského, Al. Jirdska a Z. Wintra
jiz jak pfednostmi tak nedostatky svymi jsou pFimo typiéti,
jevi se ostatni péstitelé Zeské povidky historické epigony
v pravém smyslu slova; ano, nejeden z nich jest pfH{mo otro-
ckym napodobitelem. Néktefl z nich omezili okruh své litky
podle archivu, v némZ pracovali; jini vybrali si z minulych
déjl pouze pfibéhy humoristicKy zbarvené; t¥etl spokojili se
s archaistickym natérem feli, nemajice pro minulost jinak
smyslu; neschdzelo kone&né anj téch, kdo% pro konvené&nf
zdbavu vyprdvéli posetilé pFibéhy velmi povrchng historicky
kostymované ; oviem stary ndpinavy romdan historicky nalézal
“stale péstitele a milovniky. Tyto plody historického i literar-
niho diletantstvi byly hojné tteny a i kritika nejinak ne% &te-
ndti soudila ma mich spiSe tendenci a ldtku ne% zpracovani.
Uhrnem lze #ici, ¥e &eskd historickd novellistika pH ohromné
své kvantité ptispéla pouze skrovné k uméleckéinu vzestupw
&eské prosy.

Vieobecny tento ptehled vyvoje &eské historické po-
vidky dluZzno nyni doplniti daty Zivotopisnymi i bibliogra-
fickymi.

Vdclav Benes Trebizsky (1849~1884), vl. jménem Viclav
Benes, narodil se dne 24. tnora 1849 v Tiebizi u Slaného.
Skolu obecnou navitévoval v Kvilicich a ve Slaném, také
nizéf gymnasium studoval ve Slaném; vyssi pak tifdy na Novo-
méstském gymnasiu v Praze jako chovanec arcibisk. konviktu.
Vykonav studia bohoslovecka, byl r, 1875. vysvécen; prvni
kaplanské misto jeho bylo v Litni u Prahy, kdeZ pobyl do
r. 1876. Tehdy ptijal misto kaplana v Klecanech nad Vitavou
u Prahy a setrval tu, podlamovin tézkym plicnim neduhem,
jemuz podlehl za lé€ebného pobytu v Marianskych Liznich
dne 20. ¢ervna 1884.

Literdrni &innost V. Benese Trebizského spadi do let
71—1884, prvni ofi§témou praci jeno byl obrizek z bojit
bulharsko-tureckyjch ,Mara Bo &arovna“ uvefejnény ve
LSvétozoru“ (1871), posledni jeho povidkou Siroce zaloZené
vypracovani z vilky tficetileté ,US1apdn* jehoZ dokonieni
ptines! ,Lumir“ r. 1884. jiz po smrti spisovatelové. Uhrnem
gita se praci Tkebizského na 90; vétdina z nich jsou mensi
povidky, historické anekdoty, iiryvkovité charakteristiky. Ro-
manem nazval V. Benes Tiebizsky pouze nékolik knih, jsou
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to ,Anezka Piemyslovna“ (1878 z doby Viclava I.,
JBludné duse“ (1879) z ndboZenského %ivota selského za
Josefa 11, ,Trnov4d koruna“ (1883) z obdobi pobélohor-
ského, ,Krdlovna Dagmar“ (1883) z rozhranf XII. a XIIIL.
véku a Sirokd malba ,zlatého“ véku Rudolfova ,V p od-
veder pétilisté rfize“ (1884, kn. 1883), li¢lci konec
sldvy roZmberské. Site zaloZeny jsou dile prdce ,Bludati®
(1873), piedvddejici poldtky roboty v Cechéch za panstvi
braniborského, ,Levohradeckd povidka“ (1882) z vilky
ticetileté, ,Z letopisii sdzavskych® (1881) zobrazujici
konflikt starého pohanstvi s kfesfanstvim a zdpas o lithurgii
slovanskou, ,Stadicky kral“ (1881) s polohistorickym n4-
métem vzatym z bezvlddi v Cechich po smrti Albrechta IL. a
obé piisobivé malby z nejstraénéjstho tipadku pobélohorského
osPDokondno jest (1886) a ,Pro bfloutabuf Svam-
berskou“ (1884). Z hojnych souborill, které V. Benes Tfe-
bizsky sdm sestavil a jez vyddnim sebranych spisii jeho za-
padly, dosel nejvétdi obliby svazek ,Povidky karistejn-
ského havran a“ (1884), majicf pFipadny ridmec jednotny.

Nejlepsi piehled &iunosti V. Benese Tiebizského poda-
vajl jeho sebrané spisy, zahdjené jii za jeho Zivota. Prvni jich
vydani z let 1884—1880 mélo 5 dildt o 15 svazcich; v novém
otisku 1892—1897 pfiddna byla ,Krilovna Dagmar“ a svazky
ztotoZznény s dily, takie nyni (spisy ty vidy znovu se pfeti-
skuji) &itd se celkem dili 6. Rozdéleni Fidi se ptipadné podle
namétil doby déjové. Dil 1. obsahuje pod ndzvem ,Pod do-
Skovymistfechami“ drobné obrizky vesmické, soustte-
dujici sviij déj kolem razovité nékteré postavy selské. Dil II.
.V Cervidncich kalicha“ zahrnuje historické povidky
z usvitu Ceské reformace, k nému se dru2f jako III. a 1V. dfl
provedenim slabdl price z rozkvétu &eského husitstvi
oV z4Fi kalicha“ (Jiz r. 1879. uspofddal V. Bene§ Tte-
bizsky II. sv. ,V €ervdncich a lesku kalicha“ ob-
dobnou sbirku.) Nejpfizna&néjsi prace Tfebizského, zcela
prosycené bolestnym elegismem, psané krvi a sizami, ladéné
bez vyjimky do barev neobylejné temnych, jsou zafazeny do
V.aVi.dilu ,Pob&lohorské elegie“ Devét svazkil (dil
VIL.--XV.) nadepsanych ,Z réiznych dob* objimi velkou
tadu véki. Z obdobi pfemyslovského poutal spisovatele dvoji
zdpas, jednak boj pohanstva s vérou kiesfanskou, jednak konflikt
cizich mravi rytifskych se svérdznou vzdélanosti ndrodni; bédné
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intermezzo braniborské vdbilo rozbolestnénou dusi spisovate-
{ovu, jeZ ddvala ptednost dobam strastiplnym, jako pfedobrazent
wpadku pobélohorského. Dobu Rudolfovu volil si V. Benes
Ttebizsky Castéji, alkoliv nemél valného smyslu pro jeji vy-
spélou kulturu ; zase jej v ni upoutdval zdpas &eského ndrod-
niho ducha s cizdckou a rozmafilou vzdélanosti, jejiz nej
zhoubnéjsi vytvor vidél v alchymii. KdeZto rakousko-pruské
vdlky teresidnské ho nepoutaly, W&l rdd odraz naboZenské
svobody a osvicenského hnuti za Josefa II. na Ceskou dusi
lidovou ; jeho selsky citici srdce radostné se rozechvivalo
{ tlevami robotnimi. (Romin ,Bludné duse®, sluujici tyto
prvky, politd se za nejzralej$ prici Ttebfzského.) Nékolik
povidek odehrdvd se na pozadi vidlek napoleonskych; nej-
hloubdji do pfitomnosti sahd novelia z r. 1848. ,Prvni
riize“. Posledni (XVI.) svazek sebranych dél TEebizského
vypliuje v komposici roztfidt¢ny romin ,KrélovnaDagmar¥,
rozsahem nejvétdf pridce autorova. V. Bene§ Trebfzsky, jenz
obracel s2 vyslovné k nejsirdim vrstvam lidovym, psal mnoho
praci vyslovné pro middez, jiné pak snadno daly se za &etbu
détskou upraviti, takové vybory pro mlddez upravil z nich
K. V.Rais ,Z rodné¢ chaloupky*“ (1885), ,Narodni
pohiddky a povésti“ (1886), ,Povidky starého
zbrojnose* (1887) a ,Havranim perem*(1906). Cinnost
V. Benede Ttebizského dopliiuje i pfisobeni homiletické ; jme-
novité modlitebnf kniha ,Pomnénky ve vinek boZsky“
(1884), psani tplné tymZ slohem citového vylevu, rhetorického
vzletu, rozslzeného pohnuti jako lyrické &dsti jeho praci a
prodchnutd misty viastenectvim velmi uvédomélym, nemiiZe
byti z literatury vylufovina.

Zivotopis V. Benese Ttebizského od jeho obdivovatele
a napodobitele Josefa Brauna ptipojen byl k soubornému vy-
dani (1889); jiny %4k a ctitel Tfebizského, Karel V. Rais, zpo-
dobil jeho osobnost a ¢innost jiz difve zpfisobem lidovym
(1885) ; aestheticky a psychologicky obraz literdrni o V. Benesi
Tiebizském nakreslila v XXVHI. rol. ,Listd filolog.“ (1901)
BoZena Jirdnkovd.

Alois [Jirdsek (*1851) narodil se 23. srpna 1851 v Hronové
1 Ndchoda z nezdmoiné rodiny rolnické a tkalcovské; otec
jeho mél krdmek pekafsky. Domov, jeho% lidovou kroniku
napsal v rozlehlém dile ,U n4s“ piisobil na néj mocné. Jake



maly hoch poslin vyménou do némeckého Grossdorfu u Brou-
mova, také nizsl gymnasium vystudoval u né¢meckych piaristd
v Broumové ; vyssi tFidy pak na eském istavé v Hradci Kra-
Jové. Pokusiv se tu jiz slovesné a uzaviev nékolik literarnich
piitelstvi (s B. Jelinkem, ). Basem), odesel do Prahy studovat
historii, kdeZ sezndmil se s mladymi spisovateli seskupenymi
kolem ,Lumira“. R.1874. stal se supplentem gymnasia v Lito-
mysli, po 4 létech pfesel jsko professor na tamejii Skolw
redlni a prodélav riizné organisaéni zmény ustavii litomy3l-
skych, vytrval tam celkem 14 let. Starodavnd Litomysi s do-
chovanymi tradicemi mésfanskymi a piaristicky gymnasijnimi,
ddste¢né i zdmeckymi zbystfila jeho pozorovatelsky dar a
obohatila jeho kulturné historické védomosti; odtud odnesl
si nejen ,maloméstské historie“ a jiné mensi prosy, ale i ldtku
»Vojnarky“ a mnohé podnéty pro F. L. Véka. R. 1888, pfeloZen
byl na c. k. vy$s gymnasium v Praze v Zitné ulici, kde, ob-
dafen riiznymi diistojnostmi, piisobi doposud.

K historické novellistice nedostal se Al. Jirisek razem.
Literdrni svou &innost zah4jil r. 1871. balladou ,Zena pod-
loudnikova“a bisné psal do r. 1876. Prvni jeho povidky
z r, 1872., shrnuté pozdéji (1878) do svazku ,Povidkyzhor*
sou malé ostfe vypracované charakteristiky lidovych postav,
iseéné poddnim a tizké horizontem, viili vesnickym novellim
K. Svétlé blednou zcela. R. 1874. pfindsi nejen prvni histo-
rickou povidku Jirdskovu ,Viktora“ neuchylujici se v celkw
od starsf sentimentdini romantiky, ale i velky déjinny romén
ze selské¢ho povstani ,Skaldci“ Troji oblast latkovd, jez
Jirdska vzdy znovu vidbila, stykd se v ,Skaldcich“: lidovy
zivot svého rodného kraje v dobé upadku, skvély a nespra-
vedlivy svét pozivatné $lechty v dobé rokokové, zivel vo-
jensky. V riizném seskupeni vraceji se tyto prvky v nasleduji-
cich pracich Jirdskovych, z nich% tuto se uvadéji jen vyznaénéjsi.
Oslnivy pansky Zivot vévody Zahdnského, usediého v rodném
kraji bdsnikové, 11¢f dvé souvislé knihy ,Na dvofe vévod-
ském“ (1876) a ,Rdj sveéta“ (1880). Celd serie bfitkych
vojenskych scén a figur uzavienych do sbirky ,Z bouflivych
d o b“ (1879) piisobi dojmem skizzéie vétdich skladeb z déjin
vale&nych. Prvni z nich, roman ,Slavny den“ (1879) znali
Jiraskiiv vstup do veliké doby husitské, soulasné zkousi se
v povidce ,Konec apoddtek* (1879) v déjich Jednoty
bratrské.
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Jest to doba mnohondsobného kolisdni: vécny realista
podepieny o spolehlivé dokumenty zépasf s konvenénim ro-
mantikem ; soustfedény mistr drobngch praegnantnich obrizki
neni je$té vyrovndn autorem rozlehiych dél s chvatné a v obec-
nych rysech pracujicim; promysleny specialista uritych spi-
sovateli sourodych obdobi stile jesté ustupuje mnohostrannému
a povrchnfmu eklektikovi, ménicim chvatné doby dé&jové.
Uprostfed dobové velmi vérnych, tiebaZze umélecky ne privé
hlubokych novell z mésfanského empiru a Eeské doby ,bieder-
meierovské“ pojatych pozdéji (1889) do ,Maloméstskych
histori{“ mezi nimiZ slunnd selanka studentskd ,Filosof-
skd historie“ (1878) dosla neoby¢ejné popularity, zapada
Jirdsek i do doby vladdy braniborské, v &eské historické novel-
listice jiz sevSednél¢, povidkou ,Obé&tovany“ (1880)a do
ceského prvokfesfanského pravéku ,Nevolnici* (1884).

Siroce zalozeny roman ,P o k1a d“ (1881) znamena névrat
k svétu rokokové a osvicenské Slechty josefinské, pfibliZeni
se rodnému Kkraji v Cechach severovychodnich, prvni pokus
o sledovani slabounkych po&itednich kofinkii &eského obro-
zeni ndrodnfho. Na rodné p&dé, dusevné sourodém XVIII.
véku, uprostfed vdleénych zmatk@ stoji v ,Sousedech®
(1882)av ,Pandurku“ (1883). Ale bitevné strategicky a kro-
nikdfsky vypravny zdjem zavddi jej v ,kuse Ceské anabase®
.V cizich siuibdch“ (1883) na prih XVI. véku mimo
branice domova; potfebé kulturniho déjepisce zhostiti se
spousty nasbiranych dobovych dokumentli vyhovuje novella
Ze zlatého veéku v Cechach“ (1882) z rozhrani XVI.
a XVII. stoletf. Obdobf leZici uprostfed mezi husitstvim a
Bilou Horou, jehoz Jirdsek neproZivd daleko s tak intensivni
silou jako dobu husitskou, osvicenskou a obrozenskou, ddvd
mu piece pozadi k Fadé praci: selanka ,Maryla“ (1885)
velmi svéie a teple vyvoldvd dobu Jittho z Podébrad, ,Z e-
manka“ (1885) sleduje sektéfstvi &eské po bitvé u Lipan.

VEtst prace volaji v8ak Jirdska k soustfedéni na histo-
rické déje a na myslenkovd neb socialni hnutf, s nimiz sdém
téz citi nejiivéjsf ulast. V prvni své opravdu monumentslni
skladbé ,Psohlavcich“ (1883—1884) stivd se epikem sel-
skeho povstdni, které svou lidovosti, svou houZevnatou dii-
slednosti boje za prdvo jest pfimo symbolem najeho ndrod-
niho zdpasu viibec; priiprava historickd spojena jest neoby-
Zejné stastnd s lidovEdnymi detaily. Epika ¢eského mirodniho
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upadku dopliiuje ve ,Skaldch“ (1886), viibec z nejlepsich
Jiraskovych dél, elegik a suggestivni malif ndlady; jsou tu
vegkeré podminky, aby mohl spisovatel ptistoupiti k Sirokym
nékolikadilnym skladbdm, Jest vSak v tomto dile i leccos, co
brzy Jirdsek obétoval pestré rozmanitosti déjfi neobycejné
ebsihlych pevnost a imérnost jednotné stavby.

Prvni z romanovych cykid sluje ,Mezi proudy“ado
th diléd (I. ,Dvojf dviirs (1887), II. ,Syn Ohnivciv®
{1888) a ,Do tft{ hlasii“ [1890])) zavird myslenkové vienf za
krile Vaclava, pfedchdzejici bezprostiedng obdobi husitskému;
fada osobnich ptbéhii, zosnovanych s romantickou napina-
vosti, rysuje se na Siroce podaném obraze zdpasu kralova
s panstvem a s knéZstvem a mohutného hnuti ndrodniho.
Jesté pted ukoncenim této trilogie pocal Al. Jirdsek vydavati
velky romin z nirodniho obrozeni na rozhrani XVIII, a XIX.
stoleti; dilo nadepsané ,F. L. V& k“ rozrostlo se na V dili
(I 1890, II 1892, III 1897, IV 1900, V 1905) a seskupujic kolem
priimérného reka, jen% v %ivoté slul Frantisek Hek, celé zd-
stupy praZskych i venkovskych buditelil stale se nedplnéjsi a
authentickou kronikou &eského osvicenstvi i vlastenectvi lite-
rarniho, jazykového, divadelniho v dobé obrozenské. Mezi
tim vSak rozdélal sispisovatel i jiné objemné prace. V Sirokém
proudu epického vypravovani bez vlastniho tstfedniho hrdiny
a se stejnou mérou davové psychologie jako kulturnfho de-
tailu zachytil ,list z ¢eské epopeje* ,Proti viem* (1893) vr-
cholnou dobu husitskou. ,Nova kronika¥, pojmenovand U nds*,
stfidala se od r. 1896. s ,F. L. Vékem*, jsouc mu vnitiné ve-
lice blizkd. Také v této ryze kronikafsky vedené historii rod-
ného kraje autorova sleduje se obrodny process narodni,
sahajici kofeny hluboko do doby osvicenské; nositelem pro-
cessu jest tu vsak — proti mésfan@im vzdélanchm z ,F. L.
Véka“ — venkovsky lid vedeny sympathickym knézem. Kroni-
kafsky raz svedl autora k pohodlné a volné komposici, kterd
latku roztlenila nestejnomérn& do IV dfli (z nich I, ,Uhor“
vysel 1896, II. ,Novina“ 1899, IIl. ,Osetek“ 1901 a IV.
pZeméZlud“ 1902). A opétné vedle skladby z probuzeni nd-
rodnfho dilo z periody husitské: od r. 1899 vydavd Al firdsek
»tfi rhapsodie“ spojené titulem ,Bratrstvo“. V duchu autorové
oznaluje se ,Bratrstvo* tketi, kone¢nou &4sti cyklu, jehoZ
prvnf dva dily slujf ,Mezi proudy“ a ,Proti viem“: kdy% v tri-
logii ,Mezi proudy* vyligil priipravu husitstvi, kdyZ v epopeji
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»Proti vSem“ oslavil vrchol husitského zdpasu, sleduje ted
v kronice zbytkil tdborskych sefazemych pod Jiskrou z Bran-
dysa na piidé uherské 2 slovenské rozklad velkého toho hnuti.
Dilo to neni posud dokonfeno; r. 1899 vysel I. dil ,Bitva
u Luéence® r. 1904 ,Mdria“ nyni (1909) vychdzi kone&ny
svazek ,,ie braci“ V ,Bratrstvu“ pkiblizil se Al. Jirdsek nej-
vice stejné plodnému a oblibenému romanopisci historickému,
s nimz byvd fasto srovndvan, H. Sienkiewiczovi, velkému ma-
ifi bitev a nadSenému hlasateli ndrodni energie.

Vedle uvedenych rozlehlejéich dél historické prosy na-
psal i celou fadu mensich povidek a novell s naméty z nej-
rliznéjich dob &eského dijinného vyvoje. I v nich vyslovuje
svou zalibu pro &asy rudné, pro scény valeéné, pro lidi &inu,
pro myslenky promitnuté hluénou zevni akef; zhusta poddv4
v téchto drobnych &islech déjovou arabesku, charakteristicky
profil povahy nev$ednf kulturné historickou miniaturu. Nékteré
ze souboril téch byly jiz uvedeny; jiné vyplnily v sebranych
spisech posud svazky ,Drobné povidky a obrdzky«
(sv. IX), ,Z réiznych dob¢ (sv. XI, XII a XIlI), ,Domi
a jiné obrdzky“ (sv. XXIV). Skrovné¢ poltem jsou jeho
povidky terpané ze soufasného Zivota. Mezi nimi povidky
sNa Ostroveé“ (1888) a ,Druhy kvé&t“ (1890) zabyvaji se,
5 uméleckym nezdarem, konflikiem starého a mladého poko-
leni, ktery Jirdska ¢asto zaméstndval; tenden&ni povidka prvnf,
jejiz déj ztrdci se v nepfetrzitém feffiovdni, vyklid4d do siroka
Jirdskovy nazory vlastenecké.

Pohledem do spisovatelské dilny Jirdskovy jsou dva
svazelky ,Rozmanité prosy“ (1894 a 1905); tu Jirdsek
piedkldda své vypisky z pramendi, pomocné E&ldnky kulturné
historické, drobné charakteristiky atd. Krajinné pozadi mnohych
svych praci podrobné a viestranné vyli¢il v ,Hordch Or-
tickych“ (1887), VI. to svazku Ottovych »Cech, jichz jest
redaktorem. Pro mlddeZ vydal Jirdsek tfi vyznamnégjs{ knihy:
,Z Cech az na komec sv&ta“ (1890) jest ifastnou para-
frasi staroteského depniku pana Saska z Meziho# z cesty po
zdpadni Evropé; ,Star¢ povésti Eeské“ (1894) shrnuji
hlavni &eské povéstl nirodni a nékteré mistni a vypravuijf je
mohutnym slohem dobfe ptiléhajicim k vyslovené tendenci
vlastenecky vychovné: ,Ze za§1ych d ob® (1907) jest vybor
mensich povidek historickych pro mlddez.

28*



Od r. 1890 Al. Jirdsek jest &inny i dramaticky. Také
v onéch jeho dilech, kterd jsou urfena k provozovini sceni-
ckému, chybi vlastni dramaticky nerv, organicky duSevni
rozvoj, intensivni soustfedéni na typicky dé¢j. Misto toho po-
ddvd Jirdsek fadu syté¢ malovanych a do poslednich detaild
propracovanych obrazii, které v davovych scénidch dosahuijf
divadelnf tichvatnosti a které oblity jsou iéinnou ndladovosti.
Le¢ veskeré nadhozené konflikty jsou konvenini, jejich psycho-
logické teSeni mélké; veselohrdm Jirdskovym nedostdvd se
povznedeného humoru. Retdzec dramat Jirdskovych zaéina
,Vojnarkou* (1890), nevyhranénou tragoedif ze vsi se zaji-
mavymi ndarodopisnymi postiehy. Ani historicky Zert ,K o-
1 ¢bka“ (1892) ani drsnd dramatickd studie upfiliené postavy
lidové ,Otec“ (1894) nedobyly divadla trvale, pokus o ana-
lysu dusevni ,Zkouska“ (1895) nepfiSel na prkna. Véren
ziistal Jirdskovi divadelni dspéch od dramatu ze sedmileté
vilky ,Emigrant“ (1896), kdez, uZivaje své litky ze ,Sou-
sedti“, fesf konven&né konflikt viastenectvi a ndbozenstvi. Starsi
litky (z ,Filosofské historie“) chopil se i v trojaktové komedii
.M. D. Rettigova“ (1901), v niz genrovd malba starodivné
Litomysle promigena jest obhroublou komikou sousedskou.
K husitské epopeji ,Proti viem“ poji se bezprostfedné
historické drama o péti jedndnich ,Jan ZiZka“ (1903), jehoz
déj v davové scény roztiepeny vyznivd appelem k svornosti
nirodni. Heslo. to rozsifuje na celou oblast slovanskou tragoe~
die nesvornych Polabanii ,Ger o“ (1904) provedena touze
technikou. Symbolickou pohiddkou dalekého nirodnfbo dosahu
chce byti ,Lucerna* (1905), v niZ Jirdsek zpodobil pansk¥
mrav a selsky titisk v dob& rokokové. Neuméleckym poblou-
zenim jest hrubé tendendni hra ze soulasného Zivota ,Sa-
mota“ (1908), poddvajici neifastnou obménu Jiridskova oblf-
beného motivu, boje zaslouzilych a uslechtilych idealistd proti
mravni i ndrodni vlaZnosti mlddeZe.

Sebrané spisy Al. Jirdska vychdzejl od r. 1889 a obsa-
huji posud XXXV svazkd ; veskeré svazky vyily v nékolikerém
vydani; mnohd dila teprve v souboru tomto nabyla podoby
definitivni. VyliCeni a ocenéni literdrnf Einnosti Jirdskovy
vénovany jsou posud 3 knihy: Jan Vobornik, Alois Jirdsek
(Jeho uméleckd <innost, vyznam a hodnota dfla) 1901; Alois
Tudek, Alois Jirdsek (Kapitoly literdrné kritické) 1901 ; Zdenék
Nejedly, Alois Jirasek (Otisk z Cas. Ces. Mus.) 1902. Zdatile



ocenil Jirdskovu prosu historickou téz Jan Jakubec ve dvou
statich Jirdskova beletrie historickd (Lumir XXXIV) a Jirdskiiv
F. L. Vék (Lumir XXXVI).

Zikmund Winter (*1846) narodil se 27. prosince 1846
v Praze. Vykonav gymnasijni studia na akad. gymnasiu praZ-
ském, oddal se na filosofické fakulté historii a dovrsil prii-
pravu professorskou doktordtem filosofickym. Na to piisobil
jako professor déjepisu na redlce v Pardubicich a Rakovnice,
od r. 1884 do r. 1906 na akademickém gy iu v Praze. Nyni
%ije na odpotinku na Kril. Vinohradech,

Opustiv bdsnictvi, jemuz v mladych letech vénoval se
s malym zdarem, vénoval se Z. Winter nejprve sbirdni déje-
pisného a kulturniho materidlu v archivech, sleduje pk tom
spie cile kulturné historické neZ literdrni. Nejdfive vylerpal
archiv v Rakovniku, pozdéji studoval hlavné v méstském ar-
chivé praiském, kde% pfijal hojné a cenné podnéty od J.
Emiera a Jar. Celakovského. PEi svém studiu archivilnim Z.
Winter neshromaidoval litku kupici se kolem jedné uriité
otdzky historické, neb osvétlujici nékterou periodu d2jinnou,
nybr: se zvldstnim smyslem pro pittoresknost a zajimavost
nashromaZdoval detaily a drobty kulturnf, z nichZ mosaikové
dal se sloziti obraz vnitfniho Zivota a nirodniho bytu Eeského
za XVI. a XVIL véku. Zprvu vznikaly tak mendf morografie
a obrizky nesené takika povahou litky; Winter sklddal je
v pestré sbirky na pf. ,Malé historie ze zivota staro-
¢eského“ (1888), ,Historické arabesky“ (1890), ,Z e
staroddvného Zivota“ (1892).

Vedle toho t&Zil Winter ze svych studif archivadlnich pro
tvorbu novellistickou, zprvu spise rdzu anekdotického, pki-
zvuku humoristického, nepatrného zevniho i vniténiho rozsahu.
Mistné — a i tu z4dvisi od svého archivitského zkoumini —
pfevldda v starSich pracich Rakovnik s okolim, v pozdéjsich
stars Praha; fasov® obmezuje se Winter vyslovné a uréité na
dobu od rozkladu husitstvi a% ku katastrofé b&lohorské; spo-
le&ensky jest kronikdfem mestanstva, knéZstva a stavi u€enych.
Knihu od knihy &iH Z. Winter i sviij psychologicky rozhled
a vztyCuje si vy33 cile; nékteré z pozdnich svazkil rozebiraji
i zdkladni vddn¥ lidské a otfisaji se vniternymi tragoediemi;
posledni kniha novellistické prosy"Wintrovy odvaZuje se p¥imo
na zpodobeni dramatu Bdlohorského. VZdy ziistdva viak Winter
novellistou, jemu2 velké romdnové plany Jirdskovy jsou vzdd-




leny. Sled novellistickych knih Wintrovych jest tento: ,Staro-
bylé obrdzky z Rakovnicka“ (1886), ,Rakovnickeé
obrdzky“ (18s8), ,Dva obrdazky Rakovnické« (189D,
nPrazské obrazky“ (1892), ,Ze staré Prahy“ (1804),
pStaropraiské novelly ze XVI. a XVII. véku“ (1896),
+Miniatury“ (1899), ,Staré tisty* (1902), ,Povidky
a obrdzky historické“ (1905, ,Rozina sebranec“
(1905), ,Boufe a pFfehdnka“ (1907), ,Mistr Kampanus*
(1909). Do nékterych z téchto svazkii pfimiseny jsou i drobné
stati kulturné historické,

Leé i v oblasti védecké kulturni historie jevi se od po-
lovice 90. let u Z. Wintra znainy vzestup. Pousti se do veli-
kych koncepci; vyterpdva a% na dno urlity materidl; ocitd se
v bezprostfedn! blizkosti problému déjin idef a myslenkovych
hnuti; stykd se s historii spoletenskou a hospodifskou. Zii-
stdvd véren method® Tomkové a Kalouskové, kterd védomé
osamocuje si oblast &eského ndrodniho a vzdélanostniho vy-
voje a tu pak studuje s neltmornou podrobnostf, kterd diva
ptednost zevnimu déni pfed vniternimi uddlostmi; kterd easto
spokojuje se s tikolem vSestranné interpretace akt a doku-
mentli. Kromé toho pfevladd u Z. Wintra mosaikovy zpfisob
podani; jevi se tasto nedostatek jednotici myslenky, chybiva
kone&nd synthesa. V otdzkich ndboZenskych netaji se Winter
svou konservativnosti a svymi sympathieml ku katolické jed-
noté ve vife; ndboZenska hnuti Ceskd oceiuje hlavné se stranky
viastenecké. Velké, Casto nékolikadilné kulturné historické
price Wintrovy jsou: ,Kulturni obraz €eskych mést”
(Il dily 1890 a 1892), ,Dé&jiny kroje v zemich &eskych
od poté4tku stol. XV. az po dobu Bélohorské
bitvy*“ (1893, prvni &ist dila napsal C. Zibet), ,Zivot cir-
kevni v Cechach* (Il dily 1895 a 1896), ,D &je vysokych
§kol Pratskych od secessi cizich ndrodii po
dobu bitvy Bé&lohorskeé“ (1897), ,O 2ivoté na vy-,
sokych Skoldch Prazskych knihy dvoje“ (1899)
JZivotau&enina partikularnichskoldachvCechdch
v XV. a XVL stol“ (1901), ,Déjiny fFemesel a obchodu
v Cechdch v XIV. a XV. stoleti* (1906). Cinnost Z.
Wintra ocenili pii pFileZitosti jeho 60. marozenin C. Zibrt
v ,Osvétd“ 1907, a J. Volf v Cas. Ces. Mus. 1907, pfihlédajice
jak k védeckému tak k literarnimu piisobeni; Z. Wintra jako
novellistu kriticky osvétlil Ot. Theer v Cas. Ces. Mus. 1904
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a v jeho stopdch V. Syrovy v programu z. v. reilky v Buio-
vicich 1907, Védecké niamitky proti Wintrova pojeti €eského
niboZenského hmuti zdvihl J. V. Rehnicky v ,Nasf dob&« 1807,
na jeho kritiku odpovéddl Z. Winter ,Otevfenym listem* ad-
ressovanym professoru T. G. Masarykovi (1898).

Z ostatnich povidkdfii historickych tohoto obdobi psali
nékted jesté zplisobem béinym pied vystoupenim V. Benede
Tiebizského: déje vyvaiené z Cetby kronikdfli a historikit
a oramované povrchni malbou dobového prostiedi zpesttovali
romantickymi piibéhy a prosycovali vielou tendenci viaste-
neckou. Sem potlitati jest Ivana Klicperu (1846~—1881), syna
dramatikova a autora historickych romandi ,,Ce sti vyhnanci“
(1878) a ,Bitva u Lipan“ (1878), pak kronikife a buditele
stezského Frantiska Sldmu (* 1850), jenZ kromé& genrovych
obrizkil vybranych z vlastni praxe soudcovské vydal ve své
Slezské kronice“ celou Fadu déjepisnych novell z minu-
losti slezské na pf. ,Poklad Triby Stramberské«
(1890), ,P4n Lysé Hory* (1891), ,Cerna knézna“ (1892)
vesmés rdzu lidové vychovného.

Pak vznitil pfiklad V. Benese Tiebizského nékteré ma-
podobitele, u nichz ldska k minulosti pojila se s mocnym citem
elegickym, se z4libou pro doby déje chmurné, tragické; jako:
u jejich mistra ruseno bylo epické vypravovani lyrickymi vy-
levy a strojenou rhetorikou. A% do slohovych zvlistnosti a do
vybéru litky napodobil V. BeneSe Tiebizské¢ho jeho Zivoto-
pisec Josef Braun (1864—1891): vedle &etby a archivalnich studit-
piisobil na jeho literdrni rozvoj, pfedéasnou smrti pFervany,
starozitny raz rodného jeho mésta Kutné Hory, z jehoz dgjim
nejéastéji Cerpal. Le& konvenénl romanesknost a upfilisend
sentimentalita zasahovaly velmi rusivé do jeho manyrovanych
praci, trpicich i kvapnou nadprodukci nevyzrilého autora.
Toho rdzu jsou Braunovy knihy ,Ctvero obrazkii staro-
horskych«“ (1886), ,Z pamé&ti krevnich pisaki“ (1886),
»Zaslymi véky“ (1890), ,Chudy bohatec“ (1891), ,Mezi
vyhnanci“ (1891), ,Z dob poddanstvi“ (1893), ,Ze zla-
tych dobrych &asii“ (1803), ,Dvé historické po-
vidky“ (1894). Ulitelské povoldni Braunovo vedlo jej i k hi-
storickym povidkAm pro mldde%. Zpiisob psani nile2i sem
i plytky novellista déjepisny Karel Skdba (1858—1904) a v po-
sledni dobé nepiivodni historicky genrista Frantisek J. Cecetha
(* 1871), pokousejict se i o divadelni kusy s déjinnymi latkami.
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Mnohem skrovnéji zastoupena jest mezi epigony histo-
rickd novellistika opirajici se o realistické dokumenty a vyvi-
jejici svoje déje z dobového charakteru presné vystizeného,
jak jl p&stuji Al. Jirdsek neb Z. Winter; patrné odstrasuje tu
sloZité a tézké studium naukové, které nemd byti samouéelnym
cilem, nybrz pouze pomiickou a ndstrojem. Belletristickym
ozivovatelem archivdlnich drobti a dekumentirnich jedoot-
livosti s nepatrnymi jen literdrnfmi aspiracemi byl Kolda Ma-
linsky (vl. Josef Lacina, 1850—1908). Za professorského svého
piisobeni ve Slaném, jehoz se stal historiografem, procet!
svédomité archiv slansky a podobné jako Z. Winter zdznamy
listin rakovnickych, odél belletristicky zpravy dokumenth slan-
skych ve knihdch ,Kronika“(1884), ,Ze starych pam&ti“
(1887), ,Slanské obrazky“ (1800), ,Zemamni“ (1890),
»Stary dluh“ (1891), ,Své&tlo a stin“ (1891), ,P¥ed
pddem* (1892), ,Na vsi“ (1895). Sfastného lidového zpilisobu
vypravovatelského uZil se zdarem ve dvou dé&jepisnych popu-
jarisacich ,,Ce skd kronmika“ (1893—1897) a ,Obecni
kronika“ (1899—1903), v nichz ukizal se dobrym nasledov-
nikem Zapovym.

Na nejnizsim stupni Ceské povidky historické stoji nad-
produkece Vdclava Reznicka (* 1861), Zurnalisty a vydavatele
»Modré knihovny“ S povrchnim vzdéldnim historickym
obratnou rutinou novindtskou, tendenéni a hluénou vymluv-
nosti spojuje V. Rezni&ek, jehoZ spisii jest takméi 90, bezpfi-
kladnou psavost, kterd osvédfovala se dfive v historickych
povidkich mélkych obsahem i provedenim, Cerpanych z nej-
riiznéjdich dob, v novéjsi pak dob? libuje si v ,spolefenskych“
romanech uréenych lidu. V tdplném rozdilu od &eské ostatni
novellistiky historické, ale v naprostém souhlase s celou svou
novindfskou a vefejnou &innosti jest Vaclav Reznitek obhdj-
cem nésilné protireformace pobélohorské.

Ziliba teského &tendfstva, jmenovité lidovych vrstev pro
déjepisnou povidku jest neoby&ejna. V politickém zdpase nd-
rodnim, neseném znaénou mérou myslenkou historického stat-
niho prédva, obraceji se pohledy vZdy zmovu k ndrodni minu-
losti, aby z ni &erpaly potéchu a posilu, Vlasteneckd tendence
spojend namnoze s rozhodnym z4aStim protinémeckym a s nad-
3enim slovanskym nepronikd %iddny drub tvorby novellistické
tak jako povidku historickou a dobyva ji popularity. Posléze
i déjova napinavost, uchvatnost zevnich uddlosti, stile vlastni



441

nadf déjepisné povidce libi se prostému &tendH, jenz v neslo-
Zitych, primitivnich postavdch téchto vytvorii s radosti pozdra-
voje svoje dusevn{ bliZence. [ jsou jmenovité dila V. Benese
Teebizského a Al. Jirdska nejétendj$imi a nejvice milovanymi
&eskymi knihami, jimiz $koly, lidové knihovny i noviny doby-
vaji vidy novych ctendfd a ctiteldi, tfeba%e moderni kritika
literdrni nepfisuzuje jim zvldstni ceny umelecké. Vedle nich
vychizeji stdle v novych vyddnich star$i historické povidky
J. K. Tylovy, J. Ehrenbergrovy, P. Chocholouskovy, }J. Svét-
kovy, ba i cizl romanopisci histori¢ti na pf. J. Kraszewski,
H. Sienkiewicz, G. P. Danilevskij ze Slovanfi, Walter Scott,
E. L. Bulwer, V. Hugo, G. Ebers z rominopiscii zdpadnich,
jsou v piekladech s oblibou &itani.

1. Genrové obrazky spolefenské. )iz Neruda ve
své tvorbé ukdzal, Ze genrové obrizky, zpodobujici s po-
zornou laskou ku kaZdodenni skutednosti a se Zivym smyslem
pro rysy charakteristické malé vyseky soucasného Zivota mohou
byti pHipadnou priipravou realistické novellistiky. Zobrazoval
v nich, tu s bohatym humorem, tu s lidumilnym soucitem, tu
s bfitkou satirou rdzovité postavitky z davu, nékdy zivot
celych tkid, pravidelné hmotné spoutanych a socidlng zavis-
Iych. Touto cestou $la uvédoméle neb neuvédoméle za nim
fada spisovatelil, kteH pfes svilj smysl pro skuteinost a ptes
lasku k realistickému detailu nezaslubuji ndzev realistd v pra-
vém slova smyslu: ¢&asto v stavbé déjové divaji p¥ednost fa-
buli romantické; svoje postavy mimod&k rozvijeji nikolik dle
zivotni zkuSenosti, nybrz dle star$f slovesné tradice. Pracuji
jen v malych rozmérech a nemaiji ani koncepéni sily, ani do-
stateéného zdjmu pro vétsf jednotici celky, takZe i jejich ro-
mdiny rozsypdvaji se na hromadu figur, spoustu samostatnych
episod, konglomerit genrovjych obradzkii. Také okolnost —
osudna jiZ pro Nerudu — %e nejeden ze spisovatelii této sku-
piny pracoval horiivé jako feuilletonista, pfispéla k roztkisteé-
nosti a uryvkovitosti jejich praci. Pivodci téchto gearovych
obrizkii spoletenskych nechtéli sneosobnim klidem a's epickou
& malovati celistvost zivota, nybrz reagovati humorem, sa-
tirou neb nej¢astéji humannim soucitem na jeho jednotlivé
zjevy. Svoje ndméty Easto specialisovali, tak e i litkové vy-
tvoFil si kazdy z nich svlij obor, &asto a? titérné vymezeny.
Zvid$tni oblibe t&Sily se litky maloméstské ; nesloZité a jedno-
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stranné postavy malych mést daly se snadno prohlédnouti az
na dusevni své dno a byly vdé¢¢nym ptedmétem hned karavé
satiry, hned dobroduiného humoru, do néhoZz pronikly i sou-
strastné slzy nad osudem vyd&dénch kastovnictvi venkovského.

Ve viech moZnostech ovlddl Cesky maloméstsky genre,
syn venkovského méstetka Frantisek Herites (* 1851), kdysi
pfedak jiholeské mladé generace basnické z r. 1871., pak ¢len
literarniho trojlistku vodnanského — vénoval mu r. 1904, své
»Vodianské vzpominky* — kone¢né Zurnalista a redaktor
v Praze. Herites vySel od feuilletonistiky a drobnokresby,
v niZ dosahl prvnich uspéchii: po mladickych a rozmarnych
»Arabeskdch a kresbach“ (1880 a 1883 ve Il dil.) nésle-
dovala sbirka rdzovitych charakteristik ,Z mého herbdf e
'(1882), skrytych za allegoriemi kvétin, ddle ostfe tendentni
feuilletony najmé vlasteneckého sméru ,Psidno pod &dru“
(1885 a 1886 ve II dil.), v pozdéjsich létech pak daldi knihy
causerif, v nichZz pfevlddd nad humorem sentimentdinost, re-
signace, soustrazen, ,Vrdsky duse“ (1898), ,Na niti
humoru“ (1898), Ndlady a z4ti§{ (1901)a ,Botanicka
pohéddka“ (1907). Jako genrovy povidkdf a podrobny kro-
nikdf malého mésta zprosfoval se Herites vidy vice roman-
tického déje ve prospéch ostré kresby postaviek a vystiz-
ného leeni spoletenskych pomérli maloméstskych; vySe nez
jeho oblibené rozmarné humoresky stoji nékteré ndbéhy k ana-
lyse mravnich vztahfi venkovského mésta ve formé téméi ro-
manové, vét§inou chmurného rdzu a pokusy o proniknuti:
v niboZzenské ndzory lidové. Novellistické knihy Heritesovy-
isou »Za dédictvim“ (1883), ,Tajemstvi stryce Jo-
sefa“ (1885), ,Maloméstské humoresky (1885 a 1886
ve Il sv.), ,Dvé povidky“ (1887, obsahujicif ,Posledni“ a
»Pan kancelista Novdk“), ,Jan Pfibyl“ (1887, romin), ,Ze
starych €asf“ (1888), ,Povidky“ (1800), ,TFi cesty*
(18%0), ,Bez chieba“ (1892), ,Drobnd prosa“ (1892),
.Ze starych &asfi“ (1892), ,Dvé povidkyz malo-
méstského zivota“ (1894), ,Vsednizjevy“ (18H),
SNavitévy* (1897), ,M&5fansk4 §lechta“ (1807), ,Biéh
v lidu“ (1897), ,Viny Zivota“(1900), ,Kfemen a hlina“
(1908). Sebr. spisy Heritesovy vychdzeji od r. 1907.

Vsestrannéjsi a oslnivéjsi nez Herites jest jiny pFedsta-
vitel genrového obrazu spolelenského v 80, i¢tech, rovnéz ze
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skupiny ,Lumira“ Jan Lier (* 1852), sotva viak pifivodnjdi a.
hlub$l Heritesa. Také Jan Lier dobyl prvnich iispéchi jako
feuilletonista ; psal-li vdak nesloZity a sentimentdlni Fr. Herites
pod ¢aru pro lid, obracel se Siroce vzdélany, daleko zcesto-
valy, zdpadnf technickou i uméleckou kulturou nasyceny Jan
Lier ve svych vtipem a ironil srdicich cavseriich hlavné
k intelligenci. Jeho skvélé ,Feuilletony (1885—1889) jsou
fadou 1to&nych kritik nasf spolelnosti a vzdélanosti; ducha-
plnou, a& vyslovné jednostrannou uméleckou, jmenovité vy-
tvarnou kronikou a tim, e zcela diisledné a plné vzdivaji se
hie rozmaru a ohnostrojim temperamentu; Ze zFikajice se
vseho utilitarismu, rozhoduji se pro ¢&isty estheticism, zna-
menaji misty pokrok i proti Nerudovi. Causerie pfevlida
i v Lierové novellistice, kde dé&j jest Casto pouhou ziminkow
pro viipny hovor o nejrozmanitéj$ich a vzdjemné odiehlych
thematech. Lier spokojuje se s nejnemoznéjsimi déji, které se
véi jejich vystfedni romantikou, pfevzatou z literatury fran-
couzské, libovolné pFendsi na teskou piidu a tu obklopuje
Fizné provedenymi satirami na mladoméstsky Zivot nas. Touto
smési ryst skuteénych s naméty pFejatymi z druhé ruky, touto
netistrojnou pfevahou literdrnf romantiky nad piivodni kresbou
genrovou, timto matenim povidky s feuilletonem piisobi Lie-
rovy prace bizarrné. Pro novost ndmétd byvaly svou dobow
vysoce cenény Lierovy novelly Zeleznitni. Svojl literdrni &in-
nost, vykazujfci ,Novelly“ (IV. sv. 1882—1886), ,Arabesky
anovelly“(1385), ,Hra s o hném“ (1886) Lier po¢itkem 90..
let prerusil; ze star$ich praci, z nichZ nékteré nejlepsi posud
jsou uloZeny jen v asopisech, vysly pak pozdéji ,Klin kli-
nem“ (1898), ,Pisen miru“ (1900), ,P okuta“ (1902) a ,V
podrudi litery*“(1905). Maloméstsky obrdzek genrovy pro-
ménil se v burleskni humoresku hrubého zrna a pochybného
vtipu u Vdclava Stecha (* 1859). Nejjadrnejsi z jeho humori-
stickych snfidek jsou ,Maloméstsky pepf (1893) a
»H10Zi“ (1896), ale i tu klesd vtip €asto v trivialitu a rozmar
v bandlnost; Stechova satira maloméstskych nezvykfi nemd
povysenéjsiho stanoviska. TE jeho humoristicko-satirické ro-
miny z &eskych kocourkovd ,Koleje“ (1895), ,U tEf
bldzn{i“ (1899) a ,Kovové ruce“ (1904) nemaji ani kom-
posice, ani psychologie. I v dramaté, kde vzbudil nadéje po-
kusem o hru spoleenskou ,Zlaty dé§€“ (1890), poklesl od
veselohry ,Maloméstské tradice (1888) az k Samber-
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kovskym fraskim ,Ohnivad zeme“ (1898) a ,Tfeti zvo-
néni“ (1900); o milo vySe stoji i veselohra ,Deskovy
statek“ (1908).

Igndtu Herrmannovi (* 1854) byvd ptFititdno za zisluhu,
-2e genrovym obrazem, podmalovanym humoristicky, vystihl
lidovy Zivot prazsky. V dobg, kdy byvalo titérnym zvykem
rozlisovati novellistiku a romdn dle jejich namétk, &asteji
bylo voldno po ,praiském“ romidné. Myslilo se na obsihlé,
§iroce zaloZené dflo roménové, které by typickym zplisobem
v sloZitém socialnim zrcadleni zachytilo celou Prahu sou-
&asnou a tak v slohové jednoté pojalo starosvétské staro-
usedliky archaistické ¢&tvrti, jichz genrovy basnik povstal
v Nerudovi, bohaté patricie, jejichz vystfedni romantiky vy-
hnala do zdmezi Svétld, délnické tfidy, které nasly své romd-
nopisce v Sabinovi, Pflegru Moravském, Arbesovi. Uvédo-
meéii realisté 90 let napiali své plachty o zdvod k tomuto cili,
ale jiz Igndt Hermann svou dobou byval vyhlasovin za tviirce
romanu praZzského. Neprivem; v jeho spisech zahrnut jest
velmi nepatrny zlomek praZského Zivota a to tem, ktery md
vlastné rdz maloméstsky : mali obchodnici, niz3f ufednici, fe-
meslnictvo a kramdistvo, fiakristé a Podskaldci, Zeny z lidu
a zbohatli plebejci atd. Kromé toho nelf¢f Herrmann nikde
socidlni vrstvy v celistvosti jejich z4jmd, v sloZitosti jejich
mravnich vztahfi, v souvislé jednot® velkoméstského Zivota,
nybrz vybird z davu flgurky, pfedvadi je takofka fotograficky
a kinematograficky &tendti, objasfiuje jejich povahu néjakou
ostfe pointovanou anekdotou, kterd pravidelné zastupuje déj.
Jeho itispéch zaloZen jest na tom, Ze Herrmann pra%ské lidové
vrstvy znd nejen jako bystry pozorovatel, ale pfimo jako jejich
prislusnik. Jeho Zivot, sdm pekny ptipad energické svépo-
moci, ptivedl Herrmanna do styku s nejriiznéjdimi lidovymi
ttidami byl kupeckym mlddencem, obchodnim cestujicim,
advokitnim pisafem, uéetnim pkiruéim, administrainim iufed-
nikem, referentem ze soudni siné, redaktorem a tak vnikl ne-
jen do nejriizndjich zdkout{ a taji praiského lidového Z%i-
vota, ale i do zplisobll jeho mysleni, citéni, vyjadfovini se.
V zachyceni praiského jargonu, praZského pouliéniho vtipu.
prazského dialogu jest mistrem. Nestoji nad svymi figurkami,
nybrz uprostfed nich; raduje se s nimi v bodrém humoru a
béfe ulast na jejich Zivotnich nesndzich v dobrdckém sou-
<citu. Jejich lacind, tasto bandlni moudrost Zivotni jest filosofii
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jeho; nikde neopousti zemi a viedni den, stile podezird se
svymi kazdodennimi reky v43nivé srdce ze zmatenosti, po-
vznesené¢ho ducha z ptepjatosti. Nenf ani mySlenkové, ani
umélecky schopen Sirsich obzorfi; jeho velky, vdiny romén
jest v podstaté vylerpavajici studie interieurovd, jeho humo-
risticky cyklus nemd vnitFniho déje. V malych figurkovitych
kresbach spo&fva jeho vlastni vyznam.

Herrmannovy price délf se na dvé skupiny, prvni vice
feuilletonistického, druhou ryze novellistického rdzu, Do prvaf
ndlezeji jeho hojné ,nedéIni povidky” a &lanelky z ,Ndrodnich
Listdi“, zpiisobu arabeskového, tenden&né causeristického, na
néz feuilletonistika Nerudova neziistala bez vliva, jsou to:
vedle prvotiny ,Z chudého kalamadaFe“ (1880) sbirky ,P 4t ¢
pfes devaté«(1895), ,Na rfizné adressy“ (1902). K druhé
skupiné poéitime sbirky jeho praZskych genrovych obrazki,
charakteristik prazského lidu, humoristickych povidek ,Pra2-
ské figurky“ (1884 a 1886, II. sv.), ,Drobni lidé“ (1888),
,Z praiského zakouti* (1889), ,Bod#i Prazan é“ (1893),
JDomdaci §tésti« (1893), ,Dvé prazské idylly“ (1896),
ZtFesténé historky“ (1902). K tomu piibyly v ,Sebranych
spisech“, jez od r. 1905. vychdzejl, pod svazelky ,Bled-
noucf{ obrdzky“ (1905) a ,Stafi mlddenci“ (1908);
svazek ,Z chudého kalamdfe“ rozmnoZen byl o ,Prai-
ské figurky“ a o ,Pana Melichara“ (1866, pivodné Il sv.
pfedch. spisu). Romdnovy rozmér maji kronika rozvratu chudé
praiské kupecké rodiny ,Usnédeného krdmu“ (1890),
nejlepsi prace Herrmannova, a posud dvoudilny humoristicky
roman praiského banausnfho mésfictva ,Otec Kondelik
a zenmich Vejvara“ (1898) a ,Tchdn Kondelik a zef
Vejvara“ (1905).

Zviastni pozornost vénuje Herrmann organisaci literdrni.
humoristiky €eské*). Od dob Nerudovych, jenZz byl posud
jedingym <&eskym humoristou vétsiho slohu, byl humoristou
umélcem pouze Sv. Cech. Vedle ného vyrojilo se mnoho
autorii smésnych a ubohych humoresek bez vtipu a bez barvy,
vypoditanych jen pro chvilkové obveseleni; psali je ma pf.
Karel Tama (* 1843), Josef Stolba (viz niZe), pozddji

*) R. 1880. uspofidal J. Herrmann i anthologii &eského
humoristického bdsnictvi ,Humor ¢eského Parnassu¥,
vybor ten pro novou dobu pEipadné dopliuje obdobni
K. Luzanova ,Veseld hodinka“ (1904).



OldFich Seykora Kostelecky (* 1857), Vdclav Stech (v. vyse
Frantisek Hejda (* 1865), FrantiSek Flos atd. Nejlepsf humori
'stické price obsahoval viak Herrmannfiv humoristicky Casopi
LSvanda dudéak¢ (od r. 1882), kam pfevedl redaktor i dH
véjsi phspévatele zaniklého ,Pate¢ ka“ (1873—1887), zalo
Zeného J. Stolbou a Aug. Neviimalem. Sim ve ,Svandé du
ddku“ vytvotil jmenovité drastickou figuru groteskniho diva
-delniho referenta, né&kdejsiho Feditele loutkového divadl
Vavtince Lebedy. Od r. 1895. pFidruZila se k ,Svandovi dud4
kovi“ knihovna humoristické literatury ,Citirna Svand
duddka“ Z autord, kteff seskupili se kolem téchto Herrmann
ovych podnikéiv zminky zasluhuji t¥i pseudonymni, Franta Zupa.
{vl. Frantiek Prochdzka * 1858), Fa Presto (vl Karel Masek
v. vyse) a zejména Karel Sipek (v1. Josef Peska * 1855). Obratn,
tento librettista blizf se svymi ndméty vybiranymi z lidovéh
Zivota praiského a jeho figurkového bohatstvi, J. Herrmann
ovi, pfevySuje jej vsak sfastnym jasem v humoru a harmoni
ckou lidskou ke viemu nepatrnému; o tom svédéf Etyfi svazk
jeho povidek ,Zertem i do pravdy“ (1888), ,Rub a lic
(1892). ,Za vétrem® (1902) a ,Ctvrtd kniha povidel
a humoresek“ (1908),

IIl. Realisticka novellistika &erpana ze Zivot:
venkoyského lidu. Mnohem dffve nez v ostatni novellistic
Ceské prevlddaly realistické Zivly v povidkdch &erpanych z:
Yivota lidu venkovského. Piisobila tu jednak slovesna tradice
kterd sahala az k B. Némcové a Fr. Pravdovi, jednak i mimo
literarni zdjem ethnograficky.

Jak literdrnf smér B. Némcové, tak ndrodopisnd zdlib:
tkvéjf svymi kofeny v zdpadoevropském romantismu navra
k pHrodé a k prostoté, hldsany Rousseauem, obraZf se i v di
vérném studiu zivota a citéni, zvykii i poesie prostych pkrodi
blizkych vrstev. B. Némcova byla spolu bdsnik realista a spoh
ndrodopisec ; souvislost s mySlenkovym hnutim t. zv. mlado
némeckym, prodchnutym kritickymi reformnimi snaham
socidlnfmi, jevi se u ni kromé toho vielym porozuménin
o mravni a spoleenské otdzky v Z{voté lidovém. V dalsicl
fasich naieho vyvoje slovesného neziistala tato jednota ne:
porudena. Pfedni zastupkyné vesnické povidky p. B. Ném
cové, K. Svétld, studovala sice duSi lidu a jeho mravai cha
rakter s neobyejnym smyslem pro rysy zvliité vyznaém
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a pokrotila i k stopovdni naboZenskych idei lidovych, leé
apfilidena jejf tendeninost pfendsend z oblasti dennich otdzek
i do ovzdu$f metafysiky a ethiky pfebarvovala jeji velkolepé
myslené prace nemén& ne% jejl skion k ponuré a divoké ro-
mantice. Ostatni spisovatelé, ktefi neopoustéli v jadte sku-
te¢nost lidového bytu, ziistivali omezeni na pfilis uzké, Easto
i mistn& uzaviené zfeni. Jini pokraluiice ve drdze Fr. Pravdou
nastoupené, ptizpisobovali naivné pravdivé a v prostoté li-
<eni vérohodné povidky lidovévychovnému ulelu své lite-
rdrnl Cinnosti; tu jmenovit® katolické knéZstvo s tendenci
cirkevné dogmatickou stdlo v poptedi.

Zatim nirodopis, jenZ v dobé B. Némcové byl v pouhych
poéitcich, se prohloubil a stal viestrannéj§im. Ke studiu li-
dov¢ tradice, pfedstavovanému u nés Erbegem, Susilem, Bar-
tosem, pfistoupilo sbirdnf a zkoumdni zvykoslovné, k némuz
ovsem jiz B. Némcov4 uéinila priipravné kroky; rovnéz stu-
dium lidového kroje, které také u nf a u J. Mdnesa jest v za-
&atcich, bylo organisovdno a promysleno; koneéné i dialekto-
logie, zahdjend A. V. Semberou, nadla ve Fr. Barto3ovi svého
dovrditele. VSecky tyto snahy dosly zvlasté peclivého pésténi
na Moravé, kromé zmindného jiz Fr. Bartode, ktery byl v jedné
osobé takika celou encyklopaedii a zdroveii spoleinosti na-
rodopisnou, soustfedily se ty smahy kolem ,Vlasteneckého
spolku musejniho v Olomouci (od r. 1883.; s ¢asopisem od
r. 1884.), kde? piisobily i horlivé priikopnice Eeskoslovanského
nidrodopisu sestry Vlasta Haveikovd, Lucie BakeSovd, Madlena
‘Wanklovd ptinessi si jiz z otcovského domu tradici ethno-
grafickou, posvécenou stykem s |. Minisem. Morava byla
bohatou a Zivou studnici lidového studia zachovala si velmi
dlouho sviij svérdz; piresné rozvrstveni jejich kmenil dle nd-
tedi, dle kroje, dle zvykii udrielo se dodnes; nivellisujici
méstskd kultura vnikala sem dosti pomalu. PFl tom nejen nd-
rodopisec, ale i umélec nachdzeli tu nepfebrané bohatstvi
motivii a podnétli; malebnost a barvitost Slovicka spojena
se svérdznost{ tvarovou upoutaly vieobecné jako pozdrav
pravé ndrodni dude slovanské. Odlesk toho pfindSela zihy
literatura: prosté, celkem rieuvédomélé zobrazovani tvarové
a barevné¢ krasy, plivodni a pfekypujici instinktivnosti, primi-
tivniho a polovychodniho lidového slovanstvi samo znamenalo
1atkové obohacen{ &eské novellistiky. Pozd@ji zabirali moravéti
povidkati hloubé&ji a vSimali si lidového ducha i v jeho slo-



zitéj$ich vztazich, bud vyskolemi v nirodopise neb vzdélini
Ceskymi déjinami duchovnimi.

I v Cechach vzkvétalo poznéni ndrodopisné, az po za-
loZeni ethnografického ¢asopisu ,,Cesky lid“ (r. 1891) a po
soutasném vybudovini podnétd piné ,Ceské chalupy* na
Zemské jubilejni vystavé doslo r. 1895 k pamdtné ,Nirodo-
pisné vystavé Ceskoslovanské®, na jejim% podkiadé vzmiklo pak
»Ndrodopisné museum ¢&eskoslovanské“. Le¢ na realistickou
povidku ze Zivota lidového v Cechich nemélo ndrodopisné
hnutf valného vlivu. KdeZto na Moravé vabil spisovatele bar-
vity povrch lidového Zivota, obraceli se v Cechéch, kde tento
povrch byl setfen, autofi k lidovému vnitru, k myslenkovému
a mravnimu Zivotu vesniZanil; pti tom podnéty dané K. Svétion
piisobily, tFeba%e namnoze jen mimodék.

Nejprve upoutal kraj velice samorostiého svérdzu, jejz
milovala a studovala jiZ B, Némcov4, Chodsko; ale tu velkd
minulost zastifovala pfitomnost, tak¥e to byl historicky spi-
sovate! Al Jirdsek, jenZ v ,Psohlavcich“ namaloval byt lidu
na Domallicku. Ostatni Podumavi ztratilo na své plivodnosti
mnoho stdlou Zivotni i ragovou vyménou se sousedy bavor-
skymi; proto K. Klostermann, ktery zpodoboval tento kraj
a lid, nelinil valného rozdilu mezi eskymi a nd¢meckymi oby-
vateli §umavskych hvozdii a nahrazoval schizejicf rzovitost
ethnickou konven&ni romanesknf zajimavosti. Trojf kraj vSak
otviral vzdcné duchovni poklady, psychologiim mysli lidové,
zejména pokud méli dosti smyslu pro &eskou niboZenskou
tradici a pokud chapali mysticky skorem pomér rolnika k pfidé -
Podkrkonosf, Tdborsko, ('Jechy vychodni. Krkonossko se
svym podhofim naslo dva velice charakteristické, namnoze
protichfidné epiky svého lidu. Jeden, Antal Stadek, souvisejici
celou tradicl se starf generacl romantickou, viimal si v pfi-
bézich psychologie ponékud dobrodruzné nibozenskych zijmi
lidu, druhy, K. V. Rais, pfi veskeré citové vroucnosti, v ceiku
stfizlivy basnik vesnice podkrkonosské, sledoval zdkladni %i-
votni vztahy vesni¢anii k rodiné, piidé, k méstu, k mravnimu
fddu. Uprostfed obou stoji s kronikou rodného svého kraje
v Orlickych horich Al Jirdsek (v. vySe). Taborsko, zevné
milo poutavé, bylo Zivim problémem jako nékdejdi kolébka
velké selské a ndboZenské revoluce husitské; tak pojal a vse-
strann& vysvétlil je J. Holetek, kdyZ k domovu svému se na-
vritil po dlouholetych literdrnich i kulturnich vypravich za
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slovanskou lidovou dusdf. Nejvychodngjsi Cechy Zivily refor-
maéni jiskru bratrskou i v dob& nejkrutéjsi protireformace
a zachovévajice ji az do nasich ¢&asli, zcela svérdznZ braly
podil na Ceském i evropském myslenkovém Zivoté; to vy-
stopovala urtité a pfesvédéivé ve svych dilech T. Novédkovd,
kdyZ nékolik mén& vyznamnych spisovateld jiZ dfive vyli€ilo
sousedni okresy vychodoteské po strince hmotné i zvykové.
(Myslenkovym pojetim lidu u nékterych z téchto spisovatelil
zabyvd se Josef Kardsek v ,PHspévku k psychologii Ceského
lidu“ [1908}).

V tele starsich lidovych povidkdtii moravskych stoji

Vdclav Kosmdk (1843—1898). Narodil se 4. z4dFH 1843
v Martinkové u Mor. Budéjovic; gymnasium studoval v Ji-
hiavi, theologii v Brné pod Su$ilem, jenz vedle uteného
P. Matéje Prochdzky mél velky vliv na jeho narodné cirkevni
politiku. Byv r. 1866. vysvécen, pobyl na riiznjych farich jako
kaplan, pak jako fardf, nejdéle v TvaroZné a v Prostoméficich,
kdeZ 15. bfezna 1898 zemfel.

Spisovatelskd ¢innost Kosmdkova souvisi s dvéma vel-
kymi katolickymi podniky moravskymi, s kalenddfem ,Mora-
‘vanem“, zalozenym r. 1862. B. M. Kuldou a s denikem
SHlasem“ jenZ r. 1870. z pilivodnfho listu niboZenského
(,Hlas jednoty katolické“ zal. r. 1849.) proménil se v dennfk
katolicko politicky. Kalenddf ,Moravan“ dlouho pted vystou-
penim Kosmakovym pfinidSel povidky z venkovského Zivota,
prodchnuté mravokdrnou a ptisné cirkevni tendencf, &imz
jevi se jako Kosmdkova priiprava literdrni; denik ,Hlas“
ulinil Kosmdka svym feuilletonistou. Tyto feuilletony, spojené
v celistvy literdrni ramec maskou potuiného kukdtkife, ktery
ukazuje rozmanité obrazky ze Zivota, zalozlly Kosmdkovu
sldvu. ,Kukdtko“ (v V dilech 1877—1892) s dodatky ,N&-
kolik obrdzkfi 2z Kukdtka“ a ,Nové obrdzky
7z Kukatka“ tvoff smé&s Zivotopisnych vzpominek, krajindf-
skych obrazkil, katdodennich anekdot, ostfe narysovanych
venkovskych figurek, cestopisnych arabesek, povidkovych do-
provodfl k n&které tasové otdzce; viecko ozdieno jest jadr-
nym, a¢ ngkdy velmi drsnym humorem; prodchnuto pfisnym
kazatelskym a mravouénym zipalem, vygravovino lidovym
zdbavnym zpiisobem. Od této tendenini feuilletonistiky po-
stoupil V. Kosmak k novellistice; ve svych povidkich kresl
velice Zivé a ostfe lidové postavy s patrnym sklonmem ku po-

Struéné déj. Ces. lit. Novdk-Novdk. 29



vahdm zvricenym a Spatnym. Ukazuje tu vedle naprosté zna-
losti moravského venkova i vymluvnou pravdymilovnost a
nebojicnou upfimnost, kterd nelekd se odpornych postav a
hnusnych vyjevii. Leé& vidy, af v lapidarnich rysech charakte-
risuje rozvoj a rozvrat svych vesnickych hrdindl, pravidelng
soustfedénycn na jedinou vlastnost, af s nepopérnou epickoun
silou vypravi do §iroka néktery z typickych d&ji, dokazuje a
obhajuje wurdité mravokirné a naboZenské zdsady. Mnohé
z téch povidek svazoval v cykly ,Kytice z vonného
inevonného kviti“ (1885, pozdéji ,Lidskly zveéfinec¥),
,Stafi amladf* (1888), ,Posetilci“ (1890).. Jiné vyznam-
néjsf jsou ,Jak byl Rapouch jun. vylé&en“ (1885),
»Bidaje — proto juchu!® (1890), ,Otrdvena riize
(1895); pak nékteré ostie tendenéni polemicky vybrocené
2Volby do Fidské rady“ (1892), ,Fotaografie z ta-
bora ternych* (1894) a ,Foufa, svobodny padn z Na-
dutina“ (1895), vesmés z poslednich let &innosti Kosmakovy.

Bezprostfedni své epické uméni, bfitkou vervu satirickou,
Sfavnaty a nemilosrdny humor, dar lidového vypravovatelstvi,
ale i tendenéni pfedpojatost osvéd<il V. Kosmdk nejlépe v obou
Sirokych skladbach ,Sldva aupadek Jarna Kroutila,
pololanika v Drnkdloveé“ (1877) a ,Jak Martin
Chtlubil bloudilanapravou cestuse opétvra-
4i1¢ (1886), jimZz Fiznosti satiry, nikoliv vSak silou vypravo-
vatelskou a znalosti l{¢eného prostfed!, bliz{ se dva rozlehlé
vystrazné obrazy z mésta ,Eugenie (1882 a 1883 o II dil.)
a ,Chrt“ (1886). Nedostatkem stavby a vkusu trpi ostatni
rozsdhlej§f prdace Kosmakovy. ,Ztracend“ (1885) a ,Po-
tkalo ji s§té&sti“ (1891). K obrovskému rozsifeni Kosma-
kovych spisi ma Moravé, na nich:z pro padnou charakteri-
stiku, bodry, a¢ nedlechtény humor, odvahy plny, t. zv.
Lnaivni naturalismus“, ptehlizeny byly mnohé vady, zejména
i zanedband strdnka jazykové4 a slohovd, pFispéla trojt vydani
jeho dé&l: prvni 1883 a 1884 (IIl dily), druhé a tfetf pak po
jeho smrti, jedno v redakci P. J. Mathona v Brné, druhé
v Teléi. [Nejobsirnéji rozebrall a ocenili Vécl. Kosmaka K. juda
v VIL progr. reilky v Novém Mésté na Moravé 1901 a Arne
Novdk v ,List. filolog.” 1904.]

Stejnou oblast jako V. Kosmak volila pro svoje vypra-
vovani Frantiska Strdneckd (1839—1888), vl. Frantiska VSeteé-
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kova, provd. Koerschnerovd. Jejl prosté povidky z morav-
ského zivota lidového, vydané v knihdch ,Z nadeho lidu“
(1883), ,Nékteré &rty“ (188) a ,Z pohoff morav-
ského“ (1886) a posmriné shrnuté pod titulem ,Povidky,
obrazy a &rty“ (1889—1892) vyznaluji se spiSe tklivost{ Zen-
ského citu, viidnou lidumilnostf a mirnym soucitnym humorem,
neZ odvahou bezprostfednfho realismu a vyraznosti podani.

O nejeden z téchto rysit se s Fr. Straneckou sdilf
Gabriela Preissovd (* 1862, rodnym jmémem Sekerovi, po-
druhé provdana Halbanovd), jmenovité v pozdéj§ich pracich,
kde vystupuje ziejmy sklon k literdrni konvenci. Vyznam
prvaich jejich novell — a nad formu d&ové jimavé, senti-
mentdlné nadechnuté, z celistvé Zivotni souvislosti vytrzené
novelly nikde se mnepovznesla — otiskovanych na rozhrani
80. a 90. let spolival v tom, Ze lehkym uménim vypravovatel-
skym, prithlednou povahokresbou razovitych postav, Zivé ve-
denym dialogem zbarvenym dialekticky, upozornila na barvity
a svézi kraj a lid slovicky, ktery povidce ¢&eské byl takméf
novinkou z4jem narodopisny, primitivni uméni vypravovatel-
ské, citové vrouci zaujeti a svéZf naivni Zenskost zarufovaly
uspéch jejim prvnim povidkdm slovickym. Kdy? pozdéijt,
opustivsi i v zivoté plidu moravskou — Zilaf do t¢ doby v Ho-
doniné a Oslavanech — volila své latky ze slovinskych Ko-
rutan, bavila znovu své ¢&tendfe novostl scenerie a novosti
lidovych typfi, leé tu &asto ji2 pronikala povrchni konvené-
nost a pland povidavost; vE&tsi mé&rou trpi témito nedostatky
jeji povidky z praiské t. zv. lepsi spoleénosti. Casovy potad
jejich knih, vétSinou to sbirek novellistickych, jest tento
»,Obrdzky ze Slovacka“ (1886, II. vyd. 1901), ,idedly“
(1889), ,Povidky“ (1890), ,Z mého alba“ (1890), ,,Crty
ze Slovacka“ (1890), ,Nové obriazky a ¢rty“ (1893),
,Obrdzkybez rami“ (1895), ,Korutanské povidky“
(1896), ,M14di ajiné novelly* (1898), ,Kdyz hvézdy
padaly“ (1898), ,Povidky’ (1899), ,Jerla“ (1901), ,Tal-
mové zlato“ (1901), ,Zmitané haluze“ (1901), ,Mdky
v 2it3“(1903), ,Porosené¢ pavudiny (1904) a ,Setmélé
cile“ (1905). Ob¢ jeji dramata ze Zivota slovdckého ,Gaz-
dinaroba“ (1889) a ,Jeji pastorkyila“ (1890), jichZ sce-
nickd pilisobivost a zevn{ malebnost obratné zakryvaji nedo
statek vlastniho dramatického rozvoje, zplisobila znaény roz-
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ruch jako ranni pfikiady realistické hry lidové na jevisti N4-
rodniho divadla.

‘/Hloubé]i nez G. Preissova vmikl pod pestry povrch lido-
vého Zivota slovdckého Jan Herben (* 1857). Zrozen v Bru-
movicich u Hustope€e uprostfed moravského Slovédcka, vy-
chovdn v brnénské 3kole BartoSové k pochopeni nirodniho
svérdzu moravského, odmitav za historickych a jazykovych
studii na universit® v Praze vSecky vlivy zdpadnich literatur
a pronikaje naopak k samému jiddru &eské feéi a minulosti,
upozorndn realistickou literaturou ruskou na mravni otdzky
zachvivajici slovanskou dusi ndrodni, ukdzal se Herben po-
drobnym, vérohodnym a liskyplnym kronikdfem rodného
svého kraje. Sbirky jeho Zivotnych, nmamnoze rézovité humo-
ristickych obrizkii a povahokreseb ze Slovdcka jsou ,Mo-
ravské obrazky“ (1889), ,Slovdcké déti* (1890) a ,Na
dédiné“ (1893); v staleté kronice slovické rodiny ,Do tfe-
titho a &¢tvrtého pokoleni“ (1892, II. vyd. 1907) fesi
Herben na Sirokém zdkladé a s mohutnou silou epickou pro-
blém déditnosti. Ostatni ¢innost Herbenova naleZi Zzurnali-
stice, vedené v duchu mravni reformy, neiprosné Kkritiky,
spoletenské i ndboZenské emancipace &eské vefejnosti (viz
nize); episodou v novinafském tom usilf, kromé svézi knihy
pro mladez ,Bratr Janm Paled&ek“ (1902, jest osobitd
sbirka subjektivnich obrizkil z jiho&eského zdkouti ,Hosti-
§ ov (1907) ; psychologie lidu na Tdborsku, pfipominajicf po-
sledni prace Holetkovy a podioZend historickymi vyklady
o protireformaci v C’echéch, neplisobi viak tak silngm kouz-
lem jako ostfe vykreslené postavy venkovanil, jako diivérné
ebrazky z jiholeské ptirody psané ze srdce myslivce a pFitele
zvifat a zrosené¢ jemnym humorem. Jadrn4, lidové piivodni
fet neobylejné jasnosti a barvité Zivosti zvySuje svériz Her-
benovych praci.

Alois Mrstik (* 1861) vystoupil v literatute jednak jako
spolupracovnik svého miadsfho bratra Viléma ve sbirce novell
»Bavinkovy Zeny ajiné povidky*“ (1897) a v dramaté
»Mary$a“ (1894), jednak jako samostatny novellista v knihich
sDobré duse“ (1893), ,Rok na vsi“ (1903 v IX. dilech) a
»Obrazy z Tater* (1904). V onéch pracich spoleénych,
litfcich vesmeés, lidovy Zivot slovdcky, uplatiuje svou osob-
most hutné plastickou kresbou postav a dramatickym spidem
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dialogu. V téchto, jmenovit®é v obsahlé¢, cyklicky sefadéné
kronice slovické dédiny Habriivky, ,Rok na vsi“ — Alois Mrstik
iije od let jako sprivce skoly v Divikich u Hustopete — za-
chycuje takika kinematograficky do malych %ivotem kypicich
obrizkll neoby&ejné lokilni vérnosti cely %ivot moravskych
Slovakd v plesu i v Zalu, pFi prdci i v slavnostech, nejsfast-
néji tam, kde cely lidovy zdstup vif a hlu¢i pod narazy in-
stinktivnich vznéti. Obrazy ty, kde | dialektick4 stranka m4 rdz
vzacné dokumentarni, jsou zdroven cennymi doklady nirodo-
pisngmi i $fastnymi ukdzkami diislednd realistického pozoro-
vdni v novellistice; komposice umélecké viak nemaji.

Z ostatnich novellistli, zobrazujicich s ethnografickou
pfesnostf Zivot jednotlivich moravskych kmend a krajit
v drobnych, namnoze humoristickych kresbdch, dluzno ale-
spon jmenovati autory: Jana Spdcila Zeranovského (v. vyse),
Karla Kfena (* 1861, vl. PrantiS§ka Zgodu), Jana Vyhlidala
(* 1861) a Otakara Bystfinu (* 1861, vl. Ferdinanda Dostila),
kteF{ zobrazuji Zivot handcky; J. M. Slavidinského (* 1861,
vl. Jana Misdrka) a Cerika Kramolise (* 1862), dva to kroni-
kite moravskych Valach@i a Michala Srubjana (1870—1908,
vl. Martina Prigla), jenZ s humorem I|i¢i Slovdcko. Slezsko
md své lidové vypravovatele ve zminémném |[. Vyhlidalovi a
historickém povidkédti Fr. Sldmovi (v, vySe). Vétsina z téchto
praci vydéna byla v ,Moravsko-slezské kromice*
(zaloZ. r. 1890, nyni vyddvidna R. Prombergrem). Né&kolik
autoril uvefejnilo Zisté narodopisné zdznamy a dokumenty
moravského lidového Zivota bez jakychkoliv uméleckych cili ;
le¢ vybor a uspotidéni litky nasbirané s opravdovou zilibou
a porozuménim mimodék prozrazuji i spisovatelské nadini
sbérateli. Takové dokumenty nahledali na Slovicku Augusta
Sebestovd a_Karla Slayikovd-Welsovd, na Valassku Josef Kalda.

Vyssi cile neZ tito tisté lokdlni zpodobovatelé krajovych
a kmenovych vysekdl vytkl si Methodéj Jahn (* 1865). Jmenovité
starsi jeho povidky, v nichz s dobrym porozuménim pro jed-
notu krajinné i lidové povahy zobrazuje, vétdinou zasmusilymi
a ponurymi barvami moravské Valassko, plisobi svou pfesvéd-
Cujfci Zivotnostl a vroucim soucitem se strddajicim lidem; jsou
zahrnuty do knih: ,Z temnych i svétlych cest“ (1894),
nNevzedlo rdno“ (1897), ,Zapadlé uhory“ (1900),
»Tiché svety“ (1905), ,Veéerni stiny“ (1908). Kdyz
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viak M, Jahn opousti oblast Valasska, kde vyrostl, kde jako
ulitel uprostfed lidu pisobi, nabyvaji jeho price konven&ni
mélkosti. Z ¢eskych autori pilisobil na M. Jahna nejrozhodnéji
K. V. Rais.

V &ele Ceskych novellistfi, kteti studovali lidovou dusi,
dluZno jmenovati Antfala Staska (* 1843, vi. Antonina Zemana).
Antal StaSek neni stoupencem realismu literdrniho, naopak
v mnohé pti€ing jeho protichiidcem. Jak studia v Polsku a
mladistvd literdrni i vefejnd &innost v Praze, tak mocny vliv
romantickych bdsnik@ polskych, z nichZ pfeloZil i uryvky ze
Slowackého, pripoutaly potomka starobylého selského rodu
z padkrkonosského Stanova k hnuti romantickému. Tak uka-
zuje se v prvnich verSovanych knihach, eposu ,Vdiclav“ (1872)
a dvou svazcich ,Bdsni“ (1876 a 1880) opozdénym byronovcem:
neurditymi osmovami vzruenych déjli prodird se mohutny
proud reflexivni, v ném% viny té%ké melancholie svétobolné
po zpilsobé basnfkil polskych ki%i se s vinami Zinorodého,
svobodomysiného chténf rdzu mladonémeckého. Lyrické Zivly.
zcela ustupuji meditaci a rozbujnélé epice. Ta nejradédji voli
si ndméty z dusevniho Zivota lidového, predstavovaného bi-
zarrnimi a zcela osobitymi postavami, jejichZ romanti¢nost ne-
zvykle se odrid%i od ustfedi venkovského, podaného s na-
prostou podrobnosti a jistotou dobrého znalce, Zijiciho upro-
stted podkrkonosského lidu; (od r. 1878. jest A, Stasek advo-
kitem v Semilech). Poprvé ukdzal A. StaSek tuto zdlibu
a schopnost v povidce ,Z horské krémy“ (v ,Kvétech“
1866); siroce uplatnil ji v ,Nedokonéeném obraze*
(1878), novellistické to skladbé, rozlehl¢ a namnoze nepfe-
hledné stavby s velikym bohatstvim figur; i verSovana po-
vidka ,Z doby tdbori“ (1884) zvldsté cennd jako dobovy
dokument politického naseho probuzeni, nesena jest timto
smérem. Odmilev se na nékolik let, propracoval se A. Stasek,
zaujaly i v Zivoté otdzkami socialnimi a politickymi, k hlubo-
kému poznani novodobych duchovnich hnutf v &eské mysli li-
dové, jmenovité v nasem PodkrkonoS$i. Psychologicka kresba,
provedend ¢asto do jemnych podrobnosti, dychtivy zdjem
o veskeré myslenkové vieni nasi doby, vzdcny sinys) sledovati
odrazy evropsk§ch smér@i ideovych v naem Zivoté sludujf
tyto pozdéjsi price Staskovy s nejlepsimi z realistickych
&eskych povidek venkovskych; za to tendencni vyostfeni, ne-
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ptehlednd miadonémeck4 stavba, vystiedni zdliba v roma-
nesknich zdpletkdch a rozuzlenich, kone&né i nepropracovani,
zpola novinifska, zpola lyrickd Fe&, schylujici se namnoze
k rhetorice, stavi je k starsi novellistice ¢eské. Z nich povid-
kovy cyklus ,Blouznivci naSich hor“ (1895) slouteny
v romdnovou jednotu, sleduje spiritistické hnuti v lidu krko-
nosském; velky trojdilny romén ,V temnych virech
(1900), zabyvd se otdzkou délnickou a bojem kapitalismu se
socialismem; dvousvazkovy roman ,Na rozhrani“ (1908)
fesf ndrodnostni problém na Zeskonémeckém pomezi.

Zminky zasluhuje i A, Staskilv zdatily piekiad G. Haupt-
mannova dramatu ,Forman Hen¢&i“ (1899), k némuz se
fadi rovnéz Sfastné z&esténi ,Tkalcéi* téhoz basnika Jo-
sefem Kru$inou ze Svamberka (1899) ; dvéma znalci
a bdsniky ¢eského lidového Zivota podkrkonodského ztlumo-
tena tu prosluld naturalistickd dila velkého soutasného dra-
matika, jenz vedie svého bratra K. Hauptmanna a vedle H.
Stehra nejlépe vystihl Zivot  dusi némeckého obyvatelstva
Krkonos.

Podkrkonossky lid na )i¢insku a Novopacku nejzevrub-
néji a nejpravdivéji zpodobil v druhé, pozdéjsi, Edsti své lite-
rarni ¢innosti Karel V. Rais (* 1859), rodily z Bélohradu u Nové
Paky. V potetné hojné¢ slovesné produkci Raisové obrédZeji
se i jeho zevni osudy: vesnické jeho povidky berou svou
latku bud z rodného kraje autorova, nebo z pohorského Hli-
necka, kdez piisobil v 80. létech jako uéitel; udfad ulitelsky
ved! jej nejen k hojnému spisovdni pro mlddez, ale i k zdii-
razitovani tendence vychovné ve viech skoro spisech: pte-
sidleni do bezprostfedniho sousedstvi praiského — od r. 1894.
jest K. V. Rais teditelem mésf. koly na Kr. Vinohradech —
rozdifilo jeho obzor a dalo mu potfebnou vzdilenost od latek
i postav podhorského venkova. Do literatury vstoupil Rais
jako epigon vlasteneckého bdsnictvi, jako primitivni a idyl-
licky 24k Sv, Cechn; prostota venkova, historickd vzpominka,
liska k rodné piidé, sentimentdlnf krajinomalba, prosta drobno-
kresba venkovskych postavi€ek jsou hlavni ndméty jeho ver-
sovanych knih ,Prvni kveéty“ (1881), ,D o ma“ (1883),
»Obrdzky od nds“ (1885), ,Obrdzky ver$em*“ (1886),
uréenych jmenovit?® mlddezi a doplnénych Fadou versitkd
a fikanek pro fiejmensi déti. K versovanym tém pracim druzi
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se hojné povidkové sbirky pro miladez: v nékterych obnovuje
a napodobuje ndrodni slovanské pohadky a povésti; v jinych
zasaZen silné vlivem V. B. Tfebizského, vychovdva elegickymi
piib&hy z nirodni minulosti k uvédoméni ndrodnimu — tak
zejména v charakteristickych ,Povidkdch ze starych
hradii“ (1888), ,Listech z &eské kroniky“ (1888),
»Z nasf kroniky“ (1892) a ,V zd¥fi minutosti“ (1892),
nékdy vyprivi zabavnym zpiéisobem ptikladné Zivotopisy &es-
kych spisovateli a uméleli; konednd sestavuje i vybory ze
starich spisovatelll se ztetelem vychovanym. Viecky tyto price,
vzniklé vétsinou v [étech 1881—1892 a od r. 1908. shrauté do
VIl dilngch ,Spist pro m14dde%“ znalf v Raisové tinnosti
pouhou slovesnou préipravu a sluibu tendenci vlastenecko-
paedagogické.

Vlastni titerdrni v§znam K. V. Raisfiv spoéiv4 viak v jeho
realistickych obrazech z venkovského Zivota na feském pod-
hoii; kromé selského lidu vystupujf tu i hojnou mérou uéitelé
a knéi venkov$ti slouZici ndrodnim a buditelskym snaham.
Mezi knihami pFevlddaji soubory kratdfch praci; skladby roz-
mérem nejdelsi ,Zapadli viastenci“, ,Zépad“ a ,Pantita Bez-
ousek“ maji spiSe riz kroniky volné rozpfedené; skuteénym,
promy3lend rozptedenym rominiim stoji nejblize knihy ,Kali-
biiv ziogin“ a ,Na lep§im“. Chronologick§ postup dél sem
hledicich jest temto: ,Vyminkdfi“ (1891), ,Horské ko-
feny*“ (1892), ,Potmechuf“ (1892), ,Rodife a déti“ (1893),
,Zapadli vlastenci* (1894), ,Kalibiiv zlo&in“ (1895),
JLopota“ (1895, ,Za své&tem* (1896), ,Pantata Bezou-
Sek* (1897), ,Palpdni¢ (1898), ,Mezi lidmi* (1898),
JZ4apad“ (1899), ,Paniikou“ (1900), ,Na lepsim* (1402),
2Stehle“ (1905), ,K4a¢a a jiné obrazky“ (1906) a ,Si-
rotek (1907). (Od r. 190Y. vychdzi souborné vyddni spisdi
K. V. Raisovych.)

Valna vétdina novellistickych praci Raisovych, v nic¢hz
li¢eni zevniho Zivota venkovského i skrovnd krajinomalba
podény jsou stfizlivé a% suse, kdeZto vlastni ptibéhy vypravo-
vidny jsou s citovou vfelosti a lidumilnou déasti, md réz
chmurny. Rais voli s oblibou trpné a pokofené povahy, od-
stréené a podlomené postavy, hmotné i duSevné ujaimené
existence, churavé a odkopnuté vyménkife, starce opudténé
od détf, nuzné podruhy, vysilené, Zivotem vypotfebované Zeny,
divky zkazené velkymm méstem a vracejici se beznad&jné¢ do
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domova, churavé muZe jdouci na ves uméit, nepatrné zavr-
%ence osudu, touzici marné po ldsce a néze, tich¢ duse vy-
dri%déné nespravedinosti a nezfizenosti okoll aZ k zloéinu.
Ukazuje, jak tyto povahy, které charakterisuje velmi pF¥ipadné
dialogem, nékdy i monologem, vedou trudné a beznadéjné,
sfleny jakousi ndboZenskou resignaci a hlubokym smyslem pro
povinnost, svilj Zivotni boj. Umi vystihnouti pravidelnou
a krdsnou zdkennost price na poli a instinktivni jednotu
sedldka a piidy. Variuje v celé Zivotmi rozmanitosti vztah sta-
rych rodi¢d k détem, vyménkdfi k hospodatfim, podruhil
k sedldkiim. Jsa nadSeny vyznava& posvidtnosti venkova, ne-
umdlené predvaddi rozkladny viiv méstské vzdélanosti a ne-
mravnosti na Eeské horaly; kdfe vystéhovalectvi, zpanstélost,
cizdctvi, marnivost. Tento tradicionalism poji se v nékterych
pracich, kresticich v idealistickém osvétleni venkovské utitele
a knéze, v ,Zapadlych vlastencich“ a v ,Zdpadé“, které se
ob¢as stykaji s obdobnym{ pracemi Jirdskovymi, s vlasteneckou
tendenci ; v idyllickém, ale nesmirné rozvleklém ,Pantitu Bez-
ouskovi“ ddvd tradicionalism ten ve sporu se skutenosti
soudobé Prahy, podnét k zdbavnému zpracovini humoristi-
ckému. Uré&itd ta, a¢ nevtiravd tendence mravné vychovna,
zastupuje u Raise vlastni jednotici nazor svétovy. Nikde ne-
zabyva se Rais spoleenskymi a hospodatskymi vlivy na duse
lidovych svych rekidl ; nikde nesestupuje k vykladu jejich povah
a &indl ze %ivota instinktivaiho a pomijeje tuto strénku naprosto
v oblasti erotické, 1{¢i vztahy milostné jednostranné a kuse.
Nikoliv z povahy své latky — prdvé v kondindch jim li¢enych
hybaji dusi lidovou velké otdzky ndboZenské, spoleenské, ba
filosofické — vyhyba se skorem tuizkostlivé véem my$lenkovym
problémiim, rozvifujicim ducha i srdce jeho podhofanii, a
viibec jest spiSe podrobnym a vroucné zaujatym realistickym
kronikafem svého lidu nez jeho pronikavym psychologem neb
tragickym basnikem 3irého zieni. (O K. V. Raisovi viz studii
A. Novika v ,Obzoru lit. a umél.“ 1900, roé&. II.)

Zpiisobeni Raisovi velice pifbuznym HE KrkonoSské
horaly i josef Krusina ze Svamberka (* 1859) a Josef Sir (* 1859),
onen s darem osttejiiho pozorovani realistického, tento s vie-
lej§im soucitem pro lopotu lidu ztravovaného hmotnou praci.

Jak Josef Hole&ek tak Teréza Novikovd dosli dlouhymi
oklikami literdrniho vyvoje k psychologii &eského venkovana
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s hlediska niboZenskych, socialnich a ethickych idei, pro né%
nebylo mista v realistickém dfle Ralsové a jez K. Svétla
i A. Stasek podévali v pfebarveni romantickém.

Josef Holecek (* 1853) byvd poklddin za nejtypictéjsiho
predstavitele slavjanofilského sméru v eské literatute, tfeba
ie mySlenkovy proud ten u ného ma celkem jiny rdz neZ na
Rusi. Vzdéldnim, studiemi, Cetbou, cestami, politickym pfe-
svédéenim tihne Josef Holegek, roddk jihotesky a redaktor
s lo vanské zahraniéni rubriky v ,Nrodnich Listech“, rozhodné
k slovanskému jihu a vychodu. Hled4 spojitosti mezi myslen-
kovym 1 vebejnym Zivotem svého nsroda a slovanskych sou-
kmenovcil ; odmitd nadvlddu zapadoevropskych, jmenovité
némeckych viivi u nds; odkazuje od mezindrodni kniini a
spolefensky v§luiné kultury, ku ragové, Zivotni, lidové
vzdélanosti slovanské. To vyslovil velice zevrubné v publici-
stickych svych publikacfch ,Ro.zmanité &teni“ (1881, 1886,
1892), ,Zrcadlo nasS{ ndrodnf spoletnosti“ (1881),
oRuskoteské kapitoly“(1891), ,Z4djezd na Rus“ (1896)
a ,Vysoké hrize tfeba* (1904). Kladné rysy ndrodnf po-
vahy slovanské, hrdinskou odhodlanost, muZnou pravdy-
milovnost, kmenovou soudrinost, smysl pro rodovou &est,
shleddval nejprve u Slovanfi balkdnskych, mezi né% uvedlo
jej studium jejich ndrodni epiky i povolini védle¢ného zpravo-
daje za balkinské vélky'.l Plody onoho studia jsou pFeklady
a ohlasy rhapsodické epiky jihoslovanské, kterou k ndm uvédé)
jiz S. Kapper, ,Jundcké pisné ndrodabulharského*
(ve-1I sv. 1874 a 1875) a ,Hercegovské pisneé“ (1876).

%‘2 vlastniho pozorovani a studia pomérd Cernohorskych pfi-
nes! kromé informaéniho spisu ,Cernd Hora* (1876) i nékolik
knih povidkové prosy ,Za svobodu* (1878—1880 ve IlI dil.),
,Cernohorské povidky“ (1879—1881 ve Il dil.), ,Cern4
Hora v miru“ (1883—1885 ve III. dil.), ,Jundcké kresby
¢ernohorské“ (1884—1890 ve III dil.*).

*) Zdjem o balkdnské Slovany v teském pfsemnictvi od
70. let jest znaény. UdrZzuji jej cCetni piekladateté z jihoslo-
vanskych jazykil,” uvadéjici k ndm dila verSovand i prosaické,
z nichz kromeé Josefa Koldre (viz vyie) jmenujeme jesté Fran-
tisSka Fahouna (* 1844), Jana Hudce (* 1856), Josefa Konérzu
(* 1858) :« Josefa Zderka Rausara (* 1862). Mezi nimi vynikaji
oba bdsni¢ti prekladatelé ze srbétiny J. Hudec a J. Zd. Rauéar,
tento rozsahlym rozhledemn, onen vytfibenosu formalni. Po-
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Vsestrannost a hloubku svého zdjmu o epickou poesii
nirodni ]. Holefek krdsné dosvédeil cennym pkekladem
obrovského finského lidového eposu ,Kalevala“ sestave-
.ného E. Lonrotem (1894—1896 v V dilech); k tomu pfipojil
i pfebasnéni finské lyriky ndrodni ,Kantelatar® (1904).

Po vedkerych téchto ndbézich a oklikich ]. Holetek
nalezl sv@ij pravy ton literdrni teprve, kdyZz v Siroce zaloZené
a do nejdivérnéjsich podrobnosti rozpfedené kronice, prosy-
cené svézimi détskymi vzpominkami i samorostlou filosofii
zivotn{, vratil se k rodnému svému jihoteskému kraji v okoli
Vodnan. Od r. 1898, chce vy&erpati v rozsdhlém poloroma-
novém cykiv ,Na§i“ (posud VII svazkfi: I. Jak u nds zijt
i umiraji, II. Léto, III. Barton, IV. Vyprava, V.
Boubin, VI. Adamova svatba, VII. Vojna) vSecku
zevni vnitbni pravdu jihoteského kraje a kmene za svého
ml4di i s hojnymi pohledy retrospektivnimi. Neni to romin
v pravém smyslu; komposice jest nejistd a neptehiedna ; dispo-
sice déjovd, sestaveni hlavnich osob svazek od svazku se
méni; vyklady ethnologické zastiraji nejednou jadro epicke.
Ale Ceskd duse ndrodni otevird se v tomto vzdcném doku-
mentu dokofdn: brzy néktera postava lidovd, brzy volnd roz-
prava zvykoslovnd, jindy osnova velké novellistické zdpletky,
uvidéjl az na dno probiémi otfdsajicich prostou Eeskou mysli.
O otizce niboZenské, o poméru k piidé a prici, o pojeti
smrti, o vztazich rodinngch, o rozporu Slechty a lidu, s marno-
tratnym bohatstvim podrobnosti pojedndvd tu sice velmilaxni
a neukidznény umélec, ale opravdovy bdsnik a vyborny instink-
tivni psycholog. (O ,ndrodni filosofii“ v Hole¢kovych ,Nasich“
pojednal Alb. Prazdk v progr. gymn. ,Minervy“ v Praze 1908.)

Teréza Novdkovd (* 1853) rozend Lanhausovd, vstoupila
do literatury nékolika svazky konventnf novellistiky, v nichz
jednak s pfecitlivéelou dojatosti li¢i bolestné osudy Zen, hleda-
jicich uprostfed nechdpavé spolelnosti mravnl sebeuréeni,
jednak s mirnou ironif kresli drobné zvricenosti malého
mésta. K témto sbirkdm novel ,Z naSindrodnfispoleé-

dobnym zplisobem jako J. Holetek volil si Cernou Horu za
dejiste svych novellistickych obrazkil jeho redakéni kollega
Ignde Horica (1859—1902), jenz ziskal si u &tenifstva obliby
svymi konvenéné ale Sviiné psanymi novellami z vojenského
Zivota a z ndrodnostniho rozhrani slezského.



nosti“ (1887), ,Z mést a ze samot“ (1890), ,Kresbya,
&rty“ (1891), ,Fti zZenské podobizny* (1897) drui se
i ,Malomeéstsky romadn“ (1890). Nekteré soucasné ne-
belletristické prédce ukazovaly poulné k 3ificim se obzoriim
spisovateltingm. V lidové psané jubilejnf monografii literdrné
déjepisné ,KarolinaSveétld, jejf Zivot a spisy*“(1890) pfi-
hlasila se k literdrntmu svému vzoru K. SvEtlé, Zené intellektu-
eln{, hiedajici v dusi lidové ozvuk myslenkovych proudf novo-
dobych. Z pobytu v Litomy3li od r. 1876, vzeSly podrobné
a odborné studie ndrodopisné ,Krojlidovy a ndrodni
vySivdni na Litomy§lsku“ (181) a ,Vychodo-
teské lomenice“ (1903), pak krajinopisné knihy, licici
scenerie dalsfch praci autorfinych ,Z nejvychodnégj-
#ich Cech* (1898) a ,Cechy Vychodni* (1902). Také
pupuldrni, zenskému c¢tendfi urlené obrazy z teskych déjin
oSlavin Zen €eskych“ (1894) naznalujl po svém zpiisobd
dalsi drdhu T. Novakové ndrodni déjiny Ceské poutaji ji
hlavné po stridnce ndboZenské; nejvétsi pathos ndlezi teskné
dobé emigrantské a protireformaéni. Veskeré tyto price maji
vyznam priipravny; doba zralosti literdrni nadchdzi az po-
{&atkem XX. stoleti. Zatim T. Novdkovd znovu roziitila svilj
obzor myslenkovy hojnou prilpravou a &innosti feministickou,
které se zvlast® vénovala od svého ndvratu do rodné Prahy
t. 1895. a pro niZ vytvotila orgdn v Casopise WZensky Sveéts
(1897—1907). R. 1902. vySel prvnf svazek realistickych kreseb
a povidek z lidového Zivota na Litomysisku, ,,Ulomky
zuly“ ostré charakteristiky, ptisné rdzovitosti, drsné pravdi-
vosti, posud vsak vabil spisovatelku jen svérdzny zevnéjsek
_lidovy a nékteré primitivni vztahy spolelenské. V dalsich
rozmérem rozsdhlych knihdch tohoto fddu, v nichz dgjiste
praci rozdifilo se z LitomySlska i na Poli¢sko a Skute&sko,
ponofuje se veskrze do myslenkového Zivota vychodoZeskych
venkovanii: v ,Janu Jilkovi“ (1904) poddvd na zdkladé do-
bovych dokumentii tragickou historii ¢eského emigranta a
&eskobratrského blouznivce z XVUI, véku; v ,Jitim Smat-
ldnu“ (1906) kresli dopodrobna duchovnl rozvoj tvrdo-
hlavého evangelického sekretite z Politska, jenz umird jako
socialné demokraticky nadSenec; v romdné ,Na Librové
grunté“ (1907) pfedvddi osviceného sedldka od moravsk§ch
hranic, v jeho% dfivérnych osudech obraif se politické osvo-
bozeni z r. 1848.; v nejrozsdhlej§i romdnové skladbé ,D éti.
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Eistého Zzivého“ (1909) sleduje tragicky rozvrat panthei-
stické sekty ,adamitské“ na Skute&sku v druhé polovici XIX.
stol. KdeXto vsak v téchto diisledn& realistickjch a bohaté
vécnych rominovych komposicich psanych s energickou muz-
nosti v pojetl i v provedeni potlateny jsou naprosto Zivly
subjektivné citové, promitaji pohddkové a legendéirni sbirky
pros, ,Rosné perly“ (1902) a ,S kamenité stezky“
(1908), pod symboly a allegoriemi nejosobnéjsi vztahy autor-
&iny, jmenovité neutéditelné hofe matefského srdce, zlou sudbou
straSné poplenéného.

Ostatni novellisfické prace z vychodnich Cech — Al
Jirdsek naSel v lidu litomySiském Jatku pro dvé dramata
.Vojnarka“ a ,Otec* — maji vice zajimavosti nirodopisné neZ
literdrn{. Z !bezprostiednfho sousedstvi ,JiFiho Smatldna“ a
»Jana Jilka“ volila svou povidkovc;u 1itku Anna Popelkovd
pro knihu ,Za jeden hfich“ (1897) se zvladté jemnym citem
pro dialekt, kterého i T. Novdkovd setfi, Pohof{-}2d4rské,
které v nékolika pracich l&ival jiz Fr. Pravda, od potatku
90. let v naivné realistickych povidkich priihledné osnovy
a mravoutné tendence kresli Viasta Pittnerovd (* 1858) provd.
Weymelkovd ; star§f sbirky jejich prostych povidek ,Ze
Zd&irskych hor“ (1892), ,Zddrské obrazky“ (1893),
,0d Z&4ru“ (1894) jsou cenndjsi nez pozdéjsi jeji nad-
produkce.

Karel Klostermann (* 1848) zaujima zvldstn{ misto mezi
teskymi povidkati zpodobujicimi lidovy Zivot. Naredil se na
némecké strané Sumavy v Hornich Rakousich, proZil middi
na rozhrani &eskonémeckém v Susici, vykonal némeck4 studia,
stal se némeckym Zurnalistou a posléze professorem némecké
redlky v Pizni, Pod pseudonynem Faustin, jejz utinily zndmym
malé causerie a obrdzky, uvefejnil r. 1890. svoje ,Bohmer-
waldskizzen“ jdouci ve stopich némeckych bésnikf
Sumavy a Ceského Lesa Josefa Ranka a Adalberta Stiftera.
Nenased vsak v némecké literatufe povsimnuti, jal se psati
Cesky a rdzem stal se spisovatelem oblibenym. Upoutal lehkym
pivabnym zpilisobem vypravovani, §vizné¢ povidavym a bar-
vitym slohem, d&ji napinawymi, piib&éhy konvenéné erotickymi.
Zevrubn4 li¢eni ze Zivota sklath, dfevai, vorafd, pytlakd
a hajnych fumavskych, jmenovité z osudného roku 1830., lyko-
zroutové to katastrofy, seskupuje kolem libivgych milostnych



historii jako barvitou dekoraci. Vasnivym scéndm vidy ro-
maneskné uspofidanym dAvd odehrdvati se v barvitém ridmci
krajindfském prosyceném nadSenim pro hory a lesy. Za to ne-
postihuje Klostermann nikde svérdzu lidového; nezahloubdvd
se do dudl svych postav, piisobicich vidy spie dojmem de-
korativnim; ba nedbd ani o rozliSeni Ceského a némec-
kého. lidu na hranici rakousko-bavorské. Nejlepsi z jeho
praci tohoto druhu jsou romédny L,V rdji Sumavském*
(1893), ,Ze svéta lesnich samot“ (1894) a ,Skla¥i“
(1897), i povidky ,V srdci Sumavskych hvozdii“ (1896).
Casovou litkou upoutal i romdn ze Zivota videnskych Cechfi
,Za §téstim“ (1895). Od r. 1894. vychizeji ,Sebrané spisy“
Klostermannovy (posud XIV sv.), vedle uvedenych praci ob-
sahujl i hojné romdny, povidky, humoresky, feuilletony rizu
konvené&né zdbavného.

IV. Literatura zabavna a konven&ni. Vedle spiso-
vatelll, kteFf svojf tvorb& vytkli uvédomélé cile umélecké, neb
alespofi sledujice vyznacné vzory literdrni, dali se und3eti
hlavnimi proudy .slovesnymi, stoji v kvantitativni pievaze
autofi, jiz nechtéji nez baviti nebo tendentné vychovdvati
své Etenafe maprosto bez zfetelfi literdrné uméleckych. Znati
v pisemnictvi vidy Zivel konservativni, nebof ziistdvaji dlouho
vérni prezilyjm moddm literdrnim a namnoze %iji z odpadkil
starych 3kol a ddvno mrivych mistrii; ostatné vkus primér-
ného Etensdfstva, jen: jest jim viidéf normou, vzdy o nékolik
desitileti pokulhivd za vaznymi sméry uméleckymi. Po mnohé
strance znamenaji ve vnitfnim zivoté literdrnim prvek roz-
kladny; jejich nadprodukce, umoznénd chvatnou improvisaéni
methodou a naprostou lhostejnosti o charakter slohovy, ne-
jednou dusf vdZnou tvorbu uméleckou, af jiz svou mnohosti
nebo opanovanim &tendiského zdjmu.

V ptitomné dobé, kdy opravdovi umélci slovesni usiluji
jednak o psychologické zvniternéni a prohloubeni, jednak
o vyssi methodu produsevnélého a diisledného realismu,
libuji si konvenéni spisovatelé i nadale v Cisté zevnéjsim,
hrubé latkové, déjové pfeplnéné romantice, v dobrodruinych
pkibézich, libovolné fantastickych zapletkach nebo opét v naiv-
nfm okreslovdni povrchni skutetnosti Zivota s véelijakymi
lidumilnymi a reformnimi tendencemi, které pravidelné jsou
vnuceny a neorganicky nalepeny. KdeZto vaZzni umélici sna%f
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se vidéti jasné a ostfe, utdpji konven&ni literdti vie v ne-
ukdznéné, pohodiné sentimentalité. Jestlize realismus zastavd
kridsny pozadavek, aby spisovatel f¢il pouze to, co na dno
znd, aby své tvorbé vidy pfedesilal podrobné, trpélivé stu-
dium vécné, konvenéni titerdti rddi kresli v neuriitych tazich
a mdlych barvach svéty a vrstvy vzddlené, drdzdici sice zvé-
davost povrchniho &tendfistva, ale samému autoru jen matné,
z doslechu, z dohadu zndmé.

Privé v tom spolivd zpravidla vitézstvi autoril tohoto
druhu: uvedou do literatury dotud nezndmé prostfedi, sen-
satné novou ldtku, nevyuZitou potud scenerii; tim strhnou
k sobé tendfstvo, Ziznivé po pfekvapeni, aby na to motli po
I1éta t8Ziti ze své speciality. V 1éto"véci jest konvenZni belle-
trie v tésném vztahu k noviniiskému reporterstvi, jako viibec
valna vétdina novellisti tohoto Fddu skiidd se ze Zurnalistii.
Odtud onen pestry, napinavy, na zevni efiekt vypo&teny sloh
konventni belletrie, v némZ feuilletonistické prvky a repor-
terské zivly pkHmo dust vlastni povidkovou epiku. Mnohé
z konvenenich spisovatel poznali jsme jiz pti pfehledu po-
videk historickych, genrovych a vesnickych; zde chceme
v rychlém vy&tu vyjmenovati autory, jejichz price bud libuji
si v povrchnim exotismu, bud v naivnim zpodobovini spole-
&enského ruchu, bud v Zurnalistickém vzdétdvdn{ lidu ten-
denéné vyhrocenymi novellami. Sentimentalismus spisovéni
tenden&niho dosahuje vrcholu v produkci nékterych Zenskych
autorek. Samostatnou, literdrné mdlo vyznamnou skupinou
jsou moralisujici povidkaFi katolidti.

Z veliké Fady beletristi konvenénich vyjimidme nékolik
vyznaénéjsich, ktefi s obratnou volbou. litky, napinavou
dpravou d&jovou, Zivou malbou prostiedi, poutavym zpiiso-
bem vypravovacim vzbudili vétsf pozornost. Servdc Bonifdc
Heller (* 1845), jen% jako spoluredaktor ,Lumira“ a ,Kvétfi“
i &len redakce ,Narodnich Listdi“, zaujimal vyzna&né misto
v literdrni organisaci 70. a 80. let (napsal i Fadu cennych
vzpominek na tato léta, nevydal jich viak souborng), zobrazid
ve svich barvit®¢ a pruind® psanych romédnech scény bitevni
rusky a kavkazsky Zivot, mezinirodni spoleénost plavici se
po mofii, i obchodni vrstvy praiské. Bohumil Haviasa (1852
—1878) upozornil na sebe vice nez svymi romany dobrodruz-
nym Zivotem, Zenoucim se stile z domdci tisiny do rusného



svéta za hranicemi, jmenovité na daleky slovansky vychod,
kdez jako rusky vojdk v kavkazské valce p¥edfasné nalezl
smri. Vasnivy neklid, dobrodruZind fantastinost, touha po
viem vystfednd barvitém, divoce exotickém, improvisa&ni
chvat charakterisuje i jeho romdnové knihy, z nichz ,V dru-
2iné dobrodruha krdte“ (1874) a ,Kné&z }Jan“ (1875)
maji ndmét historicky, ,Tiché vody“ (1876) jsou roman-
tickou malbou vysnéného Slechtického Z2ivota na Ceském ven-
koveé, ,Péri“ (tist. 1901) fantastickym ohlasem orientdlskych
dojmii autorovych. (Pamatku jeho oslavil krdsné s pfipad-
nou charakteristikou Havlasovou Svatoplok Cech basni »Na
hrob Havlasiiv¥ 1878). FEdvard Jelinek (1855—1897), vedle
V. Stulce, Fr. Kvapila a Ad. Cerného predni péstitel vzdjem-
nosti Ceskopolské, pokousel se netnavné diti cestopismym
svym reminiscencim, historickym arabeskim, spoletenskym
tuzbdm a panslavistickym dumdm formu novellistickou. Naivn{
idealism, skoro Zenskd pfecitlivélost, stdly sklon ku kon-
venci, pohodiné prodiévanf p¥i viem podruzném a nahodilém,
feuilletonistickd povidavost vypliuji jeho poletnou produkci.
Romidnovy rdz ma jen pfeslddid ddmskd lektura ,Motylek
znorské pohadky“ (1893). Z jeho polopovidkovych knih,
vénovanych slovanské vzjemnosti, jmenujeme na pf. WLty
kozdcké“ (1885), ,,C rtylitevskeé“ (1886), ,Ukrajin-
ské¢ dumy“ (1888), ,Slovanské ndvitévy“ (1889),
Slovanské Erty“ (188Y), ,,Crty var§avské“ (1890),
.Jasemastinem*“ (1800 a 1894).

Pavel Albieri (1861—1802), vl. Jan Mucek) vydal v 80.
létech pravou spoustu plytkych lehce nahozenych, vtipné a
poutavé psanych novell, skizz, anekdot, causerii, ¢erpanych
z vojenského ovzdusi, z pruské okkupace a z konce gracies-
niho i galantntho XVIII. véku; od po&dtku 90. let l{&il z viastni
zkusenosti zivot Cechdi americkych, mezi nimiz pFed&asné
zemfel. Radolf Jaroslay Kronbauer (* 1864), pfedstavuje v na-
sem pisemnictvi nejplnéji typ povidkife-zurnalisty. S neklam-
nym smyslem pro sensacl dovede vysliditi ve velkoméstském
vifeni nejnapinavéjsi ldtku, vyziskd z nl Fadu hrubych, ale
plisobivych effektli, zpracuje ji zplisobem naprosto konveng-
nim, bez stilu, bez psychologie, bez vkusu, neSetfi kalnou
sentimentalitou a posléze nasadi si masku lidumilné tendence,
socidlniho soucitu. Nejvétdiho uginu v primérnych vrstvich
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&tendfskych docflil kiiklavymi povidkami z blizince, nale-
zince a porodnice ,Z poslednich stanic“ (1890), prii-
hlednym romdnovym zastfenim sensalnich stfedoleskych ka-
tastrof penéznich ,Rina“ (1902) a dvéma svazky genrovych
povidek groteskniho rdzu ,Z praiskych katakomb“
(1903) a ,Ze zivota nadi bohémy“ (1904). V posledni
dobé vydal fadu memoirovych feuilletoni. Karel Svanda :ze
Semcic (* 1867) ve ,Fapbtastickych povidkach«“(1892) a
JBizarrnich povidkdch“ (1896), pohravajicich spiritis-
mem, okkultismem a magif, se smélou bravurou, le¢ s malou
hloubkou vyvrcholil napinavost &eské novellistiky konvenéni.
Emil Tréval (* 1859, vl. Viclav Walter) specialisoval se ve vét-
§iné¢ svych povidkovych knih na chmurni themata dusevnich
poruch, chorobného rozkladu védomi, hallucinaci. fixnich
pfedstav, podvédomychstavii psychickych. Le¢ litkovy zdjem,
zvySovany lékaiskym povoldnim autorovym, jest silngjsi, nez
uméleckd schopnost tviiréf a tak v knibdch ,Z4 pasy“ (1895),
,T&2ké chvile (1902), ,Maia“ (1902), ,Silné¢jsfnez
milovédni“ (1904) vedle stran prozrazujicich bystry zor
psychologicky, jest i mnoho povidavé konvence. Dvé knihy
Zaonoho ¢asu“ (1899 a ,Antiky“ (1907) pokousejl se
o objektivni epiku, obrdcenou do daleké ddvnovékosti. N&-
které ze svych poslednich praci piSe Tréval se svou choti a
podepisuje je pak Tréval-Viola.

Jan Havlasa (* 1883, vl. Jan Klecanda mladsi) dovedl
v pestrém eklekticismu slouditi rysy starsi konvenéni literatury
s ne¢kterymi zevaimi znaky modernf pestré prosy. Nased na
Tatrach, ve Valadsku, v Italii, na Ocedn& i v Americe scene-
rie, situace, lidové charaktery a spoletenské vztahy, &eskou
novellistikou potud nevylerpané, improvisuje o nich d&jové
poutavé a scenicky pestré piibéhy, ladéné Casto do vystiedni
hriizy a divoké fantastinosti, S marnotratnou mnohoslovnosti
a leckde v kfiklavych barvich ddvd jim krajindfské oramco-
vani; nékdy pokousf se o psychologicky vyklad bizarrnich
svych déj; jindy pohrava si modernimi problémy. Nadpro-
dukce jeho svadi jej vSude k mélkosti a povrchnosti, kterd
ubiji i jeho pruinou vervu a Zivy temperament. Z jeho knih
cennéjéf jsou pouze povidky inspirované Tatrami, Bezkydy a
jich horaly: ,Mezi Zivotem a smrti* (1902), ,Horské
stiny“ (1902), ,Tatranské povidky“(1902), ,Pod skal-
natymiStity“ (1904).

Struéné dej. &es. lit. Novdk-Novdk. 30



-Z ostatnich konvené&nich novellisth zasluhuji zminky
Antonin H. Sokol (1847—1889), Josef Miroslav Hovorka (* 1848),
Vdclay Benes Sumavsky (* 1850), Josef Havlik (*1850), Cenék
Kalandra (* 1850), Jan Klecanda st. (* 1855), Emanuel Zitek
(* 1856), fosef Ladislav Hrdina (* 1856), josef Deogrdt Konrdd
(* 1859), Viktor Kamil Jefdbek (* 1859), fan Anto§ (1860—1899),
Pavel List (* 1862, vl. Vaclav Schwab), Karel Jonds (* 1865),
Frantisek S. Holecek (* 1865), Josef Jan Svdtek (* 1870), J. V.
z Finberka (* 1871, vl. Jan Vaclav Svoboda), Jan Osten (* 1871,
vl. Jan Ohrenstein) a Anfonin Necdsek (* 1871). Mezi nimi
nejproduktivnéjsf jsou tél novinaki, Jan Klecanda, ). L. Hrdina
a F. Sokol-Tiima, ktefi vydavajl jiz svoje sebrané spisy. Jan
Klecanda, dlouholety Zzurnalista ve slufb& severoteskych
mensin, 1i¢f rdd delnicky Zivot a nirodnostni spory na &esko-
némeckém pomezi; ). L. Hrdina, feuilletonista ,Nirodni Po-
litiky“, nejéastéji voli naméty z prazskych chudych vrstev;
F. Sokol-Tima, vydavatel ,Ostravana“, vyprivi o hornicich,
hufatich a tovdrnich délnicich uhelné panve ostravské a o ho-
ralech valasskych se zvliitnim zfetelem k bojfin jazykovym
mezi Cechy, Poldky a Némci. Genrové obrdzky z kanceldfi a
pisiren humoristicky zbarvené, jez do &eské literatury uvedl
I. Herrmann a jimiZ zahdjil svou novellistickou drahu V. Hladik,
pisf z uvedenych povidkdfd zvl4ité Josef Havlik, Jan Antos,
Pavel List, Jan Osten. N&kte#f z jmenovanych novellistii poku-
sili se i o drama, tak E. Zftek, ]J. Antos, K. Jonds a A. Neéasek.

Ze spisavatelek, sem ndleZejicich, vyznaluji se Berta
Miihisteinoyd (1847—1887) a Anna Rehdkovd (* 1850) silngm
sklonem sentimentilnim. B. Miihlsteinovd, povaha podstatou
tyrickd, — vydalat i sbirku ptecitlivélych versii —, zobrazovala se
vidy znovu v Zenskych trpicich a roztouZenych postavdch
svych jednotvdrnych novell, jez vyily pod ndzvy ,Na bfe-
zfch Nezarky“ (1882), ,Nové povidky“ (1883), ,Po-
vidky, novellyaarabesky“ (1884) a ,V]asti a tobé«
(1886). Anna Rehdkovd rdmuje své konvenéni pkib&hy ni-
dechu sentimentilntho a leckdy pfchuti paedagogické do ce-
stopisného a ndrodopisného liteni, jeZ jest ozvukem dalekych
jejfich cest i causeristicky zpracovanych ; nejcharakteristi®t&jsi
z jejich knih jsou povidky ,Zena a Zivot* (1898), kde pki-
padné jest vystizen starsf typ €eské emancipované Zeny. Malym
genrovym obrdzkiim, jaké v zaditcich svych psaly T. Novi-
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kovd a B- Vikovd-Kunétickd, zéistala vérna Teréza Svatovd
(* 1858). Felix Tevér (* 1855, vl. Anna Lauermannové) a nej-
novéji Olga Fastrovd. Tu lehkym konversainim zpiisobem,
se smyslem pro zevni eleganci zpodobuji postaveni Zenino
ve spoletnosti mésfanské.

Katolickd belletrie tendenéni, kterd shromaZdovala se
ve sbirkich ,Hlasy katolického spolku tiskového
{(od r. 1870.), ,Zdbavy velerni“ (od 1880) a ,Ludmila“
{od 1898) opoustéla vzdy vice smér Pravdilv, v némZ primi-
tivnf realismus byl v rovnovdze s mravou&nou tendenci a se-
silovala stdle rysy konfessijni polemiky, tito¢ného cirkevnictvi,

dSelivého dogmati , charakterisujici lidové prace Kos-
makovy. Tyto znaky poznali jsmg ¢4dste€né jiZ v star$i dobé na
Josefu Ehrenbergerovi a Vojtéchu Pakostovi (v. v.); vyvrcho-
tenf jejich v nejkfiklavZjsich barvich a ve zpiisobé opravdu
protiliterarni obsahujf spisy kanovnika Pefra Kopala (* 1834,
psal i pod pseudonymem Petr Koptiva), biskupa Edvarda
Brynycha (1846—1902) a uliteldi Vdclava Spacka (*1856) a fosefa
M. Kadlédka (* 1856); z nich pronikd u P. Kopala hruby ton
Zurnalisticky, u E. Brynycha véddeft kazatelska.

Spise zdbavné lidovy neZ polemicky téel sleduji ve svych
piecetnych povidkdch farati Frantisek Jifi Kostdl (* 1857) a
Alois Dostdl (* 1857, Bohumil Brodsky (1862, vl. Bohumil Za-
hradnik), pokousi se sceliti naprosty rozpor mezi niboZensko
mravni tendenci a opravdovou hodnotou literdrni; le¢ jeho
nadprodukce — v posledni dobé vychdzeji jeho sebrané spisy
— tone v konvenci a sentimentalité.

V. Uvédomely realism socialni. V evropskych lite-
raturich byl realismus daleko dffve latentni silou neZ svymi
theoretiky vyhldsen byl hluéné za samospasitelny program.
V kazdém pisemnictvi nabyl literdrnf smér, spravuijici
se vyluéné zidkony skute&nosti a zpqdobujici
podstatné jejijevy — nebof to jest viastni obsah rea-
lismu slovesného — vlastniho nirodniho rizu; reali fran-
couzsky lisf se zdsadné od realismu skandinavského a v Rusku
by angli®ti realist¢ nebyli pokidd4ni za realisty. Také v Ce-
chiach, kam? promyS$leny realism romdnovy a dramaticky
vstoupil v druhé polovici 80. let, nebyly snahy o pravdivost
a skuteinost v literatufe novinkou. Pod vlivem mladong-
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mecké Bkoly obratila se B. Némcovd k realistickému studiu
lidu venkovského; ]. Nerudu ptived] ty%Z podnét k genrovym
obrazkiim realistickym z Prahy a z cest. Pak v povidkich ze
Zivota vesnického ovlidal realism tu uv@doméleji, tu neuvé-
domeéleji ; ethnografie silila jeho smysl pro spolehlivost pozo-
rovdni a spravnost zachycovini. Vnikal dosti neur&it®¢ do hi-
storické povidky i do genrovych kreseb spoletenskych; nikde
vSak nebyl jednotnou'methodou a uvédomélym programmem.
Organicky vyvoj &eského realismu rominového polind az pod
cizfm vlivem, kdyZ domici podminky byly zvia$té pfiznivy;
mocny ten podnét pfichdzf z Ruska. Rusky literdeni realism,
at v romané ¢&i v dramaté, mi svoje velké tradice praotec
jeho N.V. Gogol (1809—1852) byl sou¢asnikem nasich buditeld
a ulitelem naseho Havli¢ka, jenZ z ného se zédlibou pfeklidal;
oba jeho klassikové, romédnopisci 1. A. Gon&aroy (1813—1891)
a I. S. Turgenév (1818—1883) vytvofili svd hlavni dila, kdy%
v nis pokoleni Nerudovo a Hilkovo obrozovalo v modernim
duchu literaturu a vyvolali jiz tehdy u nas %ivy zdjem i Fadu
pfekladii; genialnf kriticky interpret a psycholog realismu ru-
ského G. V. Bélinskij (1811—1848) vedl s na$im Havlikem
soudasné svilj literdrni i ideovy boj. Led oba nejvétdi duchové
ruské literatury F. M. Dostojevskij (1821—1881) a L. N. Tolstoj
(* 1828), v jejichz dilech grandiosné jest ztélesnéno vie, co
1i§f rusky realism od studené a védecky objektivniho realismu
francouzského i od humoristicky a satiricky naladéného rea-
lismu anglického, totiz pfisnd ethika, zaloZend na
evangelickém kfesfanstvi, vdSnivé vrouci za-
jem o veskeré mravni, ndboZenské a socidlini
otdzky, neuprosné pravdivd a obdivuhodng
jasnovidnd psychologie— obatigenidlnf tviirci uménf
zcela osobitého, vstoupili k ndm se svymi veledily stvofenymi
v 60. a 70. létech, teprve v pfedposlednim desetileti XIX.
véku. Soulasné ptijati byli s nadSenim ve Francii a v Né-
mecku a plisobili tam obrodné: podobny blahodéjny vysledek
dostavil se i u nds.

Prvni priikopnici ruského romdnu u nds byli Pavel
Durdik, T. G. Masaryk a Vilém Mritik, K jejich podnétu
vySly prvni pfeklady z Dostojevského i Tolstého, nejdive
v ,Romédnové¢ knihovné Svétozora“ (od r. 1887),
pak od r. 1888. v ,Ruské knihovné&“ (posud 50 svazkii).
»Ruskd knihovna* (v jejiZ redakci se vystfidali Josef V. Kala§,



Jaromir Hruby a Pavel Papdtek) utinila si tikolem vydati sou-
borné roménovi a novellistickd dila velkych ruskych realistii.
I vysly to spisy N. V. Gogola, I. S. Turgenéva, I. A. Gon-
darova, M. L. Saltykova-Séedrina, A. F. Pisemského, F. M.
Dostojevského a L. N. Tolstého ; kromé toho prosa A. Puski-
nova a v nejnovéjsi dob& nékteré prace M. S. Léskova a I.
N. Potapenka.*) Z autoril téch piisebili nejmocnéji Dostojevsky
a Tolstoj po strdnce psychologické a ethické¢, Turgenév po
strance stilové; u mnohych spisovateli-realisti misil se s vli-
vem ruskym i vliv naturalismu francouzského. Mezi ptekla-
dateli z rustiny zasluhujf zvldstni zminky Pavel Durdik (1843—
1903, viz i nize), Jaromir Hruby (* 1852), Igndc Hosek (* 1852),
Karel Sté’pa’nek (* 1863), Pavel Papdcek (* 1863) a Vilém Mrstik
(* 1863 viz i nize). Veliky vliv ruského romdnu na nasi litera-’
turu v 80. létech lze vysvétliti nejen hlubokou pkfbuznosti

O L. N, Tolstém, jenZ sdm tivé zajimid se jmenovité
o &eskou reformaci ndbozenskou, mame jiz celou literaturu.
»Ruskd knihovna* pfinesla kromé veskerych jeho povidek
a romanii, také jeho stati vychovatelské a tivahy o umeéni;
nékterd jeho velkd dila na pf. ,Anna Karenina“ a ,Vojna
a mir“ pfelozena jsou nékolikrite. Od r. 1890., kdy jeho
»Kreutzerova sonata“ (pfeklad Ant. Hajna zkonfiskovdn, nové
vyd. a%¥ 1908), zpfisobila pfimo revoluci v mravnich nizorech
mlddeZe, jsou jeho nabofensko-reformni a socidlné kritické
spisy sledovdny s nemens{ pozornosti nez jeho dila bésnicka.
&tSinu jich pfinesla Pelclova ,Knihovna Rozhledfi*, mnohé
v ptekladech Karla Veleminského (* 1880), jenZ ziskal si zvl4st-
nich zisluh o propagandu mravnich nizorii Tolstého. Z dél
o Tolstém uviadime pi‘eklatliz' monografie E. Solovjevovy
»L. N. Tolstoj* (pfel. K. Kolman 1899) a P. Birjukovych
»Vzpominek a listit L. N. Tolstého“ (pFel. B. Prusik 1906 a 1908),
pak dila pivodni, K. Kolman: L. N. Tolstoj (1908), K. Vele-
minsky : ,U Tolstého“ (1908) a tivahu o filosofickych ndzorech
L. N. Tolstého v knize F. Krejtiho: O filosofii pfitomnosti
(1903). Kromé autorii v ,Ruské knihovné“ zastoupenych, uve-
deni k ndm byli jedte tito yyznamni rusti prosaikové : L. Andre-
jev, A.N. Apuchtin, A,P. Cechov, V. Garsin, M. Gorkij, D. V.
Grigorovié, V. Korolenko, V. M. Kreslovskd4, J. A. Lejkin.a D.
Merezkovskij. O ptekladech a vlivu realistického dramatu ruského
viz nize. Koneén& vzbudila pozornonst i ruské literdrni kritika,
kterd krdlela ruku v ruce s ruskym slovesnym uménim; pie-
lozeny z ni nékteré prdce G. V. Bélinského a N. A. Dobrolju-
bova. Pfivodnich geskych dgjin literatury ruské posud nemdme,
nahrazuji je dva p¥eklady -- nehledic k star§imu soubornému
dilu Pypinovu o literaturdch slovanskych (pkel. A. Kotikem
1880). = A. G. Stinova kompilace hlavné dle SkabiZevského
pHistorie literatury ruské“ (1897) a S. Volkonského ,Ctenf
z ruskych déjin a z ruské literatury“ (pfel. L. Hotman 1901).
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nérodniho ducha ruského s ndrodnim duchem €eskym, hlavné
v otdzkach mravnich a ndboZenskych, let i p¥iznivou Easovou
konstellaci, za jaké k ndm rusky roman byl uveden. Bylo to
v dobé, kdy problémy spoleenského pierodu, jmenovité
ve zplisobé moderniho socialismu, .busily i na duevni briny
u nds; kdy v milddezi, pod mocnym vlivem osobnosti a nauky
prof. T. G. Masaryka kvasilo hnutf ethické; kdy literatura,
pfindsena k ndm z Francie, mluvila o krisi positivismu a sna-
hdch novoidealistickych. V tom ve vsem velicf rusti spiso-
vatel¢, ktefi spolu byli reformatory, pFindseli uspokojivé
Fedenf; ale i po strdnce umélecké dobfe se pFimykali k po-
téebam nadi literatury. Realistické methody bylo tu pouzito
z velké ¢&dsti k vyliceni lidovych vrstev, kterymZto smérem,
a¢ nejasné a tdpavé, nesly se i Ceské pokusy realistické. Ne-
byly tu Zddany ani pfedpoklady v&decké, ani se tu nevycha-
zelo z dlouholeté ¢isté literdrni a umeélecké tradice jako
v realismu a naturalismu francouzském a i tim bylo ruské
realistické uménf v Cechich srozumitelnéjsi a sourodejsl, Tim
1ze vysvétliti té%, ze vlivy francouzského a anglického roménu,
fez k nam byly pozdéji rovnéz soustavné pfendseny, nevnikly
pod literdrni povrch.*)

*) O phlisobeni francouzskych naturalisti na éesky roman
viz niZze v souvislesti s nejnovéj§imi fasemi &eské noveliistiky.
R. 1899. zaloZena byla obdobou k ,Ruské knihovné“ ,An gli-
ckd knihovna“ (posud 1l fady, I. 0 7., II. o 27. svazcich);
vede ji ptrekladatel Josef Bario$ jenz mnapsal i Fadu stati
o soudobé movellistice anglické. Z pocitku omezovala
se hlavné na americké humoristy, v druhé viak skupiné
(od r. 1902) vedle kiassikil prosy britské L. Sternea, W. M,
Thackeraye, G. Elliotové pfinesla i ptedni prosaiky soutasné
G. Mereditha, G. Mocrea, R. Kiplinga, O. Wildea, H. G.
Wellse. ,Anglickou knihovnu“ dopliuje Laichterova ,Sbirka
krdsného ¢teni“ (od r. 1905.), kde anglicky romin pfe-
vlddd (tu Ch. Brontéovou docelena fada starich mistr
anglického romdnu, z nichi viak Ch. Dickens posud feka na
diistojny pteklad). Z piekladatelii anglické prosy nejpro-
duktivnéjsi a fﬁleiitéiél jsou: [. J. BeneSovsky Vesely (1854—
1905, vl. Jan V Vesely), Pavlia Moudrd (* 1261), Zdenck Franta
(* 1868) Marie Jesenskd (* 1861), Josef David (* 1871, pseudonym
J. D. Zviéinsky) a Borivoj Prusik (* 1872). Ackoliv pii zakld-
ddni ,Anglické knihovny* kladeng velké nadéje (na pf. Vilémem
Mritikem) do jejlho vlivu na nasi literaturu, pfece ulinky ty
se nedostavily; naopak s jiné strany kritické (F. X. Saldou}
proneSeny vainé pochybnosti o tom, zda anglickd prosa
miize oplodniti nase pisemnictvi.
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Prvni odraz ruského realismu objevil se v fadé malych
povidek a genrovych skizz vytrienych ze samého viru kaZzdo-
denniho Zivota a ostfe kreslicich postavy uraZenych a poni-
¥enych lidf, které vSak autofi snaZili se vystihnouti ,s kusem
svétla, se svétlejdim koutem lidské duse“. Na samém prahu
90. let, kdy i genrovi lyrikové Coppéeovy Skoly verSoval
s lidumilngm soucitem o tomto trudném svété, psali takové
povidky jmenovité Karel M. Capek, Frantisek Rohacek a Gustav
Jaros. Niz4dny z nich v3ak nerozvil plné moZnosti realistického
svého talentu. Karel Matéj Capek (* 1860) podlehl ptilis zahy
svodiim Zurnalismu, jenZ porusil jeho bezprostfednost pozo-
rovatelskou, znésilnil a barokné pfepinil jeho sloh, zbrubé&l
a zbanalisoval jeho vtip, jak o tom svéd&i vedle hojnych no-
vindfskych polemik v ,Narodnich Listech“ i mnohé z jeho
referdiil vitvarnych. V ,Povidkéch* (1892) viak byl realistou
velmi ostrého daru pozorovaciho a velmi silného souciténi
socialafho; pak ptes romdnovou bizarrerii a psychologii
i v stavbé ,Nejzdpadnéjsf Slovan“ (1893) dostal se
k praiskému romdnu ,V tietim dvofe“ (1895), v némZ
bandlnost stavi se jako realism, karrikatura jako charakteri-
stika, povidavost jako epickd Sife; vzestupem a ndvratem
k literdtnim pocatkiim jest naturalisticky romén ,KasparLén,
nstiiel“ (1908). Drobné&jsi Capkova préosa ,Nedéini po-
vidky“ (1897), ,Dar sv. Floridna% ,Zvifdtka a Pe.
troviti® (obé spoletné 1902) a ,Patero novel“ (1905) jest
bud groteskni karrikatura neb bravurni hra nahromadénymi
slovy a vétami. FrantiSek Rohdéek (1860—1904), jen% zasihl do
literamiho Zivota také jako redaktor ,Nivy“ (1890—1806), stie-
diska to mladych spisovateldi, vydal tfi svazky charakteristické
prosy realistického sméru naéerpané vétsinou z moravského
prostiedl ,Malé povidky“ (1884), ,Prvni hfich* (1893)
a ,Netkolik povidek“ (1895). Gustav [aros (* 1867, psdval
i pod pseudonymem Adam KFiZ) vzbudil r. 1891. veliké nadéje
dvéma knihami opravdove realistického svérdzu. Z nich ver3o-
vani burleska ,Sldva“ podrobnou a sytou drobnomalbou
vystihuje dobové a kulturni ovzdusf naSeho obrozeni nirod-
niho, tiebaZe bez pochopeni jeho véidéich idei; sbirka pak
pros ,Publikdni a h¥{snici® vychvacuje z velkoméstského
davu vyrazné figury, aby je nékelika razovitymi &arami zpo-
dobila a obkiopila jimavym temnosvitem soucitného pocho
penf 2 odpusténi. Le¢ nadéjf téch Gustav Jarog nenaplnil;



v pozd&jfich létech vystupoval vefejné¢ jem jako pokrokovy
novindf Zivého temperamentu a pilivodni kronikif vytvarng
neohrozeného tisudku a jistého vkusu.

Rominopisci, jejichZ literdeni vyvoj mocné a rozhodné
byl zasaZen ruskym romanem realistickym, jsou M. A. Simagek,
Josef Laichter, B. Vikovd Kunétickd a F. X. Svoboda; k nim
druz{ se Jitf Sumin.

Matéj Anastasia Simdcek (* 1860) narodil se 5. unora
1860 v Praze; vystudovav chemii, byl cukrovarskym ufednikem
na venkové. Navritiv se do Prahy, redigoval v 1. 1884—1899.
»Svétozor“, od r. 1600, ,Zvon“, oba &tasopisy dovedl uliniti
orgénem svého sméru a jeho hojnych pHvriencil. Simagek,
jenZ zkusil se ve vSech genrech slovesnych, zalal svou ¢innost
literarni basnémi. Jsou to diivérné improvisace slabého lyri-
ckého letu a skrovnéno tvarového uméni, tihnou k zemi
a tasto nakldnégji se v sentimentdlni soustrasti k trpicim a pra-
cujicim, z jejichz Zivota kresli miniaturnf, celkem v§ednl
obrdzky. Za sbirkou ,Z kroniky chudych“ (1884) nésle-
doval verSovany romdn piemoudfelé a ztlumené crotiky
»V bludisti 1dsky“ (1889 ; lyrickd kniha ,Na zdletech
(1896) a elegicky doslov Hrobu a Zzivotu“ (1908) miji rdz
tisté episodicky.

Novellistike Simalkova poéind realistickymi obrazky
z cukrovarského Zivota, je: Sfastné nalézaji pfi praci razovité
lidové typy a se sytou malbou prostfedf slufuji vsedni, led
poutavé osnované pfibéhy hlavné milostné ; sem patii ,Z opu-
S§ténych mist* (1887), ,U Fezalek“ (1888) a ,Duse
tovarny“ (1894). I nekteré ze stariich romdnd Simidckovych
vyrﬁstaii z ovzdudi cukrovarského; tu }i¢f spisovatel, pod-
lehnuv zatim ruskym psychologiim realistéim, duSevni krise
ufednikii, souvisejicich erotickymi vztahy s délnickou vritvou,
tak v ,Bratiich“ (1889, ,Otci“ (1891) ave ,Dvoji ldsce*
(1894). Jiz v téchto knihdch viird se na misté barvité kresby
bystfe vypozorovaného milieu, Sedivd, iinavna jednotvirnost,
zavinéna Castecné tim, ze M. A. Simalek rozpFidi clouhé
dialogy, anif by jimi dovedl postavy své charakteritovati,
&4aste€né tim,.Ze podrobny psychologicky rozbor zavddi je' k ne-
%ivé schematinosti a papirové abstraktnosti. 'V dalsich kaihdch
prosy stdvd se spoleenskym kronikdfem mésfanskych vrstev
prazskych, kdyZ jiz v jedné z nejstarsich svych rozlehejsich
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skladeb ,Stesti* (1891) vylitil praiskou uméleckou bohému.
Ony obrazy z praiské burZoasie vychdzely v jednotném ramci
wZezdpiskll phil. stud. Filipa Kofinka“ pod pseu-
donymem ,Martin Havel“ v létech 1892—1896. a zaujaly V sv.
(L. Livanetky sl. Rozy. U Zehurfl. ,Miroslav z Lipan“. II. Ro-
dina Janebova. III. Chamradina. IV. Posledni svého jména.
V. Rodiny dvou sester); prvni svazky, kde pfevlddd malba
prostfedi, stojl nepomérné vyie nez dily pozdéjsf, pfeplnéné
nedfastnym FeSenim naivné polozenych problémi socialnich.
Nasladly idyllism vyznaluje dvé povidky ,Prvni sluzka“
(1898) a ,V novém Zivoté“ (1899). PIné rozviti osobnosti
Siméékovy obsahujf rozsdhlé t#i romdny posledni ,Svétla
minulosti“ (1901), ,La¢nd srdce“ (1904) a ,Checi Zit“
(1908). V nich snaZ{ se spisovatel slouéiti realistickou malbu
spole€enskou s diikladnou analysou duSevni; pfedvésti v tra-
gickém stfetnuti zdpas temnych, namnoze zdédénych vasni
s vefejnou mravnosti; postaviti védecky vyklad jevi socialnich
a pfirodnich do sluzeb psychologickych. Le& tragiky opravdu
lidské dosahuje jen zfidka, nebof misto mocnych duchovnich sil
uvddi pouze mechanické processy, misto hlubokych bolesti
jen trapné krise, misto rominové epiky toliko ditkladné pro-
pracované referaty.

Podobnou v§vojovou drahou jako Simitek romanopisec
probénl i Simagek dramatik. Po nesmélych ndbézich k reali-
stickému dramatu ve veselohfe ,Fomluva“ (1886) a v &ino-
hie ,Bez boje“ (1887) dobyvd prvniho vitézstvi sousttedénym
scenickym obrazem ze Zivota cukrovarského ,Svét malych
1id{“ (1890), jenZ jest dramatisovdnim povidky ,ManZelé Strou-
halovi“ z knihy ,Z opudténych mist“. Opousti vSak brzy tento
svét, aby v ,Jiném vzduchu® (1894) se pokusil o FeSeni
modernich mordlnich otdzek na pozadi porudené nizké bur-
%oasie. V tragoedii mravniho rozkladu socialniho ,Ztraceni“
(1902) ztroskotdva se jeho usili o krajni psychologism a o ana-
lytické rozloZeni déje; rovnéz ,Posledni scéna“ (1907) neni
ne% nezdafeny experiment, (SimaAtkovy sebrané spisy vycha-
zeji od r. 1907. [posud XII sv.] a obsahujl jeho vere, dra-
mata i prosu; o Simagkovi psal zevrubné V. Dresler v Ceské
Revui 1907.)

Josef Laichter (* 1864) vyloZil svoje literdrni zdsady opé-
tovné nejen ve svych rominech oplyvajicich poudnymi iva-
hami, theoretickymi rozhovory a vioZenymi traktity mravo-



uénymi, nybrZz i pfimo jako kritik ,Nasi Doby“. Romidn jest
mu v prvai fadé déjovym promitnutim uréité pravdy ethicke,
epickym vyobrazenim obrodného pochodu mravnihe, vymluv-
nym prostfedkem k apostolitu moradinimu; k tomuto uéeln
tenden¢nimu voli pravidelné jednoduché ptibéhy z viastni
Zivotnt zkuSenosti neb z nejblizsiho spoledenského okolf
a snazi se spiSe probrati viestranné pfedem poloZenou thes;
v diiktadngch hovorech ne: rozvijeti v sloZitém d&ji chara-
ktery. Suchepirna ztrnulost, neivotni schematiénost, déjovi
chudoba a slohovd vyhublost jsou pak znaky jeho nadmiru
rozsidhlych romanovych knih, které vyabstrahovaly svou
methodu z pozdni méné 3fastné a v jidFe protiumélecké fdse
Tolstého. V ,Sychroveée &fe“ (1892) napsal maloméstskou
historii s pamfletistickym ostfim, nepouZiv posud své romi-
nové theorie; v knize ,Za pravdou“ (1898 ve Il sv.) kro-
niku pokrokového hnuti se stanoviska Masarykova realismu;
vromané ,Na ptechodu“ (1908) autobiografickou zpoveéd
svého vztahu k Zené a k ldsce.

Bozena Vikovd Kunétickd (* 1803) roz. Novotnd, provd.
za cukrovarského ifednika J. Vika, vzpomind svym pseudo-
nymem pardubického rodisté. Star$f price jeji, povidky,
arabesky a drobnokresby z venkova i malého mésta zabyvaiji
se se zdjmem a citovou tucasti, ¢asto s dobrodusnym humorem
nepatrnymi Zenskymi osudy; ustfedni d&j jest zpravidla ero-
ticky, charaktery nepfekratuji nikde bézného priiméru, jgdinou
intenci spisovateltinou jest baviti a rozveseliti cituplného &te-
nife. Sbirky takovych povidek postupuji od r. 1887. asi patnicte
let, nékteré vysly, kdyZ jiz autorka stdla na vyssim stupni vy-
vojovém. Tof knihy ,Povidky“ (1887), ,Drobné¢ po-
vidky“ (1888) ,,Ctyfi povidky“ (1890), ,Po svatbe“
(1892), ,Nové povidky“ (1893), ,Vdova po chirur-
govi“ (1894), ,Idyllky“ (1894), ,Stafi mlddenciajiné
povidky“ (1901) a ,Macecha a jiné novelly* (1902).
V knihdch roménové Sife a stavby ,Jjustyna Holdanovié“
(1892) a ,Minulost“ (1895 ozyvaji se jiz jiné tony: autorka
se polina zajimati o sloZitéj$i bytosti zenské obtizené vinou
neb stojici v konfliktu s priimérnon mravnosti; snazi se vy-
svétliti je psychologicky a jejich konflikt s tizkoprsym okolim
obklopiti zaFi tragickou. Postupné stdvd se vyznavalkou osvo-
bozeni Zenina od muzské nadvlady; jejf feminisin ma nejen
riaz svéhlavého a bezohledného individualismu, jenz nevdhi
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rozvrititi ¥dd spoletensky, nybrz i povahu vrazedného odboje
proti muZi; jeji knihy pfestdvaji byti romdnovou epikou a sté-
vaji se tendeninimi protesty a divokymi obZalobami; jejt
postavy schematy, kterd se merozvijejf v bohatém toku Zivot-
nim, nybrz deklamuji divadelné o feministickyéh z4sadach.
Nejéastéji vraci se k poZadavku naprosté pohlavni Cistoty
muZovy pied siatkem, jak jej formulovali Bjornson a Tolstoj ;
rdda prodiévd té% u spolefenského pieludu wmatriarchédtu;
a v obou ptipadech tendeniné zkresluje postavy muiské,
poprvé v knize ,Silhouetty mu%{“ (1899). V posiednich
svych tfech romianech ,Medficka“ (1897), ,Vzpoura*
(1901) a ,P 4n* (1905) libuje si v mnohoslovném slohu exsta-
tickém, divoce improvisovaném, ve vétich vyraZenych a pte-
ryvanych jakoby v nejvasnivéjsfm affektu, v kupeni pestrych
a kfiklavych obrazii: zd4 se, jakoby si sama namnlouvala, Ze
neni jiZ romancierkou, nybrz véstkyni. Obraz prosy B. Vikové
Kunétické dokresluje svazek cestopisnych causerii ,S v¥-
carské scenerie“ (1902), sbirka feuilletonistickych impro-
visaci rdzu vétsinou spiritistického ,V éFim!“ (1908) a kniha
lyrickych improvisaci milostnych ,M4 ldasko!“ (1908), vy-
danych pod pseudonymem ,lgnota“

Scenické prdce B. Vikové Kundtické, rdzu vétsSinou ve-
seloherniho, ba frafkového ukazuji nejednou rub feministické
tinnosti autortiny, pfi tom nepohrdaji starou technikou kon-
ven&nich komoedif a tak maji u divdk{ zna¢nou ptizen. Veselo-
hrami jsou ,Sbératelka staroZitnosti“ (1890), ,Ne-
znadmda pevnina“ (1899), ,PF{téz“ (1901) a ,C o p“ (1905) ;
ve vainych dramatech a scenickych &rtdch ,V bludisti
(1890), ,V jaimu“ (1897), ,Co bylo“ (1902) a ,Hol&itka*
(1905) neschdzi hrubych effektdl; postedni hra ,Lidé« (1907}
rozplyvd se v blouznivych matohich nejinak neZ nékteré kapi-
toly ,Pdna“ a improvisace ,Ve&fim“. (Pkdtelsky ocenil B.
Vikovou Kunétickou J. S. Machar v ,Knihich feuilletont II.
1902 ; popisné piedvedl jeji spisy V. Dresler v Zenské revui 1908)-

Jiri Sumin (* 1864, vl. Anna Vrbov4) ztélesiiuje typ mo-
derni spisovatelky-realistky zpfisobem pfimo opainym nez B.
Vikov4 Kunétickd. Od r. 1895. vychdzeji pod pseudonymen
Jifiho Sumina roménové studie, sbirky novell, popisné spole.
&enské analysy z moravského venkova a malého mésta, syté
a zhusténé v detailu, pevné a piesné v psychologické inter-
pretaci, roztH§téné vsak namnoze v stavbé. Neni v nich nd-



rodopisné ni krajindtské malebnosti; mohutné vasné a velké
bolesti jsou z nich naprosto vylouZeny; sklon k chmurnosti,
k hriize, beznadé&ji jest v nich vidy patrny. Jejich sila spo-
&ivd v diisledném, pFesném objektivismu, sestupujicim a% na
dno dusi a pronikajicim k zikladnim motiviim spoleZenského
déni ; objektivismus nejevi se jen v oblasti 1itkové, prosycuje
i viecko mravni nazirdnf, daleké vieho apriorismu a jakého-
koliv apostoltu. Ze soudobych autorek miize se v této vainé
vécnosti métiti s JiFim Suminem pouze T. Novdkov4, u niZ
jest viak silngj3f zaujetf ideové a vroucnéjsi ton. Knihy Jifiho
Sumina jsou ,Z doby naSich déda“ (1895), ,Zapadly
kraj“ (1898) a ,V &§té“ (1898) tfi to romanové studie; pak
dvé sbirky povidek ,Uskalim“ (1900) 2 ,V samotdch
dusi“ (1903); daléi dvé romdnové studie Potomslvo“
(1903) a ,Zradné proudy“ (1904), ,mw“ (1907,
obsahuji ,Loutku“ a ,Soumraky“) a veliky romin z ndboZen-
ského Zivota neobyéejné sfly ,Spdsa“ (1908).
Frantisek Xayer Svoboda (* 1860) narodil se 25. Fjna
1860 v Mnisku z venkovské rodiny stfedoleské, jejiz kronmiku
podal ve svém romand ,Rozkvét; selska ldska k plidé, kme-
novy konservativism, oddané piilnuti k pirodé zistaly pro
vzdy vyznatnymi rysy jeho povahy. Po technickych studiich,
které sesilily jeho redlni smysl a obratily jeho pozornost
k jeviim a zdkonim hmotné skutenosti soudobé¢, stal se ufed-
nikem méstské spotitelny v Praze, na niz dosud piisobi.
Literdrni ¢innost Svobodova, vyznaéujici se lehkou
produktivnosti, objim4 nejrfiznéj3f druhy slovesné; tézko
lze Hci, zda Svoboda lyrik &i Svoboda novellista neb Svoboda
dramatik stoji v popfedi. Svobodovy literarnf pocatky jsou
bdsnické : dva svazky ,,Bésni“ (1883 a 1885), obsahujici oddily
~Paprsky¥, ,,Drobné zrni4, ,Slrokﬁm proudem¥, ,Chladem a tep-
lem*, ,V zdhybech spole&nosti a ,Pisné milostné“ vynikaji in-
timni vroucnosti, milostnou néhou, silnym sklonem k meditaci a
jemnym smyslem pro krajindfskou i spole€enskou skuteénost.
V pevnéjsilinie tuhnou tyto rysy ve sbirkach ,Ndlady zminu-
lych let“ (1889) a ,V naSem vzduchu“ (1890); vyzrily
basnik muzné meditace, solidnf malif &eského kraje, vyrov-
nany filosof stoického klidu miuvi z lyrickgch svazkil ,Kvéty
mych ludin“ (1896) a ,K 2zatvé dozrdlo“ (1901). Nize
stoji ‘epik Svoboda, skladatel genrovych humoresek verSem
,Koketky, Zenichové a nevésty (1893), verSovaného
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mravolitného romdnku ze stfedofeské vesnice ,Novi ves-
ni&ané“ (1895) a historické episody z husitské doby ,Pavel
Liska“ (1898).

Svoboda novellista, jen% jiz 1885 zkusil se v ,Povid-
kdche ptihldsil se jako uvédomély realista v studii student.
ské¢ duse ,Probuzeni‘ (1893): za katdodennim ptibéhem
vybleddvd hlubsi psychologické motivy, veskeré socialni déni
sleduje s povydeného hlediska vSeobecnych, ze Zivota odvo-
zenych idef, jednotlivce I1&f v stdlé souvislosti s jeho okolim
a jmenovité s jeho spoletenskou tiidou, zvldité pozornost
vénuje dusemalbé milencli a krajinafskému zardmovin{, peé-
livé vystihuje naladové ovzdusi, $fastné zpodobuje povahy
zenské. Novelly tohoto rdzu pojal do knih ,Mladé¢ pfed-
stavy“ (18%4), ,Nédladové¢ povidky“ (18), ,Romid-
nové paprsky“ (1894), ,Smé&s Zertu i Zalu“ (1895),
Drobné pfihody“ (1896), ,VzruSujici hlavy Zen-
ské (1897), ,Pestré povidky“ (1899), ,Pfibéhy a
obrazy(1900), ,Vdsen a osud“ (1902), ,Dvaromany*“
(1906) obsahujf ,Obld¢ky mladi“ a ,Tiché povzneseni“ (1906).
Vrcholem préosy Svobodovy jest veliky rodinny ,Rozkvét¢
(1898), v ném% s mohutnou epickou & a s hlubokym vysti-
%enim venkova na osudech svého rodu rozviji svou oblibenou
theorii energie ndrodni. ,Sebrané spisy“ F. X. Svobody, za-
hijené r 1908., ptinesly fadu praci knizné potud nevydanych:
rominek zenského osudu ,Srdce jejivzkvétalo vidy
dvéma kveéty“ (1908), novelly ,Vile&¢né sny F. Po-
ldka“ (1908) a rozvétveny romdn z praiské spolelnosti
R eka“ (1909).

Dramatik Svoboda byl z prvnich, kdo% uvedli na eskou
scénu realismus ; pfi tom zpodobuje vyluéné svét, jejz do nej-
mensich podrobnostf zni. Proto jeho postavy, jeho spole-
Censkd fstfedi, jeho zhudtény dialog plisobl neoby&ejnou
illusi skutelnosti a pfece nespokojil. se Svoboda ilohou pas-
sivniho zpodobovatele &eského svéta, nybrz usiloval vzdy
o sepéti déje vieobecnou socialni neb ethickou myslenkou,
leckdy didaktického rdzu. Sam dal dramatiin svym heslo
,Pod barevnym povrchem Zivota postupuji hlubsi proudy“.
Snahy ty uskute¢fuji ¢inohry ,Mirinka Vdlkovd“ (1889),
Sméry zivota* (1892), ,Rozklad* (1893), ,Utok
zisku“ (1894), ,Odpoutané zlo“ (1898), ,Podvrd-
ceny dub“ (1900), ,O0lga Rubesova“ (1902); verSovani



bra ,D ém o n“ (1905) trpf jak nejistotou slohovou, tak sche-
mati¢nosti v povahokresbé. F. X. Svoboda, vyborny psycholog
wmladistvého blouznéni milostného, shovivavy soudce lidskych
posetilosti, ismévny filosof viedniho Zivota, md i zna&ny sklon
vesalohernl. Nejlépe zachytil rozmar mladické lasky a piivab
staromodniho svéta v komoediich oDédelku, dédecku“
(1896) a ,Cekanky* (1900) i v aktovce ,P oup@&“ (1902),
ustupkem vkusu &eského veseloherniho obecenstva jsou Zer-
tiky ,Rozveselend rodina“ (1902, ,Lapeny Sam-
sonek“ (1902), ,M1sdni&ko* (1902) a komoedie ,Fialka“
(1907). ,Dramatickd dfla“ F. X. Svobody vysla o V sv, v lé-
tech 1900—1903 ; jest to vSak vyddni neiiplné.

(Vyraznou charakteristiku Svobodova nakreslil F. X.
Salda v ,Zlaté Praze“ r. 1896.; zevrubné popsal jeho prosu
V. Dresler v ,Ceské Revui“ 1909).

Vi. Nové snahy o synthetické uméni romanové.
Jako nasli ZeSti realisti¢ti romadnopisci a novellisté 80. let
v ruském romané bohaty Zivel oplodiujici, tak poskytla cizina
i prosaikilm posledniho pokoleni vromanovém svém uménf hojné
podnéty a urlovala namnoze smér jejich theoretického chténi
a jejich tvorby. V pFekotném usili doléhaji k ndm z evrop-
ského zdpadu riizné proudy uméni romdnového a v ochotném
kosmopolitismu pfijimdny jsou vedle sebe, byf i asto vza-
jemné se vyluCovaly. Cedti spisovatelé napodobuji je nékdy
a% do nahodilych vnésnosti, Fd&eji ddvaji jim vybaviti nové
rysy svych individualit, jen ve vyjimecnych pfipadech zpra-
cuji nai novellist¢ methodou zahrani¢nich svych vzorii Eesky
myslenkovy a Zivotni obsah. Dnes, kdy stile nové vzory a
vlivy vall se k nAm pFes hranice a