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1879—1889.

Podobizna Theodora Novidka
7z roku 1884,

Sechny myslénky Theodora

Novaka nesouci se k do-
movu, vSecky jeho vzpominky
spldcené rodisti, sedaly na lc-
snaté strané Ceskomoravského
pohoti, bloudily v hlubokych
horskych udolich okoli rodné
Litomys$le,trhalybélostnésedmi-
kvitky Strakovskych lest a fia-
lové vtesy Budislavskych skal,
jez pro n¢ vzkvétaly dalcko
spiSe neZ stfibrna lilie staroby-
lého mésta Litomysle, vyrista-
jici v studeném stinu elegického
renaissanéniho zamku a zasmu-
Silé a témeér opusténé piaristské
kolleje. Tradice a ovzdusi ¢esko-
bratrského druhdy mésta ne-

~ dotkly se ani v détskych letech

duse ditéte, jehoZ rodny dam
tmél se uplné na periferii mésta,
nad polovenkovskymi chaloup-
kamiadomky pfedméstiZahradi,
tonouctho v bohaté zeleni ztich-
lych zahrad a posunutého hlu-

boko do kvetoucich luk a zrajicich poli. Zde v »Brachtlové chalupé«
narodil se Theodor Novak 21. ledna r. 1879 jako druhé dité prazskych
rodi¢tl, professora Dra Josefa Novaka a Terézy Novakové, rozené
Lanhausovy, v smutném ¢&ase neoschlych slz za zahy zesnulou malou
dcerusku a paléivého zarmutku nad nahlou, nevysvétlitelnou smrti
matky matciny. I bylo pozdraveno krasné décko jako pravy Theodor,
bo#ska utécha a dar po t&ikych ztratich, a brzy stal se jemny
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hosik plavych vlaskil a zadumcivych, velikych hnédych oéf, radostnou
nahradou. Milacek viech ktefi jej znali, mél vice pratel mezi dospélymi
nez détmi, byl obdivovan a celovan celym méstem upoutavanym jeho
aristokratickym zevnéjskem a hlubokomysinymi napady. Sotva se na-
udil chodit a mluvit, prochazel se tiSc po pokoji s ruc¢kama na zad
sloZzenyma, mluveé sam k sobé; a otazdn byv: » Teddacku, co povidasr«
zavrtél rusou hlavickou a odpovédél zaporem, gby po chvili znovu
svymi monology ziskaval si titul »malého filosofa«. Spise zamlkly
ne hovorny vnimal bohatou pozornosti vie, co kolem n¢ho se
mluvilo nebo zpivalo, pfekvapoval kaidym okamZikem novou pi-
snickou, byl malym skladistém Vinatického deklamovanek, jimz se
rid od matinky uéival, napliioval udivem svymi uvahami, jimZ
schazivaly zahy stfedni &leny logické, a jeZ rady se chlubivaly
nezvyklymi pfechodniky.

Tiché jeho zabavy, o néZ sc sdilel s bratfickem Arnostem,
o 13 mésici mlad§im, vyhybaly se diisledné vSem vojenskym hram
a kazdému mici, sousticdovaly se na neunavné batoleni se v travé
na dvofe rodného domu, jez byla s neobylejnou systematiénosti
trthana a suSena, a z niz byly pozorné tiidény ve$keré kvétiny.
Jen to te&silo budouciho pfirodozpytce, ktery velmi zahy poznal
hlubokou krasu leslt za prazdninového pobytu na »Horach«, la-
zetiském mistecku u Ceské Trebové, co bylo v tdsném spojeni
s zivouci ptirodou. Proto z nekoneénych beden nemilosrdné byly
vypuzeny sebe nadherné&jsi hradéky, aby udinily misto plesnivicim
kastanim a v dervenou kasi se rozplyvajicim »knéZskym Cepi¢kame«
brslenovym. Proto jen miloval maly Theodor »panskou zahradu«,
ovijejici sc zamlklym plvabem italskou krdsu zamku litomyslského,
Ze jeji klokocGové kefe nesly bohatstvi hnédych kuliéek; proto tak
rad chodival podél rtutové hladiny vellkého rybnika Kosite, Ze za-
scfené aleje na jeho bfehu hazely v jeseni $tédfe na cestu ostnité
tobolky s hnédymi kastany, a vedly malého vytrvalého poutnicka
k hust¢ lesnatym stranim, libanym tmavou Desinkou, nad nimiZ
kolébaly se Zaludy v rozmilych krabatych misti¢kach. Syté a bar-
vité ludiny, piilehajici k rodnému »Zahradi«, ty neséislnékrate
prob¢hnuté »Libanky,« kam se mohlo vybé&hnout tiebas v zastérce
a takmé&f bez kloboucku, davaly bednam umrzié Sipky a riZove
houby a zvédavé dulicce neuhasitclnou touhu proniknouti aZ do
tmavomodrych lest Strakovskych, jeZ tmély se na jejich okraji.
Jako petilety podnikal s prateli, hlavn¢ z Zakd otcovych, obsahlé
vylety do okoli, kdeZ se sbiraly a hned latinskymi jmény uréovaly
»Galanthus nivalis« a »Convallaria majalis«, kde se s dojemnou
seriosnosti sudily ¢ekanky a vytrvale hledaly v hromadach stérku
otisky zkamenélin; a ve fysikalnim kabineté gymnasia litomyslského
roznécovan byl zajem hosikdiv o pii¢iny jev@l pfirodnich pokusy
s elektfinou a magnetismem.

Toto nepfetrzité pfiblizovani se pfirodé a jejimu studiu zpl-



sobem hry a zabavy udrfovalo se v rovnovdze s ldskou chlapco-
vou ke knize a v§emu, coz bylo pro ného symbolem véd duchov-
nich. S pohledem netrpélivé touhy staval pfed otcovou bibliothe-
kou klassickych autor@l, netrpélivé odhrnoval modrou zaslonu jeji,
chtéje alespon tak vniknouti k ni bliZe, denn& obracel listy sta-
rych Halkovych »Kvéti«, usiluje bezpecné vylustiti smysl jejich
obrazkli; pohadky B. Némcové, jeZz matinka neb tetiéka vypravély,
se rozvadély a vselijak transformovaly; s bratiickem Arnostem
diskutoval maly Theodor o v8ech hovorech rodié, komentoval
zejména kaZdé slovo maminéino, na niZ Theodor, nosici jeji o¢i
a srdce, domnival se miti obzvlastn{ pravo. Vlastenecko-historické
rozpravy protkavaly celé¢ dny obou hosikfl, vychovavanych ve vé-
domi samospasitelnosti boje narodntho a od maminky znovu a
znovu pobizenych k vse posvécujicimu nadSeni. Mnoho détskych
her a bachorkovitych fikei napfedli si klouéci do svého ponéti
naroda, jeZ vracelo se k ustfednimu bodu, Ze jest tiSe dobra ve
vééném boji se zlem, které bude koneéné udolano. Vsecky své
duSevni statky zavirali oba hoSici peélivé pred ob&ma mladsimi
sourozenci, sestfickou Maril a bratfikem, jemuZ sami stanovili
jméno Vladimir; sami Sest a pétileti citili aristokratickou superio-
ritu vGéi »tém déteme«. To vie se jest¢ mnohem jasné&ji vyhranélo,
kdy? veliki nadé&je a touha Theodorova méla dosshnouti cile: na
podzim r. 1834 pocal choditi do skoly. :

Tehdej$i Sestitfidna obecna Skola chlapecka Litomy$lskda umi-
sténa byla v nepatrném a nedostate¢ném domé na rohu Nové
a Kostelni ulice. Dékansky strmy kopec s obS8irnym a starostlivé
dikladnym dékanstvim, opfedenym plazicimi se tponky, dychal
z léta svéii svou zelen do nevlidnych oken Skoly a chytal v zimé
jejl tmavé stiny na velké své plochy snéhové. Mali skolackové ze
» Zahradi« ptichazivali »prkennou ulickou,« jejiz vysoké ploty za-
hradni odraZely zvu¢né kazdy krok a malebnou kamennou bran-
kou na tiché nadvofi dekanské, kde v dernavych hlubokych vy-
klencich a na patkach pilitd leZely v 1été podusky liSejnikid a v zimé
ruceje sné¢hu, kam Sumély klidné stromy zruseného hibitova i ne-
uréité kroky z klenutych chodeb dékanskych. Po piikrém dékan-
ském kopci, jenZ v zimé byl jedinou stfibrnou naledi, spustili se
doli do $koly, naplnéni posvatnym snem mlcelivého nadvoti a ra-
dostnym védomim obtiZné vypravy do mésta. Veliké nadani Theo-
dora Novaka objevilo se ve $kole zahy: jeho hiuboka pamét a
bystry tusudek ptekvapoval jiz v prvnich létech; jeho pfesnost
v fefeni podetnich ukold a vytykani grammatickych chyb, jez
schvalné k vytfibeni usudk® Zakl miseny byly do textu na tabuli,
vzbuzovaly podiv uditelliv, z kterych na né&j hlavné plisobili pp.
Vogner a Lunacek. Doma sedaval dlouhé hodiny nad pfirodopis-
nymi knihami: Brehmtv »Zivot zvifat«, Starého » Veselé prazdniny«
a zejména »Kroniku prace« &itaval znovu a znovu; z velkych na-



sténnych obrazli Schreibrovych ¢&erpal smysl pro systematiku zo-
ologickou; devitilety procetl diikladné Fricovu »Malou geologii«
a proletél stfedoskolskymi ucebnicemi botaniky, aby ve $kole a
doma svému bratfi¢kovi, interessujicimu se vidy o pfirodopis
z pouhé bratrské oddanosti, hojné ustédioval z vlastnich védomosti.
Jiz tehdy v deviti létech argumentoval nikoliv bez pohrdani a po-
sméchu proti Linné-ovu systému rostlinnému, a sepsal struény
¢ldnek o ptakopysku, ktery jej dlouho zajimal obtiZemi, jeZ skyta
systematice. S neutuchajici vytrvalosti kreslil mapy, opakuje pfi
tom své opovrzeni k t&m, jiz ve Skole se domnivali, Ze lze mapu
nakresliti bez polednikli a rovnobé&Zek. Ve Skole nenavidél pravé
tak nedbalost jako pedanterii, a v jeho listech z té doby vraci sc
jeho rozhorleni proti »krajnikéim, jez opravuji chyby, kde jich
neni.« Skromny a nesmély, jednalo-li se o vlastni zajmy, staval se
neustupnym a hnévivym, Slo-li .0 vysloveni a zdfvodnéni pravdy,
kterd rozohnovala vymluvnost hosfka, jindy zamlklého a tichého.
Ale skola, v niZz byl vidy prvnim Zakem, jimZ radi se pochlubili
ucitelé pii tkolech sloZitych a zapletenych, daleko nenasytila jeho
dusevni potfeby a nevycerpavala jeho zajmy, tihnouci vidy vice
od hry a zabavy k védeckému snaZeni. Do »d&asopisti«, jichZ celé
serie vydaval s bratfickem, kreslil obrazky a psal stati prirodo-
pisné, a¢ jiz tehdy nejevil prilisné chuti k »véénému Skrabactvie.
Zalozil s bratiickem spolek »Prirodu«, »k prozkoumani okoli Li-
tomysle«, a pro nejmladsi sestti¢ku Lilu namaloval fadu piirodo-
pisnych obrazkll do kniiky, jiZ oba nejstar$i bratii ji vénovali.
Cetba »Malé geologie« dala vznik sbirce zkamenélin, za
nimiZ konany pfeCetné vypravy do lomi a utestt opukovych v okoli
Litomysle. Byla to hlavné »Kalouska«, opustény lom, plny hlini-
tych tdni a bélavych hromad opukového kameni, kdeZ doufal maly
geolog nalézti nejdileZitej$i otisky utvaru kiidového, kam spéchaval
jiZz v unoru, téSe sebe i provazejiciho jej bratfi¢ka nadéji na »obrov-
sky zub Zraloéi«. OvSem, »obrovsky zub Zraloéi« nikdy se nenasel,
ale sotva padly prvni paprsky na tajici snih, chvatali oba ho$i po
Némdické silnici k zaslibené zemi, kterou navstévovali aZ do svého
odjezdu z Litomysle, pozdéji jako nalezist¢ koleopterické a bota-
nické. Jindy podniknuty sloZité piipravy k systematickému poznani
¢eskych ¢émelakll, a mali sbératelé nedali se odstrasiti vysledkem,
jenz sestaval z pobodanych prstikfi a z rozliti se pachnouciho lihu
ze sbératelskych lahvidek do kapsi¢ek hosikli. Byly to svdteéni
chvile, kdyZ s krejcarovym rohli¢kem a nekoneé¢nym pfirodove-
deckym nad$enim chvatali dvé hodiny ceesty do rozsahlych lesd,
jichZz neznali, a kde tak snadno mohli zablouditi, a kde vidy Theo-
dor nasel nejkrat$i zpateéni cestu k domovu. lL.esy Strakovské ne-
byly vice touhou, a »Ptad{ les« nebyl vice pohadkou, nybrZz sku-
teénostl, jiZ bylo lze dosahnout pochodem, jehoZ upal a unavu
hasily nekoneé¢né diskusse. Hajni a hlida¢i ovSem nemilovali malé



vetfelee, jiz kaZdé tabulce, zakazujici vstup do lesa, se slovy i &iny
posmivali; ale kdykoliv hosici byli vypuzeni, t&8ili se védomim,
7e se stali obéti hrubého nasili na snaze po védeckém poznani.

Prazdniny travivala rodina Novakova od r. 1887 v Budislavi,
zapadlé a chudé vesnici od Litomys$le as tfi hodiny vzdalené. Cerné
zaplavy borovych lesli Sumi tam nad rozervanymi piskovcovymi
skalinami, vysoké¢ a pruzné mechové polstafe s fialovou kresbou
viesovych zvoncl a purpurem brusinkovych bobulek lehly si na
pisek bachorkové zbloudilych udoli, Zelezité potlicky a zdroje tiisni
svou krvi hluboké vrstvy raSelinnikd a véjife kapradin; smutné
borovice, oto¢ené koZeSinami vousatych liSejnikt, Septaji tise svou
plachou pisenl, a zda se, Ze poslouchaji je jen piskovcové balvany,
bloudici hlubokymi roklinami a kupici se v bezlidnd kamenna
mésta a bludisté, jimz lid fika »Mastale«. V myslivné na pokraji
téch lesd, kde plynou k nim louky posnéZené parnassiemi, bydlel
Theodor Novak jiz r. 1887 o prazdninach, a jiz tehdy byl takméf
opojen ponurou krasou pohorskych téch hvozdd. Navstévy v Bu-
dislavi se opakovaly, i kdyZ nebydlelo se v myslivng, nybri na
samém zacatku vesnice 'v »Krémé«. Tehdy poznal Theodor i dru-
hou &ast rozlehlych lestt Budislavskych, t. zv. »Horni revir«, pnouci
sv¢ bukové a smrkové koruny nad Zulové balvany a misici tma-
vohnédy sviij plivab se svéZi zeleni rozsdhlych pasek, jejichZ vy-
hnil¢ pafezy postiikany jsou zlatem starckdl a fialovymi krip&jemi
vibkovych kvétd, jeZ v srpnu zménily se v bélavou vinu, chvéjici
sc nad pasekami jako husty snih. Tudy bloudil Theodor Novik
sam, sbiraje dilem brusinky, dilem kapradiny, dnes zaujat geolo-
gickym vznikem skalnich Gtvar{, zitra raselinami rokli. -— Daval
v Budislavi vidy pfednost bloudéni v lesich pfed seznavanim ra-
zovitého lidu, jejz tehdy matinka jeho studovala i se stanoviska
cthnografickcho i za ucelem belletristickym, jak ukazujl hlavné jeji
prace »Kroj lidovy a ndarodni vysivani na LitomyS$lsku« a detné
povidky a novelly v téchto konéindch se odchravajici. Listy psané
jmenovité teticce jsou vymluvny a nadscny, jakmile octne se
Theodor v Budislavi, véty jejich mazli se s kazdym lesnim koutem
a kazdym malebnym balvanem. »Ja chodivam &asto sam,« psal
tchdy, »mezi ty temné, S$tihlé smrky a jedle, rozlozit¢ buky, do po-
chmurnych skal a na slunné paseky, do uzkych udoli i na roz-
sahla luka.« Tehdy, tusim, pojal svou silnou a odvaZnou lasku
k osamélé lesni pfirodé, jez byla mu ptitelkyni a matkou, osvéZenim
a rozkosi, touhou a milenkou.

O prazdninach r. 1889 poznal jiné lesni zatisi »Nové Hrady«
na Vysokomytsku, kouzelnou letni pisen zelené a hnédé vSech
odstinfi, plnou slunce a zafe, usmévu a radosti, triumf vitézného
plvabu proti zachmufené krase Budislavi; i mista zasmusila a temna
zvy$ovala tu kontrastem ostatn{ slunnou a barvitou gracii. Byla
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to rozko$na $kola vkusu a poznani pro Theodora Novaka, jenz
proSel celé lesy novohradské a konal odtud navitévy i do Budi-
slavi. Na jednom spole¢ném vylet¢ do Rychmburka nahle zmizel
v krajiné zcela jemu cizi i neznamé, kde hojné cesty poskytovaly pri-
leZitost zblouditi; spole¢nost véfila, Ze se ztratil, jen matinka spo-
léhala na jeho bystry smysl orientaéni, a skuteéné: spoleénost pti-
chazi na Rychmburské namé&sti a vstfic ji kyva svym klobouékem
Theodor. ‘

Byly to jeho posledni prazdniny jako $kolacka; po nich vstoupil
na gymnasium. Byl jiZz ponékud zklaman, kdyZ pro nedokondeny
desaty rok nemohl po &tvrté tfidé byti pfijat na Skolu stfedni a
v paté tiidé se upfimné nudil. Pilnou hrou na klavir, jiZ se tehdy
celou energii oddal, zahanél v zimé svou dlouhou chvili) a z jara
kynula zas Kalouska a Strakovské lesy. Ale i tu touZil po gymnasiu;
sbiraje brouky a kapradiny litoval srdec¢né, Ze nezna jich védeckého
systému a latinskych jmen. Tusdil, co jest véda, ale t&Sil se nedo-
¢kavé, Je to bezpedéné a jasné pozna. S témi nadé&jemi vstoupil
v zafi r. 1889 do primy litomy$lského gymnasia.
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1889—1895.

Piaristské tradice, obestirajici zavoji ze sedmnéctého a osmnactého
véku Zlutavou budovu gymnasia litomyslského s barokni vé-
Zickou a zachycené se slunné a barvité své stranky Jiraskovou
»Filosofskou historii« pomisily se po sestatnéni Ustavu r. 1874.
s uniformnimi rysy studia humanitné realnfho a pfebarveny byly stalym
stykem gymnasia s realkou litomyslskou, jeZ s nim chvili od chvile
tvotila i jednotny celek. Studenti gymnasijni chodili dale do chladné
a piisné krasy mohutného chramu piaristského, ale byli kromeé
toho vodéni i do rozsahlé¢ botanické zahrady pii budové nékdy
realni; odfikavali pfed hodinami tradicionelni latinské modlitby
k Duchu svatému, ale udili se kresleni jako na skolach realnich;
nosivali o slavném VzkfiSeni v Sumném privodu kaditelnice, triangl
neb paschu, ale zahy udili se hojnymi a vzicnymi dalekohledy
fysikalniho kabinetu pozorovati hvézdnaté nebe; chodivali na mSe
za spasu duse Illustrissimae Herulae Freboniae Euscbiac de Pern-
stein, skuteéné zakladatelky ustavu a domnélé fundatorky chle-
bi¢kové nadace pro chudé studenty, ale pitvali pii tom v prakti-

Tx s

ckych cvi¢enich anatomickych a mikroskopickych niZ$i obratlovce.

Tak zastihl na podzim r. 1889 Theodor Novak litomyslské
gymnasium, na némZ prodlel po $est let. Hned z podatku projevil
se v ném student bystrého usudku, pronikavého nadani, nezdolné
pile; presny poctat i vynikajici stylista. JiZz v primé, kdy, jak sam
zertoval, unavovalo jeho vysvédéeni pfiliSnou jednotvarnosti, kva-
lifikovany byly professorem Fr. Jelinkem jeho védomosti gramma-
tické jako vynikajici zvlastni poznamkou na semestralnim vysvéd-
deni. Jeho nezvykle rozsahla znalost pfirodopisu byla professorem
Em. Bartou, jemuZ se vidy citil vdéénym za uvedeni do véd pri-
rodnich, uzndna tim zplsobem, Ze jako Zak niz§tho gymnasia sc
smél udastniti praktickych cvideni pro studenty z tfid vyssich. Pri
nich batolil se tfindctilety hosik ponékud neobratné v p#ili§ dlouhé
modré zastéfe, ale s akuratessou zachazel se zkumavkou a lihovym
kahancem a ovladal dobfe mikroskop a anatomicky noZik.
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Herbat, jejz zaloZil si nejprve pro pouhou potiebu Skolni
r. 1891, stal se zdhy pfedmétem jeho starostlivé péce a pile, je-
dinou hrackou, pokud byl jesté chlapcem, oddechem pt#i dal$im
studiu, pychou na université a posléze pridinou jeho skonu. Price
a radost desiti let leZzi v 17 velikych svazcich, a kdokoliv otevfe
n&ktery z fascikuld uloZenych v »Klubu pfirodovédeckém«, projde
nejen vSemi kraji, kde Theodor Novik shybal se po rostlinach,
ale i celou drahou jeho dudevniho vyvoje. Zprvu, kdy neznaje jesté
techniky sbératelské, psal jména rostlin a nalezi$f pfimo na papir,
bedlivé zaznamenaval vedle latinského terminu i nazev Cesky a pfi
udavani nalezist naivné spokojil se poznamkou »U cihelny«, »v haji«,
»na Hlubokém rybnice«, jakoby bylo kaidému samoziejmo, Ze
cihelnou rozumi se cihelna litomy$lska, Ze hajem se mysli ono
kroisovské nalezisté snéinych kokofikdt i bizarnich arond u Ne-
dosina, a e Hluboky rybnik jest pravé ona mélka baZina koléba-
jici se rOZovymi kvitky rdestli u Zavadilky nedaleko Litomysle.
Znamy florista, evangelicky farat p. Bohumil Fleischer ve Sloup-
nici, uvedl jej do obvyklé techniky botanické¢ a usporadav jeho
tehdy nepatrny herbaf, dal podklad sbératelstvi systematiétéjsimu.

Jiz tehdy ukladal si Theodor Novak diikladné prostudovati
nékteré obtiZnéjsi deledi a rody, shromazdoval material k poznani
rodt Rubus, Ranunculus, Euphorbia a Carex. Téméf néZnou po-
zornosti zahrnoval vstavace, typické repraesentanty podhorské kveé-
teny litomyslské, znal kazdy luéni uval bliZze lesikli Borek u ves-
nice Benatek, kde bile a Sarlatové kropily travu vstavace osmahlé
a pronikavé pachly vstavade $téni¢né, nedisti plebejci vedle Stihlych
a ubledlych Lister a Cephalanther. Za novym druhem spéchal bi-
jlcim deStém a vysocc zrosenou travou; na nové stanovisté scha-
zejici v Celakovského »Analytické kvétend &eskée, jeho vérné
druice a privodkyni, padil za divokych boufi a ptivall. Od
prvnich dnl bfezna, kdy hledal v houstinach zapadlého udoli La-
zaretského rozkvetlé snitky tmavé rfiZového lykovce a pod nim
mezi kosmatymi podkovovitymi listy zakoufeny kvitek kopytnika,
aZ hluboko do listopadu, kdy v ukrytu les® Mendrickych kréily se
vzacné plavuné a kapradiny do mlh, bloudil v kaZdé volné chvili
v prirodé s krajickem chleba v kapsiéce a se zelenou torbou po
boku, jeZz dinila jej v celé krajiné typickym zjevem.

Na dalekych botanickych téch vypravach, pronikajicich jednou
v odvazné vytrvalosti aZ k zemské hranici moravské a podruhé
aZ k Orlici, jest snad spiSe jevistém jeho piekvapujictho vzriistu
a mohutnéni dusevniho neZ v gymnasialnich ucebnach, jeZz znaly
ho vidy jako nejprvnéjstho z Zakd. Jeho hluboky zrak obriceny
do vlastniho nitra udil se na osamélych vyletech hledéti k pficinam
a kofenlm véci, stopovati v dlouhych samomluvich bez slov, ale
nikoliv bez namitek a pochyb, souvislost ptirody a hledati v pifi-
snych a dislednych myslénkach zakony piiginnosti prodni i psy-
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chické. Tehdy jiz mezi tfinactym a &trndctym rokem ziekl se zje-
veného nabozenstvi, jako absurdity znesvécujici prabytost Tvircovu,
a ethiky odtud plynouci pro jeji pfilisnou pohodlnost a malichernost,
poéitajici s blahovosti a jeSitnosti lidskou, jak sam formuloval
dlivody svc¢ho pierodu nabozZenského.

V letech téchto nebyl dojista jiZz ditétem, nestotoziujeme-li
s détstvim ono dlvérivé a néiné teplo citové, jez prohrivalo jeho
bytost do posledniho dechu. Kruty tyfus, jenZ stihl jej v zimé
r. 1890/1 proménil jej na utlého hocha ponékud nesmélého a
ostychavého, vzal jeho tvari plné linie, ale nechal ji hluboké hnédé
oko vyzafujicl krasu a bohatstvi jemné té duse. 1 byla tato télesnd
zména jakoby symbolem dusevniho pferodu, jenz podporovan byl
i roz$ifenim obzoru hochova. R. 1891 uvidél Praliu po deviti letech,
a nepodléhaje ani tehdy historickému sentimentalismu zachvacen
byl hlasitym tepotem price a sily, jejZ citil a hloubavé hledal
v kazdém objektu tehdejsi Zemské jubilejni vystavy.

A prece vratil se rdd z vystavniho vinéni a jiskien{ domf,
do smrkovych a borovych lesti rodného kraje a do onéch spiritu-
elnich hajt, jez péstovala jiZz tehdy jeho vlastni spekulace a snéni,
a jez si vyvolaval ¢asto hrou na klavir. Je§té do dob gymnasijniho
studia litomyslského spada jeho prechod od Schubertovych pisni
ke Mendelssohnovi a Cajkovskému; a tehdy kdysi vypravél s jem-
nym nad$enim, Z¢ jedna barkarola Cajkovského jest rasici stran
nad tmavou hlubinou vodni s bilym bfezovym hajem politd dechem
jarniho slunce. Nepochopil jsem nikdy lépe jeho nadSenou vy-
trvalost, s niZ seddval za zimy u klaviru neZ pii téchto slovech
otvirajicich srdce basnika.

Mocné a pronikavé toto dospivani dusevni obraZelo se jasn¢
i v osobitém jcho pojeti veSkerého studia. Odklonuje se vidy
vice od kultu fysické sily a vzdaluje se vidy vétsi mérou kterého-
koliv formalismu, zaujal stanovisko odmitavé ke kultufe fimské,
Jez zdala se mu nepravdivym a neupfimnym dilem du$i rhetori-
Ckych a mélkych, zakryvajicich nedostatek Zivnych idei lichou
a strojenou zdobnosti. Rozhorloval se ¢asto proti »$pinavému ad-
Vokatu« Ciceronovi, jenz pry se snaZ{ periodami umeéle stavénymi
a teél labuZnicky uhlazenou zaslepiti posluchade, aby nehledali
presvédéeni Feénikovo, jehoZz nema. OpovrZlivé mluvival i o Vergi-
liovi, jenZ pry s dusi naplnénou vi@ni lombardskych lu¢in a syrd
zpiva se schvdlné fale$nou sladkosti a idylliénosti o fadé lupiéstvi
a barbarskych pfitek. Nenavidél hluboce Rim, jemu# jesté pozdéji
pfi¢ital vinu na ujaimujicim evropském centralismu cirkevnim
i statnim, a cela ethika a politika Sparty zddla se mu symbolicky
koncentrovdna v osklivé a nechutné, tfebaZe neobydejné Zivné a
zdravé polévce z krve. Miloval v8ak celou dusi harmonickou kul-
turu Athén, jeZ odpovidala jeho zalibAm a laskam synthesou Zivota
pHrodniho i uméleckého.



14

Odvracel se vidy vice od pouze formalnich véd mathemati-
ckych, jichZ ustroji pevng a chvilemi i virtuosné ovladal, k pfirod-
nfm védam, na kterych jiZ tehdy miloval hlavné fysiologickou jich
¢ast. Nestadily mu vice pedlivé usuSené a spravné urdené rostliny
herbafe, jez pokladal za »>mrtvolky kvétin«, ale hotel zijmem
o vnitini jich Zivot a jeho vztah k Zivotu vibec. TfebaZe mnohé
z téchto zdsad a ndzorl teprve v pristich letech staly se mu for-
mulovanym piesvédcéenim, lei kofeny jich dojista jiZ v poslednich
letech gymnasijniho studia litomyslského. Bylo to, jakoby dufevni
jeho tvat vidy vice se odvracela od krajiny a her détstvi a hle-
déla vZdy jistgji a urditéji do budoucnosti.

Zahy zmizelo jevisté détstvi i s pohledu télesného a zaménéno
bylo Prahou; ale tato zména touZenda a odekavand, musila byti
vykoupena velikou bolestl -— smrti sestry Marie r. 1895. Toto
tiché a néiné dité, chodici Zivotem po $pickach stfevickl a s mo-
dlitbou na rtech, se zrakem mirnym a smutnym, zastfeno bylo
vidy zavojem jiného svéta. Jeji dojemné starosti o budoucnost a
jejl vytrvala pile, svédomité nahrazujici stkvélé nadani, zhaseny
byly pfedéasnou smrti, jeZ priSla tide a svaté, jako ptichazi vidy
k tém, kteti v srdcich rodiny a pratel maji se zjevovati jako be-
lostni legendarni andélé. Skon jeji nahly a ncodekavany ranil hlu-
boce rodinu. Theodor, jenZ z botanickych vyletll pfinasival nej-
vzacnéjdi kvétiny na jeji hrob, psal tehdy teticce: »Nastavd nam
tézké, bolestné loueni s hrobem nasi milované Marycky. Od je-
jiho skonu citime se osamélymi a hledime co nejiieji vSickni
k sob& se pfimknouti; tim tesknéji nam bude v Praze, kdy i od
rovu jejtho budeme odtrieni.«

Posledni okamZ#ik v Litomy$li, 17. zafi r. 1895 patfil navstéve
jejiho hrobu. Nedaleko nad hibitovem zveda se Zlutava budova
rodného domu Theodorova, pod vysokymi renaissanénimi lome-
nicemi zamku lze vytu$iti staré gymnasium; tmavé lesy Strakovské
zaviraji polokruh obzoru. Celé détstvi Theodorovo leZl jako slu-
neéni pfisvit na obraze, ktery nad rovem sestfinym zachycuje svym
pohledem. Horské lesy posilaji mu jehliénatou svou vini pozdravem,
jeho tmavy zrak dékuje jim krasnym vyrazem vdééné lasky. Pak
rychle zmiz rodny kraj, a slunné pfisvity détstvi na ném pohasinaji.



L

1896—1897.

I3 .

ozatena osliujicim jasem podzimu rozsvécujiciho v korunach
Pettina i [.etné hnéda i Cervena kouzla, a prosycena zvla$tnim ne--
zachytitelnym ovzdu$im, které jako mékké jarni mlhy lehalo do
v8ech miadych dusi. TytéZ city a myslénky, tytéZ vidiny a touhy
zorganisovaly neviditelné a pfece pevné generaci dvacetiletych na
université a na stfednich $kolach, jeZ z knih nejvice rliznorodych
a revui vzajemné spornych a nepfatelskych Zivila svou drahou a
nejistou amluvu nového zakona.

Mladé ty hlavy hotrely citovym vzrusenim nad lomem dvou
svétl, starého, jemuZ patfilo jejich détstvi a nového, jenZ byl spise
citén neZ mySlen, tulen neZ vidén; bolestné byly tryznény sporem
dvou svétovych nazor, umeleckého a ethického, z nichZ kazdému
nalezel dil jejich bytosti; a nelitostné zkouSeny véénym kolisanim
mezi kollektivismem a individualismem. Nepfetrzité zmitani se
mezi pfiostfenymi kontrasty porusilo rovnovahu jejich srdci, ustra-
$enych mravnim i spolecenskym soumrakem doby a marnosti &e-
kani na obrozujici pfevraty; srdci podraidénych politickou tisni
a narodnimi netspéchy; srdci Zivenych pfejemnélym uménim dnes
krajné¢ analytickym a zitra metafysicky symbolisujicim. Tato mla-
distva srdce strZena zavrati hledala pfilis rychle rozsifeni a vychod,
hnala se s ptilisnym enthusiasmem za chimerickym rozluténim
svych krisi, malo poslusna korrektivu, jejZ kladl intellckt u mno-
hych jednotlive@ hluboce vyvinuty.

Obdivuhodny byl primérny souhrn védeckych poznatkl, jez
ptindsela tato generace si do Zivota; znalost pomérll vyrobnich
i védomosti z déjin umeéni, esthetika i biologie, sociologie i poe-
tika byly majetkem osmnadctiletych a dvacetiletych hochi. Le¢ tento
iemn¢ a mohutné kultivovany intellekt vstoupil do sluZeb utopismu
zadaného citovymi krisemi, nebranil, nybrZ pomahal vystfedné
krajnim konstrukecim, jez byly spie dilem snéni neZ myS$lénky.

Nasla-li predchazejici generace disledek svych reformnich
snah v utonuti v socialismu, jemuZ. se vzdala plné a cele, vsadila

Praha, do niZz v zafi r. 1895 Theodor Novak trvale pfisel, byla
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tato nova celou svou citovou a rozumovou existenci na kartu pfikfe
disledného individualismu. Psychologické disposice této reakci
individualistické poskytlo uméni, v celém devatenactém véku
zobrazujici hofky a chmurny stesk deklassovaného titana brzy re-
voltujiciho brzy zoufajiciho a chytajiciho se kazdého stébla vysvobo-
zeni z tohoto uraZeného vyhnanstvi. Jako nejvétdf tusitel a prorok
individualismu byl milovan a ctén Nietzsche, na némz v3iak bolestné
pfekvapovalo mladé enthusiasty, Ze stal a padal paradoxni ptekot-
nosti a tancici nedislednosti, kterou miluji umélci a nenavidéji
utopisté. Ostatné, v Zilich bilo ptili§ to, proti demu se reagovalo,
a tak jako v krasné vété Turgenévoveé o silném dubé a silné
lasce, pulelo nové listi individualismu, aniZz opadalo staré soci-
alismu. Na fedeni otazky socialni nedovedla se mladeZ divati neZ
oc¢ima vyhladovélého proletafe, a sen nové individualistické formace
spolecenské byl prolnut vice anarchistickym idylismem evangelia
dle pojeti tak rychle zapalujictho a tak rychle zhasinajiciho traktatu
Tolstého »Spasa ve vds«, neZ vyluénym a hrdym aristokratismem
Nietzscheovym. Utopiéti enthusiasté nechtéli se spokojiti s onim
realisovatelnym politickym systémem individualistnim, jejZz znali a
na némz studovali ustroji svobody jednotlivcovy, s liberalismem
Stuarta Milla, a volili misto moudie ufiteného a prakticky roz-
vazného utilitate dvé krasné snivé hlavy, nad néZ nikdo malebnéji
nedovede nésti kouli fikce a nikdo hlife podpirati pilite spoledenské
reality: hlavu snilka-uéence E. Récluse a hlavu snilka-basnika Bruna
Wille. Tato utopie »theoretického anarchismu« ne nepodobna ro-
manticky nadechnuté vidiné, jiZ rok 1848 nazyval svobodou, byla
stfeZena dulemi nejmékéimi a nejcitovéj$imi, roznicenymi naivn{
a soucitnou lyrikou nepatrné knizky »Sturme« némeckého Skota

J.- H. Mackaye.
Vidéla-li snad hrstka polovzdélané délnické mladeZe v »theo-
retickém anarchismu« -— jehoZ lyricky nad3en{ vyznavadi téice

byvali uraZeni, uvadély-li noviny rlzné atentaty ve spojeni s jejich
plachou a humanné zbarvenou vidinou — jistou realitu, vétili stu-
denti, Ze tato utopie jest realisovatelna jediné dostoupenim uréitych
stupid pozvolného vyvoje a spojovali tak svou viru socialni s bio-
logickym evolucionismem na jedné a s nadSenou a veédomé
ucelnou praci o vlastni vnitfni vyvoj na druh¢ strané. Této cesté
zOstali vérni, 1 kdyZ zménili cil; téZ ten, kdo nevédél, kam jdou
a kam chtéji dospeti, vidél bezpeéné, Ze heroismus price a vira
v jeji hodnotu a krasu je provazi.

Toto ovzdusl prolinajici dusné £kolni uéebny, proudici z listd
zelenych i modrych revui, chvéjici se praiskymi ulicemi, obestfelo
a okouzlilo i Theodora Novaka. Vytrhnut z rodného kraje a
vzdalen tak nesmirné hlubokych lesd, zachvacen byl v Praze sti-
snénosti a steskem. Rannimi parami stoupajicimi 2 Vltavy, jeZ
zertem jmenoval denné homersky »pastyfi nikoliv milymi, zlodé&ji
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ovci vsak nad noc milejSimi,« pospichal rano do budovy akade-
mického gymnasia, na némZ stravil dva roky, unaven dlouhym
bdénim a znechucen uzkym obzorem stfedoskolskym. Ackoliv
dle vlastnich slov »proklinal tuto duchamornou praci nadennickouc,
pfece vénoval ji vétS§inu svého dasu, snaZe se vidy ve skole vy-
niknouti, nikoliv snad z pouhé ctiZadosti, nybr# spiSe z oné pfe-
krasné noblessy jemnych dusi, ktera chece vSe, ¢ehokoliv se dotkne,
naplniti neposkvrnénou dokonalosti. Tak byl vzorem svych druht
utly a ubledly tento hoch ptiSed$i z venkova, ktery hluboce znal
klassické autory, i kdyZ jimi opovrhoval, ktery mistrné rozmotdval
pletivo mathematickych problémd, i kdyZ zfel v nich jen hru for-
malniho mechanismu, a ktery rozohfioval se pii kazdé zmince
o dé&jinach filosofie neb zakonech fysiologickych. Uzavieny vici
druhim rad ukéazal, jak dovede i k nim byti obétavy, pfimy a
pfisny ve styku se spoluzaky i uditeli byl zahy ctén a obdivovan,
snad spiSe neZ milovan, jako d&isty a svétly charakter. Professofi
si vazili plachého a seriosniho, né’ného a hlubokého studenta;
pratelstvi nékterych z nich na pf. professora Fr. Drtiny odnesl si
aZ za hrob; v doktrindch mathematiky a fysiky plati na akade-
mickém gymnasiu dosud za ptikladny vzor. Byl i dokonalym uéi-
telem a pomocnym pfitelem tadé 7akl a Zacek, jci privatné vy-
ucoval a na jichz dusevni rist a vyvoj blahodarné plsobil.

Kdyz pak veder unaven studiemi i hodinami zaviral uéebnice
a »pfece pfi tom vSem dfeni el na loZe s trapnou myslénkou,
ze skoro ni¢eho neudélal«, jak styska si v jednom listé, pfichazi-
valy muéivé a bolestné chvile psychologické sebeanalysy, védecky
ptisné a bezohledné. Tu kontroloval krok za krokem kaidy svilj
projev intellektuelni, citovy i volni, aby podrobil analyse dle
slov vlastnfho zdznamu »i nejkrasnéj$i vytvory, které tieba svou
vlastni synthesou vybudoval a v nichZ se s velkou zalibou kochal.«
Tak cestou heroickou a obétavou nesouci se k »synthese t. zv.
neuvédomélé a uvédomélé c¢innosti dusevni v novy zpusob my-
§leni, nad miru intensivni, bohaty a subtilni<, dospel tam, kde
#ivot pfestavda miti hodnotu sam sebou, stivaje sc¢ pouhym
mrtvym materialem studia psychologické anatomie. Hypertrofic
schopnosti analytickych otravovala mu pomér k Zené, kterou tehdy
v létech puberty poéinal poznavati v divéich postavach tanecénich
hodin a které se blizival s plachou nedtvérou, dobte véda, Ze analy-
ticky jeho intellektualism rozlozi kaZdé vielé citové vzniceni v bez-
zajmové a lhostejné prvky bez krdsy a Zivota. Jeho piikry sklon
analyticky nedovolil, aby pomér obou pohlavi zistal okouzlujici
a nebezpeénou hadankou citu a vile, byl mu vidy danym objektem
rozboru psychologického a ethického, tim dileZitéjsim a zajima-
véj$im, éim rostl jeho interess o Zenskou otazku, jiz fedil s obdivu-
hodnou svobodomyslnosti pohliZzeje na ni se stanoviska Cisté
intellektuelniho. ReSeni tomu zlstal i po &tyfech létech véren,

Theodora Novdka Stati vybrané. 2
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tieba Ze je tu pojimal mnohem subtilngji; prvni Zenskou promoci
na deské praZské université vital slovy (Zensky Svét, ro&. V., & 12.):
»Veéda, jiz se prvni nafe doktorka i jeji druzky oddavaji, nezamita
Zadnych pilnych rukou a bystrych mysli, a nejeden, jenZ s uZasem
za kaZdou nové dobytou odpoveédi vidi noveé odkryté zahady védy,
chova nadéji, Ze snad Zenské praci mnohy taj podafi se vysvétliti,
k némuz myslim muZi v C¢&ife intellektuelnim védeckém poji-
mani svéta vychovanych dostihnouti nemozno. Badatelé udinili ze
svéta mySleni-pfedstavu a poéinaji oéekavati ty, kdo z toho my-
sleni vytvofi zase vili-Zivot.«

[.u¢avka analysy rozleptala i souhrn citovych a intellektu-
elnich jevfi, shrnutych do komplexu vlastenectvi, a na dné& dule
zGstal jen obnaZeny, zoufaly vykiik pfislu$nika malého ndroda,
jenZ neodvaZuje se doufati, aby nebyl v nejdraZsich svych bo-
lestech zase klamadn; definitivni vyraz této mudivé a zranéné bez-
nadéjnosti, Macharovy »Smutné perspektivy« uvedl v hudbu, jeZ
chtéla potencovati jesté trpka muka téchto rhytmd.

I koncentroval se dusevni, radostny zajem na nékteré vzdusné
aé vratké koncepce spekulativni, budované do tesklivé trpkosti
dnti poznatky véd duchovnich i ptirodnich. Studium ptirodopisné
stoji v popfedi i v té dobé, a vyvojeslovi jest jeho stfedem. R. 1896
studoval Theodor Novak dlrazné a vytrvale Darwina, vraceje se
ustaviéné k »Plivodu druhii« jejz nékolikrate pfecetl a mnohona-
sobn& excerpoval; také jeho fecnické cvideni obvyklé v septimé
platilo theorii descendenéni, postupujic konsekventné aZ k ¢lovéku
a jeho historickému rozvoji. I rtizné theorie pfirodné filosofické
poznal v jejich déjinném rozvoji. Spor skoly neodarwinistické
a neolamarckovské zaméstnaval jiz tehdy jeho zajem, a aplikace
zakonli teéch na slozZité jevy Zivota spolecenského, bylo thema,
o némZ se zalibou diskutoval. Clankim »Zivy«, tu$im, dékoval za
prvni podnét k seznameni se s energetikou Rob. Mayera a Ost-
walda, v niZ vidél od r. 1897 do r. 1899 jediny pevny a ne-
zvratny podklad k nové filosofii pfirodni, jei stojic na pevném
podkladé empirickém neupada do fantasti¢nosti »naturfilosofli«
prvni polovice XIX. véku a éell i tzkoprsému materialismu drulé
polovice tohoto stoleti. VSecky prvky, z nichZ syntheticky rodi se
r. 1898 jeho prvni véts{ otisténa stat »Extense individua jako
princip soustavy svétové«, byly za let jesté gymnasijnich nashro-
maZzdény a Cekaly na koneéné vyjadieni, jehoZ se jim dostalo ve
chvili, kdy Theodor Novak tento stupenl dusevni evoluce prekroéil,
Jest nejvyse charakteristické pro stkvély vyvoj Theodora Novaka,
Ze jeho ¢lanky nerepresentuji nikdy onu duSevni periodu, v které
pisatel pravé stoji, nybrz onu, jiz ma bezprostfedné za sebou.

Energeticka filosofie ptirodni sléva s¢ tou dobou s individu-
alismem filosofickym a socialnim nesoucim jasnou pecet zminéné
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generace ondeh let. Jeho filosofické vzdélani, tehdy zahrnujici zna-
lost filosofie fecké, jasny obraz filosofie Kantovy a Schopenhaue-
rovy a napojené i ethickymi ideami professora Masaryka, vede ho
k individualismu pravé tak jako jeho zaliby literdrni, tihnouci
pfedem k poesii Ibsenové. Jmenovité »Nepfitel lidu« hluboce nan
plsobil nejen jako mohutné koncipovana postava symbolicka,
nybrz jako personifikované filosofické presvédéeni a Zivotni program.
Tato individualisticka konstrukce zocelena nékterymi ethickymi
konsekvencemi darwinovského boje o Zivot, lamajici v snéni hra-
nice i zakony statni, rozvracujici pro idol vzajemné svobody ¢lend
rodiny formu rodiny staré, jmenujici se rada, vérna nazvoslovi své
generace, theoretickym anarchismem, byla duSevnim majetkem
nézného hocha, oddaného laskyplné své rodiné a v kaidém oka-
mziku ochotného podfiditi zdjmy vlastni zajmm kohokoliv jiného,
bratra, jenz mali¢kého Jarouska zahrnoval vlidnymi laskavostmi a
syna, jemuZ skryté pfani matéino bylo radostnym zakonem.

Prisly-li vSak chvile, kdy analyticky skepticism pocal bofiti
na spekulativnich téch konstrukcich, kdy intellekt zhroutiv vSe,
stal tu sam ncukojeny a neukojitelny, trpky a neuprosny, pak
zbyvaly pouze dvé cesty, jimiZ bylo lze prchnouti pfed nim: umé-
lecky pozitek hudby a vzdani se léd¢ivému kouzlu piirody. Byla-li
tehdy Chopinova hudba, tento vasnivy karneval zoufalych srdci,
Theodorovi reakénim lékem proti upiilifenému intellektualismu,
a Schumann odvaZné heroickym osvobozenim od v§i malichernosti
a blahovosti $kolniho i narodniho prostfedi, byl mu R. Wagner,
jejz poprvé poznal r. 1895, uméleckym symbolem vSech vlastnich
ideovych koncepci, vSech svétlych snl o nové {i§i ducha a svo-
bod¢ jedince. Hudebni poZitek citovy dostavoval se u ného sou-
¢asné s poiitkem intellektuelnim, aniZ by tento byl néjakym theo-
rematem nebo doktrinou, aé vidy se stuprujici theoretické vzdé-
lani hudebni ucilo ho pronikati vidy hloubéji a jasngji v skryté
ustroji dila umeéleckého.

A konecéné zbyvala ptiroda. V drobném autobiografickém
naértku z té doby »Trientalis«, charakteristické smési nézného
snéni i psychologické analyse, theoretického blouznéni i pfesné
realistickych popist, filosofickych exkursi i kritickych poznamek,
odhaluje veskerou lédivou moc této nejveétsi lasky Zivotni. Mezi
listy herbate zjevi se syté zelené bory Strakovské, smrkové jejich
koruny se rozevrou, a z hlubokého udoli podava hochu snilkovi
rusalka les rodného jcho kraje, dojista inspirovana Hauptman-
novou Rautendelein, milovany bélostny kvitek trientalis a hojivé
klade svou ruku na jeho $iji. Skute¢né toto vzpominkové snéni
o horské piirod¢ vychododeského domova bylo lékem nékterych
ponurych chvil, kdy nebylo moZno vyletem do okoli praZského
piibliziti se ptirod¢ samé. Ale chvile prazdnin patfily ji cele. Tu
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promeénil se opét psychologicky analytik a spekulativni theoretik
v oddaného a vrouctho hocha, sklanéjiciho se s laskou nad kazdym
kvitkem a tékajiciho dlouhé dny polisa lesy, $tastného, Ze existuje
skuteén¢ jedhota &lovéka a plidy, jednotlivce a pfirody, o které
za dlouhych zimnich noci tolik pfemyslel.

V &ervenci r. 1897 piidla zkou$ka maturitni, netrP€livé oce-
kavana. Krasné vysvédéeni maturitni dalo by hadati, 2€¢ zkusebni
kommisse vidéla v hochu tak dokonale pfipraveném studenta,
jemuZ gymnasijni studium bylo v&im. On v$ak v listé¢ psaném pil
roku pred maturitou kommentoval rozmarné tento krok: »Pak
zaéne zase kafdodenni $kolnf shon, ktery s kratkymi pausami po-
trva Sest mésich. Jest mi dosti se &initi, abych tuto sonatu plnou
disharmonil, jez jiZ ted jest dosti obtinou, fadné& dohral; bude,
myslim, stale postupovati jako stretto a crescendo, aZ dohrou,
maturitou v prestissimu a fortissimu se skonéi. Ale pak doufam,
Ze budu moci vskutku sednouti ku klaviru a oteviiti Lohengrina,
tam kde zaéind hymnus: »O find ich Jubelweisen!«



IV.

1898—1900.

stupuje na podzim r. 1897 do sin{ universitnich, védél Theodor

Novak bezpec¢né, Ze vSechny jeho védecké snahy soustfedi se
kolem poslucharen a laboratofi ptirodovédeckych. V letech gymna-
~sijnich ¢&ekali jcho rodice a uditeld, Ze tento piesny a dimyslny
poctaf specielnd se odda studiu mathematickému; touto vérou,
pravé jako béinym zvykem pohnut spojil pavodné odbor prirodo-
pisny s mathematikou a fysikou. Spojeni to netrvalo dlouho;
mathematiku a fysiku vystiidala zahy chemie, jakmile Theodor
Novak poznal, Ze z mathematiky ziskal jiZz to, co od ni odekaval:
formalni jistotu a onen training, jenZ pfipravuje a uschopiiuje
ducha k obtiZnym a smélym pochodtm spckulativnim. Specielni
studium chemie, vidy intensivnéjsi, bylo pouhou potfebou hlavnfho
jeho prirodovédeckého usili: proniknouti k samému jevu Zivota

a jeho vysvétleni, pouhym diisledkem nazoru, Ze biologie — bez
chemie nepochopitelnd — jest hybnou osou veskerého poznani
piirodovédeckého.

Toto hledisko, jeZ hrdé vyjadfoval nejmilejs$i vlastni charakte-
ristikou »Theodor Novak, biolog«, podminovalo i rozsah a smér
jeho studia filosofického. Theorie jsoucna a s ni tésné& spjata theorie
poznani byly mu filosofil xat’ éEoyiy, viéi niZ jest ethika pouhou
aplikaci a .logika disciplinou d&ife formdlni; jeho viely zdjem
o psychologii byl razu d&ist¢ pfirodovédeckého, nebof i on stavil
ji na basi ryzi empirie a tak odlucoval od filosofie nejvlastnéjsi.
V prvnich semestrech studia universitniho vénoval mnoho energie
dé¢jinam filosofie, vedle cyklickych pfednasek professora Drtiny
byla mu voditkem dila Baumannova a Kuno Fischerova; ve filo-
sofickém seminafi professora Masaryka horlivé se tdastnfval dis-
kussi a debat, pronikaje bfitkymi poznamkami k individualité
analysovanych myslitelti; vysoce charakteristicky jsou jeho po-
znamky a glossy k zaznamlm pfednasek professora Masaryka
o praktické filosofii hned z prvniho semestru universitniho, v nichZ
reaguje hlavn¢ proti zakladnimu pfedpokladu této ethiky snaZici
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se maximu »Miluj bliZnfho jako sebe sama« spiSe vsuggerovati
nez odivodniti. Jistota, s niZ se pohyboval v seminafi filosofickém
a pozdéji i paedagogickém prof. Drtiny, kdeZ rad roznécoval a
v plameni udrZoval debatu ne tak o thematech z d&jin paedagogiky
jako o otdzkich aktueln{ reformy, spoléhala na methodickou pri-
pravu pfinesenou ze $koly stfedni.

Specielni svlij obor pfirodopisny studoval vsestranné; po-
slouchal kollegia zoologicka professort Frice, Vejdovského a Mrazka,
botanicka: Celakovského, Velenovského a Némce, geologicka a mi-
neralogicka: Vrby, Woldficha a Barvife, chemicka Braunera a Ray-
manna, a pfinaSel pravé tak detnd a vynikajici vysvédéeni z kol-
lokvii jako z laboratofi, kde nad mikroskopem a retortou, zku-
mavkou a mikrotomem travil celé¢ dny, nedavaje se odstraditi ani
marnosti prace mnoho mésicl vénované predmétu jiZ jinde pro-
zkoumanému, jeZ jemu samému byla udélem mezi jinym pri studiich
o cellulose hub. Botanika stala vidy v popfedi; bohata priprava
gymnasijni, pfesnost i obratnost v kresleni mikroskopickém, ne-
obycejné¢ cenny herbaf a neutuchajici zijem o oba hlavni sméry
botanické, floristiku i fysiologii rostlinnou, splynuly v jednotny
proud hlubokého porozuméni a vérné lasky. V uz$im krouzku
nejoddanéjsich Ziki professora Velenovského, k némuz zahy prilnul,
zaujimal vynikajici misto mlady botanik, jen? od ostatnich vyluénych
floristd a teratologh 1i8il se Sirokym nazorem fysiologickym. Tato
druzina, s niZ professor Velenovsky -pro velikd svd systematickd
dila o ¢eskych mesich a jatrovkach uréil a stanovil na dalekych
a namahavych exkursich spoustu neznamych druh@ a novych na-
lezi8t, ironisovala chvilemi smélého »naturfilosofa«, jenZ ani ve flo-
ristice nikym nedal se zahanbiti, ale ctila v ném pfece vzor pile
a svédomitosti, rozumové dlslednosti a mravni vznesenosti.

Studium botanické dalo mu poznati vétsi ¢ast Cech: Stredo-
hof{ i jihogeska raSelinisté, Posdzavi i Sumavu, pofiéi Labské i Brdy.
Prece vidy vracel se k rodnému kraji vychododeskému, jejz pied-
sevzal si botanicky prozkoumati, a to nejen Litomys$lsko, nybrz
i Poli¢sko a Zdarské pohofi, cely ten pomezny kout, jenZ nejen
charakterem obyvatelll, ale i celou florou hlasi se za konéinu hor-
skou. O prazdninach letnich i svatodusnich bloudil pohrani¢nymi
lesy, a vzhliZel se v temnych rybnicich u Vojnova Méstce, jich
ra$elinnou floru vyli¢il ve zvlastn{ stati. V chemii byl upoutdn
vZidy chemil organickou, bezpeénym klicem k poznani zakladnich
jevll Zivotnich; laboratof professora Raymanna denné& jej vitala a
strojila mu hojné poznatky i hroziva nebezpeéi. Poslouchal-li jako
jediny filosof fysiologické prednasky professora Mare§e na fakulté
lékatské, a cerpal-li odtud hojné impulsy a inspirace pfemysleni,
bylo to i vné&jsi zpeceténi jeho sméru prirodovédeckého.

Ve dvou spolcich, ve kterych byl neunavné ¢&inen, rovnél
obrdZel se tento smér: v »Jednoté filosofické« vystoupil poprvé
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pfednaskou sludujici stanovisko filosofické spekulace a piirodo-
védecké empirie, charakteristickou »Extensi individua«; v »Klubu
pfirodovédeckém« pracoval v botanické sekci, kterda v téchto le-
tech se probudila a obrodila, vytrvale referuje o novych spisech
z rostlinné fysiologie, pfedkladaje nové nalezené rostliny a upo-
zornuje kollegy zejména na nejniZ8i a tim nejzajimavéjsi tridy
rostlinné, i v hlavnich prednaskach klubovnich volival themata
z fysiologie a botanické chemie.

V t&chto vnéjsich hranicich poloZenych studiem a povolanim
pohyboval se nesmirné intensivni Zivot vnitfni skryty, za Stitem
melancholického mic¢eni a uzaviené vaznosti. Skromnost a plachost,
s niZz vystupoval tento tichy hoch hlubokého pohledu, davaly sice
tusiti, Ze skryva cudné pfed lhostejnym svétem dusevni bohatstvi
a myslénkovou krasu, nikoliv vSak, Ze veSkerym svym nazorem
piirodné-filosofickym odvaZné a hrdinsky reaguje proti svému my-
Slénkovému okoli a prirodovédecké vife i pfesvédéeni svych uditeld.
Piirodovédecky mechanism a materialism, opirajici se o exaktn{
poznatky véd ptirodnich a &erpajici hlavné z chemie vidy novou
zapalnou latku pro sebevédoma sva tvrzeni, snazil se s katheder
a v laboratofich shrnouti vSecky jevy v jednotu a vysvétliti process
Zivotni{. Hmota produkujici energii byla jevem primernim a pravou
substanci svéta, ktery byl pokladan za jeji odvozeni; veskera snaha
se nesla k pfesnému a exaktnimu vysvétleni vSech jevl z této
pralatky a k bezvadné redukei viech processt na tuto prasubstanci.
Tvrdili-li jedni s pafiZskym akademikem Berthclotem, nejvétdim
chemikem svého véku, odvdainé a sebevédomée: »Neni Zadného
tajemstvi vice,« odpovidali druzi na namitky filosoffi, Ze jest jedté
mnoho tajemstvi materialismem a mechanismem nevysvétlenych,
vicobecnym popfenim moZnosti filosofického poznani, jak je for-
muloval v piikrém »Ignoramus et ignorabimus« akademik berlinsky
du Bois Reymond. Divéra v disté materialistické vyloZeni svéta
byla v devadesitych letech zviklana, ale tim zfetelnéji se jevil
sklon k umdlenému agnosticismu du Bois Reymonda, ktery zastavil
se na poloving cesty, a svou polovicatosti znovu oteviel brany
védeckému dualismu vitanému i dogmatiklim i modlafim mrtvého
faktu. Du Bois Reymond byl pravy pfirodovédecky filosof doby,
jejiz uméni dalo Andréu Sixtovi modliti se nad mrtvolou Roberta
Greslou a Gramovi jiti ke knézi, jejiZ spekulace z uzkosti pfed
sebou samou vracela se zpét ku Kantovi. Du Bois Reymondovym
agnosticismem a dualismem byl Theodor Noviak mocné, ale jen
okamZité¢ bolestné vzruSen, a zahy v ném vidél nejnebezpecnéjd]
zbranl davanou védecké intelligenci. Kdyz r. 1900 byl Zadan, aby
prelozil jeho ptednasky »O hranicich pifirodovédeckého pozndni«
a »Sedm zahad svéta«, chtél plivodné obé stati zcestiti, ale dvodem
ostfi jejich zlomiti; brzy vsak se rozhodl, Ze nebude do éeského
skla nalévati krutého jedu, jak sam fekl
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Proti materialistickému mechanismu stavél energetism, stavsi
se, jak zminéno, jiZ v létech gymnasijnich soudasti jeho bytosti,
proti agnosticismu viru v stdlou evoluci poznanf, proti dualismu
monismus. V enthusiastickém pfehodnoceni ptirodovédeckého ma-
terialismu, ktery se pokousSel veskery organicky Zivot vysvétliti
jako produkt anorganického, dospél tak daleko, Ze v smélém pa-
radoxu tvrdival, Ze neni viibec pfirody anorganické. Chtél véfiti,
Ze ptijde jednou chvile, kdy za veskerou piirodou anorganickou
uhodneme organismy ji vytvofivsi, jako dnes za utesy koralovymi
vidime tvar¢i lackovee a za pyramidami délniky je zbudovavdi.
V hovorech s Theodorem smavali jsme se tomu grandiosnimu
paradoxu a vymyslili jsme pro n¢j jesté paradoxnéjsi termin »mla-
data nerostii«<. Bylo vSak v ném mnohem vice neZ paradox: byla
v ném nebojacna vira, Ze neni vibec mrfvd prirody, %e jediny a
posledni princip, kterym vse se da vyloZiti, jest Zrwof, aktivni
sila, encrgie.

Proto miloval tolik Schopenhauera, jenZ vzbuzoval jeho obdiv
i nesmirnou noblessou své ethiky, Ze jasnéji neZ kterykoliv z filo-
sofi vytusil a vycitil silu a smysl tohoto Zivotniho principu, ktery
nazyval v@li. Proto se casto vracel k Nietzscheovi, pro néjZ teprve
ted po tGzkoprsém utopismu Sestndcti let dokonale uzral, Ze mél
odvahu hnati tu energii Zivota az do zavratnych vy$i, jichZ dosud
se kazdy lekal.

Tento Zivot, tuto aktivni silu miloval nejvice na uméni, v némz
pronikavé chapal kazdy, velky, zmuzily ¢in, kaZdé dobyti nové pldy
a v némz se odvracel od marnych a studenych her, technickych
kombinaci a ciselovanych piikras a ozdob. Tak byl R. Wagner
pravym umélcem jeho srdce, Wagner, jenZ vrha cclou svou bytost,
celou svou zZivotni energii do své hudby, Wagner, jenZz chce a
dava slySeti v svych dilech vSecek svij intellekt, v8ecku svou vili
a vSecken sviyj cit, Schopenhauerovec Wagner, jenz posledni tajem-
stvi svého uméni vidi v odkryti metafysické »vile«, Zivouci sily
a moci vesmiru. I mohl milovati Theodor Novék, jenz nikdy nebyl
strzen crotickou vasni, a jemuZ kazdy mysticism byl dalek, nejvice
ze vSech jeho dél »Tristana a Isoldu¢, kde odpoutana tato moc
vie oZivuje a nic¢l, Zivi a spaluje. V Bedfichu Smetanovi, nejdraz$im
svém ceském umélci, k némuz pfilnul jiZ za détstvi, slySel Theodor
Novak radostné a vitézné vtéleni v§i sily a razovité moci, ktera
Sumi lesy ceského kraje a tryskda temperamentem &eského lidu;
kouzelnym principem &eSstvi bylo mu toto barvit¢ dilo, jei znal
do detaili a jemuZ venoval tolik volnych okamzikd.

Tak byl H. Ibsen vlastnim dramatikem mladého myslitele,
jenZ vyhybal se jinak prkndm a kulissam &inohry, Henrik Ibsen,
jez vidi gwot a duSevni déui i tam, kde dramatiéti psychologové
pfed nim nevidéli niceho, H. Ibsen, jenZ studoval ewergii volni
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viestranné od obou krajnich typd Brandovy energie ethické a
Gyntovy energie pudové aZ k jejimu uplnému zhasnut{ v Hjal-
marovi a obrozovani se v Rosmerovi, Henrik Ibsen, jenZ proti
dobfe vypoditanym a zle opotfebovanym technickym obratnostem
beéinych dramatikl, pojima divadlo zase &isté¢ dynamicky. Goethe
posléze mu byl spiSe myslitelem neZ basnikem, filosofem neZ umél-
cem, Goethe fysiolog a osteolog, mineralog a optik;, autor »Far-
benlehre« a »Metamorphose der Pflanzen,« Goethe vydavany a
kommentovany sic filology, ale milovany a chapany pfirodozpytci,
mrtvy ve $kolnich vydanich, ale Zivy a aktuelni v modernim evo-
lucionismu, Goethe, jemuz literarni tvofeni jest daleko méné po-
slednim uéelem ne? vidy jasné&j${ poznani, jenZ pise, aby se vnitiné
vyvijel.

Vsecko to uméni neni mu jen pfedmétem lasky a obdivuy,
radosti a rozkose, ale bezpeénym dikazem duchovni evoluce a
méfitkem jejich uspéchd, direktivou jejiho postupu a pfedzvésti je-
jiho plného vitézstvi. V evolucionism a protimaterialisticky energetism
da se shrnouti dusevni nazor jeho v téchto tfech létech, kdy sam
pfekonava uspéiné utopistické sny a ptili§ hlasité protesty doby
ptedchozi, kdy méfi a oceli svou dusevni silu. Rozb¢hy a rozlety
v rliznych oborech charakterisuji pracovité a usilné toto triennium;
universalism pfirodovédecky vystfida v nich universalism vieobecné
védecky ptedeslého tdobi Co jindy proZiva intelligentni mladez
deset let mezi dvacatym a tficatym rokem, proZito a promysleno
tu v dobé¢ tfileté, co promita se u oné vnéj$imi krisemi a mrav-
nimi pfemety, vyhranéno tu d&ist¢ duchovné ve vzacné harmonii.

Proces takto napovédény zobrazil Theodor Novak pozoruhod-
nou fadou praci. Osmnactilety vystoupil literarné, a dila z jedna-
dvacatého jeho roku miluvi jiZ o bohatém duSevnim jeho vyvoji,
nejen o mohutnéni, nybrz i vytfibeni a zjemnéni nazort. Odborné
ptirodopisné price téch let, otiSténé v »Zivé« a »Vesmiru«, zaby-
vaji se v prvni fad¢ rostlinnou fysiologili a fysiologickou chemif;
nékteré z nich byly pfedneseny puvodné v »Klubu pfirodovéde-
ckém« a na to literarné propracovany.

Presné ovladani piipadné literatury, kriticky usudek v jejim
posouzeni, &isteéné i vlastni mikroskopické a chemické revidovani
vysledkd praci pfedchozich a vidy Siroké hledisko, podradujici
novy, dfilezity detail v§eobecnym zakontim biologickym, charakte-
risuji tuto skupinu, repraesentovanou nejvyznacnéjd{ praci »O che-
mickém slozen{ rostlinné blany bunééné« (Vesmir XXVIIL).

Studium specielné botanické ptinasi vedle floristické stati
»Radeliny Zdarského pohofi« (Vesmir XXIX.), shrnujici v koncisni
formé vysledky mnohonasobnych studif ve vychodnich Cechach,
nejvétdi praci anatomickou a morfologickou: »Prispévky k morfo-
logii a anatomii piZzmovky (Adoxa moschatellina)<. Definitn{ stylisace
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této prace nalei poslednim mésicim Zivota Theodora Novaka, kdy
spracoval hotovy jiZ rukopis ve formé pisemni price k ucelu statni
zkousky. Vlastni studia o adoxe, ktera po strance floristické zajimala
ho jiz v Litomys$li, konal v botanickém ustavé ¢eské university r. 1899,
kdyz morfologickym zjevem, jejz popsal ve »Vesmiru« XXVIIL,
str. 215, v zpravé »O prelisténém okvéti u Anemone nemorosac
byl upozornén na novy zplsob vykladu této obtiZné partic syste-
matické¢ cestou morfologickou.

Bohaté jsou jeho prace, popularisujici védy ptirodni z té
doby, vSecky nesené presvédéenim, Ze novy nazor Zivotni jen tehdy
vnikne do srdci a du$i, budou-li i odborné védomosti ptirodopisné
u¢inény pristupnymi v3i intelligenci. Tak shrnul ve dvou statich
»Rozhledli«, jeZ od otistén{ »Extense individua« ¢&italy jej k svym
nejoddanégj$im a nejpilné&j$im spolupracovniklim, »NaSe zemé« a
»O rostlinné assimilaci«, vysledky moderni geologie a rostlinn¢
fysiologie zplisobem prehlednym a jasnym, opétné svédéicim o ovla-
danf predmétu i odborné literatury.

Tak napsal pro »Zensky Svéte, ktery jiz r. 1896 ptinesl jeho
prvni tistény referat o »Dégjinach dalekohledu« P. Safatikové, celou
fadu ¢&lankl, snaZicich se ukazati, jak znalost pfirodnich zakont
nese i ovoce praktické v domdcnosti. Jsou to stati »O topeni,«
»Q pokrmech kvasenych«, »QO vyZivnosti potravin«, »Kvétena
v okneche, vesmés v III. ro¢. »Zenského Svétac.

Filosofické usili téchto let vtélil ve dvé studie, osvétlujici filo-
soficky individualism se dvou hledisek, s hlediska ptirodovédecky
spekulativniho »Extense individua jako princip soustavy svétové«
(Rozhledy VIL), a s hlediska historického »Dila Maxe Stirnerac«
(Lumir XXX.). »Extense individua« jest definitnim dokumentem
vykonané jiz drahy, vinouci se od r. 1896. aZ do r. 1899, drahy
caste¢né soubéiné s myslénkovym pochodem mladé generace, z niZ
Theodor Novak vyrostl, ¢asteéné vSak determinované vlivy ener-
getiki Roberta Mayera a Ostwalda, drahy, jejiZ rychly vzestup
snaZili jsme se skizzovati na téchto strandch. Pfilidny apriorism a
optimisticky enthusiasm tohoto debutu, shrnujiciho ponékud sum-
marné komplex rdznych jevi pod jediné heslo, byly Theodoru
Novakovi zahy cizi, i kdyz védél, Ze tato pfednaska, konana v »Jed-
noté filosofické« 21. kvétna 1898 a odménéna konkurenéni cenou,
vdédt za svllj uspéch hlavné& bfitce vyslovené tendenci protimate-
rialistické, jeZ plsobila jako osvobozeni.

Také jemnda vlakna kofend historicko-filosofické studie »Dilo
Maxe Stirnera« dluZno hledati v létech gymnasijnich. K Maxu Stir-
nerovi, jehoZz metafysicky nihilism posoudil ve svém ¢&lanku s pii-
krou odmitavost{ moderniho evolucionisty, ptistoupil Theodor No-
viak s obdivem napojenym nadSenim J. H. Mackaye, snaZlctho se
v dile »Der Einzige und sein Eigenthum« vidéti posledni formu-
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laci a filosofick¢ rozfedeni moderniho individualismu. Cetba posup-
ného a zachmufeného nihilisty pozménila zna¢né obraz, jejZz o Stir-
nerovi vtiskl Theodoru Novakovi snivy a mékky lyrik, a Theodor
Novak byl uplné rozéarovan Stirnerem. NenaSel v ném moderniho
myslitele, pronikajictho celou bytost lidskou, nybrz vystfedniho
metafysika, ktery chce zniciti v8emi dialektickymi zbranémi néco,
co za jeho doby byla velka konstrukce Hegelianl, a dnes neni
neZ mrtvym stinem, byvSi nahrazeno novou koncepci ¢lovéka ve
ve filosofii Schopenhauerové a modernich védich pfirodnich.

Diskussc ve filosofickém seminafi professora Masaryka, kdez
price dilem psednesena, ukazala mu pak jasné, Ze Stirner, kterého
Mackay tak osamocuje, jest jednim &lankem fetézu levice hegeli-
anské. Zapal pro t. zv. theoreticky anarchism pohasl, Mackay nebyl
nez episodou; Theodor Novak nesdilel se jiZ ani o to, co druhdy
na Stirnerovi nejvic jej zajimalo, o »onu tragiku disledného intel-
lektu, jenz dus{ tvahami cit i v@li ni¢i aktivni Zivot skutkdlc,
o které se miuvi na konci prace. Studie »Dilo Maxe Stirnera,« jeZ
meéla byti apotheosou a nad$enym kredem, stalo se chladnou hi-
storicko-kritickou essayl. I Theodoru Novakovi mluvil nestastny
Stirner z dude, fekl-li o sobé:

»Ich hab’ mein’ Sach’ auf Nichts gestellt.«



V.

1900—1901.

Posledni rok Zivota Theodora Novika jest bohaty a plodny rok
mys$lénkové koncentrace a duchovniho jednoceni. VSecky mo-
hutné a Zivé proudy, kterymi v predchazejicim trienniu nesly se
jeho védecké a filosofické snahy, usiloval ted uvésti v jednotné
Siroké fedisté; v8em duchovnim listim, které o svém mys$lénkovém
Jivoté posilal vefejnosti, vtiskoval velkou spoleénou pedet, na ni¥
vyryt byl znak duSevniho jeho Slechtictvi. Peceti tou jest mo-
nismus.

Usili o monisticky svétovy nazor taji se hned od pocatku na
dné veskeré jeho mys$lénkové prace; jeho konstrukce krajné indi-
vidualistické z let gymnasijnich a dbsledné cnergetické z prvnich
rok@t studia universitnfho byly jiz pokusy v tomto sméru. Usilo-
val-li ve studiu o Stirnerovi o vlastni osvobozeni s¢ z moci po-
kantovské metatysicke spckulace, nebylo ovSem jiZz pochyby, Ze
mlady myslitel nebude ukajeti svou monistickou touhu v proudech
pramenicich z némeckého idealismu Fichteova, Schellingova nebo
Hegelova, jeni dospiva k vyloZeni problemu svéta ne tak monis-
merm ]ako filosofil identity. — Urazeli-li tito filosofové exaktniho
mladého prirodozpytce libovolnym a schvalnym vykotistovanim
faktti prirodovédeckych pro své uéely a zdjmy metafysické, byl
mu nejvétsi myslitel monisticky Spinoza cizi nejen logickym sche-
matismem, tak charakteristickym pro tohoto geometrického metho-
dika v morialce a brusi¢e konvexnich a konkavnich skel v Zivoté,
nybrZ i my@ticko pantheistickou ndaladou, Sefici se tradicemi syna-
gogy a zvy$enou studiem theologickych scholastik@i. Theodor No-
vik nebyl ni¢eho tak dalek jako negovati realné k vili transcen-
dentdlnimu, a nejvy$8i dobro a nejvyséi cnost byl by hledal v$ude
spise neZ v Spinozové »amor Dei intellectualis«.

Poznani pfirodovédecké prolnulo veskerou jeho bytost, i ne-
mohl byti jeho monismus jiny neZ monismus moderné pifirodové-
decky. Koncem roku 1899 vychazeji »vSeobecné srozumitelné studic
k monistické filosofii« »Die Weltrithsel« Arnosta Haeckela. Theodor
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Novak tu nalezl knihu svého srdce. Jméno Haeckelovo mu nebylo
drahé jen jako jméno nejdisledné&js$iho a nejpronikavéjsiho evolu-
cionisty a rozvijitele Darwinova, s nimZ se setkaval nepfetrzité ve
svych studiich o neolamarckismu a neodarwinismu, jako jméno
exaktniho badatele, jehoZ prace o radiolariich, spongiich i theorii
gastracové dokumentuji vitézny vyznam peclivé prozkoumaného
detailu pro celou biologii, nybr i jako jméno odvdZného zapas-
nika, jemuZ védecké pfesvédcéeni neni mrtvou literou a kathedro-
vou pravdou, ale v3{ pychou a laskou, celym Zivotem a smrti. —
Veliké lasky Theodora Novaka platily vidy starcim, a bélovlasy
krasny kmet jensky, mladistvé zaniceny pro svou viru, byl z nich
laskou nejvétsi.

Opétovana cetba knihy »Die Weltrdthsel« ujasnila a zocelila
poznani pfirodni filosofic Haeckelovy, kterou Theodor Novék stu-
doval jiZz fadu let v t&sné souvislosti s dilem jeho védeckym. Hlu-
boky obdiv neproménil se vSak nikdy v nekritické vzdavani se
nauce Haeckelové, proti Haeckelovu materialismu reagoval vlastnim
idealismem, proti mechanismu vitalismem, a i samé jadro filo-
sofie Haeckelovy modifikoval pro sebe tim, Ze Haeckelovo pojeti
hmoty a energie nahradil pojetim Ostwaldovym, buduje tak na
zakladech, jeZ svému mysSleni jiZz v »Extensi individua« poloZil
Trpi-li i Haeckel typickym nedostatkem vsSech pfirodovédeckych
mysliteli, chudobou smyslu historického, snazi se Theodor Novak
ukazati, e vady a chyby odtud vyvérajici a hlavné nazoru na kie-
sfanstvi a naboZenstvi se tésné& dotykajici, jsou nedopatfeni kriti¢-
téj$im pojetim snadno napravitelna. Velka budova filosofického
nazoru Haeckelova stoji pro Theodora Novaka vidy pevné a slavné,
tfeba Ze si pfeje, aby pifibytky v ni byly lidskému srdci vlidnégjsi
a teplejsi, a tfeba Ze rozsahlé prostory jeji napliiuje svétlym a
vzdusnym jasem mladistvé své duse.

Pro rozsifeni Haeckelovych zasad pilisobil r. 1900 s mnoho-
nasobnym usilim. Prednaskou v »Klubu pfirodovédeckém« dne
7. kvétna »O Haeckelovi a jeho zasadach« seznamoval s exaktnimi
vysledky Haeckelovych biologickych studii; dvéma pfednaskami
ve »Filosofické jednoté« v prosinci upozorfioval na » Weltrdthsel«
a polemickou literaturu timto dilem v mife’ tak hojné vyvolanou;
prvnich &est ¢&isel X. ro¢niku »RozhledG« pfineslo velkou praci
»Arnost Haeckel, biolog a filosof«, jeZ z jara roku 1901 vy$la ve
zviastnim otisku.

Osud ustanovil, aby tato krasna studie Theodora Novaka
zlstala jeho nejkrasnéjsi. Psana stylem vielym a pohnutym, ktery
radéji klade Zivé a teplé predstavy neZ studené a mrtvé pojmy,
jenZ uZivd novych a presnych obrazfi, jen aby zndzornoval a ni-
koliv aby zdobil, jenZ nesett{ charakteristickymi epithety a neplytva
plsobivymi antithesemi, piipomina viecek zplisob a fedi a diskusse
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svého mladistvého autora. Jsouc jasna a pfehledna ve védeckém
vykladu, napovida duchaplné poznamkami; li¢ic Sirokymi rysy hlavn
ideje a problémy, illustruje pfipadné bohatymi analogiemi. Stoji
na pevné piirodopisné basi a nesec celo ve vzduSnych oblacich
filosofie, zachdzi mikroskopem a sleduje chvilemi kouzla uméni.
Chce v prvni fadé propagovati a bfitce kritisuje; pfedvadi dilo vy-
nikajicich vlastnosti a demonstruje jeho nedostatky. Oddana vira
ditéte jest v ni jako védecky enthusiasm jinocha a kriticky muzZny
usudek; a exaktnimi témi stranami zahraje chvilemi i snéni my-
slitele a mysleni snilka.

Kdy# brofurka vy$la, poslal ji Theodor Novak Haeckelovi
s obdirnym némeckym listem, plnym zmuZilé¢ piimosti. Vyliéiv
v ném, jakymi cestami k poznani Haeckela dosel a je v Cechaich
roz$ifiti se snaZil, pise:

»Tteba Ze nejsem odborny zoolog, myslim, Ze mam pravo
na samostatny tsudek o onéch vSeobecnéjdich otazkach, jeZ Vase
dila zodpovidaji. A nevaham ptiznati, Ze ve mné nenalézate vér-
ného Zaka, ktery by se neodvaZil zméniti litery na slovech mistro-
vych. Ve sporu’s vétSinou svych uditelti jsem vyznavac energetiky
a vitalismu. K tomuto pfesvédéeni neptivedly mne afii divody
oportunni, ani zumyslnd cvi€eni; pramenem mé¢ho vitalismu jest
usili pozorovati celou pfirodu v jednotném smyslu, udiniti zbytec-
nym veskeré zasahovani kterékoliv sily nadpfirozené a vidéti v Zi-
voté process autonomni. Pfi tom jsem neptitel teleologie a dua-
lismu a pokou$im se pfipnouti vychodisko biologickych ptedstav
na prevédceni, jeZ jste jiZz davno vyjadril vétou »Dle naseho na-
zoru spoéiva mylné pojeti, které sc pravideln¢ tomuto vlivu pfi-
pisuje, pfedevéim v tom, Ze organismus pojat byl jako bytost na-
prosto passivni, kdeito ve skute¢nosti chova se vii¢i vSem vliviim
zaroven aktivné.« Zivot, tu§im, da se pouze sam ze sebe a nikoliv
z mrtvé hmoty pochopiti. A nejcennéj§i plod Vasi prace Zivotni
ziim v tom, Ze jste na formach Zivotnich tolik vidél a tolik o nich
povédel. Odpustite dojista mladému mu#i, zii-li v naukach, jez ob-
divuje, pouze ptipravné leSeni budouci prace; stal se tak vroucim
evolucionistou, %e nemlZe neZ ve vysokém vidéti vidy vysSsi«

Odvaha, s niZ neznamy mlady muZ vyjadfuje své ndamitky
samému mistru, md rys heroi¢nosti, jenz okamfité prekvapuje a
ziskdvd. Haeckel odpovédél dékovacim listkem, v némZ preje mnoho
zdaru k dal$im studiim monistickym.

Dospéni k evolucionistickému monismu nebylo pro Theodora
Novaka jen vitéznou bitvou intellektu, nybrZ i citu a vile; plnym
rozvitim se jeho bytosti, ktera véfila zmuzile a pevné, Ze nyni bude
moci jistéji a bezpeéné&ji spéti k dalsimu poznani. Dle hlubokych
slov Goethovych, jez tuzka mladého uéence podtrhla si v priruc-
nim exemplafi Fausta:
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>Nur der verdient sich Freiheit wie das Leben,
der tiglich sie erobern muss,«

byla mu kaZda etappa poznani valeénym tahem, na ktery nasadil
viecku svou Zivotni energii. Ve&dél, Ze jest to tah wdlecny, ale
véfil, Ze bude vitézny. Vlastni jeho slova v listé, psaném v lednu
1901, charakterisuji zmuZile pfesvédeeni evolucionisty: »Nehledam
véénych, absolutnich pravd, jeZ jsou mi illusi; nevidim ve védéni
nic jiného neZ stalé pfizptsobovani a vyvoj — nemd konce —
ale pravé zase jen uryvek v nekoneéném déni a Zitl.« Tato svétla
a sluneéna divéra ve vyvoj a vesmir pocdala se posléze krystali-
sovati v $fastny a radostny ndazor o Zivoté, jenZ nerozpolfuje kul-
turu a pfirodu, myslénku a ¢in, ¢&lovéka a osud. Snil o sladkém
obnoveni détského poméru ¢élovéka k prirodé, véril v laskavé teplo
jejiho klinu, jenZ dava nejen lesim mizu a svétlo, ale i vynikaji-
cim jednotlivem ptileZitost plné a mohutné rozviti viecky skryté
sily a schopnosti. Absurdnim a povéréivym bylo. mu staré domnéni,
Ze hrdina, rek, myslitel, umélec jsou porusenim rovnovahy, ale
pevnou a silnou vérou mu bylo, Ze pravé oni jsou vlastnim pro-
jevem a vyrazem evoluce. Proto neznal pro dusevniho reka jinou
ethiku neZ plnou odvahu sama sebe, piikladnou vérnost vlastni
osobnosti. Myslil, e rek mlZe padnouti jen, zradi-li sam sebe,
nebot neni v pfirodé ani zrady, ani nastrah.

Zatim co zasmu$ila a zavistivdA Moira zauzlovala jemu nej-
krutgjsi lécku, Sel podoben Siegfriedovi zmuZile v ostrou seé za
svoje zasady. Na jafe r. 1901 vysla filosoficka kniha professora
Marese »ldealism a realism v pfirodni védé«, polemicky ptibrou-
‘$ena kritika poznani prirodovédeckého, jehoZ zoufalou marnost
vidi v udychané honbé za fantomem pravd absolutnich. Skliceny
skepticism knihy, jenz v dlsledcich vyrazi exaktnim védeckym
pracovnikim anatomicky noZik i zkumavku, nebyl by Theodora
Novika dojista postavil do prvni fady obranct kacefované knihy
a jejiho autora. Ale muZna hotovost a sebevédoma energie, s niZ
autor stoji za své presvéddéeni v tak pfikrém odporu jsouci s na-
zory zastupcl exaktni &eské védy, a pak slunnd a radostna apo-
theosa tviiréiho Z#iti, aktivniho i plodného, knihu zavirajici, vtiskly
mladému ucenci péro. Nékteré polemiky, jeZ vznitila publikace
Maresova i jeho referat o ni v »Rozhledech« (roé X, & 5. a 6. 1)
pteletély jiz pfes jeho hrob.

Spoéival v tom nemaly zakmit ironie, Ze dilo tak skepticky
soudici o cené exaktni prace ptirodovédecké nalezlo odhodlaného
zastdnce privé v mladém muZi nad jiné vynikajicim touZe exaktn{
praci. Horlivé ptipravy k statni zkousce, kterou zamyslel na pod-
zim podstoupiti, délily se o jeho &as s neunavnou éinnosti ve vé-
deckych spolcich. Star$i prace o adoxe byla zpracovana jako do-
maci prace pisemna; oti$téna (v »Chemickych Listech« ro¢. XXV.
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¢. 4—6) prehledna stat »O dusikatych derivatech uhlohydratii«,
jejiz védecky material rovnéZ spracovan i diive v chemické labora-
tofi, upravena k témuz uéelu; pro dissertaci z rostlinné fysiologie —-
oboru, jej? studiemi v Lipsku u professora Pfeffera pt{$tiho roku
hodlal dokonale poznati, — »O stromatech pyrenomycet« shledavan
material. S jakou seriosnosti pomyslel Theodor Novak na uditelskou
drahu stfedoskolskou, o tom své&d&i jeho dvé price z methodiky
a didaktiky prirodnich véd, podané v seminafi paedagogickém, »Bo-
tanicka methodika na gymmnasiich« a »Vyudovani pfirodopisné na
gymnasiich,« kdeZ vSecky navriené reformy disledné vychazeji
z evoluéniho nazoru na svét, jehoZ tradovani sliboval si od di-
sledné provedeného neohumanismu.

Mnoho vederl nasledujicich po tmorné praci v laboratofich
vénoval »Jednoteé filosofické«, kde? byl horlivym jednatelem, a bo-
tanické sekei »Klubu pfirodovédeckéhox, jiz s ptitelem Wilhelmem
fidil. V lednu a unoru r. 1901 pofddala sekce »Kurs krypto-
gamicky«, vSeobecné pfistupny, v némzZ oba pofadatelé o pfednasky
se rozdélili. Theodor Novak, zaujaty tehdy v pfedni fadé studiem
hub, stylisoval charakteristické provolani akcentujici dlilezitost po-
znani niZdich kryptogam pro pozorovani biologicka, hlavné pro
fysiologii bunéénou a nauku o parasitismu (» Vesmir« r. XXX. &. 82),
prednasel kromé vseobecného uvodu tfikrite o myxomycetich,
eumycetach a phycomycetach. Literarni jeho prace té doby jsou
razu vesmés drobnéjsiho, tak referat o knize van t'Hoffové v Roz-
hledech, Machové v Ceské Mysli a obé informaéni stati o neo-
lamarckismu a neodarwinismu v Ottové Slovniku nauéném.

Tato krasna a jemna sloha udence a filosofa, snilka a mys-
litele, soulad analytické bfitkosti a synthetické tvirdi sily, po-
svéceny byly tklivym aZ kouzlem srdce détského. Kdyi hnedé
své oko, jeZ intensivnim dusevnim Zivotem stavalo se hlubsim a
jemnéjsim, uptel s vdécénou oddanosti ku své matce, jiZ miloval
laskou absolutni, kdyZ c&ekal skromné na pfani otcova, jeZ mu
byla mravnim zakonem, kdyZ malého bratficka Jarouska houpaval
na kliné a ukazoval mu obrazky ze zoologie Fri¢ovy nebo Hert-
wigovy, leZela na snédé tvafi jeho taz ticha a Cista néha, jiZ pred
dvaciti lety oblita byla tvaficka »malého filosofa<. Jen Zena zl-
stala. mu vidy hadankou. »UZ kolikrate chtél jsem se vydati na
cestu a hledati novou pevninu, Zenu, ale vidycky zistala ma lod
zakotvena v pevné plidé védy,« pise v listé dékujicim za blaho-
ptani k poslednim zrozeninam.

Rekovné anticka laska plna obétavosti a pfitelského poroz-
umeéni pojila jej k mlads$imu bratru, s nimZ chodivali jako bratrské
postavy na fecké medailli. Smim dnes, kdy medaille ta ukrutné
zlomena, dotknouti se nezapomenutelnych poslednich chvil, jeZ za-
Zili jsme spolu? Bylo to v dubnu, ve svétlych a zafivych lesich, plnych
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bfezového stifbra a ra$ici zelen& nad Drazdany u vesnicky Weisser
Hirsch. Dojmy musei a obrazdren, cely ten mocny tsmév prvniho
velikého kulturniho mésta, jeZ Theodor Novak vidél, lezel v jeho
stastném pohledu. Radostné a bezpeéné mluvil o své budoucnosti,
0 praci, na niZ se t&Sil a o védeckych bojich, z nichZ se nechtél
vyhnouti Zadnému. Na jihu v mlhach hledal Cechy a naleznuv
smér, kde asi lezi Praha, tiSe se usmival. Pudici lesy kolem nas
$umély mizou a plynouci pryskyfici a napliiovaly jeho dusi sladkym
védomim jara. Druhého dne jsme se roze$li. PHStH jaro ztravim
nad jeho hrobem.

Theodora Novaka Stati vybrané. 3



Misto skonu Theodora Novidka u Libice n. C.

VI
26. ¢ervenec 1901.

polovici dervence r. 1901 odevzdal Theodor Novak zkusebni

kommissi universitni obé pisemné své prace z chemie a bo-
taniky. Prazdniny hodlal vénovati systematickému studiu ke zkou-
$kam. Unaven a umdlen ponékud chtél »okfati na prsou matky
Zemé«, jak sam fikaval osamélému bloudéni v skrytych lesich a
zapadlych konc¢iniach. KrkonosSe, jeZ poznal jako hosik r. 1896,
vabily jej neJen bohatou kryptogamlckou kotisti, jiZz si od nich
sliboval, nybrZ i samotarskym klidem svych hiebendi a ml&elivou
h]oubkou lest na tbo&ch. Casné rano v patek dne 26. cervence,
pln sve&iesti s pevnym planem jeti pfimo do Vrchlabi, opustil
domov rozloudiv se struéné, jakoby odchazel na ptldenni vychazku.

Patrné cestou na nddraZi drahy Severozapadni ndahle zménil
plan, chtéje zahajiti botanickou vypravu pozninim kvéteny po-
labské. Vystoupiv v Podébradech navstivil znimou rodinu pana
feditele Bucka, hral a Zertoval s détmi, divéfivé vypravél o svych
planech, a jindy reservovany a uzavieny, oteviel tentokrate celé
své srdce a pravil v hovoru po obédé: »Jsem uplné Stasten. Co
jsem mohl za danych pomérl vykonat, vykonal jsem; doufam, Ze
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budu moci ve své prdaci pokracovat, a ne-li, budou snad prace mé
jinému k uzitku.«

Pak si vyprosil hodinku k botanické exkursi; zvlastni povo-
leni lesniho ufadu opraviiovalo jej prochazeti se revirem podébrad-
skym, hlavn& v okresu zvaném »Kluk«; nepatrna lavka ptes Cidlinu
bliZe I.ibice, osudem nastraZena a dnes jiZ strZend, pfivedla jej na
druhy bfeh labsky. Syté zelena pfiroda, Sefici se svétlem korun
bukovych a Septajici bledymi listky javorového i bfezového pod-
rostu, chytala na drolivych piséitych bfezich labskych paprsky cer-
vencového slunce, derouci se vlnou mracen; stlumeny zpév ptiakt
tratil se v hlubokych mytinach, baZanti kficeli na travnatych lesnich
lukach, a divoké kachny nad klidnou hladinou Labe.

Jedinou hymnou letniho zrani byl osamély dech ptirody uplné
vzdalené lidskych obydli; hymnou, napliujici srdce pevnou diivérou
v zZivot, kolotajici v této jasné a svétlé krajiné. Theodor Novak,
jenZ sam tu se zelenou torbou po boku v reviru »Soukupkac
bloudil, byl cele proniknut touZe détinskou oddanost{ v »matku
Ptirodu«. KdyZ po pis¢iné stupnovité do Labe se sniZujici vstu-
poval patrné za néjakou kryptogamou do vln labskych, bylo dojista
v jcho oku vSe kromé bazné a strachu. Botanicka véda detailu,
jeZ méla byti tomuto duchu basnické lehkosti a filosofického vzletu
pevnym a silnym zabradlim, stala se v tom okamziku nepfatelskou
propastl, na jejimZ strasném dné huéi cerna vodstva zahuby. De-
vitimetrova prohluben, vznikla vtokem potoka a zvy$ena nékdejsim
ptistavi§tém, zhltla v8ecku divéru a détskou oddanost mladého
muZe. OdloZené Saty na bfehu ptivedly v patek veder na stopu,
zapisnic¢ek prozradil nejen adressu, ale i cely &isty charakter The-
odora Novaka. ObnaZené mrtvé télo pfivezeno do Podébrad, a za
dopoledni jizdy po I.abi naplnilo se slovo basnikovo:

»Zde za ranniho usvitu

v své krise lezi bez citu,

a s vySe, kde se oblak stkvél,

hlas, jak by hvézda spadla, znél:
Excelsior!«

Kvéty zakryly témét cele jeho rakev, nedovedly vsak zakryti
na tvati, nczkfivené smrtelnym zapasem, hluboky stesk, v némz
jako by bylo psano: Pro¢, jen proc?

Kovova rakev odvezena v ned&li veder Cerno-Kosteleckymi
lesy na hibitov olSansky; jehliénaté koruny naposled zasumély nad
mrtvou hlavou, je? dasto se k nim vracivala, aby etla z jejich
jehlic a mizy zdkony vééného Zivota; ale » Theodor Novak, biolog«
neuhodl jiZ, %e i ty lesy i celd ta matefska pifroda jsou bezcitny
a némy ke skonu c¢lovéka. Dne 30. éervence byl pohifben na Olsa-
nech, a bilé¢ kvéty a fialky vidy nakladené na nasypany rov pa-
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tého hibitova sv&dei, Ze jsou srdce, pro né&%Z nezemfel tento svétly,
sveZi Adonis.

Druhové v jeho praci a védeckém 1sili vzpomenou snad pti
vysledcich studii, ktera i on konal, dvou pilnych prachnivicich
rukou a dvou hluboce zkoumajicich zhaslych zrak, ptratelé v Zi-
voté zamysli se v nékterych okamZicich nad mravni krasou a jem-
nosti charakteru neporu$eného, ale utracené¢ho osudem, rodiné zG-
stane jeho hrob vidy ¢istym obétnim oltaFem vzpominky a lasky.
Ti pak, ktefi jako on, méli pevnou a silnou viru v Zivot neporu-
Sitelny a nezmafitelny, usly$i dle ver$d basnikovych »jeho hlas
i v fevu hromu i kvileni noéniho ptika, uciti pfitomnost jeho
v klase travy i kameni, nebof on dycha tam, kdec rozprostira se
ona Moc, jeZ jej vpila ve svilj klin.« :

Nékolik dni po smrti prosel jeho svétly zjev jesté naposledy
strankami »Rozhledii«, jez byly svédky jeho duSevniho vyvoje;
Pavla Maternova vyvolala znovu z mlh bolesti a stesku jeho jemnou
tvar:

>Mél pohled jako dité; ten sametovy zrak

bral hloubku temné matce Zemi a jas mél od oblak.

M¢l hlas jak hudba mily, mél dsmév zkvetlych niv. ..

Jak cely muZ byl uslechtily — a byl jak andél Ziv . ..
Dar nebel«

Ve tfech portretech zachytili jeho tfi vynikajici pratelé: pro-
fessor Drtina, F. X. Salda a Dr. Antonin Stolc tragiku jeho skonu
a kouzlo jeho osobnosti; tito dva po kratkych pouze osobnich
stycich intuitivné vytusili smysl jeho individuality, jako malif
M. Svabinsky vykreslil jeho podobiznu jen silou mocné umélecké
intuice, jiZ sta¢i nedokonala fotografie amaterska, aby uhodla srdce
bytosti jinak pln& neznamé. Professor Drtina v nekrologu »Ceské
Mysli« vidi kofeny zajmu Theodora Novaka o otazky filosofické
ve zvlastni jeho dumavé povaze, skliCované néjakym rozporem,
jejz uteésiti chtélo mladé, jemné to srdce pravé filosofil a konéi
vyliCeni ¢&innosti Th. Novaka slovy: »S velikym nadanim, ne-
umornou pili a idealnim nad$enim sluéovala se v ném povaha
¢ista, mladistvé zanicena pro v8e dobré a krasné, jeZ &ini zjev
jeho nezapomenutelnym vSem, kdoZ poznali jej a nahlédli na dno
dobré duse jeho.« 1 Dr. Antonin Stolc v »Nauéném Obzoru Na-
rodnich Listi« ze dne 21. srpna 1901 mluvi »o schopnostech
zrosenych karakterem uslechtilym a zanicenych plivaby krasna.«
»Ziva letora,« pravi dale, »plna rozpinavych, védy chtivych za-
chvévll, nabadala jej, aby pronikal vidy Sir§i a &ir§l Gzemi véd
pfirodnich, a? tam, kde nad badanim kraluje filosofovani. Neni
divu, Ze talent tak cxpansivn{ zdhy usiloval a vedl k produktiv-
nosti, jejiZ rychlost a pomérna detnost skoro jakoby davaly tusiti
pfeddasny skon svého tvlrce — —- —
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Kdo, pomértt znaly, ptiSel ve styk s mladym tim muZem,
vefil, Ze schopen jest vykonati néco neobyc&ejného. Skoro vsak se
bal budoucnosti, aZ jemna duse opustivsi ¢arovnou zahradu, v niZ
ssala opojnou vini kvétd védy, vydd se mezi nehostinné srazy,
aby sama trhala na strmych, nedostupnych tbodich rostouci vzacné
kvétiny poznani. Nad mrtvymi nadéjemi, jeZ zhynuly s Theodorem
Novakem, necht netruchli jen zarmouceni rodice, sourozenci i dob#i
pfatelé, necht truchli i maly narod, jehoZ jest nejvét$im neStéstim,
dockava-li se véku dlouhého prostfednost, a hyne-li, zahy podtata,
schopnost.« . . :

Jemny medaillonek F. X. Saldy (v »Zenském Svété«), zachy-
cujici nékolika rysy posledni tajemstvi duchovniho zjevu Theodora
Novaka a metafysickou tragiku jeho smrti, klademe sem cely:

»V Theodoru Novakovi zemfelo nekoneéné vic nez odborny
a exaktné védecky badatel: byl mi pfedevéim myslitel a filosof|
¢lovék krasné dusevni kultury, posvécené &elo, cely duch a smélé,
nebojacné, srdnaté srdce.

Zvlastni, skoro romanové kouzlo leZelo pro mne na tom ti-
chém, slabém, hubeném a roztomile nesmélém hochovi, jenz se
roznécoval v plynnou, aZ pfekotnou vymluvnost jen tehdy, kdy#
se jednalo o jeho drahé dusSevni statky, a jenZ kryl za kiehkou
formou velkou hotovost a pevnost myslénky a vytrvalost vile a
slu¢oval s neumornou, odbornou, detailovou praci smélé jednotné
zfen{ filosofické ve velikém, slavném vrieni svétla a vasnivy kult
vysokého a cudného uméni snu a pychy.

Tichy a plachy vnéjskem a pii tom uvnitf Zijici vasnivym
fivotem a traveny jim, pilny, stfizlivy a svédomity do pedantismu
a pii tom veliké, Siroce rozepjaté obraznosti a nebojacného, slad-
kého a srdnatého srdce — rozmila smés ditéte, ucence, filosofa,
basnika a snivce -— tak rysuje se mi pfed odima.

Monisticky ndzor svéta nebyl mu jen kniZnim theorematem,
byl mu pfedem virou, Zivotem, jistotou: bylo to v prvni ¥adé od-
vazné, state¢né a bezelstné srdce, celé proniknuté a napojené tymi
svételnym optimismem a touZe straSné silnou a oddanou divérou
ve vesmir, jako Spinoza, Goethe, Shelley anebo Emerson.

Divétoval jako oni, Ze Kosmos ma veliky a krasny smysl,
a Ze neni v ném pro silu, praci, oddanost zmaru a smrti. Nebyl
mu ani Isti a pasti, ani temnotou, ani hrou — byl mu sluhou
rozumu, sily a prace, nadsenym a oddanym pomocnikem vile
a ideje.

Vhazoval stale celé svoje srdce do vod chvile, ndhody a touhy
a veéfil, Ze vynesou je na povrch, ponévadZ v ekonomii svéta ne-
muZe byt zmaru Zadné hodnoté.

Tak bylo détsky diavéfivé, tak bylo muZné vytrvalé a tak
pevné toto srdce.

Nemélo potfebf mystiky smrti a nemilovalo allegorické hry
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se stiny pravé proto, Ze bylo tak poctivé, nebojacné a dvétivé.
Vesmir mu mél svllj smysl v Zivoté a svoje mysterium v praci,
a nebylo mu vét$iho tajemstvi nad vSedni den a jiné vé&nosti
kromé plnosti a krasy chvile.

Soudilo se Spinozou, Ze vSecka moudrost je v pfemys$leni
o Zivoté a ne o smrti, a s Nietzschem se odvracelo od vseho
zAasveétl.

Milovalo plné, bilé¢ dennf svétlo a jeho jedinou svatost.

A pak — uméni.

To umeéni, které sytilo vSecky jeho potieby snu a obraznosti,
kde nestacilo naboZenstvi. Uméni veliké a ptisné, cudné a vasnivé,
uméni Severu, které prevzalo funkci naboZenstvi a nese vSecky
ony lidské krasy a pychy, jez vzalo s jeho mdlych rukou: Goetha,
Wagnera, Ibsena.

A toto oddané, diivérivé srdce padlo tak nahle a zakefné,
jakoby zrazeno a zaskodeno, Ze se chce vzkfiknout dlovéku sc
Shelleym, ktery zaplakal nad Keatsem:

Kde’s byla, mocna Matko, kdyz kles’?«

* *
E3

AZ po desitiletich ona generace, kterou v sloze tak dokonalé
dilem pfedstavoval, dilem daval tusiti, bude pfedmétem historického
li¢eni, bude i jméno Theodora Novaka Ziti ne snad silou faktu,
ale silou symbolu. Pak padnou nové zas paprsky na jeho prace,
pak i tento soubor nabude nového smyslu.

Neni pochyby, Ze mnohy z téchto ¢lankd byl by Theodor
Novak odlo#il stranou jako pouhy dokument svého vyvoje, jako
pouhy stupen lepsiho poznani, kdyby mu bylo dopfano vytvofiti
ona velka dila, v nichZ cele se mélo zrcadliti jeho monistické ci-
téni a mysleni; zdaZ vSak dnes, kdy v na8ich rukach zanechal
pouze nepatrn}’f fragment nejen svého dila, nybrz i svého Zivota,
nemame si vdé&cné vaziti alespon téchto fragmentﬁP A to tim vice,
¢éim plngji plati o Theodoru Novikovi vyznamna slova, kterd na-
psal Lessing, vydavaje filosofické fragmenty nestastncho mladého
ptitele K. W. Jerusalema:

»Seine Laufbahn war kurz; sein Lauf schnell. Doch lange
leben ist nicht viel leben. Und wenn viel denken allein, viel leben
ist, so war seiner Jahre nur fir uns zu wemg«

Usporadall jsme knihu jen proto, aby jemnd a  krasna jeho
individualita, jiZ nebylo pfano cele se vyZiti, Zila i déale v myslich
a srdcich, nejen tim, co dala, nybrZ i tim, co slibovala a nesméla
dati; aby d&istd a jasna jeji zaf hidla blahodarné dale, i kdyZ jeji
ohnivy a odvaZny plamen zhasen byl zavistivymi vlnami; aby bolest
vzpominky na Theodora Novaka nebyla jen steskem a smutkem,
nybrz i ocistou a poZehnanim.
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Lrelé diky
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