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0 CESKE PROZE VYPRAVNE

Déjiny &eského uméni vypravného, pokud promitd své
tviiréi usili formou povidky a romdnu, nesahaji nazpét
o mnoho ddle nez sto let.

Tehdy za rozkvétu vlastenecké romantiky, kterd veske-
rému snaZeni slovesnému vytyéuje jednoznacny cil ten-
denéni, nabyvaji vypravovatelské pokusy, slouzici dotud
jenom potiebdm lidové zdbavy, uvédomélé povahy umé-
lecké a vstupuji, byt ze zaldtku jen s ostychavou skrom-
nosti, do soutéze s lyrickym i epickym bdsnictvim, nesou-
cim na svych perutich ji2 po dobu delsi dvou generaci
nejvznesenéjsi tuiby ndrodniho a slovesného obrozeni.
Jiz se osoby vypravééit s lidskymi svymi sympatiemi a
s uméleckymi svymi zdlibami nestrdceji za ldtkou, trpné
prejimanou z podruiné produkce zahraniéni, zvldité né-
mecké; jiz k prostému a naivnimu proudu déjovému, pri-
zplisobenému nepésténé zvédavosti lidovych étendri, pFi-
stupuje spisovatelsky zdjem o kresbu povah a malbu
prostiedi; jiz se zrcadli v slovesném poddni bdsnické
vzory svétové literatury na misté zvetielé tradice popu-
larnich kniZek anonymnich; jiz vanou, tfebaze zprvu ze-
slabenym a odmocnénym dechem, i v ¢eskych romdnech
z minulosti i v éeskych povidkdch zobrazujicich soudas-
nou pritomnost domdci, vétry doby a aé jenom vyiim-
kou, i tucha Zivota plnéjiiho, zavdznéjsiho a vdsnivéjsiho,
nez bylo ochromené Zivoreni spoutaného obdobi pred-
bFeznového.

Ale zda opravdu neni tradice éeské vypravné prdsy o nic
delsi a star$i? Pozdi se skuteéné do té miry za ostatnimi
projevy naSeho Zivota kulturniho, ktery md v tvorbé stdt-
nické minulost alespori tisiciletou, ve vytvarném uméni
tradici stejné starobylou a vznesenou, v pisemnictvi pak
vékem daleko pFedéi nad ostatni ndrody slovanské? Ci
zavinil jenom nahodily nedostatek dochovanych pamitek,
Ze nemilieme poloZiti pivodni povidku a pivodni romdn
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stiedovéky vedle staroéeskych legend, kronik, spistt prdv-
nickych, traktdtii ndboZensko-filosofickych? Neprozkou-
mdna, neuvedena v soustavu a doposud nenapsdna, jako-
by pohrouZena v podzemi, zistdvd prehistorie feské
krdsné prézy od XIV. do XVIII. véku, snad i proto, Ze
by o ni mohl povédéti vice ndrodopisny zkoumatel lidové
tradice nez literdrni déjepisec, zabyvajici se slovesnymi
vykony tvoFivosti individudlni. Co se odvaujeme o ni
Fici, jsou leda zlomkové ndpovédi, ne-li pouhé dohady,
aviak i ty opraviiuji k dsudku o vypravné schopnosti,
chuti a pohotovosti ndroda, jehot hudebni naddni, pro-
jevujici se nevyéerpatelnou tvorbou pisfiovou, bylo uznd-
vdno a velebeno jak pokrevnymi sousedy tak cizinci.
Literdrni véda ddvno odlozila samolibou domnénku
romantickou, e si Cechové ze svych slovanskych pra-
vlasti pFindSeli do nového domova s pFirozenou epickou
schopnosti ptvodni bdje, bohatyrské zpévy a kmenové
povésti. Kronikdri, vesmés az z doby kiestanské, zacho-
vali ndm sice nejednu povést, domnéle ddvnovékou a
poutajici se i podle jmen k starobylym osobnostem a mi-
stim, ale naukovd kritika odhaduje tu namnoze v ldtce
i v stvlisaci bud mocny vliv stredovékého humanismu, ob-
mériujicitho tradice antické, nebo pFimé pisobeni romdn-
ské i germdnské vzdélanosti, s niz nasi predkové pFisli
zdhy a vydatné do styku — Piemysl od pluhu povolany
na trin kniZeci, Divéi vdilka, BoZena, stoupajici do ndruéi
vladarova od iitkonu pradlenina p¥i lesnim potoku, jsou
pritkaznymi priklady takového udelivého pFejimdni. Ze
viak nebylo jenom trpné a Ze cizi motivy se vydatné po-
zménuji v popularisujicim poddni domdcim, dosvédéuje
ji€ mohutné jejich rozriistdni v cyklické celky, jaké miize-
me sledovati cestou od kroniky Kosmovy po Dalimila;
stejné, arcit za vlivu rozvétveného hagiologického pisem-
nictvi zdpadoevropského se sirily a obohacovaly domdci
legendy, tolik pFispévsi ke vzristu ndrodniho sebevédo-
mi; témuZ zdékonu byly také podrobeny rytirské povésti
erbovni, rozristajici se v celé romdnky, jez daleko pre-
trvaly dobovy vkus je zplodivsi,
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Toto viecko — p¥es praskrovny pocet pamdtek vypravné
prozy staroéeské, pokud neni pouhym pFekladem neb
parafrazi — dovoluje ndm, abychom pFisuzovali svym
predkim ve stfedovéku slusnou schopnost fabulaéni,
i kdyz se zdd, %e prakticky a stFizlivy duch éesky také
v minulosti pfed svobodnou rozko$i vynalézavého vy-
pravovdni a pFed uméleckou hrou motivi diimyslné pro-
plétanych a vtipné kombinovanych ddval pFednost jedno-
znaénym piibéhim, vyhrocenym v uéinné pravidlo %i-
votni a ozFejmujicim poznatek mravni. U ndroda, v jehoZ
popFedi po nékolik stoleti stdli ndboZeniti reformdtori,
mravokdrni horlitelé, kritikové cirkve a spoleénosti,
ddvno byla v oblibé kazatelskd literatura, jejiz priklady,
anekdotické i novelistické, vnikaly nejen do chrdmi, ale
it do pisemnictvi, stejné vitdny uéenym horlitelim refor-
mnim, jako ustni tradici lidové. Zastiriovaly tu od XIV.
stoleti nové a bohaté uméni epické, které po pdadu feu-
ddlni kultury iplné nahradilo hrdinské i dobrodruiné
bdsné rytirské, onu svézi, vtipnou, smyslnou a mravolié-
nou povidku renesanéni, je% se poéind Petrarcou a vrcholi
Boccacciem i Krdlovnou navarrskou —— u nds se tyto
latky, zhrublé a otupené, stéhuji ze vzdélanstva jako ano-
nymni vytvory do prostondrodnich kniZek lidovych,
kdeZto vzdélani spisovatelé nadobro pomijeji lekci, jakou
zde mohli brdti: zaokrouhlenou struénost déjovou, nd-
zornou povahokresbu, %ivotné vyhroceni. I to jest jednim
z dokladit vitézstvi reformaénich tendenci nad hodno-
tami renesance a ducha germdnského nad romdnskou
kulturou na nasi priidé.

Béhem dvou stoleti, vinicich se mezi hranici kostnickou
a bitvou bélohorskou a ozdrenych plameny sporii a vdlek
ndboZenskych, marné se ohlizZime po slovesném dile
ceském, jimZ by se dosvédéovaly fabulaéni vloha a chut,
pozorovatelské naddni a psychologickd schopnost, kom-
posiéni obratnost a dar karakteristiky, tyto nezbytné pod-
minky krdsné prozy vypravné. I éedti déjepisci a kroni-
kdri téchto dob, poétem tak hojni a v pojeti i v poddni
tak ridzni, projevuji ve vrcholnych dilech spise zdméry
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védecké, nez sklony epické, je¥to nejlepsim z nich jde o
pragmaticky vyklad a o kritické zhodnoceni uddlosti, ni-
koliv o zajimavé vyprdvéni déjového proudu. Naopak ten
mezi nimi, jehoz spolehlivost a soudnost podléhd pochyb-
nostem nejvaznéjsim, Vdclav Hdjek z Liboéan,
predhdni své druhy déjepisce vysadami skuteéného epi-
ka: s Zivou vervou a mnohdy s lidovou povidavosti vy-
pravi uddlosti, povésti, legendy; nevyéerpatelné vdzi svou
pestrou a nejednou nicotnou ldatku z poddni ndrodniho,
mistniho, rodového; téz tam, kde se dokumenty odmléuji,
dokresluje a zaokrouhluje, aby vyhovél potiebé zdbav-
nosti a libivosti. I neni divu, Ze se prdvé jeho kronika
stdvd nepfebernou pokladnici historickych i lZihistoric-
kych latek, motivii, zdpletek a to pro romanopisce, ktefi
v pramenech a pomiickdch nehledaji pragmatismus a psy-
chologii, nybrz prosté fabulistiku. A pFece na sklonku
tohoto obdobi, tak nepFiznivého krdsné préze vypravné,
musime se zastaviti u dila, v némZ jest soustFedéno
mnoho prvkii, z jakych se pozdéji rodi moderni romdn
spoleéensky; autor byl by ovsem sdm rozhorlené odmital
toto oznaéeni, zvldsté pak intenci, vlastni vytvorim svo-
bodné obraznosti, baviti a blaZiti étendie. Neni to nikdo
mensi nez Jan Amos Komensky se svym Laby-
rintem svéta a rdajem srdce, v némz bohoslovec a mravo-
kdrce stejnou mérou prehlusil romdnového epika, jakou
v jinvch jeho dilech, prosycenych osobni elegii, odpovéd-
ny cirkevnik umléel mohutného rozjimavého lyrika; ne-
Ize toho dosti litovati. Jinotajitelny rdmec, zdroveri prosty
a nudny, v jakém si reformaéni stfedovék éesky liboval
u Tovadovského z Cimburka aneb u Kondée z Hodistko-
va, naplnil pronikavy pozorovatel povahovych mravnich
i spoleéenskych typii novym, rusnym obsahem. Ani ka-
zatelsky ton, ani mluva biblickd, ani slohové baroko hu-
manistické, jichf se Komensky nedovede zbaviti nikde,
Uuplné nezastiely ostry karakterisaéni dar spisovatele,
ktery mluvi jako Bunyan a rozumi divadlu lidského bldz-
novstvi jako Swift. Je-li tato plnost Zivotniho ndzoru zd-
roveri s uménim povahokresby podFizena zdmérim mrav-
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névychovnym, nutno-li &isti tyto stranky skladného rea-
lismu vyhradné alegoricky a prechdzi-li na konec romdn
v modlitebni knihu, neni to literdrni vyjimka, nybrs tra-
gicky prototyp, priznaény pro celou ndboZenskou refor-
mact ¢eskou, kterd v krutém rigorismu vypovédéla boj
jak volné obraznosti, tak samoiiéelnému pozorovdni rea-
lity. NepodaFilo se ji viak bohudiky vyhostiti oba tyto
sklony, podminiujici skuteénou tvorbu vypravnou, ze ze-
mé, kterou sama po tiplné své pordice musila opustiti.

Prekvapujici diikazy toho poddvd ndm v hojnosti i roz-
manitosti doba, od niz bychom jich nejméné oéekdvali.
Stoleti XVI111., kdy umélé pisemnictvi nadobro zmlkd,
jest patrné domovem bohaté ustni prézy lidové, historic-
kych povésti rytirskych a obéas i bdjeslovnych bdchorek,
dobrodruinych pohddek a rodinnych povidek domdciho
i ciziho ptivodu, které ve véku ndsledujicim uvedli do lite-
ratury romantiéti sbératelé i napodobitelé, vétsinou ve
zuslechtujicich obméndch a nékdy téz v osobitém zabar-
veni individudlnim. Stejné jako valnd &dst naseho lido-
vého uméni vytvarného jsou také tyto anonymni ukdzky
prostondrodniho daru fabulaéniho odvozeninami baroka
a rokoka, v némz si libovaly vysadni tfidy panské a za
nimiz se lid opoidoval; téZ ony nesou arcit pecet pro-
stiedi a vkusu, jemuZ se prizpitsobily. Aé v nich zcela ne-
chybi ani pFinos vychodnéslovansky, ba ani orientdlni,
ukazuji vétsinou k romdnskému zdpadu, jehoz latky a
mddy pro nds zprostiedkuje némecky soused. I z nich
jest patrné ono zesmyslovéni ducha a vkusu, o némz
v dédictvi renesance pracuji hlavné v barokni dobé ro-
mdnsti ndrodové a jimz vytvdfeji protivéihu k rozumo-
vosti a mravni piikrosti germdnské reformace. Odtud
svornd zdliba nasi lidové prézy v panské nddhere satu,
bytu a zvyku; odtud jeji horlivy smysl pro divadelnost
vystupovdni i pro emfasi Feéi; odtud koneéné i formy
erotiky v téchto povidkdch t bdchorkdch, kterymi si
uéenlivda imaginace nasich venkovanii a maloméstacki
podle zvetielych jiz patron vypravného uméni pokroéi-
lych nédrodit malovala fatamorganické obrazy vdbnéjsiho



byti na sedivé pozadi svého lopoceni a ZivoFeni v dobdch
hmotné poroby a &asto i duchovniho itisku.

Srovndvaci véda literdrni pouduje nds pomalu a nesméle
o motivické spojitosti a mezindrodnim piivodu této pro-
2y, jejiz lidovi vypravédi se takto jevi hlavné obratnymi
prejimateli. Jisté viak prispéje jednou kritické pozndni
také k tomu, abychom docenili jejich samostatny pFinos,
zaklddajici se dilem ve zhusténé a zahrocené stylisaci, di-
lem v citové zabarveném pojeti, obrdZejicim socidlni i
mravni poméry éeského venkova v obdobi nadvlddy pa-
trimonidlni. Nelze pFeslechnouti v historkdch o panu
Franci na zdmku a o hloupém Honzovi za peci ironie,
s niZ se vychytraly sedldéek, sahnuvsi obéas po cepech a
éervenych kohoutech brannéhoe povstdni, iéinné a titéiné
brdni panské zviili. Nelze v lidovych legenddch o sv. Pe-
tru a pdnu JeZisi neporozuméti vrouci mluvé shovivavé,
délné a jasné ndboZenskosti prostych vesnickych véii-
cich, daleko blizsich baroknimu katolictvi, nez strohé
viFe protestantii neb pietistii, dorozumivajicich se pres
hranice tajné se ,,skrytym semenem*. A nelze se koneéné
nad povéstmi a proroctvimi, tu krajovymi, onde jiz celo-
ndrodnimi, z nichz pozdni ldtka blanickd jest nejiichvat-
néjsi, ubrdniti dojmu, Ze vlastenecka iizkost balbinovskd
s kazatelen, kateder a tiskdren sestoupila mezi lid a pf¥i-
pravila tu piidu pro bliZici se ndrodni probuzeni.

Kdyz pak udefila jitini hodina, podFizovali se prvni vy-
davatelé novodeské prézy vypravné iiplné tomuto vkusu
lidovému a spokojovali se tim, %Ze napdjeli povidkové
knizky ciziho pivodu tu dobovou tendenci osvicenskou,
onde vlasteneckym horlenim o domdcim jazyku a domdci
minulosti. Dva z nich byvaji velebeni pro publicistickou
obratnost ve sluzbdch buditelskych, ale jsou i literdrné
zajimavi jako predstavitelé dvou typi vypravné prozy:
Vaclar Matéj Kramerius piisobi na étendre
pFizemni romantikou cizokrajnych pribéhii rytifskych,
éarodéjnickych, robinsonovskych a orientdlnich, kdezto
Jan Hybl piizpiisobuje v obhroublém realismu svych
anekdotickych historek ceskému prostiedi kramdrsky a



hospodsky svét malych lidi, o jaky se po anglickém vzoru
poéali v sousednim Némecku nejprve zajimati mravo-
kdrni humoristé. Viecka ta produkce, vypliiujici asi tFi
decennia na pomezi obou stoleti, nemd nic spoleéného se
skuteénym slovesnym uménim, a marné bychom v ni hle-
dali také cokoliv osobité ceského. I v houstnoucich po-
vidkdch z vlastenecké minulosti horuje se o éeské zemi
a deském jazyku, nékdy také o éeském stité a éeském
lidu slohem, jaky byl bézny v Némecku doby napoleon-
ské, a &esti hrdinové, ktefi tu vystupuji, jsou prestrojeni
némedti rytifi, pasovani pokoutnimi literdty véku pred-
klasického.

Od prahu let tFicdtych, kdy vlasteneckd romantika ovld-
dd jiz celou literaturu a z ni se nezadriitelné prelévd do
spoleénosti, lze mluviti o vzniku vypravné prézy éeské
uméleckych zdmérw i prostiedkii; nedavnou anonymitu,
slusici ostatné pouhym parafrazim neb adaptacim, nahra-
zuje uvédoméld individudlnost tvoreni, které chce byti
origindlnim a oviem za tuto cenu brzy pozbyvd zadouci-
ho souzvuku s étendii. Vdaclav Kliment Klic-
pera a Josef Kajetdn T yl, oba spisovatelé leh-
ké déjové vynalézavosti a bezstarostného daru vypravo-
vatelského, pokouseji se, jesté drive, nez k nim dolehla
oplodriujici svétovd vina historického romdnu Waltera
Scotta, o malebné vzkriseni ndrodni minulosti stredovéké
formou romdnové kroniky, podiizené nadienym zamé-
riim buditelskym; za nedlouho s nestejnym iispéchem sou-
tézi s nimi v téze ldtce a tymz slohem Jan Jind¥Fich
Marek, Jan Erazim Vocel a Prokop Cho-
cholous$ek. Nechybi jim obéas malebnd ndladovost,
ofivuji-li véky romantické; stdvaji se zhusta horlivé vy-
mluvnymi, vklddaji-li svym postavdm do tst anachroni-
stické vyklady vlastenecké a demokratické; i kdyz se
skoro vesmés vyhybaji vitdéim ideim dob zobrazovanych,
kmitne chvilemi v jejich povidkdich a romdnech tusivy
pablesk skuteéné déjinné minulosti. Ale ani jediny z nich
neni umélcem. Jiz soucasnd kritika jim vytykala schema-
tické zjednodusovdni postav a prostoduché rozvrieni
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svétla a stinu; stejnym prdvem se pozastavovala také nad
slohem, ktery se bud sentimentdlné vleée aneb strojené
krouti @ nadouvd — pFi povahokresbé i prednesu chy-
bély jim zdkladni podminky umélecké: pozorovatelstvi
i proZitost.

Také vyvrcholitel éeského romantismu, Tyliiv nerovny
vrstevnik, Karel Hynek M d c h a soustFedil mnoho
usili na historicky romdn a pFistupoval k tomuto uko-
lu vzdélan nejenom Walterem Scottem, ale i Goethovou
prozou a romantickymi vypravovateli polskymi. Jako
viude, kamkoliv sdhl, ukdzal se novotdifem velice proni-
kavym. Jeho dusezpytny zdjem mu umozrioval ponoiro-
vati tragické hlavy a osudy do tajemného a napinavého
temnosvitu; jeho filosofické pojeti ho vdbilo, aby v déji-
ndch pdtral po dialektickém procesu a podle ného zo-
snoval historicky déj; intimni smysl pro velikost, vlastni
kazdému pravému geniovi, dal mu uhodnouti, ktery tusek
nasi minulosti vie nejuyznamnéjsim %ivotem. Nad to pFi-
stupoval k proze jako stylista zcela uvédomély, ktery
vedle otdzek komposiénich znd a Fesi barevné i melodické
problémy jazyka: kolik pFiéin, aby se prdvé k Mdchovi
hldsila éeskd préza vypravnd se stejné vdéénou iictou,
jako se ho dovoldvd éeskd tradice lyrickd! Jediné celistvé
dilo romdnové, déjové dobrodruind skladba vdsné, Zdr-
livosti a temného osudu, se mu podaiilo méné nez zlom-
ky, at historické, at pitoreskni, af mravoliéné; mezi té-
mito éteme pevné a prece jakoby jen mimochodem psany
realisticky genre o proletdrské bidé nejspgdnéjsi Prahy.
Ani v tomto pozorovatelském uisili, tajicim v sobé nutné
predpoklady pro budouci realismus, nestoji Mdcha zcela
osamocené. Zivd socidlni #iéast a sentimentdlni soustrast
s trpicimi lidmi kali Tylovi ponékud zrak, kdyz se snazi
zachytiti, spise programové nez realisticky, svét chudych
a zklamanych lidi v Praze i na venkové, zasaienych bud
Ek¥ivdou spolecenského Fddu nebo chimérou umélecké
slavy. Naopak pronikavy pohled, upirany Frantis-
kem Jaromirem Rubes3em bystFe a se zvldst-
nim smyslem pro figurku na titérné hemzeni maloméstaé.



ki v okresnich sidlech i v Sosdcké metropoli, jest ostFen
karakterisaéni schopnosti rozeného humoristy, kdeZto
soutasny pripad Josefa Jaroslava Langra
svédéi, ze poméry v domdcich Kocourkovech neuzrdly
doposud pro satiru. NevytvoFil ji v préze ani ten, kdo
byl pro ni stvofen a kdo v satirickém versi ceském nardz
zalozil tradici — Karel Havliéek. Co mdme z je-
ho pera, jsou spise jen pripravné ndérty britkého pozo-
rovatele, jeho% jasné oko zdroveri vidi a soudi, shromaz-
dujici drobné a presné poznatky pro budouci skladny
obraz spoleiensky. Nedoilo k nému a v dobé predbrez-
nové u nds sotva mohlo dojiti.

Presto jsou v samych zaédtcich &eské prézy povidkové a
romdnové pred sto lety preformovdny, aé nedokonale,
jejii hlavni sméry budouci: ndrodnévychovnd evokace
minulosti i soucitné neb rozmarné pozorovdni pritomné-
ho Zivota; dilo ndiladové a barvité imaginace i kresebné
vysledky mravolicného studia, doprovdzené uéasti socidl-
ni; smér romanticky, nejitastnéjsi v prirodni malbé, i
tihnuti realistické, spokojujici se dotud osamocenymi jed-
notlivci misto iroké a spojité iiplnosti spoleéenské. Beze
skokii a bez ndsili mohla tu mladsi pokoleni navdzati na
tradici a sméla také éekati, e najdou v domdcim ¢tendr-
stvu, ochotném a shovivavém, pFipravenou pitdu. Revo-
luéni rok 1848 neznamend v povidkové a romdnové pré-
ze éeské ani prevratu, ani predélu; neprerusen ani hro-
zivou tihou ochromujicich let reakénich, postupuje jeji
vyvoj pomalu a nesméle kupredu.

Neposouvaji ho viak pravé ti, kdoz se hluéné a sebevé-
domé stavéji literarnimi novotdri a kdoz z ciziny, hlavné
z Némecka, pFindseji médni vzorniky pro éesky romdn.
Tyliv kruty odpiirce, J. J. Kolar, a Mdchiiv vérny-
stoupenec, K. Sabin a, dva to riznorodi predchidci ji-
ného typického Prazana mezi nasimi romanopisci, J. Ar-
besa. Velky divadelnik a maly élovék, Josef JiFi Kolar,
osliioval hoffmannovskou fantastiénosti, romantickou iro-
nii, burlesknim veselim a dravym vtipemn, za éimz se skry-
valo vice chladné rozumové ivahy nez svobodné umélec-



ké tvoFivosti, a tak zbyly po ném vlastn& jenom podnéty
latkové: zdjem o malebnou Prahu z pozdni renesance a
vrcholného baroka a smysl pro sumivé kouzlo umélecké
bohémy. Politicky dobrodruh temného svédomi, Karel
Sabina. se probil od kiiklavé prézy epigonsky mdchovské
k mladonémeckym odpiircim romantismu, usilujicim o
tendencni romdn ze soudobé spoleénosti a napodobil i
zde otrocky, a to nejen socidlni problematiku vieho dru-
hu a nekoneéné rozpravy o viemoZnych otdzkdch éaso-
vych, ale i neuvéritelné zdpletky rodinné a rodové, hus-
tou a neprehlednou sit intrik a ukladi a pohiichu také
jazyk zbézny, nebdsnicky, frazovity. Na cestich Kolaro-
vy a Sabinovy prézy se octli pozdéji vedle Arbesa také
Pfleger a Stasek, vesmés vyznavaéi socidlni problematiky
v romdné na pohled realistickém; chyby onéch predchiid-
ctt je odstrasovaly, nutice je, aby zriidnost déjové obraz-
nosti drzeli na uzdé opravdu realistickym pozorovdnim
useku reality, intensivné proZitého.

Mocny vzestup v ¢eské préze vypravné, souméFitelny s
uméleckym éinem Mdchovym, znamend teprve osobnost,
jejiz etos ukazuje vlastné nazpét k hodnotim domdci
romantiky: Bo%ena Némcovd, pFitelkyné Cela-
kovského a Erbenova, vytvori od sklonku 40. do poédtku
60. let z romantického studia a kultu venkovského lidu
a venkovské prirody svézdkonny obraz vyssi skuteénosti,
nez jaké se miize dobrati popisny ndrodopisec neb analy-
ticky realista. V obdobi, na jeho% tsvité socidlni politi-
kové éesti postavili osvobozeni selského stavu v popFedi
svého revoluéniho programu, konali také nasi spisovatelé
pro pracujiciho a milujiciho, bloudiciho a obétujiciho se
venkovana dilo osvobozovaci: jihocesky knéz Franti-
S5ek Pravda, prosty a jimavy mistr jadrné povaho-
kresby, blizil se k nému jako kiestansky vychovatel,
brnénsky novinir Leopold Hansmann s maskou
handckého sedldka Antose Dohnala jako naivni natura-
lista lidopisnych zdmért, B. Némcovd viak jako bdsnifka.
Radostny svét kvetouci prirody a staroddvného lidového
bytu, k nému% p¥istupovala s bystrym okem a s horoucim
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srdcem a kam s prostou pFesvéddivosti zaFazovala kladné
a skladné typy, hlavné Zenské, se iplné kryl s jeji vnitini
realitou, ovlddanou zdkonem spravedlnosti a ldsky a této
pravdé, vyssi nez jevovd skuteénost, dovedla s umélec-
kym taktem podFiditi slozky podruzné, jmenovité viecku
socidlni problematiku, Fefenou optimistickou vérou nevy-
lééitelné optimistky. Jako jeji protichiidce Mdcha, bds-
nik noci, tak i Némcovd, poetka slunného dne, byla uvé-
domélou délnici a pak mistryni vypravné prézy a to spise
ndzorné ne% obrazné, jadrné prosté nez uméle zdobné:
nevycviéila se nadarmo na ustni lidové tradici a pFimo z
milosti boZi tekly k ni, Sumice a zpivajice, prameny pFi-
rozené, vécné, skuteéné epické vymluvnosti, pro niz vy-
pravovdni a karakteristika jsou potiebou a samozFej-
mosti.

Kdyz se za svitdni nového ruchu politického a sloves-
ného soustFedila mladd generace v slavném almanachu
Maji, uchdzeli se oba predni prosaikové $koly, Hdilek a
Neruda, u Némcové o piizeri a pFispévek pro svou roéen-
ku; tieti velkd mistryné mdjovské prézy, K. Svétld, nd-
leZela, i se svou sestrou S. Podlipskou, jiz dFive k osobni
druziné B. Némcové. Neruda, ktery — aé pozdéji hor-
Livy tradicionalista ze zdsady — vitbec valné nesouvisi
s tradici éeské prozy, setkal se s Némcovou (a jesté vice
s Havlickem) leda v ostie prokreslenych zdznamech kra-
jovych dojmii a lidovych typii; zato Hélek a Svétld, oba
namnoze protichitdci, zdvihli prdvé v nejvyznamnéjsich
kusech svého povidkového a romdnového uméni pero,
které vypadlo predéasné ze zemdlené ruky pruni skuteé-
né bdsnirky éeské.

V nékterych vymluvné subjektivistickych povidkdch Ka-
roliny Svétlé, nasycenych spife debatami nez Zivotem,
nachdzime %ivy ohlas toho, %e si Hdlek a Svétld uvédo-
movali zdkladni dualismus svych bytosti, jejz by bylo lze
shrnouti slavnou schillerovskou formuli o rozporu mezi
bdsnictvim naivnim a sentimentdlnim; pFi tom muz stdl
ziejmé v tdboFe poesie naivni. K venkovu a jeho prirodé,
vniz Vitézslav Hdlek vyrostl a jiz jako ver§ovec
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a prosaik ztstdval vidy véren, typickd praiskd méstka
Karolina Svétld dospéla oklikou, aby tu vedle
schopnosti objektivisovat vlastni osud nalezla nejvétsi
rozpéti svého vypravovatelského uméni. V ndmétech
venkovskych, kde valné nedbaji ndrodopisného koloritu,
ale za to ve shodé se svou socidlné kritickou dobou tim
vice éasovych otdzek spoleéenskych, vraceli se oba ke
konfliktu p¥irody a mravnosti, pudu a kultury, lasky
a povinnostt a zvldsté tragicky zalofend Svétld dovd-
déla tento konflikt na ostii noze. Optimisticky Hdlek
stal vidy na strané pFirody, kdeito rigoristka Svétld
hdjila stiij co stiij ,idedlni poZadavek' mravnosti a
biéovala své abstraktni a pFece strhujici postavy ven-
kovanti a venkovanek, podané vesmés v nadzZivotni
velikosti, aZ do onoho mrazivého pdsma kategorické
etikety, kde jednotlivec obétuje své osobni §tésti nadéji
éi preludu nadosobniho vyvoje spoleéenské mravnosti.
Jsouc nadobro lhostejna k vybojiun romdnového rea-
lismu zdpadniho i vychodniho, predstihla svymi vrchol-
nymi vytvory svétovd dila sentimentilniho romdnu
muzského i Zenského a dala svym krajanim priklad,
kterak v romdné slouéiti déjovou plnost s dramatickym
Fe$enim. Prdvé tento vzor byl pozdéji ndsledovdn nejfid-
Ceji, patrné Ze nebyl snadno dostupny; tim silnéj$i méla
vliv podFadnymi a namnoze rusivymi slozkami své vy-
pravné prézy, kterd zvldsté pozdéji upadala v éirou ten-
denénost: ve venkovském i praiském romdné se setkame
Castéji s romantikou divokych zdpletek, jakoby pievza-
tych z krvavych a dobrodruznych lidovych povésti; s fan-
tastickym spojovdnim duchového Zivota venkovanti a do-
mnélé reformaéni tradice; s nadnesenym divadelnim pa-
tosem mluvy, pisobici bizarné v daném prostiedi — zde
jak pro Stulka, tak pro Novdkovou, oba éelné idky K.
Svétlé, znamenalo reulistické studium lidové teprve Za-
douci ozdravéni. Hailek, jenz také své vesnické povidky
a romdny, prohidté teplem domova a iiéasti, lehce impro-
visoval, nemél podruznych vad, ale ani zdkladnich pred-
nosti genidlni Svétlé. Neopoustél stredni cestu jadrného

12



vypravéde ze skoly Némcové a dospél na ni zaslouZeného
tspéchu hlavné v reliefni kresbé lidovych typii, Zivé od-
pozorovanych a ucastné prozitych; humor, k némuz se
Svétld jen vyjimeéné vypracovala, byl ddn sudiékami do
vinku tomuto svéZimu prosaikovi pozdniho turgenévov-
ského 5koleni a nerozvité dickensovské povahy.

Celé pokoleni Mdje, poslouchajic hlasu svych francouz-
skych a némeckych uéitelii, dychtilo po rozlehlém socidl-
nim romdné a vztahovalo ruce po ném, nevédouc, e ho
nedosdhne ani bez trpélivé Zivotni empirie, ani beze cviku
oka a pera v men$im iiseku realistické prézy, ani bez
sebevychovné snahy zbaviti se vzilych romantickych kon-
venci. Jediny Jan Neruda, pFisny autokritik, si u-
lozil omezeni nu értu, arabesku, novelu a povidku a ne-
jenom vtiskl vSem témto drobnym druhiim sviij lvi spdr,
nybri pFipravil je pro budouci uméni realistické, jehoz sém
byl pFedchiidcem nejzdvaznéjsim. Okdzale ddval pFednost
ve ver§i i v préze objektivnim formdm vypravnym pred
ditvérnymi projevy osobnosti a postupné se snazil vymy-
titi tyto uplné ze svého epického poddni, a pFece i za jeho
povidkovou prézou nachdzime viude silny zivel prozitku.
Intensivné priblizujici styk s malostranskymi figurkami,
které teprve v touzZebné vzpomince na mladost reliefné
vynikly, nauéil ho karakteristice; doZivotni praZanstvi
vnuklo mu smysl pro atmosféru étvrti a jejiho prostiedi;
na dalekych cestich, nejen za kameny, nybrz hlavné za
lidmi, se zbystFilo jeho oko pro evropské typy; povoldni
Zurnalistické, jez mu nebylo jenom sluzbou, ale zdrovert
inspiraci, zesililo s laskou k moderni skuteénosti i s jejimi
nejméné vabnymi zjevy jeho schopnost pozorovatelskou.
Zajimal se nevyéerpatelné o ¢lovéka a miloval a2 vdsnivé
plnost okamZiku: odtud ostrd vyraznost jeho kresby po-
vahové a situaéni, kterd nedbd spoledenské souvislosti,
ale postihuje vidy rdzovitou jedineénost zjevu a kypici
pregnantnost chvile. K tomu pFistupuje v nejzralejsich
Nerudovych povidkdch jas Zivotni filosofie, kterd indivi-
dudlni pFipad pozvedd k typické, ne-li symbolické plat-
nosti, a skoro ve viech zdfe muiné laskavého a ochotné
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shovivavého humoru. Byl-li Neruda ve své celistvosti a
jedineénosti zhola nenapodobitelny, zasdhl svym vlivem
vétsi tisek nasi prozy vypravné nez kterykoliv spisovatel
jiny, takZe jsou mu stejné zavdzdni éetni Lumirovci jako
rani realisté a to za mnohem vice ne% jen za praZské nd-
méty, za vzniceni pozornosti o pdty stav, za humor spise
rozmarné udéastny nez rozcitlivély. Pouze vlastni jeho
vrstevnici $li v préze po jinych cestdch, snaZice se usku-
teéniti v romdné to, naé Sabinovy sily nestaéily pFi viem
pritkopnickém nadseni.

T¥i z nich, Pfleger, Arbes a Stasek, zamiFili smélym roz-
béhem k romdnovym skladbdm socidlnim $irokého roz-
péti, ale jak riizny osud byl jim pFeduréen v Eveoté i v u-
méni! Gustav Pfleger Moravsky, churavy a
drdzdivy samotdr lenauovského rodu, oéekdval marné spl-
néni touzebnych poZadavkii,odklddanych do budoucnosti,
misto niz prisla pfedéasnd a pFece milosrdnd smrt, kdyi
byla nemoc pFed tim ochromila slibné pero romdnopis-
covo. Jakub Arbes, tuhy proletdf¥ z méstského ob-
vodu, zachrariuje své tviréi sily spisovatelské z viporného
boje o %ivot, jejZ nejen jako bystry novindf zaznamendvd,
ale také jako prakticky filosof ostrého zoru kriticky pro-
hlédd. Tato drsnd muznost, pohrdajici nep¥izni svého pro-
stiedi, umoZiuje mu uskuteériovati ritznymi, éasto ne-
zcela &istymi formami uméni vypravného az do kmet-
stvi myslenkovy pldn, ktery v mladosti pojal jeho posi-
tivni mozek. Jesté delsiho véku popidl tuhy podkrkonos-
sky koren Antalu Staikovi, nikoliv blouznivci,
nybrz hloubalovi nasich hor, jako by i s pozadim svych
pFedkit vystoupil z romdnového obrazu K. Svétlé. Davny
byronovec a nadsenec pro polské povstani ziistdval aZ do
methusalemskych let véren nejen programu socidlné-po-
litického umeéni s diraznym zietelem ndrodnim, ale i
mladistvé revoluéni viie ve spoleéensky prevrat, ktery
uvede krdlovstvi bo%i na zemi, ale nap¥ed ve vyrovndva-
jici spravedlnosti potrestd viniky socidlni i ndrodnostni.
Nestirna duchem, omlazoval Stasek ochotné své ndzory
podle dobovych proudi, pro né¥ nékdejsi politik mél
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stdle citlivé porozumeéni. Avsak slovesny umélec se v ném
soubéiné nevyvijel, a byly to vétsinou staré sudy pod re-
zivéjici obruéi prezilého dobrodruiného romantismu, do
nich? jesté v XX. stoleti Nerudiiv piimy Zdék a Cechiv
vérny vyznavaé a spolupracovnik lil nové vino.

Romdnové vysledky téchto Zivotnich podminek byly
oviem rizné, a dlouho si étendistvo i kritika cenily u
viech hlavné jejich novou kovist litkovou. Ale Pfleger
znamend v ¢eském romdné vice nez objev tovdrniho dél-
nictva i s jeho obrannym povstdinim a nez typologické za-
chyceni politického revoluciondie, ozdFeného pableskem
svatodusnich dnii, ktery hyne uprostied reakce; senti-
mentdlni romdn svéZivotopisny dovedl prohloubiti duse-
zpytné a byl z nejprvnéjsich u nds, kdo vd3esi milostného
oblouzeni a rozéarovdni skuteéné analysovali. Arbes s
bezohlednou pFimosti a tinavnou rozvldénosti sobé vlast-
ni neodhalil v éeském romdné jenom praZskou periferii,
pracuiiciho a revoltujictho proletdre, technického i vé-
deckého vyndlezce v tvoFivém napéti, dobrodruha umé-
lecké iluse. posedlého chimérou a prondsledovaného po-
méry pobuFujici kasuistiku policejni zvitle a krimindlni-
ho omvlu — je3td zaiimavéjsi nef tyto namétv jest Arbe-
sovo slovesné Feseni. Veskeru tuto romantiku viedniho
Zivota rozptyluje diisledny védeckv determinista stude-
nou rozumovou analysou, jiZ povySuje na inspiraci své
tvorbv a na metodn své romdnové stavby, ditmyslné
zkombinované a pecdlivé propoditané. Ne bez cynismu Fesi
takto hddankv skuteénosti a pronikd k paradoxu %ivota,
na pohled tak romanticky zihadného a vlastné tak dé-
sivé mechanického. Pro tuto koncepci. napliiuiici idealis-
tickv svét ceskv netaienvm tiZasem a snad i pohorienim,
vvtvdii Arbes osobitou formu romaneta: ta se, i s jinymi
ohlasv podnétného svého inicidtora, vrdti o dvé generace
pozdé&ii n prosaiky tak riznorodvch. iako isou naturalista
K. M. Canek-Chod a novoromantik Kardsek ze Lvovic.
Zda také Staskovo dédictvi v Eeském romdné bude trvalé,
tézko Fici: prozatim piisobil hlavné jako typisuiici zobra-
sovatel ndboZensky zanicenych postav venkovskych, do
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jejich% osudit se tak¥ka soustfedi svédomi kraje; romd-
nové Staskovy kroniky ndrodnich, tFidnich a hospoddr-
skvch zdpasii na pomezi byly hned pii svém vyddni pfed-
stifeny jadrnéjsim realismem mladSich vypravééil.

Byl-li u téchto spisovatelit spoleéensky romdn spojovdn
s dramatickou predstavou socidlni p¥estavby, ne-li pre-
vratu, znamenal pro jiné vyprdvéée, s nimi souéasné, cosi
mnohem klidnéjsiho, co se krylo s potFebami méstanské-
ho vzdélanstva, pisiciho i étouciho tento druh s netinav-
nou horlivosti. Sofie Podlipskd, Ferdinand
Schulz, Vdclav Viéek, ktefi pro své rodinné
kroniky mirného déjového tempa a stiednich dusevnich
poloh hledali §irsi spolecenské pozadi, obéas i se zdvaz-
néjfimi uddlostmi ze soucasnych déjin ndrodné-politic-
kych, spokojovali se tim, jestlize mravni obroda hlavnich
postav piivddéla vyrovndni tiidnich rozporii a predsud-
ki a jestlize jednotlivei obétovali své osobni 5tésti potie-
bdam celku — tento prvek mravné i ndrodné vychovny
byl vyvdien ze samého stFedu slovesného programu
»0svéty” a vytrvale si podrizoval jak filosofickou kon-
cepci, tak umélecky organismus romdnu, naé pozdéji
mladsi kritika, odsuzujici toto vypravovatelské dilo vzds-
laného stfedniho stavu 70. a 80. let, s rozhorlenim po-
ukazovala. Ale i z rozsdhlého dila mladsi sestry K, Svétlé
i z nestejnomérné prosaické produkce bystrého kritika
wNdrodnich listi* a ,,Osvéty* se leccos smi naditi budouc-
nosti: z Podlipské strany, na nich% lezi do 3iroka roze-
stFen a v dialog neb i ve scénu promitnut vlahy jas zralé
a klidné filosofie Zivota, ze Schulze staroddvné postavy
a vypointované vyjevy z panskych tijezdil i zdmeékii a ma-
lych mést s osobitou problematikou 3lechtictvi neb se
svéii selankovitosti studentstvi.

Kriticky vzdélani élenové drufiny ,,Osvéty* dobie citili,
Ze to, of usiluji, skuteéné dovede jediny z nich, Alois
Vojtéch Smilovsky. I on, jako Hdlek a Pfleger,
zemiel mldd a nad to promarnil mnoho let planvmi po-
kusy lyrickymi a dramatickymi, ale pFece vétiina jeho
povidkového a romdnového odkazu milZe éiniti nédrok,
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aby byla vpoétena mezi klasické kusy éeské prézy. Kla-
si¢nost tu neznamend libovolné oznaéeni umélecké hod-
noty, nybrz uvédomély smér spisovatele, ktery opravdu
tvoiil s estetickou vitli a rozvahou: ctitel Goethiiv, vérny
obdivovatel psychologie Shakespearovy, ale zdrover ude-
livy étendi Gogoliiv komponoval, stylisoval, sméfoval k
typicnosti postav i déjii. Neobeslo se to beze schemat,
kterd hovéla povaze spise strizlivé ne% basnické; svddélo
to éasto k nadnesené pedagogiénosti nejen ve shodé s pro-
gramem ,,Osvéty*, ale i s vlastnim povoldnim uditelskym;
znamenalo to pFilis jednoduché zkroceni viech vdsnivych
sil osudu a Zivota, jimiz tento konservativni protiroman-
tik, sympatisujici vidy se stdfim a podzimem, povysené
pohrdal. Beze sporu viak skryto jest v nikoliv rozptyle-
nych, nybrz krajné soustiedénych kapitoldach romdnii, a
hlavné povahokresebnych povidek Smilovského nejvice
uvédomélého uméni ze vsi prézy, napsané pery Mdjovcii
a Osvétdiii, a to od gnomického vybrusu jazyka, krajné
osobitého, az po plastickou modelaci postav, vyvdZenych
mistrem karakteristiky z plnosti malych mést i venkov-
skych dvorcit za kvétu a vyzrdvdni osvicené éeské bur-
Zoasie. Smilovsky, k némuz vedou vyvojové cesticky od
Némcové a od Pravdy, se odlifoval v oprdavnéném sebe-
védomi ostrou éarou od svych vrstevnikii. Oznaéoval jako
sviij literdrni protipol Svétlou, jejiz ustFedni mravni zd-
sadu o mesianismu Zenské obéti pFileZitostné parodoval,
ale stejnym prdvem se mohl postaviti proti Nerudovi,
konservativec proti pokrokd#i, klasik proti impresionis-
tovi, oslavovatel vieho typického a trvalého proti milenci
okamziku, filosof Zivotni zdkonnosti proti uméleckému
vyznavadi Zivotniho paradoxu. Starostlivv pedagog s okd-
zalou tvdFi kmotra rozumce stdl tu vsak bez mlddeze,
kterd se shromazdovala stdle éetnéji kolem Nerudy.

Jest aZ na podiv, kolik si Nerudova préza dovedla v ob-
dobi ruchovském a lumirovském vychovat Zdkil, jejich
soudet snad vyvdzi i vyznam jediného velikého ndsledov-
nika a dluznika Nerudovy lyriky, J. V. Sladka. Rozumélo
se samo sebou, Ze se u ného uéili zpisobu pozorovdni a
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lehké formé pFednesu ti, kdoZ se v rdmci feuilletonistické
érty nebo rozmarné arabesky sdileli bez povidkdrského
zdméru o své dojmy z pFirody a spoleénosti, pFimo nabité
pozorovatelskou ldatkou a ostra%ité oprosténé od jaké-
koliv sentimentdlnosti; za ostatni bud jmenovdn nejjadr-
néjsi z nich R. E. Jamot, pFisné predmétny uéenec se
srdcem bdsnika. Od Nerudovy prézy nachdzeli literdrné
vzdélani étendFi otevienou cestu k ruskym, francouzskym
a dokonce i americkym mistrim nového slohu vyprav-
ného, ktery byl s pochybnou sprdvnosti oznaéovdn hro-
madnym ndzvem realismu: uzndvali svorné, ze Neruda
zboural éinskou zed kolem nasi literatury vstyéenou a
Ze, tFebaze sim byl namnoze vychovancem némeckych
uéitelit, odvedl své krajany z némeckého podruéi, které
v romdnové proze znadivalo zpravidla pFetiZenou pate-
titku citovou, tézkopddné FeSeni problémii, nedostatek
komposice a zvldsté rozvleklost v prednesu. Nyni se jali
mladsi prosaikové éesti hledati pro svd pozorovdni formu
iseénou a vyhrocenou; misto sentimentality otevieli do
svych novel i arabesek pFistup vtipu, ironii a nékdy té%
paradoxu; dbali o prudéi déjovy spdd a o pruznost kon-
versadni; spokojovali se imysiné se zkratkou a nékdy i
ndpovédi — Nerudova setba oéité vzchdzela. Nebylo di-
vu, Ze si bdasnika bdsnikii brali za vzor lyrikové, jakmile
pro zobrazeni psychologickych zkuSenosti svéZivotopis-
nych volili povidkovou formu, jako Rudolf Mavyer
nebo Bohdan Jelinek; v tom jich ndsledovali i
mistFi $ir$i a bohatsi oblasti vvpravné, velci bédsnici Sva-
topluk Cech a Jaroslav Vrchlickv, ktefi v etice i v lyrice
nadobro a pFimo programné odlozili tradici nerudovskou.
Svatopluk Cech se na rozdil od Nerudy pokusil
tiikrdte a vidy s nezdarem i omrzenim o romdn a to z
uméleckého bufridctvi Eeského, jez bylo obdobou mur-
gerovské bohémv v ruchovské i lumirovské dobé u nds
zdomdcnélé; také jeho satiricky seridl v rdmci dobrodrus-
nych cest vesmirem, déjinami a ceskou vlasti ztroskotal,
zistaviv v paméti tFi skvélé typy; i trvd Cech prosaik,
v paméti jako tviirce toho, éim upoutal na pomezi let 70.
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a 80. povidek, arabesek a humoresek, k nimz se pFiro-
zené pFipinaji virtuosni kusy jeho uméni vapominkovéno
a cestopisného. Jsou to s poédtku éisté nerudovské drob-
né kresby odumirajicich a autentickych typii ze staro-
prazskych domi, zaprdSenych kanceldii, venkovskych
dvorciti a patrimonidlnich domdcnosti, mezi né% zpravidla
jako duhovy ptdk, oSkubdvany skuteénosti, vpadd umé-
lecky neb revoluciondrsky bourlivik v doprovedu sta-
teného a nepochopeného %enského srdce; satira na 3o-
sacky svét se sndsi dobfe s jemnym humorem, obestira-
jicim dobrodusnou posetilost starych origindlii, a s Zivou
tiéasti, jez sleduje mladicky rozlet a ikarsky pdd kandi-
ddti nesmrtelnosti. Neni to viak jen zvySeny lyrismus,
pronikajici zvldsté také v k¥Fehkych a rus$nych pohle-
dech do pFiroedy, co liji sr§ivého zakladatele éeské arabes-
ky od jejiho nendroéného virtuosa: Cech skuteénost nikde
neopisuje, nybrz ovlddd dimyslnou stylisaci, v niz pronikd
celd jeho vzdcnd osobnost lidskd a které useky Zivota
podFizuje zdmérim komposice velice subtilni. Proti prii-
zraénému ovzdusi nerudovského genrového realismu, kde
se ostie a pevné rysuji jedineénost zjevu a plnost preg-
nantniho okamziku, jsou nejosobitéjsi povidky Cechovy
obklopeny stFibFité mlinym oparem romantickym, v
némsz zddumdivy tviirce rozpustil nejenom radost z ,,véci,
kterych nespat¥i vice®, ale i védomi marnosti vieho lid-
ského usilovdni.

Jaroslav Vrehlicky se pokusil jako mladidky
povidkdr nejprve ve slohu K. Svétlé a ani pozdéji neza-
pFel v préze, z niz vzpominkovy romdn temné fatalistic-
kého pojeti a improvisovaného provedeni md stavbu nej-
sypcejsi, spojitosti s prézou éeskych Mdjovcii; éetl arcit
s prospéchem také novelisty romdnské, zvldsté Meriméea
a Maupassanta. Na rozdil od jeho versii nemd jeho povid-
kové poddni do sebe pranic vznosné Feénického nebo pa-
stosné malebného, naopak zpravidla se soustFeduje
k pointé, vybrousené a pFipravované nikoliv bez rafino-
vanosti umélcem, stojicim nad 3ivotem i nad prozou kri-
ticky. Vrchlického novely jsou spise ironické nez senti-
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mentdlni a skoro vidy se vyhybaji patosu a dekoraci:
duch bystry a kultivovany, pozorujici pronikavé skuted-
nost kolem sebe, vylupuje v nich hofkd jddra z plodi,
spadanych s pfFetizenych vétvi stromu Zivota, ponechd-
vaje &tendFi, aby jedu v nich obsaZeného snad pouzil za
lék p¥i své rekonvalescenci z romantického ilusionismu.
Takto stFizlivé pozirala jedna tvdF janusovské prézy lumi-
rovské do pFitomnosti, kdezto druhé jeji lice, exaltované
a slavnostni, se Zeyerovou zdsluhou obracelo do minu-
losti, kam nedoléhaly vFava a potieba souéasného élo-
veka. Vickni Lumirovci, ktefi méli Zivy vztah k realité
soudobé spoleénosti, védomky &i nevédomky seddvali ve
$kamné pFed Nerudou. Zevropsténi éeské literatury, ve-
tkané ditraznymi literami do kosmopolitické vlajky ,,Lu-
mira®, poiimali zdroveit jako isili o to, aby Sesky spiso-
vatel umél 3viiné a vtipné vyprdvéti o Zivotnich formdch
spoleénosti urozené, uhlazené a svétdcké, aby si nase po-
vidka a nd$ romdn osvojily pruinou konversaci, aby si
dovedli vyprdavééi vyhledati i z domdciho prostfedi muze
kavalira a Zenu mondénu — co se jen v tomto obdobi na-
horovalo u nds o potFebé éeského saléonu! Po vzoru mi-
strové vyddvali se Zdci na cesty, aby tu ulovili Zadouci
»rizné lidi*; jindy, coz by nebylo uniklo Nerudové ironii,
prendseli je prosté z ciziny do domova; nejéastéji obklo-
povali lesklou spoleéenskou fikci pFesvédéivymi realistic-
kvmi detaily. Tonouce v pohodlné konvenci, slouZili p¥i-
jemné zdbavé; vychovdvajice spoleéensky vkus, vndseli
do Zeské vvpravné prézy lehkost a lesk; udice konver-
saci. hledali mimodé&k protivdhu k divadelni pateti¢nosti
literdrniho jazyka, kterd se prdvé v lumirovské periodé
u nds §irila. Stejné jako vrstevnici nekriticky pFeceriovali
tyto zdbavné vypravéle, odvrdtili se od nich tvrdodiiné
potomci. ktefi potiebovali svétdctvi oslnivéjsiho a ele-
gance rafinovandjsi. Spravedlnost viak #didd. aby z nich
alespori dva bvli zminéni jménem, star§i Servdc Hel-
ler a mladsi Eduard Jelinek, oba vérni ctitelé
slovanského vvchodu, kde vytrvale pdtrali po tom, co
jejich soucasniky osliiovalo na romdnském zdpadé a jihu.
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Neruditv zdvazny a zdvainy pFikaz, dany mladsim spiso-
vatelim, znél oviem jinak a srovndval se iiplné se slavnou
devisou faustovského prologu: zaberte do plného 3ivota
kolem sebe, zajimavého, kdekoliv se ho chopite! Inten-
sita proniknuti méla vyvdziiti nepatrnost ndmétu a schop-
nost dobrati se vidycky lidské podstaty, méla brdniti, aby
realismus neulpél na povrchu éasovémn a mistnim; soucit
a humor mély jako dobré sudiéky pFisedati pii tviiréim
procesu povidek o lidech smésnych a ubohych. Jest sotva
ndhodou, %e dva rozeni dramatikové poslechli zvldsté
uéelive Nerudova povzbuzovdni, které je podporovalo na
cesté za povahokresebnym realismem, v poédtcich éry
lumirovské Emanuel Bozdéch a jiZ v jejim sou-
mraku Ladislav Stroupeinicky. Jediny maly
a hutny svazeéek Bozdéchovych novelek svédéi o proni-
kavém neilusivnim pohledu do zdhybit prazské spoleé-
nosti a jeji mordlky, kdeito vyznamny divadelni odkaz
Stroupeznického jest doprovizen nékolika sbirkami po-
videk a arabesek, vyvdZenych b¥itkym a zatrpklym pozo-
rovatelem z Prahy i z venkova. Jsou tu kusy a kousky
hodnoty velice rizné, od skvélych éisel karakteristiky
typické, oblitych humorem az tragickym, po ony po-
chybné humoresky, psané primo Femeslné na nicotné
anekdotické ndméty, jez se v 80. letech nebezpeéné roz-
plemenily; nejen Nerudiiv vzor, ale i starsi tradice, saha-
jici pfes V. C. Bendla k Rubsovi, ozila porusena a zhru-
bena u Stroupeznického a Stolby, pozdéji u Kaminského
a Herrmanna i s jeho spolupracovniky a nohsledy.

Nejhorlivéjsimi povidkdii ,,Lumira® byli po léta spisova-
telé tak riznorodi jako Herites a Lier; mimo maloméstsky
piivod spojovalo je snad jediné vychodisko ze $koly Ne-
rudovy, kde se oba vzdélali také na feuilletonisty, svou
dobou vedle Sv. Cecha nejvyznainéjsi. Srsivy esprit a
vlahy soucit byly u Nerudy nerozluéné spiaty; u jeho
ndsledovnikit se dary ducha a srdce rozestoupily.

Frantisek Herites, dédic a vyznavaé staroused-
lého maloméstanstvi, sledoval s tiéasti na karakteristic-
kych figurkdch a typickych déjich, jak se viilé spoleéen-
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ské tradice nejprve udrzuji, pak k mravni $kodé venkov-
ského mésta vlivem novych Zivotnich itvarit rozkldidaji
a jak tim hyne diim a rodina, tyto dotavadni sloupy nd-
rodniho zdravi. Netajil se svou bolesti nad tim, jako ne-
skryval své soustrasti s lidmi, bloudicimi a chybujicimi,
naopak v kaidém bliznim hledal jiskru boZstvi; proto
t jeho satira byla shovivavd a jeho humor dobrdcky. Ne-
podnikaje ani dufezkumnych rozbori, ani se nepokouseje
o vyklad ze spoleéenské souvislosti a spoledenskych p¥i-
éin, spokojoval se ikolem kronikdre, ledaze na okraji
svych letopisit zapadlych mést a jejich déti, zbloudilych
do Prahy, nakreslil skromnou arabesku nebo ozFejmil po-
vahu i pribéh vtipnou alegorii.

Jan Lier, mdlo mlad$i vékem, ale o mnoho moder-
néjii ndzorem, jest v tom ve viem opakem staromodniho
Heritesa. Komponuje své povidky a romdnky a% rafino-
vané. takZe pFili§ é&asto postFehujeme reZiséra, ktery
divdkim pFipravuje prekvapeni; méni hovory, francouz-
sky vyhrocené, v Sermiisky zdpas rozmaru a vtipu; posta-
vdm zhusta vyjimeénym a z koFen vyvrdcenym chybivd
u ného bezprostiednost a déjim presvédéivost. Stdle se
ocitdme na rozhrani causerie a povidky a misto pritkaz-
ného obrazu éeské skuteénosti se ndm dostdvd jeho sati-
rické kritiky; nebylt Lier nadarmo z nejfiznéjsich sati-
rickych feuilletonistii své doby. Po prdvu odsuzoval
mnohé a mél ve svém prostredi, kde se citil cizim, dosti
divodii k pohrddni a nejéastéji zahrnoval svymi Sipy
Sosdcké Kocourkovy svého domova, jez Herites omlouval
a tiSe uctival. Lier prchal odtud do novodobé civilisace,
do vybojit technickych, do podnikdni priimyslového i pe-
néiniho, jejichf mechanismus znal a rdd vyklddal, po
Arbesovi snad pruvni, a sotva ndhodou byvaly jako karak-
teristickd zvldstnost Lierova chvdleny jeho ,Zelezniéni
povidky*. Neodsuzoval, nybrz naopak pFijimal mordlku
lasky, kde se méFi zisk a ztrdta a kde se rozkos stavi nad
citové posvéceni, a nic nedbal toho, pohorsuje-li kon-
vence svych vrstevniki a jejich romdnové literatury. PFi-
zndvd, Ze st hraje s ohném a od svych kritiki slychdval
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s piihanou, Ze jeho préza jest jen ohriostrojem. Zmlkl
predéasné jenom proto, ze nemél dosti ohlasu? Ci proto,
Ze vytkdm kritickych ,,révokazi® musil nakonec pFiznati
oprdvnénost? Kdy# Lier élovék plné étvrt stoleti po Lie-
rovi spisovateli zemiel, ddvno nesvitila 2ddnd z jeho skvé-
lych raket a prskavek.

Bylo dokladem ndzorové liberdlnosti ,,Lumira‘, Ze v ném
vychdzely vedle sebe povidky a romdny Lierovy a Zeye-
rovy; nemohlot byti duchii rozdilnéjsich, nez vyznavaé
technické civilisace a bdsnicky mystik, které pojil leda
odpor k éeskému $osdctvi a k vnitini germanisaci ndrodni
kultury. Julius Zeyer se vic a vice odchyloval od
svého prostiedi a své doby, az pokorné dospél ke stredo-
vékému katolictvi s jeho mysterii a symboly, ale i s jeho
primitivistickymi slovesnymi formami legendy, bdchorky,
jinotaje; také ve vyvoji jeho vypravného uméni prozaic-
kého miiZeme postiehnouti tento rytmus. Pozdni zaédteé-
nik nevystoupil v plné zbroji a ve fantastickych svych no-
veldch, napojenych dojmy z cest i z éetby, nikterak nepie-
rval vldken, spojujicich je s domdci beletrii let 70. K ci-
tové a mravni exaltaci obéti a odisty postav K. Svétlé se
Zeyer neptrestal nikdy hlasiti, zato déjovou a psycholo-
gickou dobrodruznost Arbesovych romanet, z niz vysel,
obrdtil na ruby, dovozuje proti védeckému positivismu
tajemné a supraracionalistické motivy i pFiéiny lidskych
osudii, zdhadnych,ba nepochopitelnych strizlivému mozku
a pochybovaénému srdci. Zdhy viak ukdzal skvélou romd-
novou kroniku stiedovékou, e se nespokoji odvratem
od myslenkovych hodnot své doby, nybrz Ze jest odhodldn
pFimo k utéku z ni do véki bdje, bohatyrské povésti,
legendy, pohddky, a %e to bude pFedeviim stFedovéké
romdnské a keltské krestanstvi, ovlidané slozitou kul-
turou cirkevni, co ho bude stdle neodolatelnéji lakati
k lidskému ndvratu i k umélecké obnové, To pFindselo
i éeské préoze novou mozZnost vyrazovou, béinou ddvno
romantikiim na zdpadé, avsak u nds dotud nevyuZitou:
proslulé i zapadlé latky svétového pisemnictvi byly moti-
vicky oc¢istovdny, psychologicky prohlubovidny a povyso-
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vdny do oblasti typické a k platnosti symbolické; pro-
stiedi dobové i mistni propracovdval umélec s itratnou
polychromii a sugestivni ndladovosti; zdobnost metafo-
rickd a rytmicky spdd Feéi odlisovaly tuto prézu na
pohled antikvidrskou, aviak prohidtou horkou uéasti vds-
nivého srdce od ostatni souc¢asné povidkové a romdnové
produkce. Tot slavné ,,obnovené obrazy” Zeyerovy,
k nimZ se o mnoho pozdéji vrdtili spise barokni ne%
gotiéti romantikové s Kardskem ze Lvovic v éele. Ale
objektivnost, dosazend takto s ndkladem nemalé styli-
saéni ville a schopnosti, Zeyera pFece jen tiZila; tou%
rukou, kterd vedle epopeji hrdinstvi a letopisii lasky psé-
vala naze osobni lyriku, vytvoiil dva vrcholné psycho-
logické romany, jejichz rekové, tragicky hynouci v ciziné,
nesou mnoho nejdiivérivéisich rysit bdasnikovych, hlavné
jeho éeské hofe narodni. Proto a pro bolestné pravdivé
ovzdusi ze soumraku véku prilnula k témto diliim mladd
pokoleni, kdyZ s prekvapenim v dekorativnim romanti-
kovi poznala jednoho z pritkopniki prézy analytickeé.

Zeyertiv lidsky i slovesny zjev piisobil ve svém okoli
exoticky a také snahy o spoleéenskou expansi a o jeji
literdrni zachyceni se jevily éeskému stFedocesti vyjim-
kou; takto préza lumirovskd nenachdzela trvalejsiho
ohlasu v obecenstvu. Jeho zdjmy a sympatie se obracely
jinam a to netoliko nepFimym piisobenim tradice obro-
zenské, nybrz spise za silného vlivu celého nédrodnépoli-
tického ovzdusi, které dychalo i z versit nejpopularnéjsich
basnikit ruchovskych, dobrovolné rozmnozenych o starou
gardu mdjovskou. Usili o zintensivnéni eského Zivota
svébytnymi prvky kmenovymi se stdile proplétalo se sna-
hou posiliti ¢esky politicky i kulturni zdpas zdiirazrio-
vdnim hybnych sil minulosti ndrodni. Zde, spife v okru-
hu hromadné vychovnych ne% individudlné umélec-
kych zdjmii, tkvéji svymi koFeny oba nejrozvétvenéjsi
a daleko nejoblibenéjsi obory vypravné prézy deské let
80. a 90., romadn historicky a lidopisné skladby z vesnic-
kého Zivota. Na jejich vyvoj probihajici dosti slozité, ale
za podminek jinych nez éisté estetickych, pisobily kromé
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ndrodnépolitickych tendenci slozky dalsi, zvldsté prohlu-
bovdni erudice naukové v historii a v ndarodopise, dvou to
véd, zFikajicich se jenom zvolna romantického odkuazu
a pii tom zabirajicich stdle 3irsi obvod zdjmu éeského
vzdélunstva. Podrobné a zhusta velmi divérné studium
téchto nauk bylo déjepravnym a lidopisnym romano-
piscim a povidkdrim netoliko spolehlivou pomiickou,
ale &asto i plodnou inspiraci tviiréi, nehledic ani k tomu,
Ze nejeden vypravéé byl zdroveii historickym neb etno-
grafickym badatelem neb alespoii sbératelem, jak svédéi
za ostatni jména Zikmund Winter a Teréza Novdkovd.
Neni bez hlubsi priciny, mluvime-li o téchto dvou sku-
pindch ve spojitosti nejtésnéjii a to nejen proto, Ze se
v obou zjevuji tdz jména a tytéz osobnosti. Historiéti
romanopisci, sotva bez tiéasti mohutnéjici kolektivistické
viny v déjezpyté, preklidali éim déle tim vice tézisko
uddlosti déjinnych do lidového zdstupu jako vlastniho
nositele proudit a hnuti v minulosti; tento zdsadni po-
znatek povzbuzoval je, aby se pokouseli zmocniti typii
a mravit tohoto hromadného éinitele prostiedky, jaké jim
nabizelo ndrodopisné studium. Soucéasné ukazovali kroni-
kari i psychologové venkova, jakmile postoupili od bar-
vitého povrchu k dusevnimu obsahu vesnice, Ze prostou
mysli sedlikit a chalupnikii probihaji, byt s opoidénim,
stejné viny myilenkové, jimiz se ddvd vzdélanstvo undSeti
ke kulturnim é&indim, skldidajicim ndrodni déjiny. V tom
se Holeéek shoduje se Staskem a Teréza Novikovd s Her-
benem — vsickni, at jejich filosofie éeskych déjin jest
jakdkoliv, zkoumaji tento zjev pFedevsim v oblasti ndbo-
Zenské, k niz kaidy z nich p¥Fistupuje s jinym citovym
zabarvenim. Z tohoto silného zdjmu myslenkového, ba
védniho plyne, proé poutavost ldtky namnoze pFevazuje
hodnotu uméleckého zpracovdni, pro¢ se historické a
lidopisné dokumenty predvddéji éasto jako pouhd suro-
vina a nikoliv jako organicky proZitd a vnitiné pretavend
souédstka bdsnického dila, proé spisovatelé misto sloho-
vého soustFedéni rddi berou zavdék pouhymi kronikami,
uzavienymi vlastné jenom ldtkové,
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Vyraznou syntésu Zivlu lidopisného a historického zna-
mend nejvétsi epik této skupiny Alois Jirdsek,
syn zachovalé vesnické rodiny z kladského pomeszi, kam
se vidy vracel pro novou silu, sotva zaviel skolni uéebnu,
neodluéitelnou ostatné od horlivého ndrodniho pedagoga
a sotva strdsl prach archivu, v némZ s neitnavnosti tom-
Ekovského badatele sbiral jednotliviny pro své kroniky a
epopeje. Kdyz se v ruchovském obdobi 70. let, vdben
nejen scottovskymi barvami historickych obrazi, ale
i gogolovskym kultem ndrodniho bohatyrstvi pokousel o
své proni déjepisné povidky, shledal tento obor tak bliz-
ky srdci téastnikii stdtoprdvniho zdpasu ve stavu neval-
ném; protihistoriéti Mdjovci nedbali ori zhruba; fantasie
K. Svétlé o staroprazskych déjstvech zkomirajici reforma-
ce a procitajictho obrozeni byly nehistorické; vyssi posvé-
ceni chybélo romdnovym kronikdmn, jimiz V. Viéek a
Bohumil Janda Cidlinsky budili zdjem o vék
husitsky, podébradsky a vladislavsky; ochotnik Fran-
tisek Dvorsky pFindsel do beletrie z archivniho
studia trochu jazykové patiny a neumorny psavec beze
vkusu Josef Svdtek mnoho kulturnéhistorické
drobnomalby a jesté vice bombastu, zddnlivé sourodého
s obéma baroknimi véky, v nich% si zalibil. Ne% &esky
historicky romdn mohl vyzrdti k muZnosti za ve-
deni Jirdskova a Wintrova, kteri jej podrobili tuhé
kdzni védné, musil projiti fdzi mladické citlivosti,
v niZ bylo cosi bdsnického a jef chrdnila pred
suchopdrem kronikdrstvi. Tato krdtkd a nutnd episoda
jest spojena se jménem Viclava Bene$e-TFebiz-
sk ého, lidového knéze rozsihlé zéetlosti déjepisné, ale
s détinskymi znalostmi Zivota, jak ukazuje chudoba jeho
romdnovych typit a naivnost jeho psychologie. Kolisaje
jako pFesvédéeny a zboiny katolik v ndzoru na ndboZen-
skou minulost svého zboiriovaného ndroda, spokojoval
se tim, Ze k husitské sldivé a k pobélohorskému utrpeni
pFistupoval sentimentdlné a skuteéné se mu v jeho melo-
dické, aé jednotvdrné prioze postéstilo zachytiti niladu,
obestirajici éeské hrdinstvi a zvldsté éeské hoFe. Nasel
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nejen vdék hojnych &tendri, ale také jiZ napodobitele,
z nichz nejvdinéjsi, Josef Braun, dostal do kolébky
téz uéitelovu dlouhou chorobu a predéasnou smrt.

Horala Jirdska, jenZ si zvykl utajovati nehonosny cit za
useénymi ndpovédmi a zdmlkami kusych vét, nemohlo
vabiti, aby s T¥ebizskym, o nemnoho starsim, soutézil
v sentimentdlnim vykladu ndrodnich déjin: stdl vidycky
vice o epickou vécnost nez o lyrickou ndladu, a jsa od
hlavy k paté pedagogem, minil pisobiti mimo pozndni
pFedeviim na vili, U uéitele Tomka ve skole poznal, co
jest akribie drobnych faktii a s druhem Alsem za 3kolou
se roztouzil po epopeji ndrodni sily, rozprostfené po
heroickych krajich domova. Podporovin vydatnymi vy-
pisky z listin, kronik a paméti vydal se s ndétrnikem
krajinéfovym a s notiéni knizkou ndrodopiscovou v ruce
za stopou toho a zahloubal se do studia vojenskych
vyprav, selského poddanstvi i selskych vzpour, nibozen-
ského ttishu i jazykového nadieni, jak to svému uceli-
vému synku nejprve nabizel rdzovity domovsky kout a
pozdéji vnimavému turistovi riizné zachovalé oblasti od
Chodska a% na Oravu; maje mnoho smyslu pro vytvarnou
t Zivoni kulturu rokoka a empiru, nepohrdal ani pouce-
nim o minulosti, vepsanym do zdi panskych zdmkii a do
interieurii malych mést. Vyzbrojiv se takto, mél p¥ed
sebou otevienu knihu ndrodni minulosti a to ndzornéji
nef kdokoliv pFed nim: jeho oko cviéené vytvarné po-
stiehovalo velice srostité formy Zivota a k uchu ar-
chaistovu doléhala co nejspolehlivéji kadence mluvy
kterékoliv doby. I jal se uskuteéiiovati mladistvou tuzbu
ndrodni epopeje tim zpisobem, %e z é&eské minulosti
vybiral a v celém vyvojovém toku podrobné a trpélivé
zobrazoval ona obdobi ndrodniho vzepéii neb upadku,
kdy se souéinnosti hromadnych sil seskupuji a rozvijeji
velkd hnuti ndboZenskd, osvétovd, vojenskd, jazykové
obrodnd — kolektivniho jejich hrdinu analysuje znalecky
a miluje zdroveni jako ndrodovec i socidlni humanista;
md zvldstni dar sugesce, e kaZdym pohybem tohoto
abstraktniho reka niti energii v étendFich, citicich v sobé
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édst této iisoby. Tento udin jest silny, a¢ ho neni dosazeno
vidy prostiedky estetickymi; toliko ve vrcholnych dilech
proudi déj sirokym a silnym tokem epickym a netiepi
se v povidavé vypravovdni pFibéhit podruinych; vedle
freskovitych obrysii postav bohatyrskych a hlav pro svou
dobu representacénich podatilo se mu jenom nékolik psy-
chologicky presvédéivych figur plnokrevného lidstvi;
podrobné zaznamendvané vytézky studia minuciosniho
jsou zhuStény pouze vyjimeéné v sytou a sugestivni
ndladu historickou. Cestou, kterou Jirdsek uvédoméle a
energicky razil déjepisnému romdnu, postupovali nejvér.
néji lidovi spisovatelé zdméri buditelskovychovnych, ale
bez valného uvédoméni uméleckého, z nichz Franti-
SekJ.K ar as, pracovnik stejné vytrvaly jako povrchni,
st uminil zabrati také Moravu v oblast historické epopeje
prézou; dotkli-li se autofi jako Teréza Novikovd, K. V.
Rais nebo K. Leger ve svych obrazech z XVIII. a XIX.
véku Jiraskovych litek a pracovnich metod, nebylo v tom
pFiéinné zdvislosti.

Jirdasktiv osobni druh, jmenovany s nim éasto jednim
dechem, Zikmund Winter, postupoval viak sice
pomalu, ale sebevédomé po cestdch zcela samostatnych.
Oba priipravou i povoldnim uéenci z Tomkovy $koly,
byli zdroveri basniky evokaéni silou své imaginace a zd-
roveri pedagogy %ivym presvédéenim o ndrodnévychovné
moci déjin, ale pFevaZoval-li v optimistickém Jirdskovi
citovy vychovatel, byl v pesimistovi Wintrovi umélec
znaéné silnéjsi. Nic nedosvédéovalo ditraznéji Wintrovo
vyrazné umélectvi nez jeho usili o zhusténi a soustFedéni
latky intensivné prozité; z obou vékd, na néz se omeazil,
XVI. a XVII., voli si nejprve typické zdpadoéeské malo-
mésto a poté prazkou metropoli, aby pomoci archivniho
studia a prudké intuice propracovdval jednotlivé spole-
éenské useky od akademického vzdélanstva a bohaté bur.
Zoasie a2 ke spodiné méstské, Od zevnéjsku velmi maleb-
ného, ktery pozoroval stejné bezpeéné v domdcich in-
terieurech jako na pouliénich déjistich, postupoval vic a
vice do nitra lidi pudové vdsnivych, jednostrannych az
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k manii, uréovanych pohlavim, stavem a dobou; gesto
dramatické a véta useéné seviend vyjadruji u ného zpra-
vidla neslozité hnuti primitivnich dusi, ovlddanych ne-
zkrocenym télesenstvim. Winter byl kresliv, ktery doda-
tecné a to éasto pastosné nanasel barvy; neodvazoval se
rozsahlych komposici, ale prokresloval mensi obrazové
prostory co nejintensivnéji; umél své figury, ziidka kdy
nadpriimérné, postaviti plné do prisluiného prosiFedi.
Nepoddval ani dél iichvatnych ani povzndSejicich, aviak
sytd a spolehlivd archaiénost jeho poddni vzbuzuje tako-
vou ilusi minulosti, Ze s nim nemiize soutéziti niZddny
z jeho vrstevnikii.

Nebylo by omylem, kdyby mezi maliii lidového bytu a
vykladaéi lidové duse z pomezi pozdni romantiky a
raného realismu p¥irkl nékdo zvldsité vvznamné misto
Aloisu Jiraskovi, ktery se uvedl knihou halkovskych po-
videk o venkovskych typech, dosdhl mistrovstvi ndrodo-
pisné vyzbrojenymi obrazy ze selskych vzpour minulosti,
objastioval a¥ do nepatrnvch podrobnosti, kterak obro-
zenské hnuti vyritstalo z vlasovych kovinksi v lidové mysli
po dédindch i méstedkdch; nezapomerime ani, Ze stdle
oblerstvoval sviij jazvk ze zdroii lidové mluvy. Také
v tom, vérny syn své doby, podléhal ¢asovému proudéni,
které se za ruchovské periodv opétovné vracelo k pra-
mentm. uvolnénym za ndrodniho probuzeni: kult vesnic-
kého lidu jakozto nositele ndrodni svébytnosti, myslenko-
vého i tvarového svérdzu a v neposledni Fadé i souvislosti
s kmenovou dusi slovanskou pFevzat byl z nauk roman-
tickych a zvolna vybavovin studiem ndrodopisnvm. které
v literatufe poslouzilo postupu realismu a ve védé posléze
pitsobenim srovndvactho kriticismu podvrdtilo myslen-
Lkové zdklady romantické idealisace.

To, éemu na zipadé Hevduk, Sladek, Cech ddvali v poesii
vvraz tak nad$eny, neuvédomuiice si ani. Ze jejich pokro-
kové tendence socidlné politické jsou vlastné v rozporu
s touto oslavou konservativnich forem starobylého stavu
agrarniho, bylo na vychodé iistFedni otdzkou tivah teore-
tickych, jejichZ filologiéti, etnografiéti a estetiéti hlasa-
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telé se netajili, Ze i v zdsaddch ndboZenskych, mravnich
a politickych stoji na pravém kFidle, obdvajice se itzkost-
livé, aby civilisaéni pokrok, odstranujici tvary a barvy
nékdejsiho dédinského Zivota, neohrozil zdroveri lidovou
mravnost a zboznost a hlavné ono postulované slovanstvi,
jehoZ neporusenou tradici nutili se spatiovati v domnéle
samorostlé kulture kmene handckého, valasského a slo-
vdckého. I zddlo se témto bartoSovskym teoretiktim,
pokud se misto vypravného uméni nespokojovali pouhy-
mi lidopisnymi dokumenty, Ze jejich poZadavkiim vyho-
vuji naivni realisté Lkazatelskych a karatelskych zdmérii,
jejichz Fadu kdysi zahdjil Pravda a jejichZ uméleckd cti-
Zddost zpravidla nepresahovala rdmec kalenddfové po-
vidky.

Usudku tomu ddvala za pravdu okolnost, e nejmohut-
néjsim epikem na Moravé této doby byl beze sporu V d c-
lav K o smadk, monumentdlni predstavitel tohoto knéz-
ského typu, vedle jeho% obhroublych a strhujicich fresek
se jevi lidumilné figurkdrstvi Frantisky Strdnec-
ké a mravolicnd drobnokresba Josefa VeéeFe
krdtkodechymi pokusy uslechtilych zaédteénikii. Kosmdk,
jemuZ se prileZitostné podari spanild lyrickd arabeska,
provanutd kofennou viini pohorského venkova, dovedl
nékolika tahy postaviti typickou selskou figuru na nohy,
sledovati presvédéivé jeji vzestup neb pdd za pomért,
v nichz se zrcadli viecky vztahy Zivota dédinského a
nikdy p¥i tom neztrdceti vypravnou nit a déjovou zdso-
bu. Jsou-li v mravoliénych obrazech bezohledného kukdt-
kdFe, jemuz ostatné nechybi humor, tak ostie rozdéleny
svétlo a stin, neplyne to jenom z ndbozenského a mrav-
niho stanoviska pFisného katolického knéze, ale i z pre-
svédéeni, Ze kazdy odklon venkovaniiv od domdeci tradice
a zdédéného mravu znamend poruseni jeho mravniho
bezpeédi a Ze viichni nositelé této premény selského lidu
jsou od zlého. Kosmdk, svou dobou v okruhu svého piiso-
beni preceriovany a pozdéji naopak ptezirany, mél, hlav-
né mezi moravskymi spisovateli, vétsi vliv, nez se na po-
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hled zdd a to i u onéch kronikdii neb psychologii venko-
va, ktefi ndzorové stanuli na pélu opaéném.

V druhé polovici let osmdesdtych za matného rozbfesku
realismu, kdy toto heslo oznadovalo brzy kriticky smér
myslenkovy, brzy uméleckou metodu, obraceli dva mladi
spisovatelé v drobnych obrdzcich a povidkdch pozornost
k moravskému Slovdcku, které mélo pro éeského étendre
jesté piivab uplné novosti, Gabriela Preissovd
a Jan Herben. Mladickd vypravééka z Cech pFind-
Sela do svého doéasného domova, kde lid s malebnym
krojem zachovdval posud piivodni mrav i s jeho obnaze-
nymi pudovymi koFeny, hlavné jen smyslovou pozornost,
citové ucastenstvi, vypravnou chut, ale pfedevsim viru
v ¢lovéka a divéru v %ivot, a to viecko se odrdzi v jejich
svétlych, nehlubokych akvarelech slovdickych, neztriceji-
cich svou svézest uprostied pozdéjsi autoréiny produkce,
spise konvenéni nez umélecké. Pro Jana Herbena ne-
znamenal realismus jenom metodu pravdivého a presné-
ho pozorovidni skuteénosti, nybrz i mravni soud o ni a
proto jeho romdnovd kronika rodného Slovicka v sledu
nékolika generaci a v déjinné perspektivé preristd da-
leko rodinné letopisy a lidopisné dokumenty. Barto3Sov-
sky pouéeny znalec slovdického lidu i jeho p¥irody, kos-
mdkovsky zjednodulujici kreslit skladnvch dédinskych
typu, vyprdvéé Siroké linie podiizuje tyto schopnosti
ideovému zdméru, aby podal filosofii kraje, protilehlou
ndzortim jeho konservativnich ucitelii: tradicni formy Zi-
vota lidového s vabivé barvitym a pohybové vzrulujicim
povrchem byly jen s§kraboskou staré poroby a dusevniho
otroctvi, kterou ndboZensky a mravni pokrok, podlozeny
osvobozenim hospoddiskym a socidlnim, musi odloZiti a
kterou mladé pokoleni také ji%3 odklddad. I jinde se u Her-
bena méni ideovd koncepce v spoledensko-mravni pro-
gram, historicky opFeny a zhusta oslabujici umélecké
udiny silného prozaika, ktery v nejstastnéjsich chvilich
dovede vedle epické legendy a povésti lidu rozpiisti i ly-
ricky mytus pFirody.

Rozpor mezi tradiénimi formami venkovského Zivota,
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klamavé namlouvajicimi jeho vyrovnanost a mezi poru-
Senou rovnovdhou mravni, kterym se zabyval tak vehe-
mentné Herben, jest problémem typicky moravskym; vy-
hnuli se mu z tamnich spisovateli jenom povrchni zobra-
zovatelé krajinskych useki, spokojujici se zajimavosti
zvykoslovnou a barvitosti ndreéni, jsouce v tom podobni
malifiim, které oslnily teorie slavnostniho kroje a jeho
pohybu pFi svétskych neb ndébozenskych shromdidénich.
Hlubsi i méléejsi tlumoénici vyklddaji si onen konflikt
riiznym zpiisobem. Nevrly mravokdrce vzddlenéjsiho ob-
vodu brnénského, Viktor Kamil Je¥dbelk, vini
po kosmdkovsku ve svych drsnych a pisobivych dfevory-
tech, skldidajici viak celky znaéné sypké, z ného vliv vel-
koméstské civilisace, kterd odpoutdvd pudy, jez ndbo-
Zenskost a mravnost starého dédinského pofddku vizala
a krotila. Alois Mritik, mnohem jemnéjsi v duse-
zpviném postiehu a slohovém odstinu, neproiel bez pro-
spéchu $kolou a kdzni naturalistickou,kde mu byl viidcem
mladsi a ohnivéjsi bratr Vilém. Jako pravy determinista
postiehoval na slovicko-handcké dédiné kolem sebe p¥i-
dinnou souvislost, projevy dusevniho déni prevddél na
podminky fysické a hmotné a celoroéni kolobéh zvyko-
vého déni, namnoze malebného, rusného a osobitého, po-
jimal jako zrcadleni hlubokého a neodvratného tipadku
starého selstvi, jeho% vnitini jednota byla poruSena —
ale, na rozdil od Kosmdka, od néhoz se i on, hlavné v
Ekresbé typu a v auditivni karakteristice ucil, nemohl a
nechtél Alois Mritik véFiti v moZnost ndvratu ddvnych
utvart: a hodnot patriarchdlni vesnice moravské. Realis-
tické pozndni 1uiplné ztrdvilo starou viru romantickou.

Letopisci a psychologové sedlika a vsi v Cechdch mohli
se rozhodovati pro dvoji tradici, stdle %ivou jesté p¥i nd-
stupu realistického romdnu i za vlivného piisobeni nauk
lidopisnych. Jednu vedl Hdlek, pokracujici v odkazu B.
Némcové, druhou predstavovala Karolina Svétld, jejim%
plodnvm podnétiim se neubrdnil na prahu tohoto obdobi
Antal Stasek. Halek, bdsnik romantického svazku élo-
véka s pFirodou, nedovoloval do venkovanova bytu zasa-
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hovati problémiim ducha, svédomi a prdva, které boufi a
vybijeji se na vrcholech lidstva; jenom milostné rodinné a
stavovské rozpory, vyvozované ze selskych poméri sa-
mych, znepokojuji jeho postavy, které své vzdjemné
konflikty predklddaji na konec odvolacimu soudu pudu
a srdce, aby tu dosly spravedlnosti. Svétld, apostolka
mravni sily, vitézici nad pFirodou, uzivala vyjimeénych
a nadpriimérnych figur selskych k tomu, aby na nich do-
vodila, kterak myslemi i osudy venkovanit hybaji tytéz
ndbozenské, filosofické a mravni krise, jimiz se zabyvd
vykvét vzdélanstva; prostd mysl ve sroubené chaloupce
uprostied horské samoty jest schopna stejného myslen-
kového rozpéti a stejné mravni obéti pro nejvyssi statky
lidstva jako filosof na katedFe, knéz na kazatelné, bdsnik
v pracovné, zalidnéné vidinami.

NékteFi vypravééi o venkovském %ivoté si tohoto tra-
diéniho rozcesti prosté neuvédomovali. Karel Klos-
termann, hladky a napinavy epik romdnovy, nedbal
ve svych ru$nych a barvitych obrazech ze svéta lesnich
samot na Sumavé viibec sloky etnopsychologické a za-
pomnél obrdtiti pozornost &tendfit k tomu, zda jeho le-
sdci, skldii a drfevari, v jejich¥ hmotnych a milostnych
osudech rozhoduji dramatickd déjstva horské p¥irody,
mluvi a citi po éesku & po némecku. Za to v domdci tra-
dici uiplné thvi stFidmy realista titlého souciténi Karel
V. Ratis, jenz se jiz pronimi vyménkdrskymi motivy
prihldsil k dédictvi Halkovu. Ale vedle ného &ital uéelivé
starého Pravdu, byl snad nejvérnéjsim zZdkem Tiebiz-
ského a pFiblizil se v pozdnich svych kronikdch zcela
tésné Jirdskovi. Ndrodopisné hnuti viak piisobilo na to-
hoto vérného staromilce méné nei na kohokoliv z jeho
soudasnikii. Vsichni Raisovi podkrkonosti venkované,
sedldci, drobni Femeslnici, chalupnici a podruzi jdou téZce
sehnuti k zemi, neodvazujice se ani pozvednouti zrakii
k nebesiim; denni lopota, usili o lepsi piidu, rodinné sta-
rosti a nesvdry, stdri a siroba je nahrbily a zahladily
v nich nejen radost ze zivota, ale i obraz bozi. Ale spisova-
tel, kterého k nim vede nejen pitivod a souzvuk roddacky,
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nybrz predeviim citovd potieba tiéasti, pozvedd viecky
k srdci vlastnimu a srdci étendfe, nuté ho, aby prevzal
na sebe édst jejich utrpeni i viny a proZival s nimi po-
zvolnou nepatetickou oéistu. Raistv realismus, obéas
precitlivély a skrovné energicky, jest kftén tymiz vodami
obrodné humanity, do nichZ se, za silnéjsiho podilu #%-
vota ndboZenského, hrouzili velci romanopisci rusti; o
prisném jejich vlivu na éeského tradicionalistu Raise lze
viak sotva mluviti. Za to Raisovi pFibuzny elegik venkov-
ského Fvota na moravském Valassku, psycholog zlodinu,
trestu a smiru Metodéj Jahn se neubrdnil jejich
mocné sugesci, jiz jesté viestrannéji podlehl éesky romdn
socidlni. Déjové i povahopisné obrysy v teskné jednotvdr-
ném p¥rednesu Raisové a Jahnové se rozplyvaji; opakem
obou jest v té pFidiné intensivni mistr kresebné minia-
tury Josef Kruiina ze Svamberka, jeho: ru-
kopis md obdas cosi archaistického. V ném po Antalu
Staskovi a vedle Josefa Sira se pFihldsil do Eeské
prozy vypravné nejdiraznéji krkonossky lid, ktery sou
éasné v dramatech némeckého naturalisty vtrhl do své-
tového pisemnictvi. Avsak ndbozensky hloubavych Ema-
nueli Quintii marné bychom hledali v této druziné pozd-
nich Halkovct.

Musime za nimi do jiznich a vychodnich Cech, k J o s e-
fu Holeékovi a Teréze Novdkové, rizno-
rodym to pokraéovateliim v tradici Karoliny Svétlé. Oba
spisovatelé, kteri se v Zivoté i v literatufe mijeli a pFece
ndlezi k sobé ideové co nejtéinéji, dospéli oklikou k pra-
vé vlasti svého uméni vypravného. Josef Holeéek, syn
starobylé rodiny selské, vrdtil se mezi své jihodeské ro-
ddiky v domové Zizkové a Cheléického p¥es Cernou Ho-
ru, kde ho strhlo branné jundctvi i se svym stile Zivym
epickym ohlasem a pies Rus, v niZ byl kromé romantic-
kych idei slavianofilskych upoutdin romdnovou filosofii
ndrodniki s jejim kultem selstvi a piidy; zpracoval tyto
podnéty napied jako publicista a teprve potom jako bds-
nik. Teréza Novdkovd, pochozi z prazské ufednické ro-
diny se silnym pFimisenim némecké krve a zdvisld diplné
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na kultuie zdpadni, hlavné germdnské, objevila si ,nej-
vychodnéjsi Cechy” a jejich rdzovity lid znaéné pozdé,
kdy% vnitiné prekonala pFecitlivély subjektivismus vy-
razné Zensky, kdyz ji ndklonnost historickd zaujala pro
ndboZenskou reformaci a jeji dozvuky i dohasindni v lidu
a kdyZ se s timto lidem diivérné sezndmila odbornym stu-
diem ndrodopisnym. Aé Holedek i Novdkovd vstoupili do
Literatury teprve, kdy% vlastni tviiréi dilo skoly ,,Ruchu®
bylo jiz dovrieno, ndleZi k jeho stoupenciim nejvérnéjsim
a podlozili i realistické strany své lidové psychologie a
svych lidovych letopisit myslenkami, vyvdfenymi po ru-
chovsku z ideového odkazu vlastenecké romantiky. Podi-
vovali se hrdinstvi, Holeéek spiSe hromadnému, Novd-
kovd individudlnimu; ko¥ili se reformadénim hodnotim
ndrodni minulosti a shleddvali jejich pokradovdni v mys-
lenkovém Zivoté lidovém; sedldka, vérného piidé i tra-
dici, povaZovali za osobnéni éeské duse a za pravého no-
sitele déjin; Hole¢éek nadto zdiirazrioval silné slovanskou
slozku v duchovém vyvoji nasem a stavél na odiv sebe-
védomy demokratismus.

Aviak podle umélecké metody byl kypivy epik mohutné
vyrazné linie, pohreSujici zpravidla komposiéniho zvldd-
nuti, realismu mnohem vice vzddlen nez dusezpytnd mi-
stryné soustFfedéného poddni. Josef Holedek postupoval
vidy deduktivné jako apriorista, ktery zdkladni téze o
spasitelském posldni silného krestana-sedlika dovozoval
déjem uméle a mnohdy i ndsilné vykombinovanym a své
skladné typy selstvi tvoFivého i sebeniéivého rozestavo-
val podle dialektické potieby. Jsa bdsnikem az Zivelného
kouzla pFirodniho a znaje viecky formy Zivota i citéni
svych krajanit a to z doby kulturni zachovalosti a% ke ko-
Feniim, vzbuzoval ve své §iré kronice neodolatelnou ilusi
skutecnosti i tam, kde tstFedni ndiboZensko-hrdinsky typ
piisobil na soudné étendre myslenkovou vyumélkovanosti
a kde vidéi protislechtickd tendence, provddénd s radi-
kalismem a% naivnim, vzbuzovala nediivéru primoéarym
postupem, hodnym spiie publicisty neZ epického znalce
a oslavovatele skuteénosti. Holeékovo hlavni dilo Zivotni,
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bohuzel nedokondené letopisy jihoéeského selstvi, ne-
nasly pokradovatele, za to viak zdvainého kritika, ktery
odpovédél tvorivym dinem: Jind¥#ich 8. Baar posta-
vil proti jeho reformaénimu typu hloubavého sedlika opo-
siéniho sviij protilehly idedl katolicky véFicitho venko-
vana, pokorné oddaného do vile boZi a éerpajiciho ne-
mensi silu ze spojeni s Bohem ne% ze spojeni s piidou;
sdim knéz lidumil, jenZ lépe nez kdokoliv z jeho vrstev-
nikd znal mravni i spoleéenské krise venkovského du-
chovenstva, zachytil ve svém iidastném a stiidmém rea-
lismu po Smilovském nejlépe postaveni katolického fard-
Fe uprostFed katolického lidu. Tento ndzor k¥estanstvi
shovivavého, ba iismévného, jez hledd i nachdzi duchovni
hodnoty v zdivérnélém svété smyslovém, vyjadril téz
Baariiv chodsky krajan Jan Frantisek Hruska,
ktery minil byti jenom ndrodopiscem a objevil se poetou
jadrné a koFenné prézy hlavné gnomické; s jeho bajkami
miife soutéziti z pribuznych druhi leda S$tastny pokus
JanaKarafidta o zvifeci bdji brouékovskou, ozaro-
vanou laskavym kFestanstvim biblickym, v némz détskd
prostota CGisté mysli se dobFe sndii se zdméry mravo-
uénymi.

Teréza Novdkovd, kterd uzrdla pozdé, vysla z citového
a myslenkového subjektivismu své milované uditelky K.
Svétlé, ale prekonala jej. Na vrcholu svého tvoFeni od-
kdzala viecek titanismus ducha a srdce pozdni byronist-
ky s rozhledem %enské intelektudlky vyhradné do lyric-
kych préz, v nichf jeji vvkiiky a vzdechy se zhutiiuji
v alegorie a symboly a pii tom pFelévaji svou nyvou melo-
dii do jazyka jemné pésténého. Lidopisné jeji povidky,
které pouze ze zaédtku mohly byti, a to hlavné ldtkové,
srovndvdny s uzkymi mravoliénymi obrdazky Viasty
Pittnerové, zalofeny jsou na krajni empirii, jeZ do
lidu nevndsi nic z vlastniho duSevniho Zivota; sotva
v nich piFerostl zdjem dusezpytny nad obsahem ndrodopis-
nym, vynutily st formu romdnu. Na rozdil od velkych
skladeb Svétlé prevlddd v nich nad konflikty citové mrav-
nimi Zivel intelektudlni, jim% se lid viazuje do ideovych
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déjin ndrodnich v minulosti i v pFitomnosti a timto bojein
o zdsady a jejich praktické provddéni jsou rytmoviény
osudy jednotlivcii, pojatych typicky; vyvoj si 2ddd, aby
jeho osobni nositelé piinesli obéti §tésti a Zivota. Tato
tragickd, nékdy a% pesimistickd koncepce, blizkd pojeti
Svétlé, promitnuta jest realismem diislednym, bezohled-
nym, muiné drsnym, jakého z mladsich druzek Novd-
kové byla schopna leda Moravanka muZského pseudo-
nymu Jiii Sumin, lidici ve venkovskych interieu-
rech handckych i podhorskych rodinné krise uprostied
skuteénosti, hojici ze viech tlusi. Monumentalisujici rea-
lismus Terézy Novikové jest poslednim slovem sméru
venkovské povidky, jez vysla z romantické idealisace;
jim se i toto bohaté odvétvi éeské préozy vypravné zara-
dilo organicky do vyvoje domdciho romanu realistického.
PFipravovdin od doby Nerudovy, podporovdn vnikdnim
predmétného studia, v némz si za ucasti védného zdjmu
libovali spisovatelé historiéti a lidopisni, zesilovin mo-
hutnéjicim sklonem k pFitomnosti a zvldsté k Zivotu mést-
skému, bliZil se na poédtku 90. let ¢esky vypravny rea-
lismus k svému naplnéni. Urychlily je dvé podminky. jez
zdroveri znamenaly zevropiténi domdciho malosvéta ées-
kého a prekondni romantickych zdsad, v lumirovském
obdobi u nds vyzndvanych. Jednou z nich byl mocny vliv
realistického uméni ciziho, zvldsté ruského a pak fran-
couzského s jejich vasnivou a krutou liskou ke skuteé-
nosti a k pritomnosti, s jejich soustiedénym zdjmem o
otdzky spolecenské a mravni, s jejich diisledné analytic-
kym postupem dusevédnym. V tomto sloZitém zrcadleni
poskytovala soucasnd realita mnohem vice poutavého a
vyznamného nef sebe smélejsi exotickd & historicka
ddlka romantickych bdsnikii. Druhd podminka nebyla
rdzu é&isté literarniho, ale zato znaéila uplny prevrat
pravé téch ndzori, jimiz se povidkdi neb romdnopisec
inspiruji p¥i zdvaznéjsich vytvorech. Ve shodé s filosofic-
kym determinismem a ne beze vlivu védeckého positi-
vismu zvykli si také spisovatelé bedlivé vSimati zdvislosti
jednotlivcovy na spoleéenském celku, jeho pFicinného
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spojeni s prostfedim, jeho podléhdni sociologickym zd-
kontim. Mravoliéné obrazy rodin, t¥id, stavi, étvrti a
mést nabyvaly rdzu pFirodopisného a pozornost autorii
se vice a vice odvracela od osamoceného jednotlivce, ja-
kym se zabyvali romantikové, k udtvariim hromadnym,
individuum bud uréujicim neb pFfimo produkujicim; Zd-
dalo to zbystFené a zndsobené pozorovatelstvi, jez se sna-
Zilo byti co nejexaktnéjsim. Tento socidlné-védni zdjem
byl doprovdzen co nejZivéjsi uéasti etickou, jak toho Zd-
dalo mohutnéjici ideové hnuti v mladsim vzdélanstvu
ceském, jeZ se rovnés, spise viak ndhodou a metaforicky,
jmenovalo realismem: spisovatel nemél krisi, v niZ se
octla nachuravéld spoleénost, jenom vySetfovati a popi-
sovati, nybr¥ zdrovern hledati v oblasti mravni a ndbo-
Zenské prostiedky k jejimu lééeni a odstranéni, jak to &i-
ntli velci romanopisci rusti, kde%to z Francie prichdzely
spise jen sloZité a pronikavé diagnostické obrazy kritic-
kého stavu méstanské spoleénosti.

Takto prevazoval zdjem lditkovy nad zretelem formdlné
uméleckym a realisticky autor byval zpravidla ocerfiovdn
podle toho, jak novou a jak obsdhlou oblast spoleéenské
reality objevil a které miry vérnosti a ndzornosti v je-
jim zpodobovdni dosdhl; psychologicky proniknouti, p¥i-
éinné zarfaditi i vyloZiti, jednotnou mravni idet podloZiti
uréity vysek socidlni skuteénosti bylo povaZovino za
vrchol realistického uméni. I vitézila reprodukce nad sa-
mostatnou tvorbou, romdnové kronice ddvdna prednost
pFed romdnovou stavbou, komposice se skoro promijela
tam, kde dilo houstlo Zivotnymi, spolehlivymi, prekva-
pujicimi dokumenty, za nimi% se tviiréi osobnost spisova-
telova zcela ztrdacela. Z vypravnych dél této realistické
doby si zachovdvaji doposud svéZest i uméleckou cenu
syté, zevrubné a syté obrazy prostiedi spoleéenského a
pFirodniho, prozrazujici nejednou naddni, $koleni neb
alespori citéni vytvarné; ddle bystré studie spoleéenskych
mravi, vézanych podminkami socidlni t7idy; koneéné ho-
vory odposlouchané s auditivni jemnosti a se smyslem pro
karakteristiénost viednimu dni. Skladnych typi povaho-
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vyeh a mravnich tento Sesky realisticky romdn nedovedl
vytvoFiti. Rovnéz nebylo mu ddno, aby zachytil tragiku
jednotlivce, zdpasiciho s osudem — jest aZ na podiv, jak
trpni a bezvolni jsou jeho pFiznaéni hrdinové. Nemél bds-
nické sily, aby svou dobu a jeji poméry zmonumentali-
soval a aby z &asnosti tak viestranné prozkoumané vy-
bavil rysy véénosti. Zaryl ryé dosti hluboko do pidy a
umél obéas diimysiné vyloZiti jeji sloZeni; vypovédéla mu
viak schopnost rdzem, jakmile se minil zbaviti tihy zem-
ské a za myslenkou se povznésti do vyssich oblasti.
Sotva prekvapi znalce slovesného déni, Ze prdvé ti spi-
sovatelé, kteFi se pii svém vystoupeni jevili vrstevnikiim
jako vyznaéni realisté, nendlezt v spravnéjsi perspektivé
ddlky vlastné k tomuto typu. Byla to pFedevsim skupina
genrovych humoristii, shromdzdénych kolem Igndta Herr-
manna a kolem jeho orginu hravé a rozmarné satiry,
ktery si sam napfed vylomil hadi zuby politické i socidl-
ni kritiky. Nikoliv prisné mravoliény realismus, nybri
Zertovné neskodné figurkdistvi bylo doma u h¥ejiciho
krbu ,,Svandy Duddka® jako kdysi v ,,Palecku‘ Rubsové
neb v Bendlovych ,,Rachejtlich®® — moznosti, jez Havlié-
kiiv ,,Sotek* skryval jak pro gogolovsky realismus, tak
pro heinovskou satiru, ziistaly v Cechdch p¥es pul stoleti
docela nevyuiity.

Vidce druziny, Igndt Herrmann, se hldsil vidy
s oprdvnénou hrdosti za Zdka Nerudova a od ného p¥ijal
oba hlavni podnéty drobného povidkdrstvi svych zaédt-
kii: inspiraci novindfskou a nadsené praZanstvi. Byl viip-
nym a rozcitlivélym feuilletonistou, nez poéal psdti no-
vely; vycvidil se pro své figurkdistvi v povoldni soudniho
zpravodaje; nejen jeho nedélni kroniky, kratochvilné po-
vidky a ztFesténé historky, ale pFedeviim vypravné se-
rigly, které u ného vlasiné nahrazuji skuteénou formu
romdnovou, dosvédéuji, Ze vznikaly z povinnosti Zurna-
listické jako tydenni tikoly a se stalym ohledem na vkus
a zdlibu étendFstva denniho listu. Jako u Nerudy jest je-
jich predmétem Praha se svymi drobnymi lidmi a bodry-
mi figurkami, a nejoblibenéjsi lovisté Herrmannovo, Pod-
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skali, jest étorti stejné starosvétskou, uzavienou a rdzovi-
tou, jako Nerudova Mald strana. Herrmann sdhl ve spo-
leéenském rozvrstveni o tFidu nize nez jeho mistr, ale do-
tknuv se tu samé spodiny burZoasie, nedostal se pFece
pFimo k proletaridtu; sim roddk z venkova, byl spise
maloméstdkem, nez prislusnikem socidlniho organismu
skuteéného velkého mésta a nesnazil se také nikdy vy-
stihnouti spoleéenskou jednotu Prahy, kterd se p¥ed jeho
vnimavyma oéima tak rychle a tak tuplné pFerozovala.
Herrmannovu realistickému genru, spoléhajicimu hlavné
na znamenitou schopnost auditivni, stacily postavy a po-
stavicky, rodiny a rodinky, zdkouti a domy s pohyblivou
usobou svého obyvatelstva; jeho vyrazné figurkd¥stvi ne-
zanedbdvalo mistniho koloritu a stavovského uréeni a
povzndselo se obéas k prirodopisu jednotlivych povoldni,
Femesel, obchodii a wFadii; roedinny vzestup, zakolisdni,
upadek mély promi nejvétsi pFitazlivost a pohnuly ho
zdhy, aby od soustFedéné povidky postoupil ke kronice
v poméru k rozsahu obsahové nuzné a zcela pohFesujici
jakékoliv sloZitéjsi vystavby. Pak se ukdzalo je$té jasnéji,
%e Herrmannovu realistickou drobnokresbu nedoprovdzi
Jenom svézi humor, zcela vyjimedéné satiricky vyhroceny
a éastéji se zvrhajici v pFizemni komiku, ale i sentimen-
talita, v niz se rozplyvd uéast s trpicim, chybujicim a
mnohdy jen poSetilym E&lovékem, a vychovnd snaha, vé-
domé a bez sebezapFeni slouzici etice Eeského méstanstva,
jemuz jeho oblibeny autor byl ochoten prominouti kaz-
dou slabiistku a mnohy nevkus.

Herrmannovi druhové a podobenci spise potladovali nez
Zivili tyto podruzné slotky realistického genru a v drob-
nych pracich humoristického stiihu zdiirazfiovali radéji
prvek satiricky, nevyhybali se burlesce, zosnovali na ticet
Sosdki véeho druhu své Zerty hravé i dravé a se zvldstnim
uspokojenim si bravali na musky éeské maloméstactui,
opojené vlastni diileZitosti, opFedené mistnimi intrikami
a bezohledné touZici po vzestupu a prospéchu hlavné
hmotném. Odtud vybiral stylista pevného a rézovitého
Fezu, Karel Sipek, niméty pro své vtipné drobno-
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kresby. Odtud vyvdsil Vdclav Stech, zprvu Fizny
satirik, pozdéji shovivavy bard stFedoéeskych Kocour-
kovi, prdvé prodéldvajicich horeéku griinderstvi, latku
pro nejlepsi ze svych romdnovych kronik. Zde Karel
Leger, realista velmi diisledny, spolehlivy a obéas plo-
chy, nachdzel na zdikladé intensivniho proZiti ho¥ké i
marné romdny vyplytvanych snah, pobloudilych vdsini a
nezdafilych Zivotnich pokusii, o nichz vyprdvél do Siroka,
ale s ironickym posklebkem védouciho psychologa. Tu
se o generaci pozdéji, ale na témZe vyvojovém stupni
priipravného genrového realismu, usadil Josef Ja-
h o d a, nevylerpatelny figurkd#, pfimo virtuosni v dia-
logickych projevech svych popelavé pFizemnich malo-
méstackit i venkovdnku, zruéné a rychle fezanych ze su-
kovitého dfeva domdciho riistu.

Nékteri z péstitelts realistického genru povidkového té-
kali sem a tam, aZ se zachytili té oné speciality, v ni% se
jiim zalibilo a kterou se pak snazili plné vyuZitkovati;
byly to spise ldtkové objevy ne% slovesné vyboje. Hned
ironicky, hned sentimentdlni Bohdan Kaminsky
zpracoval vervné nékolik motivi ze srdZek praské umé-
lecké bohémy se sytymi filistry a osobivymi mecendsi.
Karel Cervinka, i v préze odstinény malii lesit a
pasek, se vedle soudcovské satiry soustiedil na vdiné i
rozmarné letopisy mysliven, ale slevoval postupné s pii-
vodniho dulezpytného usili ve prospéch lehké zdibavy
étendfské. Franta Zupan, vedle Sipka nejjadrnéjsi
stylista literdrniho stolokruhu Herrmannova, odkryl sam
v sobd umélce pod plytkym humoristou teprve, kdyz se
vzpominkové vrdtil k piidé svého podbrdského domova,
aby jeho koFennou viini, lidové zdravi, pFirozeny vtip
zosobil v rozko3né figurce chlapeckého nezbedy, ktery
se stdvd vdéénym stFedem cyklického poddni.

Véisina téchto mistrii realistického genru ovlddala bez-
pecné drobnou povidku, at déjové soustiedénou, at ostie
povahokresebnou, ale stila bezradné pFed jakoukoliv
skladbou rozmérnéjsi; opakovalo se tu nerudovské sta-
dium &eské prézy vypravné. Skuteéné Jan Neruda, ktery
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pisobil tak mocné v 70. letech na rozvoj domdci novelis-
tiky, ale v desetileti nasledujicim ziistdval nepovsimnut,
zasdhl prdvé v dobé své smrti mladsi vyprdvéée novym.
silnym vlivem. Dvé jména pozdnich Nerudovci ndleZi do
této souvislosti jenom mensim dilem své slovesné pro-
dukce: kritik Gustav Jaro§ a bdsnik J. S. Ma-
char, oba sotva odluéitelni od déjin ceského realismu,
oba autokriticky obrdceni jenom k drobnym formdm
epické prézy. Muiné hutné figurkdrstvi obou, doprovi-
zené ucasti bez sentimentality a ¢asto téz ironii satirické
pFichuti, navazovalo pFimo na metodu Nerudovych ara-
besek; vyznamnéjsi jest, jak se J. S. Machar Zdkovsky
pripial k Nerudovi v slovesnych druzich, podFizenych
sluzbé novindiské, ve feuilletonu, cestopisu, invektivé,
které ani u mistra ani u uéné neziistaly beze vlivu na for-
mu jejich prozy vypravné,

Kdyz se pFi Nerudové skonu orgdn mladé $koly literdarni
»Svétozor*nadiené a nezcela bez hrotu proti skupiné,,Lu-
mira* prihldsil pod prapor mrtvého viidce, citoval se sou-
hlasem riizné jeho zdsady, zvldsté také vyrok z ,,Krdtkych
Les Confessions®, stavéjici redlny popis Zivota proti jeho
tdealisact. Ale hned ndsledujici vyzndni Nerudovo: ,,Dlou-
hy romdn nedovedl bych nikdy napsat, ani $patny dlouhy
ne* se mladym realistiim nelibilo, ba naopak bylo jim
docela proti mysli, nemélit vyssi ctizddosti nex prdvé
rozmérny romdn spolecensky. Neni vylouéeno, Ze se bu-
dou &étend¥i vraceti se zalibenim k sytym tovdrnim obrdz-
kiim a vtipnym pohlediim do rodin z pera Simdékova, k
pivabnym a rozmarnym drobnokresbdm Vikové-Kuné-
tické, k impresionistickym vysekum lidového Zivota
uprostied pFirody, do nich% s prudkého $tétce Viléma
Mrstika skanulo tolik slunce a zdie, k Merhautovym tra-
gicky vyhrocenym vyjeviim ze ZivoFeni brnénskych pro-
letdrt osudu t povahy, aZ ulehne diistojny prach zapome-
nuti na jejich ddvno nedétené ndroéné romdny. Avsak
s tim by tito spisovatelé nebyli nikterak spokojeni, pokld-
dajice své drobnéjsi prdace za pouhé dodatky k Zvotnimu
dilu, kterym uskuteériovali své posldni: popsati a vylo-
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¥itt, ale soudasné vyzpovidati a rozhFesiti s deterministic-
kym pochopenim, zdroveri vsak s mravni rozhodnosti
méstanskou spoleénost, prekradujici pravé sviij vrchol a
nahlodanou jiz socidlnimi chorobami i etickymi krisemi.
Touzili byti prirodopisci, soudci a lékaFi; rozvijeli teorie,
prondseli biologické hypotézy, vztyéovali programy ze
spoleéenské eugeniky; zdleZelo jim v3ak pFili§ mdilo na
tom, jsou-li bdsniky. Jejich romdny mély byti ukdzkam:
experimentdlni dovednosti a oviem nezastaraly pouze
v téch é&islech, kde do zdmérii rozumovych vnikly citovost
a sensibilita, hra obraznosti a smyslové opojeni tim, éeho
se v Zivoté nelze dopoéitati, dospekulovati, doexperi-
mentovati.

Obezietny organisdtor druZiny, Matéj Anastdz
Simdéek, jenz obéas dovedl teoreticky vyloZiti a po-
lemicky obhdjiti zdsady tohoto obéanského realismu,
obritil se od rusnych a pitsobivych drobnokreseb z cu-
krovarského svéta malych lidi s celou energii své poctivé
a tézkopddné povahy k mravoliénému a problémovému
romdnu mé§tanské spoleénosti, sousedici na jedné strané
s délnictvem a na druhé s uméleckou bohémou. Popisoval
rdd spolehlivym a iinavnym §tétcem dokumentdrniho rea-
listy, dobie obezndmeného v celé stupnici prostFedi so-
cidlnich; prodléval se zdlibou u ocho¥elych neb ipadko-
vych typi, vySinuvsich se ze zdravého méstanského prii-
méru a touZicich po mravni obrodé; nejradéji viak dis-
kutoval otdzky viny a trestu, spoleéenského zdravi a je-
ho poruch, etické rehabilitace a biologického obrozeni.
Jako kdysi Arbes, jehoZ si upFimné vdzil, vysel z technic-
kého studia a pFirodnich véd, coZ ho rovnéi zavddélo
k dzkostlivému determinismu a &iré mechaniénosti; sni-
Zoval élovéka, k némuz Inul v opravdovém soucitu a
s nadienou humanitou, na pfedmét experimentu; tvoril
jako Arbes romdny beze svobody a bez poesie. Ze sou-
dobych realistit, zobrazujicich méstanstvo, nahlodané jiz
tipadkem, jsou mu blizci psycholog poruseného zdravi
duSevniho Emil Tréval, bystry kronikdf spoleéen-
sky, s darem ndzorné karakteristiky a vtipné kriticnostt
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Karel Scheinpflug, doprovdzejici své dikladné
a rozvdiné letopisy burZoasie pableskem pokrokového
optimismu, a o nékolik stupriit umélecké hodnoty ni%e ro-
mdnovy mravokdrce Josef Laichter, jen% stejné
obsirné, jako diirazné na mnohvych stech strandch probral
v déjich Fidkych a postavami matnymi vSecky é&linky
mravni viry uvédomélého éeského pokrokovce, zakldda-
jictho vzornou rodinu k blahu zdravého a nudného spo-
leéenského celku.

Ale #ddnému z téchto mu#i nebyla pFisuzovdna takovd
dobovd a socidlni diileZitost, jako jejich spisovatelské
druice Bozené Vikové-Kunétické, sotva vy-
ménila za mravoliény a tendenéni romdn dickensovskou
drobnomalbu staromddniho svéta s jeho pitvornymi po-
stavickami a tragikomickymi situacemi., Jako M. A. Si-
mdéek zobrazovala i jeho vérnd spolupracovnice skoro
vyhradné méstanskou spoleénost, jejiz tradiéni 7dd a
mravni zdravi se rozkolisivaji; fena ve svych vztazich
k mu#i, k manzelstvi, k rodiné prozivé bolestné a osudné
tyto otFesy, ke kterym se viak nestavi trpné. Jeji hrdin-
ky, velmi ndrocéné a hlucéné, si uvédomuji vedle citové
stranky i smyslovou slozku svych bytosti, volajicich po
vyZiti a nevdhaji rozbiti dané mravni dtvary, brdni-li jim
na rozletu za osobnim Stéstim: nékdy to jest pouhy vy-
k¥ik protestu, jindy pFimy reformni ndvrh odvdiné pani,
kterd prirozené zatouZila po tikolu zdkonoddrkyné. Ale
éim pFibyvalo jejim romdniim veiejné naléhavosti, tim se
z nich ztrdcela uméleckd intensita srostitého realismu,
ktery byval nejkrdasnéjsi vysadou éeskych spisovatelek.

S pronimi vellkymi romdnovymi ndbéhy M. A. Simdcka i
B. Vikové-Kunétické jsou soudasné vypravné podédtky
Frantiska X. Svobody, jemuZ jest prino tvoFiti
v plné sile jesté Etvrtstoleti po tom, co oni jeho druhové
nadobro zmlkli; vitalita prdce, zdravi, myslenky vyzna-
éuji tohoto plnokrevného syna stiedoéeského venkova.
Aé ztrdvil vétsinu svého Zivota v méstskych zdech, zprvu
nad uéetni knihou a pak jen nad strankami rozpracova-
ného rukopisu, zistal F. X, Svoboda véren pFirodé, k niz
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se blizi nékdy se zbystrenymi smysly impresionistického
umélce, jindy s analytickou chdpavosti deterministy,
vzdélaného v pFirodnich véddch, nejcastéji s prostotou
venkovana, ktery vi, Ze jako obili neb strom roste i élo-
vék z pudy, aby ji vzdéldval, kyp¥il, sklizel a nakonec od-
kdzal potomkiim, zmrvé ji svymi kostmi — tim se Svo-
boda tak vvyrazné lisi od svych méstskych a méstdackych
soudruhit. P¥irodni zikonny a smirny doprovod k osudu
élovéka doddvd jeho mnohym povidkdm a romdnam bds-
nického piivabu; Svobodovy lesni interieury, prochdzky
luhy a hdji, ndvraty do Sumnych idoli a kvetoucich tivalii
ndlezi ke skvostitm impresionistické prézy Seské.

Aviak patriarchdlni selstvi, ulpivajici po cely Zivot na
rodné piidé, nemohlo se jeviti stavem typickym pro nasi
spoleénost mladému realistovi, ktery vstupoval na ve-
fejnost v dobé, kdy se ndrodni obrozeni poéalo dokond-
vati hospoddFsky, kdy se probouzel mlady éesky kapita-
lismus a kdy technicky ruch vieho druhu se jal vnikati do
domdciho #ivota. F. X. Svoboda se stal romanopiscem
méstanstvi, hlavné prazského, stile obnovovaného a ob-
cerstvovaného z venkova a prodéldvajiciho p¥i tomto pFe-
chodu nejenom rozkvét, nybr¥ zdroven krisi zdravi a
mravnosti. S klidnou ldskou ke skuteénosti snesl mnoho
dokumentii tohoto otfesu a zhustil je v typy, z nichf Zen-
ské jsou obestFeny lyrismem nékdy melancholickym, jin-
dy okouzlivé $ibalskym. S podrobnosti duezpytnych roz-
borii a s pFesnosti deterministického vvkladu vysledoval
pFiéiny, podminky, slotky spoledenského déni, pod nimz
jeho selsky myslici hlava shleddvala obecné zdkony socio-
logické a etické. Nestanul viak nad témito zjevy, nad
krisi pravdivosti i nad tragikomedii sebevraZedného roz-
kosnictvi, nad ndhlym procitnutim svédomi na dlouho
uspaného t nad zoufalymi rozpaky donjuanstvi, se lho-
stejnosti prirodozpytce a s klidem soudce, nybrz zdiiraz-
fioval vidy svou jasnou etickou viru v élovéka, ktery roste
utrpenim, odistuje se pozndnim viny, prospivd vyvoji o-
béti osobniho 3tésti. Svobodiiv evoluéni optimismus,
mravné proZity a zpravidla soubéiny s jeho lyrickym kul-



tem nekoneéné viny Zivotni posvécuje autorove dilo,
znaéné rozsdhlé a také cenou riiznorodé, jehoz méldin a
piséin netieba zatajovati; ale méstansky realismus desky
nestvoFil nad né epickych praci opravdovéjsich.

Jenom v nemnohych p¥Fipadech se ukdzal realisticky ro-
mdn mravoliény také soudem nad spoleénosti méstan-
skou, nad jeji mordlkou i jejimi konvencemi; mnohem
castéji, lice a vyklddaje ji, slouZil zdroveri jejim potie-
bdm a zdjmiim. Ale jako v pokoleni predchozim Jan Lier
poznali také nyni nékteri spisovatelé prdvé v této samo-
libé a spokojené oblasti omezenost obzoru, zatuchlost nd-
zori, tzkoprsé zdpecnictvi a jali se proti tomu viemu
protestovati jednak ironii a satirou, jednak konstruktiv-
nimi pokusy o vy$si spoledenskou vroven, nad niz by, ne-
jinak neZ ve Francii, zpravidla idealisované, sriel esprit,
jiskiilo svétdctvi, viFila pohlavni rozkos a uméni skuteé-
né splyvalo s %ivotem. Vedle temperamentniho erotika
svitivé elegance a pohrdavého vtipu Otokara Au-
Fedniéka ashovivavého liditele mravii i nemravii bo-
hémy a méstanstva, Karla Engelmiillera pokra-
éoval na této drdze Lierové prazsky novindr, opojeny pa-
FiZfanstvim s marnou snahou pFekonati v sobé spolecen-
skou pFekotnost parvenua, Vaclav Hladik, jenf vy-
$el z prazského genru skoro herrmannovského, ale opustil
bezpeiné poznatky z obchodnické city svého rodisté pro
smélé fikce o politickych i uméleckych dobyvatelich sa-
lonii i srdci; jeho vytouZenému svétu stupriovaného Zivot-
niho rytmu chybéla pravdivost, jeho knihdm pevnéjsi
stavba a jemnéjsi psychologie.

Vytykali-li kritikové é&eské realistické préze vypravné
neosobnost popisti a stFizlivost poddni, pFevahu Zvlu
rozumové rozjimavého a mravné tendenéniho, promério-
vdni osudi v pokusy z lidské biologie a déjti v ditkazy
spoledenskych tezi, volali zdroveri po bdsnickych tem-
peramentech, po citlivych a vnimavych osobnostech ums-
leckych, po odvaze ndsobiti trpnou skuteénost odrazem,
ktery ponechdvd v dusi skuteéné tviréi. V tom smyslu
se ¢im ddle Castéji ozyvalo heslo romdnového impresio-
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nismu jakozto principu ozdravného. Cekalo se od ného je-
§té mnohem vice ne% vitézstvi smyslnosti a dojmovosti,
nez vzriist vnimavosti pro odstin, poloton, valeur ndlady.
Proto byla vitdna lyrisujici préza Viléma Mritika i jeho
epigona Josefa Merhauta s nadéjemi aZ upfiliSenymi,
proto oéekdvdno tolik od uméleckého kvasu, jejz do po-
vidky a romdnu vndsela tvoFivd Zenskd sensibilita RiiZeny
Svobodové a jejich druiek, proto pozdravovdny jako
vitany dodatek k jeho tvorbé lyrické érty, novely, romd-
ny Antonina Sovy. Ale vigneta impresionismu nevystihuje
uplné tyto spisovatele jiz proto, Ze u nich zdjem o mravni
a socidlni slozku Zivota nebyl o nic slabsi ne% prvek do-
jmovy; tim méné vyderpdvd tato formule slohovy karak-
ter Geské prozy za urodného iidobi uprostied devadesd-
tych let. Toho ditkazem jsou dva zvldsié mohutné zjevy
prdvé tohoto useku, dva bdsnici v proze nadani silou az
brutdlni, dva doéasni Zdci a pak zbéhové romdnu natura-
listického J. K. Slejhar a K. M. Capek-Chod.

Josef K. Slejhar klamal se sim, kdy% svou pruni,
slohové nejéistsi knihu oznadil jako dojmy z pFirody a
spoleénosti, jsout v ni trpné dojmy drdazdivych smysli a
itlych nervii zastFeny téZkym mrakem, v néji zhoustly
zoufalé vykFiky a vdsnivé protesty bourné citovosti, stdile
vznécované ukrutenstvim, zlobou a nespravedlnosti ve
svété lidském, Zivodisném, ba i rostlinném. Naturalista
odhalil Slejharovi hrizzu hmoty a nemilosrdnost p¥irod-
nich zdkonii, na nichz civilisace nemiiZe niéeho promé-
niti, ale expresionista proménil tento dés skuteénosti p¥i-
rodni i mordlni v divokou visi, profivanou s horeénymi
city ekstase etické, Tento expresionisticky zdklad tvorby
Slejharovy vyviel na povrch zvldsté, kdyz spisovatel,
opustiv uzavienou formu drobnych obrdzki prirodnich,
poéal rozprddati své beztvdrné romdny, kde proti hymnic-
kym oslavdm staroddvného selstvi, blazené prdce na ptidé
a v tradicich predkii patriarchdlni rodiny propukaji di-
voké kletby, prondiené proii méstu, tovdrné, novodobému
manzelstvi a kde se a% nestvirné rozristd mystika zla,
zavalujiciho lidi bezbranné a zbavené véech podpor mrav-
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nich a ndboienskych. J. K. Slejhar, jen% byl cizincem ve
své dobé a svém prostFedi a jemuz literdrni tvoreni ne-
bylo rozkosi, nybri odistou z nahromadénych ldtek vy-
busnych, nedoZil se povdleéné doby, kterd v expresionis-
mu nalezla sviij vyraz sourody.

Jinak K.MatéjCapek-Chkod. Proni jeho povidkové
prdce, kterymi se p¥ifadil k realistim ze ,,Svétozora®, ne-
vzbudily svym naturalismem strohym a monografickym
valné pozornosti a na to v letech, kdy nové sméry rozkld-
daly realistickou a naturalistickou vypravnou prézu u nds,
ustoupil na éas s paléivého vysluni kritického zdjmu. Jsa
vyéerpdvdn novindrstvim, ostatné pro ného neméné plod-
nym ne¥ pro Nerudu, Arbesa neb Herrmanna,a vytvarnou
kritikou, vychovdvajici znaéné jeho smysl pro karakteris-
ticky obrys i pro vyrazovou plasti¢nost, pFipravoval se
a muznél k velkym rozbéhitm romdnovym: studoval stdle
novd prostiedi spoledenskd a v nich hledal skladné typy
psychologické; uéil se kombinaci dokumentdrni ldatky do
vyssich celki, realitu domyslejicich; sna%il se porozuméti
pronikavym proméndm socidlniho télesa kolem sebe. Byl
zhruba hotov s touto priipravou a dostateéné vyzbrojen
k tuhému zdpasu s formou rozvétveného romdnu spole-
éenského, kdyZ vdleéné ovzdusi mu vychovalo étendFe,
chdpajici oba viidéi rysy, které dilo jeho lisi podstatné
od naturalistického romdnu: grotesku, plynouci z divoké
a bujné obraznosti, a expresionismus, ktery patetickym
posméchem odsuzuje nesmyslnost svéta zvrhlého a zlobu
osudu slepého. Tehdy K. M. Capek-Chod, stojici na
vrcholu tvoFivosti, nalézal stdle vétsi ohlas jak pro jednot-
livé édsti své romdnové lidské tragikomedie, tak pro dii-
myslnou stylisaci povidek vétiinou experimentdlnich.
PFes to nelze prehlédnouti jeho souvislosti tradiéni. Az
nazpét k Arbesovi sahd védecky odbornd inspirace jeho
praci, jejich disledky a kruty determinismus, jejich bra-
vurné provddéné usili rozebrati a vysvétliti kaZdou du-
Sevni zdhadu, oviem nékdy nejmodernéjsimi prostfedky
psychoanalytickymi; jako Arbes nabidl se i K. M. Capek-
Chod za letopisce praiskému pFedmésti a obvodu a vérné



v jeho stopdch postavil do stFedu svych nejvyznamnéjsich
praci psychologii umélecké tvorby; nezapomerime pFipo-
menouti, Ze arbesovské romanetto plné o%ilo a% v rukdch
K. M. Capka-Choda. Patrnéjii viak byla jeho spojitost
s obéanskymi realisty ze ,,Svétozora®, s nimiz svorné tou-
Zil po socidlnim romdné praZském, s nimi% kladl jeho
téZisko na pomezi tipadkového méstanstva a umélecké
bohémy, vyristajici z koFenii proletdiskych, s nimiz do-
vozoval véty spoledenské biologie na vzestupu, éastéji
viak na rozkladu rodiny. Bylt naturalistou daleko diisled-
néjsim a odvdinéjsim nez kdokoliv z nich a to nejenom
pro cynickou smélost, s jakou vybiral, ba hromadil vyjevy
patologické, krutd déjstva nemoci, chdtrdni, smrti, bru-
tdalni vybuchy pohlavniho hladu, erotického nep¥dtelstui,
Zivoéisné hanby. Nikdo z jeho vrstevnikit ani ndstupcii se
nemohl s nim méFiti v pronikavosti studia prostiedi,
v daru vylo%iti jednotlivce pravé z jeho mravi a vztahii,
v uméni, je¥ pastosné nandsi dobovou i mistni barvu af
jde o kteroukoliv étvrt metropole a jakoukoliv vrstvu
okresniho mésta, o Femeslniky & obchodniky, umélce
nebo o uéence, bohému literdrni, novindrskou & vytvar-
nickou, o #idovské origindly nebo pFedméstské proletdre
... naturalistické ctizddosti, aby romdn byl pFirodopisem
spoleénosti, nevyhovél v deské vypravné préze nikdo do
té miry jako K. M. Capek-Chod.

K tomu, co byt namnoze neuvédoméle, pFejal z tradice
a v éem se osvéddéoval vérnym vyznavaéem naturalistic-
kych zdsad své positivistické doby, K. M. Capek-Chod
pFidal osobity pFinos vlastni. Tuze a vzdorné, jak to do-
vede jen robustni syn sukovitého kmene, proZil Prahu
a bohému a nabyl své ustiedni zkusenosti o osudu, ktery
jedinci, chvdtajicimu za hvézdami, iispéchem neb roz-
kosi, pravidelné nastavi nohu, aby syn élovéka padl do
blita. A¢é byl vidycky vyznavaéem spoledenského deter-
minismu, pFece prodléval zdlibnym pohledem jako na
svych podobencich na silnych neb alespont silackych jed-
notlivcich, vzdorujicich pomértim a vymykajicich se
z nich a p¥i tom pochopil, jak se priimér snazi je zkaziti
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a zniéiti, svésti k nizkosti neb alespoii ke kompromisium
i proméniti jejich usili o velikost v pitvoru. ZZirdn vita-
listickou vdini poznati a proniknouti Zivot ve viech jeho
formdch a umélecky jej vystupiiovati hromadénim a pFe-
pindnim jeho vyraznych znaki, propadal naopak obéas
v nihilistickou hrizu z nesmyslného kolobéhu lidské ko-
medie,v pesimismus disledny a beziitésny,z néhoz jen vy-
jimeéné se osvobozoval kultem mravni obéti, umélecké
pokory, zajikavou zboZnosti pied tajemstvim generaéniho
pokradovdni. Zde tkvéji koFeny fantastické grotesky a
ndsilného expresionismu, svrchu dotéené, jimiz tak pted-
béhl své vrstevniky a tolik vyhovél mladsi generaci,
oslnéné mravoliénou 3iFi, typisaéni schopnosti, iiZasnou
karakteristikou knih komposice éasto vrdtké, preplné-
nych exkursy a vsuvkami, nespojité misicich vzneSenost
a bizarerii, néhu a brutdlnost, poesii a banalitu.

Slejhartiv vyznam bystrozrace objevil, ale Capkova ne-
odekdvaného ristu se jiz nedozil iitoény pribojnik impre-
sionismu v éeské vypravné proze, Vilém Mritik, do-
éasné preceriovany a pak ndhle a nespravedlivé zapome-
nuty hrdina zdpasu o Sesky romdn. Nestaéilo mu, Ze se ho
ucéastni slovesnymi &iny, nybrz zasahoval do ného rdd
také jako prekladatel velkych vzorit cizich, zvld§té rus-
kych, jako kriticky tlumoénik naturalistickych teorii
francouzskych, posléze jako paradoxni vychovatel k iiéel-
nému rozpomindni se na zasutou starsi tradici domdci.
Konal to vie s boufnym temperamentem a upFimnym
presvédéenim, ale mnohdy bez potfebnych znalosti a bez
kritického jemnocitu; byl vibec muzem krve, smysli,
gesta, nikoliv logiky, tvahy, inteligence — pFimo sym-
bolicky se odvrdtil jeho Zivot od domova na tvrdé a za-
myslené Ceskomoravské vyso&iné k pohostinskému mo-
ravskému Slovdcku, kraji barev, slunce, pohybu. Mritikiv
impresionismus, dany smyslnou a vnimavou povahou, ze-
sileny skolenim i nad$enim vytvarnickym, vystupriovany
studiem prézy Zolovy a Goncourtii, nasel své plné roz-
viti ve vybojich mladosti, kterd svét nedockavé hltd viemi
smysly, spaluje se jako motyl v opojeni pudovém a cito-
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vém a podnikd s osudem boj o 3tésti, o Zenu, o uchovdni
své optimistické viry Zivotni; ne nadarmo jsou hlavni tii
romdnovd dila Mritikova smyslovymi epopejemi nezdvaz-
ného studentského jinosstvi. V nich — a jeité vétsi mérou
v cestopisnych a p¥Firodnich obrdzcich a kinematickych
snimcich lidového Zivota slovdckého — nic nesejde na
déjovém obrysu, ale zato viecko zdleZi na hFe barev,
pohybu svétla, kmitdni dojmi, viru smyslnych sensaci
a tu Vilém Mrstik, jen% nikdy nedovedl vztyéiti pevnéjsi
typ a romdnové promitnouti nadhozenou otdzku, jest
skuteénym umélcem, jehoZ préza odpola lyrickd, odpola
malebnd, md nejen kolorit a svitivost u nds dotud neby-
valé, ale chovd i rytmické hodnoty, nadobro nedostupné
obéanskym realistiim, o maliéko starsim.

A zde se jemu, duchu pFese viecky revoluéni postoje slo-
vesnych poédtkt v podstaté konservativnimu a selanko-
vitému, postéstilo to, co sdm poklidal za nejvétsi ispéch
spisovatelsky: zaloZil slovesnou tradici. Byl skuteéné do-
dasnym viidcem moravského pisemnictvi, které se prdavé
dosytilo dlouholetého poruénikovini kazatelskych kné%i
a pFisnych profesorti, a rychle za sebou se k nému p¥i-
hlésili pomoravstély Cech Josef Merhaut a rodily
Moravan E. So k o l, oba romdnopisci smélych cilii; asi
o deset let pozdéji nez obdansti realisté na zdpadé, usilu-
jict o prazsky romdn, se pokouieli moraviti impresionisté
o0 socidlni romdn brnénsky. Mél obsihnouti soubéiny zd-
pas zdravého domdciho Zivlu éeského s némeckymi uchva-
titeli moci politické a drZiteli hodnot hospoddrskych i dél-
ného lidu a drobného vzdélanstva s kapitdlem a boha-
tym mé§tanstvem; na rozdil od prazskych pokusii obdob-
nych méla v ném &éeskd spoleénost byti zobrazena nikoliv
v odlivu a rozkladu, nybrz v nezadrZitelném vzestupu od
tovdrniho délnika a malého Zivnostnika ke skromnému
méstanu. Ale pro tyto tézké iikoly nenachdzel ani chmur-
ny Merhaut ani pruiny Sokol vzoru u svého uéitele
Mr3tika a jeho vrstevnikil a oba zistdvali bezradni; star-
$imu z nich spoleéensky a biologicky determinismus pFe-
chdzel v proces jen a jen mechanicky, mladsimu se zdpas
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stl a osudu ménil v studené vypoditanou hru schemat. I po
nich, jako po jejich mistru, ziistane viak nékolik &istych
stran vznicené krajinomalby, méstské i piirodni, prodsené
lidskym osudem; u Merhauta jest ovzdusi té£3i a hustsi
nez u Sokola, ktery obéas dovedl zdobnym perem jemné-
ho stylisty vykrouZiti arabesku zvldité piivabnou.

Heslo impresionismu nemélo by byti v deském pisemnic-
tvi vysloveno, aniZ by soulasné zaznélo jméno Anto-
ninaSovy;neplati to jenom o lyrice. Casné doprovdzi
jeho bdsnické krajinomalby, jeho pisné i meditace intim-
nich ndlad, jeho soucitné i vzdorné verse o jednotlivci,
spoleénosti a budoucich Fddech sourodd préza, rozvijejici
viecky moZnosti impresionistického uméni a vzestupujici
od chvatného dojmového zdznamu pFes novelu tisporné
stavby aZ k rozsdhlému spoleéenskému romdnu s déjinné
politickym pozadim. Nékteré stranky téchto rozlehlejsich
praci Sovovych maji vyznam dulezpytné i socidlné doku-
mentdrni, tak pohledy do zdpasii studentské bohémy
0 Prahu a chléb, tak pronikavé studie o krisi manZzelstvi
v méstanstvu na rozhrani stoleti nebo romdnové letopisy
z vdleéného taZeni malych zemédélcii proti urozenym
statkdram jihodeskym. Nikoliv vsak latkové, nybrz sloho-
vé oplodnil Sova &eskou prézu, nased nervni, kiehky, od-
stinény a kmitavy vyraz pro nejjemnéjsi zdchvévy v pF¥i-
rodé i v citlivosti moderniho ¢lovéka, co% jako u pravého
impresionisty jsou dvé &dstky té%e podstaty. Nikdo p¥ed
nim, ale mnozi v jeho stopdch dovedli vystihnouti s po-
dobnou sugestivnosti slovnika, epiteta, vétné skladby hru
svétla a stinu v krajiné i na ulici, barevny odstin a slu-
neéné kmitdni v travindch, korundch stromii i v ovzdusi,
ale také mlhu spleenu v mysli zrazeného samotdre, jiskFi-
vy vir zlobného rozmaru ve vrtoSivém Zenském srdci a
studeny pruh resignovaného jasu v dusi muZe, ktery
ztiétoval s ilusemi, s nadéjemi, se Zivotem.

Stejné jako lyrické prvotiny A. Sovy, étou se i zaédtky
vypravné prézy RiZeny Svobodové ve ,Svéto-
zoru®, stredisku obéanského realismu éeského; zdhy pre-
chdzeji oba vyznaéni impresionisté do slovesnych orgdni

52



pokrokového hnuti, o jehoz socidlnéreformni snahy se
uprimné sdileji, ale silné osobnosti obou je vyluéuji dosti
brzy z hromadnych skupin literdrnich a osamocuji je na
zdvaznych mistech, kde se kFi%i vyvojové cesty Ceského
pisemnictvi moderniho. Nejstarsi povidky a romdnové
ndérty R. Svobodové temeni z trojiho zdroje inspiraéniho:
z bFitkého pozorovatelského smyslu realistického, z ne-
uhasitelné zvédavosti dufezpytné a z citové udasti s kaz-
dou lidskou bytosti, trpici kFivdu od svého okoli a od
spoleénosti nékdy sentimentdlné, éasto vsak téz sarkas-
mem, tepajicim satiricky nizkost a viednost. V popFedi
téchto proz, dusezpytné dokumentdrnich, stoji zpravidla
teskné, nékdy az tragické osudy Zen, které se rozesly se
svym prostiedim a leckdy viibec s Zivotem: byly piilis
jemné ustrojeny pro jeho banalitu, nesly ve svych hrdych
dusich pFilis mnoho ilusi a pFilis vysoké poZadavky, po-
hrdaly ve své citové é&istoté a smyslové vybéraénosti
kompromisem, na némz jest vybudovdna béind mordlka.
Ze to nebyly jen chorobné vyjimky, nybri dobové typy —
jiné viak ne% soucasné dobové typy B. Vikové-Kunétické,
jeZ zaznamendvala spise zmény socidlni mordlky neZ indi-
vidudlni psychologie — dosvédéily soubéiné a sourodé
prozy velké hereéky Hany Kvapilové, naérinuté
sugestivné v intensivnich prvopisech takfka bez stylisace.
R. Svobodovd jiz zihy pospichala od podobnych skizz
k povidkovému zaokrouhleni a pak i ke stavbé romdnové,
kde prostou osnovu monografickou nahrazovalo kontra-
stovdni ritznych karakterii fenskych a pozdéji dokonce od-
vdznd snaha, pFesahujici vlastni prostiedky vyéerpati pFi-
tomné Zenstvi skladnymi typy riizného spoleéenského p¥i-
slusenstvi; muzské postavya povahy ziistdvaly pFi tom vidy
éimsi podruinym a mdlokdy pFemohly ostrym karakter-
nim obrysem matnou mlhu citové sympatie neb antipatie.
Od samych poédtkiti bylo patrno, kterak k piivodnim
pfedpokladiim dulezpytného realismu pFistupuji u R.
Svobodové rozhodujicti a plodné slozky jiné, dané slo-
Zitym kulturnim zaloZenim Zeny ven a ven umélecké.
Smyslovy impresionismus, o néjz se sdilela s vétSinou
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svych vrstevniki, Zivila nejenom mladistvé vdsnivou lds-
kou k prirodé, ale i §irokym a subtilnim vzdéldnim vy-
tvarnym, které Zenu i stylistku vodilo neustdle do obrazd-
ren a vystav, staroZitnickych musei a umélecko-priimyslo-
vych vystav, zatéZujic tak jeji sloh vedle rafinovanych
popisti té% hledanymi metaforami, karakterisujici a éinic
jej tézkym a mnohdy vyumélkovanym. Aviak tato zdliba
ve zpanitélé nddheie, v niz vedle zfejmych rysi upadko-
vych byl i kus arrivismu a exotismu ndroda ve vzdélanosti
opozdéného, nedovedla R. Svobodovou uspokojiti, ba,
hnétla ji jako pritéz: v #voté putovala spisovatelka zdhy
do hor k prostym pastevciim a pobyvala v pokojném do-
mé uprostied mléiciho lesa; v literature éetla pamdtky li-
dové tradice, formové co nejjednoduisi vytvory klasického
vyprdvédstvi, zdkladni dila potladujici kaidou dekoraci ve
prospéch typického déni a gnomicky vyjidiené Zivotni
moudrosti; slozitd bdsnifka sentimentdlniho rodu K.
Svétlé dychtila se piFibliZiti geniu Zenské naivnosti,
B. Némcové. Byla v tom shleddvdna vlna novoromantiky,
kterd se stavéla v pFimy odpor k vlastnim autoréinym rea-
listickym zaédtkiim; mluvilo se o tendencich novoklasic-
kych, které mlddez brzy potom prohldsila za lék proti
metoddm impresionistickym, vpravdé viak to byl vyraz
vnitFni nutnosti bdsnifky, které toto hleddni umoZnilo
najiti svij integrdlni tvar vyrazovy, Nenit jim u R. Svo-
bodové romdn, kde vytvoFila dila jen prozatimni, nybrz
povidka, kterou v nejriznéjsich podobdch a zvldsté v cy-
klickém zardmovdni dovedla k dokonalosti at v dobro-
druzstvich lasky a ve ztroskotdnich manzelskych, at v ilu-
stvném letu za absolutnem uméni neb dokonalosti mravné
ndboZenské zobrazuje bytosti prosté pudové nebo osob-
nosti rafinované — nékdy ji hledi pFes rameno stard vy-
pravnd tradice romdnskd, jindy bezprostfedni fabulistika
lidovd ~— novelistické uméni éeské se zde pribliZilo ke
svym vrcholiim.

Tu se stylistické a stylisaéni uméni, postavené do sluzeb
duievédného odstinu a slozité kultury, stdvalo z pouhého
vyjadFovaciho prostiedku, samo tiéelem soustiedéné slo-
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vesné prdce a podiizovalo si panovaéné zfetele ldatkové
i myslenkovou problematiku, k nimz se realistickd préza
skoro vyhradné upinala; na rozdil od obdobi impresioni-
stického neprechdzely dojmy z pFirody a spoleénosti do
knih piimo, nybrz v artistické ipravé, éasto s umyslnymi
ndzvuky na tradici kniini neb vytvarnou a proto leckdy
zbaveny smyslové svéZesti a citové pronikavosti. Od dob
obnovenych obrazii Zeyerovych se éesky prosaik necitil
do takové miry umélcem, nékdy i zdmérnym virtuosem
poddni slohového; jestlize v obdobi tésné predchozim
z typické tradiéni dvojice krajnich protichiidcii piisobil
skoro vyhradné positivisticky realista a védecky proble-
matik Arbes, udefrila nyni doba vlivu a pokraéovéni pro
idealistického romantika Zeyera, Zivictho bdsnickou
obraznost uméleckym studiem minulych kultur,

Riéznymi cestami a oklikami dospéli spisovatelé k takové
samotielné a svépravné stylisaci, nékdy rytmicky vypia-
té a éasto obrazivé marnotrainé, kterd zdlibné krouzi
arabesku, uméle rozviji vétnou periodu, v nékolikerém
zrcadleni pozoruje vétvici se myslenku a stile zdiiraz-
fiuje dekor, metaforu, epiteton. Nejhojnéji jsou zastou-
peni mezi nimi lyrikové, ktefi se v muzinych letech od-
mléeli a pFece se z vnitini nutnosti rozpominaji na svou
bud impresionistickou neb ndladovou mladost. Tak K a-
rel Ma3ek, kdysi strijce rozmarnych étverdctvi, pak
zdduméivé usmévny psycholog marnych milostnych her
s krdlovnami bez krdlovstvi a mirné ironicky vypravéé
tragikomickych pohddek Spatné konéicich; opravdovym
umélcem prézy se stal af v pozdnich legenddch o vykou-
pené krdse, kterd tkvi ve svrchovanosti tviirce a v re-
signaci myslitele, Tak Bohuslav Kn o sl, jenz smys-
lovému ohni a naléhavé vymluvnosti své mladistvé poesie
dal nadobro vyhasnouti ve zdobnych meditacich svych
vybrouSenych bdsni v préze, odvracujicich se do tesknych
melodii vniternych. Tak prede viemi Jan Opolsky,
kupici vedle uzavieného dila verfovaného stdle nové sou-
bory bdchorek a legend, visi a evokaci, fresek a minia-
tur; hned dfevorytové bFitky, hned iitratny po zpiisobé
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staroddvnych malifii inicidl, hned vzdusné lehounky na-
chdzi v nejriiznéjsich kulturdch, proniknutych za silného
citového vzniceni, symboly a podobenstvi pro suviij éer-
ny nihilismus, ktery s mukami, ale i s dimyslem odha-
luje prizdnotu vsech preludit a zddni. Jim se ve svych
lepsich éislech priblizili jejich mladsi vrstevnici E m a-
nuel Lesehrad a Josef Miildner, u nich
kdzeri slohovd znamenala vykoupeni z planého a bezbar-
vého psychismu, pfejimaného z chabnoucich rukou dpad-
kovych naturalistit éirého dusevna.

Spolupiisobil pFi tomto zmohutnéni samoudelné stylisace
rdzu namnoze dekorativniho soufasny vznik a rozvoj
essaye, dostavivsi se zdroveri s obrodou slovesné kritiky
a s jeji pfeménou z druhu bud filosoficky védeckého
neb jenom novindfského na vytvor skuteéné umélecky.
Essayista rozviji netoliko myslenku, ale i obrazové slo-
hovy vyraz pro ni; hleddé pro karakterisovany neb roze-
birany zjev vedle analogii té% pFimér metaforicky; do-
ddvd svym pokusiim o mnohostranné osvétleni rad du-
razu piisobivymi prostiedky Feénickymi a zdobnosti li-
bivou i slohové propracovanou arabeskou. Dva z literdr-
nich kritikii a essayistii, ktefi pronikavé zasdhli do pFe-
rodu éeského pisemnictvi v letech devadesdtych, okusili
se s riiznym zdarem i v préze vypravné, ovérujice viak
jen &dstecéné své teorie i analytické soudy.
Vychovatelsky zaloZeny popularisdtor pokrokovych ten-
denci v pisemnictvi i ve spolecnosti, F. V. Krejéi,
rozvdiny i horlivy hlasatel zdravého Zivotniho stfedo-
cesti, projevil i ve svych romdnech spiie novindfskou a
pedagogickou rozsafnost, zaujatou o dobové otdzky, nez
myslitelské a bdsnické posvéceni a spokojil se pFi tom
Jormou realismu znaéné konvenéniho, ktery lezi vyvojové
pred zdsadami jeho vlastni éinnosti kritické. F. X. Sal-
d u nuti nestdrnouci vdsert pro experiment, aby své mo-
hutné Zivotni dilo uméleckého a kulturniho kritika, jenz
mnohondsobné zasdhl také do osudi é&eské vypravné
prézy, doprovdzel basnickou tvorbou v riznych sloves-
nych druzich; po knize povidkovych analys povah i osudit



tragickych a ironickych postoupil i ke spoleéenskému
romdnu metafysického pozadi. Zde ve shodé se svymi
estetickymi zdsadami neminil zobrazovati vyjimky, nybri
tyéiti typy a nechtél se spokojiti analysou skuteénosti,
nybrz usiloval o soud nad ni; seversky rozhorleny a slo-
vansky zndboZenitély etik, jenz v ném dopliiuje kraso-
védce a histortka romédnského 3koleni, pokusil se vycho-
vati je déji vétinou erotickymi k nadosobni lidskosti, a
k mravnimu spoédinuti ve vili bo%i. Aviak romdnového
epika p¥ili¥ ¢asto zastird udeny a jisk¥ivy kritik kulturni;
essay zatlabuje jak déjovou bezprostfednost, tak relief-
nost povahokresby; skvéla dialektika a vymluvnost musi
nahrazovati teplo zivota, prechdzejiciho na étendFe, po-
dobné jako v jediném romdnovém pokusu uéeného skep-
tika Josefa Susty, postavivsiho v ldtce italské né-
které plojharovské otdzky do nového svétla.

Odpiirci obéanského realismu, ktefi vyvojem dospéli
k obnové romantickych hodnot ve vypravné préze, vyme-
zili si nap¥red kriticky sviij vztah ke sméru, proti némuz
pozdéji reagovali bdsnickou praksi. Proti jeho spoleéen-
skému determinismu stavéli s ditrazem kult osobnosti ne-
jen svéprdvné, ale i vyluéné a vyjimeéné, popirajici pra-
vidla socidlniho priiméru a zajimali se pFedevsim o samo-
tdre, churavce, podiviny, nékdy zatiZené odkazem minu-
losti, éastéji drazdeéné kazdym stykem se soudasniky. Rea-
listickd zdliba v popisech zevniho svéta i naturalisticky
sklon k rozboru fysiologickych slozek lidské bytosti se
jim pFidily stejné, ale soustFedujice se na éirou dusevnost
nachorelych a rozvrdcenych lidi ze soumraku kultury a
upadku spoleénosti si neuvédomovali ani, jak ziistdvaji
naturalismu blizko; rovnéz unikalo jejich bystrému po-
zndni, %e sledujice ve vééné jednotvdrné ,,temnici psy-
chismu® stinohru ndlad a $efeni dojmii, jsou vlastné im-
presionisty, ktefi si urputné zapovédéli barevnou a po-
hybovou rozmanitost zevniho svéta. Aviak tato fanaticka
askese dusevna, kterou éeskd dekadence predepsala své-
mu romdnu a své povidce a s ni vystacila ve svych ana-
lysdich bytosti i osudii zvrdcenych i rozvrdcenych diletan-
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tit uméni a zloéinu, absurdnich milencit a trpnych dobro-
druhii fantasie, vystacila leda pro pFipravné stadium,
za ného? Karel Kaminek psal bez déje, bez dia-
logu, bez povahokresby své povidkové studie o nemoc-
nych, tipadkovych a odumirajicich mdtohdch, kdy L ui-
sa Zikovd nervné a pravdivé zaznamendvala fysio-
logické a citové krise poranéného a roztouieného Zen-
stvi, kdy subtilni lyrik Karel Hlavdéek hledal
i v bdsnich prézou vyraz pro soumrak v dusi umélecky
pFekultivované.

Hlavni teoretik i vypravny prosaik této skupiny, JiFi
Kardsek ze Lvovic, s poédtku nejdislednéjsi vy-
znavaé krajniho psychického naturalismu, postoupil viak
ddle: zdhy determinoval své paradoxni hrdiny jako pozd-
ni a zdrovert vyhranéné predstavitele ndrodni duie go-
tické a pak barokni; s dimyslem v nich dovedl promit-
nouti bytosti trvale poplatné geniu loci a tim pokracoval
v usili o praisky romdn; jsa v podstaté spise duchem epi-
gonskym nez tviiréim, opiral se éim ddle tim astéji o tra-
diéni vzory a to nejen v legenddrnich obnovenych obra-
zech, ale i v magickych romdnech o sviidnickych a ob-
myslnych dobrodruzich zriidné rozko3e a rafinovaného
zlodinu. Provedl v préze paradoxni slouceni fabulistiky
romantické a naturalistické analytiénosti; zasnoubil ve
svém predrazdéném uméleckém vkusu gotiku s barokem;
smiFil ve svych praiskych romdnech oba protinoice,
ekstatického Zeyera s positivistickym Arbesem; obnovil
zdroveri s K. M. Capkem-Chodem, ale ve zcela odlisném
ttvaru romaneto a souéasné s R. Svobodovou uvedl &es-
kou prézu na cesty novoromantické. Vérné s nim a za
nim, stylistou subtilnim a obraznym, postupoval jeho ob-
divovatel, kritik Milos5 Marten, ktery podobné
jako F. X. Salda marné prahl ovéFiti své teorie tvorbou
postav a déjii; af na nékolik vznicenych legend a k¥eh-
kych povidek, podal jenom schemata rokujici s vellkymi
gesty o vdsnich, rozkoSich a ukrutenstvich a to nadobro
bez krve a pravdivosti; kde se predstird renesanéni sila
Zivota, dochdzi leda k barokni kFeéi dpadkovych dusi.
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Novoromantismus znamenal mnohondsobny ndvrat k ro-
mantice staré a to nejen ve vkusu, ale i ve slohové me-
todé. Déjovd napinavost, nezdvislé na podminkdch psy-
chologickych, exotiénost jevist, hovéjici jenom potfebdm
imaginace, tajemnost svazki rodinnych a pfitomnost kle-
teb rodovych, zasahovdni nadp¥irozenych mocnosti do
osudit lidskych — toto vie ukazovalo nazpét k romdnim
K. Svétlé a ranym povidkdm Zeyerovym. Spise za jejich
pokraéovatelky ne% za stoupenkyné Kardskova romantis-
mu nebo nez za zjevy soubéiné pozdéjiim fdzim R. Svo-
bodové treba povaZovati dvé spisovatelky, jichZ se rea-
listické uméni valné nedotklo, Felixe Tévera a
Rizenu Jesenskou; obé vyzndivaly své tradiéni
pFisluienstvi stejné otevFené, jako se hldsily nad3ené
k svému prazZanstvi, zastiranému jenom obéas honos-
nym ndnosem exoticnosti, znaéné zcestovalé a kulti-
vované. Felix Téver nepohrdal blizkosti literatury jenom
zdbavné a &inival ji ochotné ustupky a to i tim, Ze s hle-
diska méstanského stiedocesti ironisoval romanticky sen
a romantickou touhu, nad néz v hlubindch srdce neznal
nic vy$siho; nade vie se mu podaFily romdnové letopisy
staroprazskych rodin, provddéjicich na svych romantic-
kych prislusnicich krusnou vychovu sentimentdlni. Ly-
ricky exaltované hrdinky RiZeny Jesenské nikdy nemi-
nily ddti za pravdu této zdludné a ofemetné skole Zivota
a radéji ztroskotaly, nez by se vzdaly svého heroického
snu, drahého i tehdy, kdy% se vvkuklil jako p¥elud. Celé
jeji romantické dilo ziistdvd zeyerovskou oslavou cito-
vého a mravniho rytifstvi, hlavné erotického, vdécéné a
horce vzyvaného Zenskymi sny i éiny, obétmi i objetimi,
tuzbami i sluzbami. Typy a situace se vraceji, zato pro-
stiedi a déjisté se stiidaji a svédéi nejen o znaéné inven-
tivnosti, ale i o poddni znaéné sily ndiladové a sugestivni.
V tom zdlefi téz pFednosti a iispéchy o mnoho mladsiho
Jana Havlasy, exotika stejné v knize jako v Zivoté,
zaujatého pFimo vdsnivé starosti o spolehlivost, sytost,
zdroveri viak neobyéejnost a»barveni mistniho; nékdy
s psychologickou pFesvédéivosti, éastéji viak s pouhou ro-

59



mantickou libovili vklddd do téchto pFekvapujicich sce-
nerii pribéhy neobydejné, osudy kiivolaké, zdipletky ne-
uvéiitelné, zaloZené namnoze na srdice aneb splyvdni
plemen i civilisaci a ukazujici nejednou k pouhé snaze
o zdbavnou napinavost. Podobné byvd tomu u R. R.
Hofmeistra, exotika spise éasového nex mistniho.
ktery napsal nékolik skvélych kapitol o pravéku zemé a
dobre tu zamaskoval ohroZujici jej povidavost intensitou
ndzoru védecky ovéFeného. Z vypravééii, ktefi prosli
$kolou a vlivem éeské prézy dekadentni, vytvoril J ar o-
slav Maria romdnové dilo nejrozsdhlejsi a nejzdvaz-
néjsi; aé syn jiného pokoleni a jinych duSevnich pFed-
pokladii, dosel jako K. M. Capek-Chod k baroku se sil-
nym #ivlem grotesky a se zFetelnymi prvky naturalistic-
kymi. K naturalismu ukazuje u Jaroslava Marie, jenz se
k tvorbé romdnové dostal oklikou p¥es dlouholetou nd-
roénou éinnost dramatickou, predevsim diraz, kladeny
ve viech knihdch na télesenstvi: fysickd povaha élovéka,
jeho télesné ikony, vliv fysiologické stranky na Zivot
citovy a mravni stdle vystupuji v popFedi a to se sugestiv-
nosti v soudobé préze celkem ¥idkou. Naturalistické viak
jest i jeho dusledné Fazeni jednotlivce do pFislusné tridy
spoledenské, do skupiny stavovské, do uzavieného pro-
stfedi zdjmového, takZe jeho romdny se pFimo méni
v mravoliéné letopisy soudcii a advokdtit, vojdkii a diplo-
matii, literdtii a nakladatelii, politikii a vyzvédaéi, spo-
lehlivé tam, kde jsou vloZeny do maloméstského ramce a
nepohrdajice obéas zpiisoby skanddlni kroniky i kli¢ové-
ho vypravovdni. Ale své nejvlastnéjsi hrdiny, zmitané az
do kfeée divokou citovosti a poboufené vybuchy mravni-
ho svédomi, Jaroslav Maria nevystavuje jako trpné zd-
vislé produkty svého prostiedi a posluiné vyznavade jeho
mordlnich hodnot. Naopak, po ndhlém osviceni, pFivo-
déném zhusta hrubym justiénim omylem neb tragickym
otFesem v rodiné, vzpFicuji se s napétim viech sil svému
okoli a podstupuji s nim bezohledny zdpas bez ohledu na
to, zda si sami zlomi vaz a zda nestrhnou své nejblizsi do
neodvratné zdhuby. Citovy protest a etickd revolta, zpra-

60



vidla spojené s odsouzenim vlddnouciho spoleienského
Fddu, odhaluji v Jaroslavu Mariovi expresionistu, pFebije-
jicitho ony deterministické rysy, které pievzal z romdnu
naturalistického. K expresionistické préze se Jaroslav
Maria hldsi téz svou exaltaci, uZivajici patetickych gest a
Feénického lyrismu po baroknim zpiisobé, kdykoliv se
jeho muzi a Zeny, bez rozdilu véku a pohlavi, stavu a
pomérit, vyzndvaji z intimniho pohledu do samého ta-
jemstvi lidskych vztahii, pFeduréenych osudem, do zd-
hady nadzemské milosti, oéistujici h¥isniky a kajicniky,
do absolutna spravedinosti bozské, povznesené nejen nad
justici, ale i nade viecko socidlni a vefejné zFizeni. Tehdy
se ddvd Mariova préza, zhusta povidavd a pFizemni, suse
referujici a stFizlivé popisnd, undSeti lyrismem a nabyvd
strhujici vymluvnosti — ani Jifi Kardsek ze Lvovic,
s nimz Jaroslav Maria tak tésné souvisi, nedospél k témto
oblastem idealistického baroka, tkvéjiciho zdklady v u-
méni naturalistickém,

Jako Zeyeriiv romantismus v obdobi,,Lumira“,tak i novo-
romantika $koly ,,Moderni Revue® ziistala odboékou na
drdze deské prézy vypravné, usilujici stile vyZiti a do-
mysliti neuZité moZnosti uméni realistického a vracejici
se znovu po Vilému Mrtikovi, RiiZené Svobodové a je-
jich druzich k nedoiesené otdzce impresionismu v povid-
ce a v romdné. NékteFi z ranych impresionistiy musili se
po svém vyrovnati také s otdzkou spoleéenského iipadku,
ktery sledovali pFedeviim v jeho psychickém piisobeni
na smyslovou a citovou organisaci slofitych jednotliveti,
vySinulych z pravidelnych koleji: tak prontkavy analytik
nachorelych zjevii, leZicich na pomezi dusevna a télesna,
Karel Zédk, tak zvldsté tragicky zaloZeny Petr
K les, sensitivni umélec povidkovych zlomkit o erotic-
kych a uméleckych dekadentech, ssajicich s vd3nivou
Zizni a odstinénou vnimavosti zrddnd kouzla zevniho
svéta do duse, resignovavsi ddvno na klidnou rovnovdhu
Zivotni. Nevyhovoval jim viak nikterak onen utvar pro-
2y, v jakém si libovali pFedchozi psychiéti naturalisté a
ktery se je3té o mnoho mladsi Jan z Wojkowicz
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pokousel obnoviti, v povidkdch i romdné o milostnych
tajemstvich roztoufené a rozesnéné puberty, iitvar roz-
teklych analys, neohraniéenych ani pevnym obrysem dé-
jovym, ani nezhutnélych modelaci postav.

Proti této formé se prdavé na rozhrani stoleti projevil od-
por velmi tuhy a disledny a to s nékolika stran; zname-
nal Zadouci zesileni smyslu pro hodnoty éisté vypravné a
navazoval v lecéems na povidku realistickou. Pro dva vel-
mi vyrazné spisovatele byla vypravnd préza jenom docas-
nou zastdvkou na vzestupné drdze za jejich bdsnickym vy-
razem, pro dramatika Hilberta a filosofického lyrikaThee-
ra; jejich intensivni osobnost viak nenechala ani prézu
beze znatelného otisku. Jaroslav Hilbert stoji
ve svych mladistvych povidkdch a értdch z umélecké bo-
hémy a z karnevalu ldsky kdesi mezi rozmarnym K. Mas-
kem a mudéivym Petrem Klesem, na onom rozcesti, kde
trvale stanula pozorné analytickd préza Frantiika
Skdcelika. Vlastnosti dramatikovy, stupriovanou dy-
namiénost, pevnou kresbu povah a zvld5té hutny dialog
projevil plné viak teprve v osamocené skladbé romdnové,
prekondvajici osnovou promyslenou az k tragiénosti ja-
kvkoliv impresionismus. O to usiloval ve svych erotic-
kych povidkdch a romdnovych zlomcich také Otakar
Theer, jenz minil, 2e dusezpytnd analysa md nadobro
zmizeti za ndzornosti postav a vnitni pFibéh v déjové
plnosti fabulace co nejnapinavéjsi, zesilované dikci muz-
nou, neobraznou a pddnou; jenom &tendf zvldst pozorny
se dopdtrd pod realistickym obrazem svéta, Fizeného pu-
dy a vdsnémi, metafysického ndzoru Theerova, soustfe-
déného od poédtku k problému, jak se dobrati Absolutna.
Nic neni lhostejnéjsiho nad tento problém dvéma samo-
statnym ndsledovnikim Macharovych feuilletoni i jeho
drobnych povidek, kritickému Karlu Horkému a
skeptickému Frantisku Gellnerovi. Zidny
z nich se neobejde beze spoleéenské satiry,je% u onoho md
rdz rozmarnéjsi, obéas i sentimentdlni, u tohoto b¥itkost
az sarkastickou; u obou miFi rozumové analyticky ttok
k tomu, aby byla prokdzdna relativnost vsech vztahii lid-
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skych'i povalena vira v Absolutno. Jmenovité Frantiek
Gellner, lyrik osudem a povidkdr z ochoty, nalezl ve
svych ostrych a chladnych, slohové velice soustFedénych
pohledech do kiestanského a Zidovského méstanstva i do
bohémskych osudit sourody vyraz pro skepsi, stupriova-
nou obéas az v nihilismus; cynicky obnazuje vie a nic ne-
okrasluje; zddl by se sdm sobé nevérnym, kdyby své Fizné
a sporé kresby povidkové koloroval ndladové a dojmové
— v dobé rozkvétu romdnového impresionismu ocitdme
se zde na toéné opacné. .

V dobé,kdy se Vilém Mrstik, Antonin Sova a RiiZena Svo-
bodovd, tFi mistii, vySedsi z prézy realistické, blizili
svému vrcholu, podala jiz zralé ukdzky svého povidkové-
ho a romédnového uméni t¥icetiletd druzina mladsich im-
presionistit, kteii minili nejen pokraéovati smérem onéch
predchiidcii, ale domysliti a naplniti jejich podnéty. Ne-
slo jim jenom o hru barev a svétel, v niz, rozvijeje cely
sviij prudky temperament, rozloZil své bohaté dojmy
z pFirody a z uméni nejskvélejii spisovatel mezi éeskymi
vytvarniky, malir $tétcem i perem, Milo% Jirdnek,
ndsledovany pak ze svych krajindrskych druhit zvldsté
Otakarem Nejedlym. Tento Zivel smyslové-vy-
tvarny mél pFistupovati jako podstatnd slozka ke svétu
znacéné sloZitému, ale vidy prosycenému fluidem umélec-
ké osobnosti na rozdil od ploché trpnosti realistické
prézy pokoleni piedmrstikovského a pFedsovovského.
Z romdnu impresionistického nemél podle promysleného
pojeti této druziny byti vylouéen prvek mravoliény,
aviak $lo méné o prirodopis spoleénosti, neZ o rozbor sil
ji hybajicich, o soud nad ni, o vytéeni spisovatelova vzta-
hu k jejim déjstvim, z nichZ vybirdny pFibéhy typické
i se svymi nositeli typickymi. Pod nimi oviem neméla byti
opomijena ideovd osnova, dosvédéujici, Ze se autor
téastni jak pozorovdni, tak umélecké rekonstrukce sku-
tecnosti vedle zbystienych smyslii a vedle zjitFené citovo-
sti také spekulativnim dilem své osobnosti; nestaéil-li mu
tento na metafysicky vyklad ¢élovéka a osudu, dopdtral
se jim alespori oné tragikomiénosti, jakd zpravidla na
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dné Zivota zivala na pokoleni, oznaéené tak vhodné gene-
raci impresionistii a ironikii. Z této druZiny nenaplnil
nikdo programu tak rozsdhlého a obtizného, jenz by byl
vyZadoval vyjimedné spojeni smyslovosti s intelektudl-
nosti, schopnosti dojmové s darem komposiénim, ldsky
k Zivotu s odvahou kritickou; tyto psychické podminky
byly u mladsich impresionistii éeskych rozlouéeny. Ale
tato vyznamnd fdze deské prozy, po obéanském realismu
nejvyznaénéjsi, se stala priichodnim stadiem nejednomu
ze soudasnych mistrii nafeho romdnu a vyzbrojila ho pro
dalsi vyvoj, sméiujici k realismu dusezpytnému, ke spo-
ledenské analyse, k pochopeni %ivotni tragiky, ale bez
stFizlivych omyli a tézkopddnych nedostatkii domdci
prézy z obdobi ,,Svétozora®.

Duva vrstevnici zosobriuji fesky romdnovy impresionismus
nejéistéji a zdroveri nejdiislednéji, Frdirna Srdmek a
Karel Sezima. Unikd-li pronimu pohledu toto je-
jich tésné pribuzenstvi literdrni, zptsobuje to okolnost,
Ze u kaidého z nich jest vyprdavéésky karakter doplnén
&t snad rozloZen vlivem druhého hlavniho druhu jejich
slovesného puisobeni: ve Frdriovi Sramkovi pronikd do
epické prézy vidy znovu lyrik, Karel Sezima nezapfe
v sobé analytického kritika, jemui Geské uméni epické
jest znacné zavdzdno za své utiidéni i zhodnoceni. Oba sy-
nové maloméstského venkova, usazeni viak trvale v Pra-
ze, nosi s sebou dédictvi svych domovii, vdééné opojeni
pFirodou a polediivérny, poloironicky pomér k malomés-
tactvi jako k Zivotnimu typu; oba se vraceji nejéastéji
pro inspiracéni zdroj k dojmim a zd%tkim své mladosti,
z niz Fr. Sramka pozdravuje jako tistfedni postava roz-
ohnény jinoch v pubertd, vibeny pudové hlasem jara a
pohlavnosti, K. Sezimu pak mladd Zena, poudend horkou
ztrdtou milostnych a mravnich ilusi o ironické hodnoté
fivota. Frdna Srdmek, mistrovsky v ndladové povidce a
zcela bezstarostny v romdnové komposici, dospivd zFidka
nad formu monografickou a ztroskotdvd, kde se pokousi
o déjové zkFizeni nékolika osudii; viibec vie, co vyZaduje
intelektudlniho ndkladu, padd mu roztFisténo z ruky.
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Zato vitézi jeho svételny a nevyderpatelné obrazovy im-
presionismus viude, kde pokoika, nervy, smysly reaguji
na nezprostfedkovany ndval dojmit zevniho svéta; kde se
mladd bytost ve slastné a neodpovédné zdvrati oddavd
neodbytnému voldni citu, pohlavi, fantasie a dobrodruz-
stvi; kde se duch rozplyvd v Zivoéisnosti a skuteénost
v barevnych pardch rozkosnickych obrazii.

Toto vie jest pro Karla Sezimu spise prvkem dekorativné
malebnym, dopliiujicim skladebnou osnovu skuteénosti,
rozbirané i rekonstruované s analytickou kriti¢nosti a dii-
myslné pFetviiené s povédomim komposiénim. Milostné
a mravni vyhry i prohry jeho odmaskovanych maloméstd.
ki, nemaji sice osudového rozpéti ani valného dosahu
myslenkového, ale jsou zato zpravidla pojimdny jako p¥Fi-
béhy typické. Umosznuji autoru, pracujicimu stdle vtip-
nou ironii, aby dovodil na svém malosvété, zasazeném do
kmitavého krajindiského rdmce, tragikomiénost vieho
usilovdni lidského, neodvolatelné zakletého do véénych
antinomii pieludu a rozéarovdni, touhy a vystiizlivéni,
rozlety za velikosti a otupujici viednosti. Jesté vétsi mira
hloubavosti a jesté usilovnéjsi snaha o proniknuti k spo-
ledenskym zjevitm typickym vyznadovala Sezimova vér-
ného druha a krajana JosefaMat éjku, ktery rovnéz
vy$el z romdnového impresionismu, ale padl na samém
zaédtku cesty. Vynalézavé zkousel a vdZil ritzné vyrazové
formy vypravné, az se odvdiné rozbéhl k typisaénimu
romdnu . novych wvesniéanii, zasaZenych spoledenskym
i myslenkovym pFerodem, souéasné se Sezimou, ktery na
romdnovém rozboru ndboZenskych sklonii lidové mysli
méFil nosnost metody impresionistické.

Dva zvldsté vyznaéni éesti impresionisté zapoustéli ko-
Feny do moravské piidy pravé v dobé, kdyz Josef Mer-
haut, ktery proiel tymz procesem, ustupoval mezi stiny.
Pro oba stredoieské krajany, vybusného a pruzného
Ji¥iho Mahena i tézkého a temného Rudolfa
Tésnohlidka, znamenalo toto samovolné presazeni
do brnénského prostiedi v Zivoté i v literature kus zd-
chrany pred bohémskou nekdzni a ndladovou roztékano-
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sti. Vypravnd préza se stridd u Jifiho Mahena s lyrikou
a feuilletonem, divadlem a pamfletem a md formy co nej-
rozmanitéjsi, vidy viak prosycené dojmovosti a subjek-
tivitou. Z nich nejsypéejsi se u tohoto vtipného impro-
visdtora, jen% pFimo okdzale pohrdd komposici, jevi ro-
mdn zaznamendvajici vyboje jinoiské a Zivotni experi-
menty a to spise denikové nez tvdrné, Nejéistsi formu a
nejsvézejsi dech maji Mahenovy prudce ndzorové a spolu
bezprostiedné dojmové obrdzky z pfirody, nad jejichz
vodami a hdji v plnych proudech teée slunce a jiski vtip
pozorovatele stile ziiéastnéného. Stanuv v nich vyvojové
mezi spolehlivym realismem R. E. Jamota a Vrbovym iisi-
lim vniknouti piimo mytotvorné do dilny tvoFivych Zivli,
imprestonista Mahen ukdzal cestu nasledovnikim, z nichz
sedldk a myslivec bystrého oka a rozmarného postiehu
Jaroslav Marcha jest nejvyznaénéjsi. Od Maheno-
vych radostnych zdsnub pFirody na mile jest vzddlen zou-
faly a sebeprehlusujici iiték Rudolfa Tésnohlidka do jeji
samoty, vpijené viemi pory drdzdivé pokozky a proZivané
véemi smysly rozvrdacené bytosti, které se pFes ramena
neprestdavd divati smrt a zkdza. Tak by tento subtilni
bdsnik zapomenul rdd na sebe ve vtipné zosnovaném zvi-
Fecim eposu, tak ve zridné utopii o budoucnosti spise
trapné neZ Zddouci, tak v umyslné banalisujicich leto-
pisech brnénské periferie, zabydlené vyhradné lidiékami
smésnymi a ubohymi; jakoby mimochodem rostou Tésno-
hlidkovi pod rukama zirodky brnénského romd=u, poja-
tého nadobro jinak, neZ u obou problematikii, sensualisty
Merhauta a dialektika Sokola. Mahen a Tésnohlidek Zili
po léta v témZe ovzdudi jako jejich starsi vrstevnik J o-
sefUh er, velmi osobity impresionista hutné povidkové
formy. Bosdcky pitvod a trvald choroba osudné zaostFily
jeho vnimavost pro lidskou bidu, vypéstily v ném kfehky
soucit se v§im utrpenim, ale také zbystiily mu smysly pro
dojmové dary prchavé krdsy, jiz neuz¥i vice; tento typicky
geuz brnénského obvodu, nedozpival a nedoZil svou
mstivou a nyvou kantilénu, mnoho slibujici.

Z pokoleni impresionistického nerazil si v préze Zddny
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élen cestu tak samostatnou jako Viktor Dy k. Sdilel
se se svymi druhy o schopnost intensivné proZivat, do nej-
jemnéjsich odstinii analysovat a subtilné zaznamendvat
kmity dojmii a ndlad, myslenek a ndpadii, smyslovych
vzplanuti a citovych depresi, ale jeZto byl zaloZenim da-
leko spise ironikem, ne%Z impresionistou, neodddval se
nikdy trpné témto vzruchim, nybrz snaZil se vidycky
stanouti nad nimi kriticky. NepFistupen zrakovému roz-
ko3nickému opojeni, podiizoval vidy barvu linii a styli-
soval st krajinu podle svych vnitfnich zdkonii; ostatné
méstskd ulice se svymi chodci a namésti s vlnicim se zd-
stupem zajimaly aklimatisovaného PraZana neméné nezli
pFiroda, z které dité Polabi vkusu ziejmé severského
milovalo hory, jehliénaté lesy, bystFiny kamenitého ko-
ryta. Jeho vlastni pozornost se viak soustFedila k &lovéku
a to nikoliv jako k pudovému a smyslovému Zivoéichu,
nybrz hlavné k bytosti mravni a socidlni, pfimo paradox-
né se tento malomluvny samotdr a zap¥isihly individuali-
sta zabyval nejvdsnivéji jednotlivcovymi vztahy k obci, k
ndrodu, ke spoleénosti, takZe od mladosti, kdy jeho sily
stadily leda na éasové kroniky, postavil do stFedu svého
vypravného usili politicky romdn se Sirokym déjinnym
pozadim. Tu se neminil spokojiti zajimavymi p¥ipady do-
bové psychologie, nybrz snaZil se ¢éasto metodou dialek-
tickou konfrontovati obecné typy mravné zdvaziné, které
nejen analysoval, ale i soudil — bylt Viktor Dyk diisled-
nym a piisnym etikem, tFebaZe vyiel z literdrni druZiny
mravné indiferentni a adkoliv v mladosti sém kruté pro-
ndsledoval mordlni fanatismus éeskych realistii. Na cesté
od cyklickych kronik studentského hnuti pokrokového
k velkému historickému romdnu o politickém zdpase nd-
roda s Vidni v druhé polovici XIX. stoleti Dykova préza
uéinila nékolik zastavek, vesmés vyznamnych pro vyvoj
éeského uméni vypravného a vesmés je odvddéjicich od
metody smyslového impresionismu. Ve zhusténych povid-
kdch o krisich i tragediich ldsky a manZelstvi naprosté
potladeni jakéhokoliv Zivlu malebného a dekorativniho,
krajni struénost a stridmost slova, stdle stupriovany sklon
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k pointé a gnomicénosti; po obsahové strance pak témé¥
vyhradni zdjem o otdzky svédomi a odpovédnosti. Pak
velkd balada v préze s lditkou staré tradice a ditsledné
symbolického vyko¥iiténi nachdzi vyraz pro bdsnikovu
nejosobnéjsi a v podstaté romantickou moudrost o touze
po velikosti vidy zrdZené realitou, vyraz primo puristic-
kv, skladny a klasicky imérny ndmétu. Za svétové vilky,
kdy Viktor Dyk uzravd lidsky a bdsnicky, éasovd satira
a parodie v ruském roule pferiistd v romdnovou tragedii
svédomi a souéasné typicky osud rodiny, stojici na k¥izo-
vatce ndrodi a stdtii, nabyvd kolektivni platnosti evrop-
ské, jsa domyslen politicky, zdroveri viak — v téze chvili,
kdy se mravni mysleni a citéni Dykovo dopind skuteéné
tragiénosti, zraje a zldtne jeho humor projevovany p¥i
ndvratu k litkdém studentského mlddi. Tehdy bylo mozno
séhnouti pevnou a zmuznélou rukou po starém plinu
romdnové skladby politické, jejiz ldtku zménénd perspek-
tiva déjinnd posunula do pravého svétla; ve vztazich sou-
Ekromvych i spoleéenskych bvlo lze nositele i obéti velkého
Ekolektivniho zdpasu ndrodniho souditi zdroveri spravedli-
vé a laskavé; dialekticky proces vyvojovy se sdim plnil
teplou konkrétnosti Zivota typicky dosainého a myslen-
kové zdvainého. Viktor Dyk viak odchdzi ndhle, nedo-
kondiv mohutného pldnu, ktery nejen ldtkou a ideové
t formdlné mél prokdzati spojeni staré a mladsi generace,
romantickych idealistit a realisticky vychovanych synit
ze soumraku stoleti, rozpolcenych mezi impresionismus a
ironiénost.

Ze spisovatelii-mu¥i, byl zanicen vedle Dyka jediny tou-
hou zasaditi romdn o individudlnich osudech do rdmce
politicky historického, Ivan Olbracht, jako Dyk zd-
roveri a publicista i bdsnik, jako Dvyk poeta koFenii vlast-
né romantickych, jako Dyk uctivatel hrdinstvi, dobro-
druznosti, skalistych hor a mdchovskych lesit, Dykovsky
kult ndrodniho stdtu vyménil Olbracht za zdpas o prdva
a moc délnické tridy, ale p¥i tom i on jest v literature
vlastné individualistou, ktery stavi do popiedi svych ro-
mdnovych skladeb vidy jednotlivce silné odvahou k mrav-
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nimu ristu, k nadosobni obéti, k revoluénimu skutku.
Nejsa na rozdil od Dyka zatizen ani hloubavosti ani kriti-
cismem a zachovdvaje tésnéjsi styk s prirodou, vynikd
Zivelnou spontanosti vypravéle, jenz dovede stejné $tast-
né zosnovati déj jako postaviti na nohy postavy Zivotné a
udrzujici si stdale uéast étendfovu a to i tam, kde samy citi,
Ze zbloudily v labyrintu poruseného jdstvi. Po dosti pozd-
nim debutu v povidkdch svétélkujicich dobrodruznou ro-
mantikou a neklidnym impresionismem Ivan Olbracht
rychle vyrostl v analytickém romdné o slepnoucim %dr-
livei, ktery prekondvd ldsku jako jeden z hlavnich dtvari
sobectvi, ale daleko smélejsi krok vykonal jesté, kdyz po
dusezpytné monografii vytvoril velkou skladbu o ristu
uméleckém a milostném zcela zosnovanou na problému
psychického dualismu, ne-li primo dvojnictvi; tehdy do-
vedl proti dvejimu typu muistvi, posunutého do ostrého
divadelniho svétla, postaviti rovnocennou figuru Zenskou
a dokonce — v soutézi s vrcholnym romdnem Sramkovym
— prohloubiti déj epicky ruiny a psychologicky propra-
covany déjinnymi uddlostmi ze svétové vilky v éesko-
slovenském zrcadleni. Minil to uéiniti i v romdnové osla-
vé svétové revoluce proletdrské, viak aé zachoval si vy-
pravnou vervu, svéiest povahokresby, jiskrnost ndlady,
podal jenom tendenéni dilo, slouzici bFeskné tridni pro-
pagandé, ale nadobro pohiesujici onoho mravniho usili
o spravedlnost,jez tak slechti Dykovu ndrodnévychovnou
prézu a jakym na sebe pFiznivé upozornil Mixiiv romdn,
rovnéz s ndmétem z revoluéniho stretnuti kapitdlu a dél-
nictva. Jako tolikrdte pfevzaly i nyni spisovatelky v &es-
kém romané zdvazné poslini umélecké a téZice ze své prii-
pravy impresionistické, kterou prosly bez vyjimky, usi-
lovaly o to, aby povznesly déje osobni a rodinné k plat-
nosti vztahu socidlnich, ano, nejednou na vysi déjinného
romdnu z nasi doby. Vydatnéji ne% jejich muzsti dru-
hové dbaly tyto pokracovatelky na drdze K. Svétlé a T.
Novdkové o zdvainost romdnové problematiky a o typi-
saci uddlosti i postav, ale oviem, jako B. Vikovou-Kuné-
tickou a R. Svobodovou pred nimi, znepokojoval je pFe-



devsim osud Zenin, zdvisly jednak na zméné spoleien-
skvch 7ddi, jednak na smyslovém, citovém a mravnim
pFetvoreni Zenské bytosti; tak se hlavné ve svéZivotopis-
nych romdnech spisovatelek kiiZily feministické tuzby
a socialistické nadéje s potrebami a ndroky osvobozuji-
cich se smyslit, rozdychténych po $tésti v muZové objeti
nebo nad kolébkou ditéte, ospravedliiujiciho i svobodné
materstvi.

V téchto plamenech touhy divdi Helena MaliFovd
spalovati srdce svych hrdinek, pro néz impresionismus se
stdvd pFimo Zivotni metodou a Zivotnim nebezpeéim: at
jsou to divenky odristajici teprve détskym stFevickim
(jaké vedle ni umi se stejnou pritkaznosti nakresliti vdznd
Véra Vasovd), af Zeny dozrdvajici & odkvétajici,
at nesméle ldmou tradiéni pouta staré rodiny nebo af
stoji spoleéensky a hmotné na vlastnich nohou, vidy plati
0 nich motto bdsniiéino: ,,a srdce nemd stani‘‘. Nejen Ze
nemd stdni, ale neuzndvd ani valné odpovédnosti, ani na
konec nenalézda uspokojeni ve viFivém svété barevnych
dojmit a smyslovych dobrodruistvi, viéi némuz Zeny to-
hoto typu se chovaly pasivné. Neni krdtkd Fada spisova-
telek, jez se vraceji skoro vyluéné k tomuto Zenskému
druhu Zivotniho impresionismu, aby jej zobrazily bud v
postupném ztroskotdvdni o skaliska destluse neb v tichém
pFistavu zdvéreéné resignace. Po Anné Zieglose-
rovéaMaryné Friéové se sem prihlasily z mlad-
Sich a nejmladSich Helena DvoFdkovd, Olga
Scheinpflugovd, a nejtemperamentnéji Marie
Hennerova-Pujmanovad, pozorovatelka titoéné
ostrého i piivodniho postiehu, bezohledné zasvécend znal-
kyné kosti i dFené soudasné méstanské spoleénosti praz-
ské, virtuoska slova hned marnotratné obrazného, hned
stFizlivé a studené obnaZujiciho. Jak se jeji knihy, spise
povidkové neZ romdnové, postupné ziikaji impresionis-
tického opojeni svételnou a svétélkujici skuteénosti, jak
se vyzouvaji z vlivu RiiZeny Svobodové s jeji preciosni
metafori¢nosti a jak se uéi zpFima chladné, bez ilusi di-
vati Zivotu do tvdre, tot sourodd obdoba mravné-socidlni
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ndplné téchto praci: v nich velice vnimavd a kultivovand
mladd %ena prchd zpod k¥idel rodiny a reklamuje pro
sebe iplné sebeuréeni, nendlefic nikomu a poklddajic
zvldité také zdvislost lasky za cosi pokoFujiciho, chce byti
pani svého naddni a svého povoldni, svého téla a svého
ditéte — sama si dovoluje vie a proto jest lhostejna k to-
mu, zda ji to dovoli béind mordlka socidlni.

Nikoliv vsak na této skupiné spisovatelek, nybr% na pro-
tilehlé druziné autorek spocivaly odpovédnd tiha a -
spésnd zdsluha, spojené s vyvojem romdnu socidlniho.
Jsou to bytosti spise intelektualistické, zaujaté éasovymi
otdzkami, Zeny citlivého mravniho svédomi a vdiné od-
povédnosti spoledenské, umélkyné se smyslem pro mys-
lenkovou osnovu a sloZitéjsi vystavbu romdnu. Uéily se
vydatné od impresionismu, ktery jim nedostadéil, ale ne-
pohrdly ani realistickym studiem svéta kolem sebe. Je-
nom primitivni mezi nimi, jako Marie Gebauero-
vinebLibuieBaudy§owvd, spokojily se tim, Ze jej
prosté kronikdrsky okreslovaly, kdeZto sloZitéjsi jejich
druzky zhustovaly jej do skladnych typti, mezi né% vkld-
daly té% takové, v jakych se chvéje néha vyssiho lidstvi,
budouci mravnosti — tento eticky idealismus poji je se
Svétlou i Svobodovou. Jako v generaci je predchdzejici
staly v popredi éeské romdnové prézy tii spisovatelky,
kazdd jiného zaloZeni a viecky daleké diisaZnosti kultur-
ni, T. Novdkovd, B. Vikovd-Kunétickd a RiiZena Svobodo-
vd, tak i nyni stanuly vedle sebe tFi vyznamné autorky,
Bozena Benesovd, Anna Maria Tilschovd a Marie Maje-
rovd. PraZanku rodem, vychovou i vkusem A. M. Til-
schovou a PraZanku aklimatisovanou, kterd intensivné
prozila i zazila PaFi% a Videri, M. Majerovou, doplriuje B.
Benesovd, Moravanka krvi, zkusenostmi a vzpominkami,
je% ze své zemé p¥ijala daleko vice nez Straneckd, Preis-
sovd neb i Sumin, Vysla-li A. M. Tilschovd z velkoméstské
burioasie a B. BeneSovd z maloméstské inteligence, jest
M. Majerovd vyraznou dcerou a vérnou mluvéi pro-
letaridtu. MiiZe se prdvem honositi, %e znd a skrze ni
mluvi lid a lidem i pFiroda, ke které md vztah skuteéné
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Zivelny, jsouc opravdu ndivni bdsnifkou v goethovském
smyslu slova a to v oné podobé, jakou typu vtiskla u nds
sama B. Némcovd. V romdnech M. Majerové, mezi nimiz
posledni jest sotva ndhodou utopickym vidénim budouc-
nosti, se prodird na povrch novd sila Zivotoddrnd, kdezto
v dilech B. Bene3ové usiluje o sebeobrodu stary, sim se-
bou nejisty svét, jehoz neodvratny rozklad a hrozici ko-
nec dovozuji knihy A. M. Tilschové. Takto v tvorbé sou-
¢asnych tii spisovatelek, riznorodych pivodem i ndzo-
rem, zdpasi a vyrovndvaji se tii oblasti, ovlddané mocny-
mi duchovymi silami.

Boziena Benesovd vstoupila do literatury pozdé,
pevné a zrale, a jiz jeji prvni povidky odhalily stejnou
pronikavost duSezpytnou, jako zdjem o mordlni otdzky;
deterministicky domysleny vyklad povah a osudi ze
zvldastniho prostiedi malych mést v moravském zdvétii
byl pFinosem zvldité pozoruhodnyni. Mohlo-li se zditi, Ze
tstiredni téma ranych svych praci, vychovu mladé Zeny
k Zivotni zralosti citovou desilusi prevzala od své milova-
né ucitelky R. Svobodové, bylo pFece jiz od zaédtku pa-
trno, jak samostatné a s jakou muznosti dovede pad tesk-
nymi a krutymi pfibéhy Zenskych srdci odhadnouti tra-
gickou ironii Zivota vitbec. A¢ se zde viude stavéla ke
skuteénosti nejen analyticky a kriticky, ale pFimo nedii-
véFivé a zhrdavé, bylo pri jejim hluboce etickém zalo-
Zeni patrno, Ze nemini setrvati pri bolestné negaci, nékdy
blizké primo pesimismu. JiZ jeji prvni romdn, osnovy
prisné skladebné pFi veskerém bohatstvi postav rozesta-
venych dialekticky do folii a protikladi, byl oslavou
mravniho ristu od uméleckého i erotického sobectvi k
muznosti nadosobni a obétavé, a oba hlavni hrdinové, u-
mélec a lidumil, ozfejmovali zdroveri hromadnou dusi
jihomoravského domova bdsniréina. V nedokonéené po-
sud romdnové trilogii autoréiné priféen malym méstim
jizni Moravy, doplnénym ovsem slo%itéjsi realitou praz-
skou, kol vy$si: maji typicky zosobriovati domdci odboj,
vdleény prerod a politicky pievrat za nejzdvainéjsiho
étyileti nasich déjin novodobych a jejich synové i dcery
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maji za revoluéni i vojenské vichfice vyzkouseti svou e-
tickou nosnost, vyrovnati se velkoryse se starymi zdvaz-
ky a vinami, pFipraviti ve svych srdcich i rodindch Ziv-
nou pitdu pro zdravou a slibnou budoucnost. Kdezto mu-
Zové, kteFi se osobné ziéastnili bojii v poli, nedovedli z
nich vyvaziti leda kroniky, prostoupené obrazy a diskusi,
odvdZila se tato Zena, je¥ nejen pozorovala, ale i protr-
péla svétovou vojnu v zdpoli, zpracovati vnitini déje slo-
Zité zosnovanou a ditmysiné vybudovanou skladbou ro-
mdnovou stfidmého slova a tlumenych barev, ale taje-
ného vnitfniho iZdru a bilého svétla.

Anné Marii Tilschové brdnil jeji impresionis-
mus, plynouci spise z bytostnych zdroji nez z pouhé mo-
dy slovesné, od zaédtku, aby budovala a vybudovala sku-
teénou komposici romdnovou; i nejprozitéjsi a nejpro-
pracovanéjii jeji vypravné knihy se rozpaddvaji zpra-
vidla v Fadu volné sledujicich obrazii, z nichz kazdy md
intensitu ndlady, sytost ovzdusi, ale i psychologickou pre-
svéddivost a ucastné teplo spisovatelky nikterak senti-
mentilni. Nez se s tispéchem jenom prostiednim, prece-
fiujic svou schopnost pozorovati a vyklddati celky kolek-
tivni, pokusila drasticky postihnouti krise kapitalismu a
jeho pomocnych orgdnii za vilky, vracela se stdle znovu
k agonii méstanské rodiny, k jeji marné touze obroditi se
zdravéjsi krvi lidovou, k jejimu vlivu na tvofivost a riist
umélecké osobnosti. Vykrik po vykoupeni, ktery dal nd-
zev jeji nejkladnéjsi knize, prodird se nékdy pracné a
beznadéjné, vlastné ze viech jejich dél, zasvécenych pro-
blému ipadku, jejz spise nez fysiologicky a sociologicky
pojimd dulezpytné jako ochromenou moznost a posléze
t viili tvoFit, véFit, milovat, oddat se, zaloZiti novy zivot.
V nejjemnéjich odstinech stribrité Sedi maluje jeji tesk-
ny intimismus méstanské a umélecké interieury, jejichz
obyvatelé strddaji osudovou nesluéivosti a marné hledaji
éestné vychodisko ze Zivota, ktery se jim stal ddvno pFi-
tézi. Zde se rozkos lisky zvrhd v chvilkovy omyl oblou-
zenych smysli, po némz ndsleduje vystFizlivéni a hnus,
zde ndbéh k energickému &inu podnikatelskému neb u-
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méleckému méni se obratem v marné donquijotstvi; zde
vsecko, obdas vdsnivé vynaklddané isili o rodinnou druz-
nost konéi posléze védomim, Ze jest neplodnym sebe-
klamem. Tyto nepatetické proklatce odumirajici spoleé-
nosti méstanské a umélecké dovede A. M. Tilschovd vy-
stthnouti az do zdachvévii éiv, vzruseni pokozky, tepu zFe-
déné krve, presvéddujic spise tam, kde pFislusnici starych
rodin setrvdvaji v jarmu svého osudu neZ tam, kde je
stidsaji pokusy o mravni sebevychovu nebo o socidlni
omlazeni. Jakmile vSak spisovatelka opousti socidlni
oblast, kterou sama proZila a nuti se, nandsejic barvy spo-
lu pastosné i tendendné, do mravoliéné epopeje ostrav-
ského délnictva za vdlky, ztroskotdvd a ziistdvd, pres su-
gestivni kolorit nékterych vyjevii za autentickymi obrazy
téhoZ prostfedi, mistniho, spoleéenského i éasového, jaké
z bezpeéné zkuSenosti a typologickych znalosti vyvdZil
hutny a stiizlivy mravoliény realismus Vojtécha
Martinka.

‘Neuhasitelny bdsnicky vitalismus a optimismus Marie
Majerovénedopustil, aby se tato uvédoméld délnickd
dcera a nadsend délnickd publicistka spokojila kdy s pa-
sivnimi neb i obZalobnymi obrazy proletdrské bidy. Neza-
pirala nikdy, Ze jest dcerou zemé a sestrou rostlin, ale ze-
mé, kterd touzi byti poZehnanym rddlem p¥eordna k bo-
hatsi iirodé, a rostlin, jez se dychtivé vzpinaji po slunci.
Jeji lidové hrdinky, Zeny zdravé a odvdiné, citové prudké
a smyslové vFelé, prirozené vtipné a nadosobné obétavé,
se tiéastni soctalistické propagandy a komunistické revo-
luce proto, Ze v nich vidi rozviti vlastni horlivé bytosti,
moznost plnéjsiho Zivota, zdruku bohaté a spravedlivéjsi
skuteénosti; jako autorka sama lnou k citové a smyslové
atmosférfe hnuti, nikoliv k jeho myslenkovému programu.
Neopoustéji rudy prapor, jenZ nese barvu jejich horké
krve, ani tehdy, kdyZ se pFesvédéi, Ze viidcové jdou spise
za sobeckym hlasem svych pudié a prospéchii neZ za po-
Zadavky nadosobnimi a ideovymi, ani, poznaji-li, Ze je
samy uvedly do bitevniho §iku predevsim vztahy citové;
nekladou nikdy éistotu myslenky a etickou svrchovanost
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nad prosté §tésti. S touto svéxi a naivni lidskosti zpodo-
bila Marie Majerovd pokus o komunisticky pFevrat na
nasi pidé jako opojny zdpas éeskych proletdfskych dusi
o nejkrdsnéjsi svét a timto ndbéhem k politickému romd-
nu znaéné predstihla své druhy ve smysleni a nadseni
Ivana Olbrachta neb J o se f a H o r u. Aviak socidlni re-
voluce neni jedinym boZstvem, které v pohanské radost-
nosti uctivd tato bezprostiedni dcera zemé a vyznavaéka
slunce. Druhym jest pFiroda, pojatd rouseauovsky v proti-
kladu k zestdrlé kulture, k pFeZilym spoleéenskym Fd-
diim, k nespravedlnostem vysadni politiky, ale zdroveri
nazirand konkrétné ve svych luzich a hdjich, hordch a le-
sich, tekutych i stojicich voddch a vegetaci pFi nich. Aé
diive nikdy nezapochybovala v détinském svém optimis-
mu o vérném pidtelstvi prirody a ¢lovéka, pFidala se M.
Majerovad pFece k vychodni viFe, Ze teprve technika, stroj
a inZenyr postavi dokonale p¥irodu do sluzeb lidstva, do
sluzeb revoluce, do slufeb pospolitého 3tésti. Na trojzvu-
kém akordu revoluce, techniky a p¥irody zosnovala ro-
mdnovou symfonii utopickou, okouzlené a v lyrickych
édstech i okouzlujici dilo nadéje, které ani myslenkou,
ani umélecky nevzbuzuje viry. I v ném energickd spiso-
vatelka zahanbila slovesné své mufské druhy, vtélivsi
myslenku o vitézstvi kolektiva do formy skuteéné kolek-
tivniho romdnu, kdezto Ivan Olbracht ziistal podle bds-
nického tvaru zatvrzelym individualistou.

Zaklety kruh beznadéjného determinismu, neplodného
sobectvi, zvldsté pak samoiiéelné erotiénosti, ktery zdro-
veri s mravnim indiferentismem obepinal piedvileénou
Evropu, dovedli prolomiti také v literatuie jenom silni
duchové a stateénd srdce. Spisovatelé mensiho formdtu
se pokouseli uniknouti z této krise riiznymi kompromis-
nimi prostfedky, zachrarniujice se nékdy do specialisace,
kterd umoZriovala nedbati celistvé situace mordlni, jindy
do objektivity schopné vse vyloZiti a ochotné viecko po-
chopiti i odpustiti. Specialistou erotismu, postupujictho
slepé od iluse k pozitku a od pozitku ke zklamdni ne-li
zkruseni, byl — vedle Jaroslava Pasovského,
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tronického letopisce milostnych a télesnych dobrodruz-
stvi maloméstskych domnélych donjuani — Karel
Sarlih, jenz se zvolna soustiedil na drazdivou a poslé-
ze tinavnou analysu citového i mravniho prohnivdni, pFi-
souzeného ditstojniku malé posidky v miru; v pribézich,
zaokrouhlenych a sugestivné vypravovanych, dovozoval
zahoikly nihilista, jak se do Zivetni prdzdnoty odkvéta-
jiciho a neplodného mladého muZzstvi §klebi leda pohlavi
a pod jeho maskou smrt a zmar. Piebujeld a nachuravéld
pohlavnost tvori s neostychavym arivismem zpupnych
plebejcii hlavni sloiku mravoliénych romdnovych kronik
drastického M. B. Bohnela, jenZ rad pracuje mono-
graficky a litku vyéerpdvd pFimo sociologicky; tendenéné
opravny zdjem pFeriistd u ného dbalejsi tsili umélecké.
S Eklidnou objektivitou, stupriovanou druhdy aZ v nezii-
¢astnény chlad, stoji nad litkou, ale i nad formou, odmé-
Feny a taktni Vojtéch Mixa, odmléevii se pohFi-
chu, sotva po noveldach rdzem zralych, ndsledoval muzny
romdn, podivuhodné vyspély pojetim i provedenim. S
dvornosti ponékud ironickou a s psychologickou jistotou,
nikdy neprozrazujici ndmahu analysy, nakreslil celou ga-
lerii mondénnich postav Zenskych ve flirtu, ldsce ¢ man-
Zelstvi a to aZ na samém krajicku tragiénosti. Také v di-
myslném romdné s hospoddrsky déjinnym pozadim a s je-
dineénou snahou o objektivnost ke kapitdlu i k délnictvu
dovedl své skvéle propracované téma o nerozluéitelnosti
vztahtt soukromych a socidlné-hospoddfskych do bliz-
kosti Feleni tragického a s rozvahou resignovaného me-
Lioristy doporuéil, pFipraviv si pro to piidu svou ostraZi-
tou psychologii, postavou distinguovaného hrdiny obéan-
ské heslo: pracovat a nezoufat! Otomar Schifer
vysel ze stejného determinismu jako V. Mixa a projevoval
od poédtku podobny zdjem o vztahy erotické a rodinné,
jest vsak v romdné i v povidce pravym opakem Mixovy
gentlemanské rovnovdhy, aékoliv jeho sloh, suchy a spo-
ry, uplné bez prvki smyslovych i ndladovych, mohl by
byti srovndvdn se strfidmym poddnim Mixovym. Jeho sil-
nd fantastiénost, fivend nékdy pozndnim naukovym a
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jindy okultni pavédou, ale podléhajici vidy kdzni speku-
lativntho mozku, nuti ho stdle, aby zosnoval déjové i psy-
chologické experimenty, v nich% pranic nesejde na do-
brém neb mistnim uréeni nositeltl a viecko naopak zdlezi
na obecném procesu. Takto obnovil tento diislednv biolo-
gicky i spolecenskv determinista ve svvch éelnych pra-
cich arbesovskou formu romaneta, pFipomenutou mlad-
$im drubiim K. M. Capkem a rozvitou o néco pozdéji
k netusenému rozkvétu v utopiich Karla Capka, ktery se
viak prdvé v ni pokusil dovoditi. %e determinismus ne-
dovede vvhovéti duchovvm potfebdim soudasného lidstvi.
Samortifelné eroti¢nost kovenit pFevahou smyslovvch a
zdiiraznéni v podstaté fysioloeického, z ni% tésné pred
vdlkou vysli FrantiSek Khol a Frantiiek
Langer, bvla také diisledkem biologického fatalismu a
deterministického nazirdni. Aviak oba spisovatelé. celym
zalozenim disledni umélci s jemnou chdpavosti vvtvar-
nou a kiepkvm smvslem pro vvprdvééskou virtuositu,
nenesli toho niiak té%ce, tim méné tragicky, leda %e za-
lili své kvetouct povidky lehkou mlhou citové zddumdéi-
vosti nad marnosti milostnvch her a prchavosti pohlavni
rozkose. které doddvali nového odstinu oduievnélou kul-
turou. A¢é povidkové zkratkv Frantiska Khola umély sno-
rym tvarem sevriti iak ménivv povrch frivolniho velko-
mésta, strojiciho stdle nové podobv rozkose a znechuceni.
tak vzdusnou svobodu venkova, kde se srdce 1é¢i z mi-
lostnvch preludi: a sili pro jiné., pFece pFilnul nadevse
k iizni renesanci. A to neienom litkovd. U povidkd#it vlas-
ského rinascimenta, odkud kdysi Zeyer ¢erpal ldiky, ni-
Ekoliv viak podnéty formdlni, nalezl, zédsti na unozorné-
ni teoretikit némeckvch, Fr. Khol — a s nim Fada pro-
saikit o pokoleni mladsich — typicky titvar vyprdvéésky,
dobFe pFiléhaiici jeho vlastnimu naturelu a zdroveri zna-
&ict vvchodisko z krise vypravného uméni poimpresionis-
tického: novelu rozsahem struénou. v poddni hutnou a
prostou, prisné soustfedénou k zdkladnimu motivu a to
nevSednimu a prece typickému; ani popis a rozbor pro-
stredi, ani problematika mravni a spolecenskd, ani duse-
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zkumnd analysa neb zdsadovd diskuse nemély zastirati
epické prapodstaty této novely novoklasické, kterou do-
Sasné stavéli fanatiéti puristé i nad sloZity organismus
romdnu.

Kdezto Frantisek Khol se mohl tomuto strohému sche-
matu podriditi bez ndsili a obtiZi, musil druhy horlivy
vyznavaé vypravného novoklasicismu, Frantisek Langer,
pFinésti dogmatu nejednu obét. Jeho hymnickd smysl-
nost, Zivend nejenom krvi, ale i znaénou kulturou vytvar-
nou, tihla vidy k syté nandSené dekoraci, jeho pruind
chut vynalézavého literdta stdle pomyslela na samotiéelné
podiny stylisaéni — kFiSeni zapadlych obdobi civilisaé-
nich a uméleckych, o jaké se s nim soudasné pokousel
helenisujici novoromantik Josef Simdnek, pu-
sobilo mu rozkos zvldastni. Ale sotvaZe dosdhl uznanych
uspéchii v novelistickém zvlddnuti téchto ptivabnych, li-
bivych, ale mravné indiferentnich oblasti, jal se je opous-
téti a to zdroveri z nutkdni novoklasické doktriny i pod
neoéekdvanymi dojmy Zivotnimi. Oprostil se a zlidstél.
Zjednodulenou formou povidkovou, bez ozdobnych ara-
besek a bez odivného ndnosu se jal muiné a klidné vy-
prdvéti o tom, co vidél a proZil v legiich, na Ddlném Vy-
chodé i po ndvratu do domova, zachviceného strastmi
povdleénymi — nékdejsi hedonik a artista se — podobné
jako starsi Medek a mladsi Kubka — stal se civilnim epi-
kem déjinnych zkuSenosti vileénych.

Mezi nejhorlivéjsimi zastanci novely novoklasické, teo-
retickymi i praktickymi, stdli za svych slovesnych zaédt:
ki nerozluéni tehdy blizenci brat¥i Capkové, aé
sami vstoupili do literatury pracemi, v nichf zdobnd ara-
beska slohovd doprovdzi rozmarnou hru a ironické po-
stFehy intelektu zvidavého. Mladsiho z obou bratFi, K ar-
l a, ktery vidy uddval dvojici myslenkovy ton, vedl zFejmé
jeho rozumovy sklon, tihnouci ke viemu podstatnému a
%ddajici ve viech uméndch puristickou iiéelnost vyrazo-
vou, aby se zastal a na éas pridrzel formy, jez nejdiisled-
néji a nejskladnéji napliiovala funkci vypravnou. Ale
td% potfeba ideologickd, spojend se vrozenou kriticnosti
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¢ zndsobeni rozsdhlym filosofickym vzdélinim, vykdzala
Karlu Capkovi brzy cesty jiné a piredchozi drdze piimo
protilehlé: opustiv éistou epiku déjovou a prosytiv svou
prozu vydatnym Zivlem lyrickym i prvky vlastnimi es-
sayi, zaklddd povidku filosofickou, o niz se tehdy po-
kousi tehdy také divoky dobrodruh noetického i mrav-
niho nihilismu, Ladislav Klima. Pro Karla Cap-
ka, agnostika a relativistu, jenz si dotud neuvédomil
pragmatické hodnoty Zivota lidského, se filosofickd po-
vidka stdvd z diimyslného Setfeni o hranicich lidského
pozndni zvolna projevem Zivé a shovivavé ucasti s bliz-
nimi, bloudicimi bezradné v temnotdich. Tato jimavd a
tézkd melodie soustrastného smutku metafysického i mo-
rdalniho zazni tehdy je§té plnéji u starS$iho z obou brat¥i,
maliFe J o s e f a, u néhoz vymluvny cit pfevaZuje nad in-
telektem; zprvu bez tuhé epické formy, pozdéji viak s pii-
sobivosti balady v préze, citlivé i pro déni a vanuti v pFi-
rodé, sleduje typicky expresionista Josef Capek bezcilnou
chaotiénost vesmiru a marny vzdor spoleéenskych Fadi
proti ni i v drobnych osudech nepatrnych lidovych hrdin.
K nim se obrdti také Karel Capek, nové vychovévin
plodnou skolou novindfstvi, jeZ prorn neznamenala méné
nei pro Nerudu, Herrmanna, Capka-Choda; tento vliv
jest pak u ného dopliiovdn piisobenim véd exaktnich
i technickych a posléze orientaci politickou: odvdiné, spi-
§e kritické nez konstruktivni koncepce myslenkové na-
plituje genrovou drobnokresbou realistickou, zpravidla
podmalovanou laskavym a nékdy i nevybiravym humorem
— tento dobromyslny sviij sestup oznaduje sém v duchu
doby jako civilismus. OdvaZuje se formy rozsihlého ro-
mdnu, byt feuilletonistického neb reportdzniho a ddvd se
jako Arbes neb Capek-Chod inspirovati smélymi hypote-
sami naukovymi, jeZ stupfiuje v zdvratné utopie, aby v zd-
péti zironisoval a v celé marnosti obnaZil titanismus vé-
deckého pozndni a socidlni viile a neuspokojené srdce
volal resignované zpét na zemi k poko¥e a délnosti. Jako
spisovatel se prizptisobil v souhlase s témito poXadavky
vkusu lidu a nepohrdl nejen. mluvou novindisky maka-
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vou, nybr¥ i nizsimi formami, povidkou detektivni a kri-
mindlni, romdnovou reportdzi, cituplnou moralitou: tyto
titvary napolo literdrni dilem parodoval, ale dilem i pro-
pracoval k virtuosité. Proti dionysskému Zivlu v romdné,
kterv zdiiraziiuji psychoanalyti¢ti mystikové hmoty, proti
apollinskému typu, za nim% se ubiraji idealisti¢ti hledadi
Absolutna, odvdzil se prohldsiti prdve a hodnotu prozy
marsyovské, vychdzejici z potreb lidu a slouzici jeho vku-
su, vvZivené jeho realitou a dbalé pragmaticky jeho ob-
éanského blaha, oné marsyovské prézy, kterd chce byti
sourodvm vyrazem pritomnosti demokratické. .
Za celého bohatého vvvoie i pode viemi rozmanitymi
formami slovesnvmi ziistdvd trvalvm znakem dusevniho
ustroieni Karla Capka ieho relativismus, smér to pFimo
typicky pro éeské vzdélanstvo predvdleéné. Se viim du-
razem své vdinivé a nesmlouvavé osobnosti se proti nému
postavil na odpor bdsnik a publicista rovné% nadanvy vy-
razovou virtuositou v rozmanitych druzich literdrnich. s
nim# se Karel Capel op&tovnd v Zivoté i v pisemnictvi
stfetl, Jaroslav Durvych, proti kritickému relati-
vistovi stoii fanaticky hledaé i hlasatel Absolutna. Na roz-
dil od Dyka, ktery nachdzi Absolutno v mravni myslence
porvinnosti k ndrodu, jest Durych poutnikem Absolutna
ndboZenského. onoho spojeni s Bohem, iaké vvhradné za-
ruéuje dogma katolické cirkve. Jako K. Capek obnovil,
domyslil a pFehodnotil arbesovsky typ eské prézy, tak —
v dualismu tolikrdte se opakuiicim — se Durychem vraci
tvp zeyerovskv, avsak s podstatnou obménou: proti este-
ticky naladénému katechumovi Zeyerovi ndle#i Durych
k dogmaticky i mordlni uvédomélé cirkvi bojuiici a v zd-
pase mezi frantiskdnskou gotikou a protireformaénim
barokem. kde se Zever rozhodl pro hodnoty i formy go-
tické, volil Durych barokni Spanélsko, kdefto soufasné
Jakub Deml. ddvajici obéas svym lyrickym bdsnim
také formu prosaickou, se primkl k naivité frantiskdnské.
Avsak Durychovo baroko — blizké baroku Jaroslava Ma-
rie. ale daleko oduSevnélejsi — neni nikterak tvarem
historickym, nybrz naopak plyne z dulevnich disposic
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soudobych; skryvdt se pod nim povdleény exprestonis-
mus netoliko se svou kritikou rozpaddvajicich se spole-
éenskych a mravnich itvari, se svou touhou po kolek-
tivni jednoté, se svou apoteosou bidy, psanectvi, socidlni
vzpoury, nybri také se svou pozornosti pro podvédomi,
se svym kochdnim se v hriizdch znetvofené a zneucténé
skutecénosti, se svou smyslnosti rozkoinickou, se svvm
ekstatickym visiondrstvim. Odtud se prodird jeho vdsnivd
touha po spaseni, vtéleném do kfestanskych idei lasky a
milosti, chudoby a prostoty, utrpeni a muéednické obéti
a filosoficky opreném scholastikou tomistickou. Proza,
do niz iplnéji a ichvatnéji nez do lyriky a do dramat Ja-
roslav Durych sloZil sviij zdrcujici obraz svéta smysiného
a tchvatnou tuchu oblasti podsmyslnych, md mnoho fo-
rem a pne se od drobné povidky z pFitomnosti i jasnovid-
né legendy ze stFedovéku az k sloZitému utvaru romdnové-
mu s tfemi moZnostmi, romdnu symbolicky bdchorkové-
mu, romdnu historického, romdnu mravouéné rodinné-
ho, kdez Durych vystFidal svoje Fe$eni lyrickou abstrakci,
dobovou dokumentdrnost a postup tendenéné deduktivni.
Krouze stile ve sluzbé monogamie, zneuzndvané a zne-
ucténé jeho vékem, kolem motivu neodvratné osudové
pouti muzovy za preduréenou mu Zenou, s niz ho v zd-
vratni ekstast spoji teprve smrt, promitnuv tuto litku do
tiicetileté vilky, stojici pod sugesci zjevu Valdstejnova
zdroveri jako vztah domdciho protestantstvi a protirefor-
maéniho katolictvi, vytvoFil jedno z nejmohutnéjsich dél
éeské vypravné prozy dvacdtého véku a dal nového ducha
i novy tvar historickému romdnu u nds. Ze se Durychem
— v miFe daleko vydatnéj§i nei Karlem Capkem, jeho
protichiidcem — otevird novd tradice éeské prézy, jest jiz
dnes patrno, trebaze z jeho :dki dozrdl prozatim jediny
k uméleckému vyrazu, &isty a prosty povidkdr Jan
C e p, obklopujici své klidné a cudné piednesené obrdzky
lidového typu na Ceskomoravské vysoéiné stFibiitym svét-
lem utrpeni, které vychovdvd, obéti, jez vede ke spdse,
milosti spojujici s Bohem.

Vdleéné kapitoly valdistejnského romdnu Durychova, pFe-
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tvdFeji vlastni autorovy zkuSenosti z bojist svétové vojny,
kterd se stala iustiednim tématem pro vypravnou prézu
jednoho celého pokoleni. Po spisovatelich, kteFi jako K.
M. Capek-Chod, V. Dyk, I. Olbracht, B. BeneSovd neb
A. M. Tilschovd vySetfovali psychologii tu individudlni,
tu hromadnou odraz vdleénych uddlosti na osudy, mravy
a city v zdpoli, pFiklaSovali se rychle prosaikové s romd-
novymi dokumenty vojdkii-bojovnikiy bud setrvavsich
v rakouském stejnokroji do konce, nebo proZivsich s ées-
koslovenskymi legiemi ovzdusi hrdinstvi a osvobozujici
styk s Sirym svétem za vitézného ndvratu do vlasti.

Z proni skupiny po iniciativnim &inu povidek a ért
R. Weinera upoutal subtilni lyrik JaroslavBednd¥
pozornost odulevnélymi i bolestnymi zdznamy z jizni
fronty a jadrny realista Jaromir J o hn iiZasné vér-
nymi a spolehlivymi snimky smysleni a vyjadFovdni ées-
kého domobrance, nedospél viak k uméleckému zpraco-
vdni latky kypici z pritkaznou Zivotnosti. Viecky zastinil
tispéchem opravdu svétovym nejméné literdrni a nejméné
vkusny z nich, Jaroslav H a§ e k, autor ,,Svejka®. Vy-
Sed ze $tavnaté lidové anekdoty, ze Sprymovného, osa-
moceného pFibéhu a z karikatury béinych typi, HaSek
se rozpFdhl na romdnovy seridl stavby zcela sypké s hoj-
nymi odboékami, jemu% doddvd jednoty tstFedni postava
na pohled tupého, ale vlastné vychytralého domobrance
z lidové spodiny, ktery autoru pod rukou za stdlych srd-
Zek s vojenskymi piedstavenymi a byrokracii nariistd na
neodvolatelného nositele rozkladu armddy i mocnd¥stvi
trpnym odporem lidu. Tak se uprostfed hromadnych vy-
jevii lidovych a Fiznych, aé hrubych a éasto i bandlnich
karikatur zvedd pravdivy, byt politovini hodny typ $aska
a zbabélce, idiota a poZivaénika, cynika a sprostdka, jenZ
docela tvrdodijnd a s tispéchem popird nejen vojnu, ale
i stat, hrdinstvi, vlastenectvi, slouze slepé a vydatné po-
stupnému vitézstvi zdravé a mravné lhostejné Zivodisno-
sti. Nejéasovéjsi snahy veiejné byly vyjadreny sice zasta-
ralymi prostfedky slovesnymi, ale tyto s jakymsi zdkla-
dem geniality pFepjaty a% do zdmezi, kde se karikatura



méni v groteskni visi, kde checht satyrikitv pFechdzi v Zi-
velny Fev, kde spoleéensky protest nabyvd sily déjinné.
Tu bezdéénou, tu uvédomélou odpovédi na Svejkovsky
typ a jeho generalisovdni jsou vypravné knihy, které si
éeskosloveniti legiondii i jejich privodci pFinesli jako
slovesnou koFist z vileéného pochodu revoluéni Rusi od-
zbrojenou Sibifi a z Ddlného vychodu. Ponékud stranou
vlastni autentické tvorby legiondrské stoji exotickd nove-
listika téch spisovateliy, ktefi pod ochranou éeskosloven-
skych zbrani Zasnouce a dohadujice se stanuli pFed bra-
nou duse vychodu: spise publicisticky ne% bdsnicky zalo-
Zeny F. V. Krejéi si zde nashromdzdil problémy a karak-
tery do svych kronikdfskych rozprdvek, rozjimavy im-
presionista Antonin T ryb, stile hledajici svou oso-
bitou notu, nasel tu dokumenty pro soustfedéné roma-
neto o tragickych rozporech mezi plemeny; na mladého
mistra povidky, Fizené novoklasickou kdzni a spojujici
typiénost vztahii lidskych s malebnosti prostredi, zde vy-
spél eticky vrely vitalista Frantisek Kubka. Po-
vidkové a romdnové letopisy legii jiz dnes sklddaji malou
knihovnu, v jejich% svazcich hdrd vice vzpominkového
nad$eni neZ tvdrného uméni; mimo citové ovlhlé povid-
kyOld¥ichaZemkaajadrnéjsi érty Josefa Ma-
safFika jsou zde umélecky pozoruhodna predevsim dvé
jména, seskupujice se v typisaéni protéjsek, Rudolf Me-
dek a Josef Kopta.

Viéleénd pentalogie RudolfaMedka, kterd rozlohou,
déjovou ndplni i myslenkové mravni zdvaZnosti zastinila
autorovy povidkové drobnéjsi prdace, umélecky namnoze
hutnéjsi a k ni% spisovatel dodateéné pripojil nepatetické,
zato viak rozmarné a sentimentdlni FeSeni téZe ldtky,
nesena jest zdkladni my$lenkou, pro Medka viibec tstred-
ni, ideou hrdinstvi. Tou vrcholi bdsnikovi diisledny jeho
individualismus, jejz sebevédomsé stavi proti kolektivnim
snahdm dobovym; do ni se pFelévd jeho kult viile, kterym
se zachrdnil z mladistvych sklonit ipadkovych; v ni na-
chdzi svrchované splnéni renesanéniho a vitalistického
pozadavku o rozviti Zivota ve vsech jeho formdch, vy-
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stiidaviiho trpnou poZivaénost novoromantickou, skrze
ni uprostied tolika relativistit vyslovuje svou éinorodou
viru v Absolutno. blizkou mravnéndrodnimu rytirstvi Dy-
kovu. Jak jednotlivci, desorientovani dobou, se propra-
covdvaji i vychovdvaji pod vdleénymi prapory neptdtel-
skymi a spojeneckymi k heroismu; jak v nekoneénych de-
batdch, vedenvych s dialektikou co nejiiplnéisi sami sobé
i svym skeptickym odpiirciim ozFejmuji. %e bez hrdinstvi
nelze Zivota ani éestné zachrdnit; jak silou svého odhod-
lani zapaluji zdstup, odkud se jim ozvvd na souhlas sama
lidovd viile, tryskaiici =z plemennvych hlubin; jak svou od-
vdznou koncepci branného heroismu vystupriuii v chilia-
sticky sen zbroiného osvobozeni Slovanstva vitbec a jak
nakonec v rozkladu svych vdleénvch sil p¥i ndvratu do
vlasti musi nahlédnouti nid¢ivou pFevahu stFizlivé skuteé-
nosti nad pofadavky a pFeludy iundckvych srdci — tot ob-
sahem romdnové epopeie Medkovy, poklesajici, hlavné
v &dstech diskusnich, obéas v kroniku. ale opét pozve-
danou vanutim nadieného lyrismu. Neifistsi ukdzkv své
renesandni epiky., do zlata roznilené sluncem opoiného
vitalismu. kterv se viak co chvili zatFese v blizkosti smrti,
podal Medek v drobnvch pracich novelistickveh, nezapi-
raiicich nikdy lyrickych sklonti milovnika slova vznosné
prebujelého.

Josef Kopta, v ném#% se spisovatel narodil teprve za
svétové vilky pod asiiskou oblohou, nebvvd neprdvem
prohla3ovdn za Medkova protichiidce; bylo by to patrno,
ani kdvbv nebvyl s pentalogii Medkovou o anabasi desko-
slovenského vojska soutézil podobné rozsihlymi zevrub-
nvmi a dokumentdrnimi letopisv. Zde ndzorovy kolektivi-
sta, vvkldadajici vdlecné déje jako vvtvor hromadného té-
lesa lidového, zde oddany a krainé shovivavy obdivovatel
malého ¢&lovéka, vychovany ekstatickym humanismem
ruského pisemnictvi, zde nepokryty ctitel socialistické re-
voluce provddi s paradoxnim nad$enim pro stFizlivost
diikaz o zbytednosti, marnosti, ano, $kodé hrdinstvi,
o absurdnosti vellkych snii utopickvch, o nutném netispé-
chu kaidého vypiatého individualismu. Bystrym pohle-
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dem do dule davii odhaduje, jak se tvoFi vojenské téleso,
vlastni to nositel vileénych déji, ale stejné pronikavou
analysou ukazuje, jak se tato vy3si jednota rozklidd a
porusuje a roztFisténa v riiznorodé prvky nastupuje sviij
ndvrat do viednich pomérit, kde za demokratickych Fddii,
posvécenych socidlnim svédomim, nebude &eskosloven-
ského obéana nic svddét, aby se dal okolnostmi strhnout
kdy k heroismu. Realismus Zivy a iéastny, vydatné debaty
pokrokového zbarveni, strizlivé deterministické pojeti
Zivota doddvaji vérojatnosti Koptovym obéma romdno-
vym kronikdm, pFedndSenym na rozdil od Medkova lyris-
mu ténem tlumenym, zdrielivym a jaksi zatrpkle resig-
novanym. Ve vypravnych knihdch pozdéjsich, jez se vy-
pracovaly a% k diimyslné formé skladbiéek rafinovanych,
nékdy i ramcovych, se Kopta osvédéil dusezkumcem lido-
vych typii, plastickych i presvédéivych v teplé srostitosti;
zvldité sugestivné umi autor na CtendFe prenésti svou
ucast s hiisniky a kajicniky, které osud zapletl do tra-
gické problematiky, Fe3ené opétovné F. X. Svobodou, do-
provdzejici vztah pravdy a lZi, zastiené skuteénosti a vti-
rajici se druhé podoby, pravé tvdie Zivotni a obecné pri-
jaté konvence o ni.

Josef Kopta jest mezi epiky Eeské vojny nejvyznamnéjsi
vypravéé, jeni prispél k slovesnému pozndni a poddni
Ceské skuteénosti povdleéné; i kde nepodal vyzrdlych
uméleckych dél, vytvoril pozoruhodné a prikazné doku-
menty spoleéenské. Jako zpravidla v dobdch, kdy se do-
kondvd socidlni a mravni prerod a kdy spisovatelé se citi
pFimo zavaleni ldtkou novou, sloZitou, nezpracovanou,
vitézi obsah nad formou, syté vyseky ze Zivota se tlaéi
misto bdasnického zpracovdni, mravoliénd reportdz nahra-
zuje skuteénou romdnovou epiku — tehdy naturalismus
se vidycky znovu uvazuje ve svd prdva priipravného t¥i-
ditele latkového. Tak jest tomu i v literdrnich Cechdch
popievratovych, kde nadobro odumird byvald vesnice
s tradiénimi selskymi Fady, kde se tovdrni délnictvo na-
dané politickou moci a doprovdzené drobnym proleta-
ridgtem zvednuvsim se ze socidlniho dna, hrne do popredi,
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odsunujic méstanstvo a inteligenci; kde fena vydéleéné
éinnd a pohlavné uvolnénd nadobro pFetvari nékdejsi ro-
dinu, vztahy erotické a celé ovzdusi citové. Novi mla-
distvé svézi, ale kulturné rozpaditi plebejci vnucuji litera-
tufe nejen obsahovy rdz, ale i vkus, dasto pochybny, a
demokratickd teorie o prdvu Marsyové v pisemnictvi je
v tom vydatné podporuje: romdn se bliZi novinové repor-
tdzi, detektivni a krimindlni genre piisobi vydatné na vy-
pravnou prézu, kinematograficky rychly spdid a filmové
ndzornd makavost zmochiujici se tohoto pisemnictvi o lidu
a pro lid, které si pise nékdy na vlajku cizi, u nds viak
ddvno samoziejmé heslo populismu.

Zlidovély naturalismus, ktery nadéerpal nové odvahy
z obecnych uspéchii K. M. Capka-Choda, dosel nejdiiraz-
néj§iho vyrazu v rozséhlém romdnovém dile Capkova kra-
jana Jana Vrby a Capkova ndsledovnika Emila Vachka,
kteri na sebe upozornili jiz pFed vdlkou; proti venkovanu
Vrbovi stoji Vachek jako epik velkého mésta a jeho peri-
ferie. V.Janu Vrbovi, brutdlnim naturalistovi deter-
ministického ndzoru, jest ukryt bdsnicky naturista
s vzdcnym darem vcitovdni se do pFirody, jenZ ho osvo-
bozuje. Ze §tastného sdruzeni lesnického znalce a impre-
sionistického pozorovatele vznikaji jeho pFirodni obrazy
o lesich a zvéii v autentickém osvétleni viech roénich
éasti i dennich dob, které nékdy nartistaji v monumentdlni
bdje vegetativniho i animdlniho déni; z ostatni rozlehlé
produkce Vrbovy se jim nic rovnati nemiize. Oni se podle
latky déli rovnomérné myslivec z riznych koutii éesko-
slovenského polesi a chodsky sedldk nové doby; jejich so-
cidlni typy uréované zédsti povoldnim,zédsti hospoddrsko-
spolecenskym prevratem soudobym pfedvddi a romdnové
rozviji Vrba spise v dfevorytovych obrysech nez s jemnou
psychologii. V selském romdné prehodnotil zidealisovany
obraz tradiéniho Chodska, stavéje se nejen proti Jirds-
kovi, jemuz éelil rozmérnou skladbou historickou vyrost-
lou na opaéném ndzorovém i uméleckém pélu nez vald-
$tejnské trilogie Durychovy, ale i proti svému krajanu a
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bratranci J. §. Baarovi, jednomu z poslednich a nejvrouc-
néjsich vyznavaéi selstvi mravné oduievnélého.

O ném nechtéji védéti letopisci novych vesniéanii. Jsou
ve svvch drsnvch a obdas brutdlnich obrazech venkova
zaujati predeviim tim, co sedldka, naruSeného méstem a
svedeného zobchodnénim zemédélstvi, poutd k piidé a
nikoliv tim, co jej undsi do oblasti &istého Zivého: hladem
po zemi, chamtivosti pozemkii a penéz, rytmem prdce na
poli, ldskou ke zviFeti-pomocniku, télesnou pohlavnosti
ldmajici prehrady venkovskych tfid a rodici nové pra-
covniky na statku bud zdédéném neb nabytém nezdolnou
energii selskych arivistii. Co tato romdnovd dilaJose fa
Knapa,ZdenkaRénaaVdclavaProkipka
ze severovychodu Cech neb slezského A. C. Nora —
jinak horlivého kronikdre studentstva — povysuje nad
zpravodajsky a popisny naturalismus, tot mystika hmoty,
uréujici temné a neodvratné osud svého mnozitele a pFe-
tvdritele. Nikoliv naboZensky a eticky spiritualismus Ho-
le¢kiv neb Novdkové, nybrz daleko spise visiondisky
rozvd3nény naturalismus expresionisty Slejhara oZivd zde.
U nikoho zFejméji nez u Bernarda Horsta, bru-
tdlniho vypravéée kruté a vybojné obraznosti, ktery s ba-
roknim stylistou horké ndladovosti sexudlni Vidacla-
vem Krsikou znamend posledni fiaze éeské povidky
venkovské, tvoie hlavni protiklad k posvdiné selance Ce-
pové.

Emil Vachek, neiinavny novindrsky improvisdtor
feuilletonnich romdnii faktury zhusta velmi zbéiné a
uéinnosti co nejdrastiétéjsi, rozbil sviij stan na periferii
prazské a zde v tradici K. M. Capka-Choda si nashromdz-
dil celou zdsobu typii, jeZ s Zivolisnou vitalitou dobyvaji
velkého mésta neb alespori rozkladaji jeho spolecenskou
rovnovdhu. Jsou to inteligentni i proletdFsti zchdtralci,
rozpinavi chamové, dobrodruzi i SejdiFi, téZici z konjunk-
tury, diletanti zloéinu i bod¥i darebdci, jejichz osudy na
socidlnim toboganu Vachek tu v rozmarné burlesce, tu
s éasovou satirou, nékdy tragikomicky a zFidka té% s po-
zornéjsim dulezpytnym rozborem promitd. Jest z téch
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soudasnych prosaiki, na néz krimindlni romdn detektivni
pFibéh a filmové libreto mély pronikavy vliv, jenz musi
byti uvédomélym usilim teprve pfekondn. Prozatim sou-
stFedil Zivotny, ba druhdy pFimo %ivelny Vachek sice ener-
gie na ldtku, udivujici svou brutdlni novosti; v tom viem
jde jeho stopami Fizné parodisticky Jan Grmela.
Mezi ostatnimi populisty, na néz znaéné ptisobily poédtky
Vanéurovy, upoutal K ar el N o v y svéZesti postiehit ze
svéta malych lidi, chystajicich se opustiti skromniéké zd-
vétFi délné a bezejmenné chudoby a uhdjiti si mistecko
p¥i hostiné Zivota a spravedlnosti; sporou a jadrnou rea-
listickou kresbu proletdfskych typi doprovdzi u ného
stejné jako v pevnych zdznamech Jana Pejra, citovd
melodie %ivé tdasti.

Basnici, na néz pritomnd chvile vloZila odpovédnost za
umélecké osudy éeské prézy vypravné nespokojuji se
nikterak s ndlezy a objevy ldatkovymi, nybrz usiluji namét
sebe kypivéjii ovlddnouti pevnou formou a vtisknouti
mu pFi tom nesmazatelnou pelet své osobnosti, JiZ
u brat¥i Capkit a jejich antipoda Durycha, hlavné v jejich
ranych pracich byla patrna stile bdéld pFitomnost mysli-
vého a zkumného subjektivismu, ktery se pod kaidym
ndmétem snaZi dobrati bud mechanické osnovy, nebo na-
opak podvédomého, tajemného prazikladu, budiciho
1Zas, hrizu, pokoru. Této metody, kterd obdobou k sou-
éasnym zjeviim vytvarnickym byvala nazyvdna sloves-
nym kubismem, se vérné pridriuje Richard Wei-
n e r, vasnivy sebeanalytik. Qd vstupni knihy rozryvnych
a mudivych zdznamii vdleénych iipi z jeho odstinéné a
Ekultivované prdzy, jen vyjimeéné zpFedmétnélé, zdroveii
citovd a mravni touha pFekonati tihu vlastniho ja pokor-
nym odddnim se prosté a zdravé, détinské a naivni po-
spolitosti, jeZ znd oceniti a okusiti pivab pFirozenych
Zivotnich darii. Na tomto stupni spoéinul Weinerovi pfi-
buzny prosaik Miroslav Rutte, véznény kdysi v Za-
laFi ipadkového psychismu a na to v soumraéné cele roz-
polceného jdastvi. Ale pro Weinera jest ono vykoupeni
jenom prechodné a édsteéné, takze se neodvratné opa-
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kuje znovu désivy postoj sebepitvajicitho rozumu, jenZ
neprestdvd byti rozdélen v éinitele analysujiciho i rozbi-
raného, ktery soucasné s pocitem metafysické hrizy sku-
teénost prozivd, ji rozbird a vysledky analysuje s chorob-
nym smyslem pro skleb, zndsobeny nékolikadilnym zrcad-
lem prézy ven a ven subjektivistické a zpravidla bez-
tvdérné, mliné, dymné.

Pocit désu, ktery podobné, jako u Josefa Capka, dopro-
vdzi u Weinera akt prozivdni i pozndvdni, jest vlastni
také vii expresionistické proze, kterd brzo po svétové
vdlce vznikla protestem proti nesmyslnosti osudovych sil
rozkolisaviich svét; s vasnivé hnévnym pozndnim mravni
a spoleéenské chaoti¢nosti valilo se z podrazdénych hlou-
bek mladych a éestnych bytosti prudké vlnéni soustrasti
se viemi obétmi rozvratného ndsili a zdroveri z mlh a par
vystupovaly v rozplyvavych podobdch utopie o spravedli-
véjsim lidstvi a bezpecnéjsim Fddu socidlnim. Souéasné
s machovskym bdsnikem téchto citii i predstav, JiFim
Wolkrem, jenf i v préze napsal nékolik socidlnich
balad metafysického zdkladu, nesouméritelnych vsak
s jeho odkazem versovym vystoupili na idé zkyprené
Uhrem a Tésnohlidkem, dva prosaikové, Lev Blatny a
Cestmir JeFdbek.

Lvu Blatnému nebylo pFino naplniti ani v préze
viecky moznosti vyvoje, ktery zevné spél od dusezkumné
érty subjektivistické ke skladbé romdnové a vnitiné od
bolestné hriizy z rozvratu vlastniho nitra a vzbourenvych
iraciondlnich mocnosti na jeho dné k chdpdni cizich typic-
kych osudit vyvdzenych ze skuteénosti, nabité Zivotem;
zemFelt na prahu vyzrdvdni. A¢ vypravnd préza nebyla
jeho vlastni mateiitinou, dovedl v ni vyjddFiti po svém
prdvé to, éim expresionistické povdileéné pokoleni bylo
nejnaléhavéji znepokojovdno: dés z chaosu svéta a bez-
mocnost vlastni usoby vitéi nému; nyvost citu maskujici
se grotesknim sklebem a zdrovern nediivérou analytického
rozumu k této rozbujelé citovosti; vzdor proti beztvdr-
nosti reality v rozvratu a plynouci odsud snahu o uspor-
ny, hutny, tfeba primitivni tvar slovesny, o povidku



v kostce, o déjovd schema, o prosaickou baladu. Jeho
$tastnéjsi druh Cestmir Je¥ dbek, zprou tesklivéjsi
-a pozdéji rozumovéjsi expreswmsta moravsky, zaéal ty-
miZ drobnymi druhy prézy ¢asto lyricky osobnostni, ale
vyrostl nad né, prekonav jednak matnou poviechnost,
jednak napiav ne bez zdaru své konstruiktivni sily k dtva-
riim sloZitéjsim, k pFibéhu detektivnimu, ke skladbé uto-
pické, ke generaénimu romdnu s vdleénym pozadim.
Sotva se destné vyrovnal s démony svétobolné mladosti,
nadesel mu svizelnéjsi, posud nedobojovany zdipas muz-
ného umélce, jaky soubeiné s nim podnikd romdnovy
epik temného socidilniho obzoru Frantisek Kro-
pdé: naplniti duchovou a mordlni abstrakei teple pre-
svedcwym Zivotem smyslovym a promitnouti dufezpytny
experiment do postav, plasticky modelovanych dobou a
prostiedim; p¥i tom se dosud vé$i tézkym kamenem meta-
forickd vdseri obrazovd na rozbéhy fabulistovy.
Podobnymi krisemi, zasahujicimi af ke dfeni uméni vy-
tvarného prochdzi — vedle krevnatého a jednoduchého
vitalisty drobného formdtu Milose Jirky — z mla-
dych prosaikii pastosni erotik MiloslavNohejl, je
ho% poédtky jsou blizsi kubismu ne¥ expresionismu; ale na
rozdil od spekulativniho Jerdbka pFevaZuje u ného Zivel
smyslovy, ano smyslny, stupriovany a% v ekstatiénost roz-
touZené krve a rozechvéné pleti, kterd mladym a bez-
ohlednym milenciim slibuje vykoupeni na k¥izi lasky, za-
stirajicim svym hustym stinem zemi, jinak mdlo zajima-
vou a obsaZnou pro bdsnika jednostrunného.

Groteska byla vedle patetického lyrismu, vedle utopické
fantasie, vedle satirického vysméchu, vedle sarkastické
obZaloby nejiéinnéjsim a nejoblibejnéjsim slovesnym
prostredkem prosaikii expresionistickych; u nékterych
jako u rozmarné vtipného a Fizné paradoxniho vyndlezce
bizarerii a burlesek JiFiho Ma¥dnka se stala dru-
hem samotiéelnym. Do sluzeb politickosocidlni satiry vys-
§iho slohu a verejné vykonnosti ji stavél jediny JiFi
Hausmann, preddasné zesnuly, kdeZto ostatni humo-
ristickosatiricky romdn, péstovany FrantiSkem Langrem



aKarlemPolédékem, se skromné spokojoval s béz-
nymi poZadavky pFizemni zdbavnosti ve stavovském
ohraniéeni.

Dva spisovatelé, doposud se hledajici, pFijimaji z grotesky
vdiné a plodné podnéty tviréi: jednomu se zjevuje jako
vérnd priivodkyné na kfivolaké pouti realitou, druhému
ridi sny a hoFeéné vidiny, zkreslujic v nich obraz svéta,
prozitého v blizkosti smrti a rozkladu za svétové vilky.
Jsou to Benjamin Klicka a Jan Weiss. Benjamin
K li ék a jest netinavny experimentator, ktery si v duchu
svého pokoleni neprominul ani romdn socidlniho prFe-
vratu, umistény do unanimistické jednoty malého mésta
ani generaéni trilogii s vdleénou $tafdzi, ale sily své ima-
ginace, pronikavost své psychologie a zvldsté sviij zjitFeny
smysl pro tragikomiénost lidského panoptika prokdzal
jinde. Vyzyvavd exotiénost, obludnost fysické neb dusev-
ni stviiry, straSidelnost perversity jsou mu vitanou zdmin-
kou, aby se zahloubdval do skrytych zdhybii élovééenstvi
a to s udasti neviedni; nékdy zistdvd jenom napinavym
patografem, obéas se viak stdvd bdsnikem téchto zapo-
menutych neb proklatych oblasti, basnikem, jeho% obraz
md doposud barokni ndsilnost. At Jan Weiss se inspi-
ruje hriizami vdlky, af buduje nestviirnou utopii, at zcela
nové pretvdri krimindlni ldatku, vidycky vodi svou ima-
ginaci bludisti grotesky a bizarerie, ale nevzddvd se ni-
kdy kontroly psychologické a ideové, takze jeho povidky
a romdny pFi zimniéné fantastické ndplni maji pevnou
osnovu, propracovanou stavbu, domysleny detail. Jejich
hriiza a pitvornost, navodéné nejiéinnéjsimi prostiedky
slohové sugesce, jsou vysledkem rozmyslu a kombinace
umélce, ktery stoji nad riznotvdrnou Zivotni litkou, pro-
Slou osobni zkusenosti a slovesnym vybérem. Nestoji nad
ni viak necitelné a mrazivé, nybrz velice diskretné, bez
citovych neb protestnich vybuchii expresionistickych, dd-
vd najevo svou ironicky zastFenou 1icast se svymi vétiinou
trpnymi a trpicimi hrdiny, které tladi miira snu, choroby,
zvrdcenosti, zloéinu — podobné jako u Horsta bylo by
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také u Weisse lze mluviti o poxdnich ndzvucich §lejha-
rovskych.

Vedle Jana Weisse miife mezi mladymi prosaiky ndrok
na jméno psychologa zvldité dbalého a vynalézavého &i-
niti predeviim Egon Hostovsky, pfimo monogra-
ficky analytik 2idovské duSe. Ndmétem tu nestoji osamo-
cené, nebot jiz pred bodrym Vojtéchem Ra-
kousem, rozmarnym figurkifem venkovské dias-
pory zidovské, se Em. Bozdéch pokousel se zdarem
o rozbor Zidovského typu, jimZ se pak empiricky
zabyvali Leda, Gellner a Poldéek, intuitivné zvldsté
K. M. Capek-Chod, B. Bene$ové a E. Vachek. Egon
Hostovsky studuje predevsim ghetto v dusi, védomi
cizoty a nesluéivosti v mravnim pFesvédieni svych
souvércii, véénou problematiénost zidovstva; soudasné
s nim se nad tymii otdzkami zamyslili také Alfréd
Fuchs a Frantisek Gottlieb, onen konver-
tit a asimilant, tento sionisticky mystik racy.

Hostovsky se viak jenom nezamyslil, nybrz promitl své
tragicky bolestné pozndni typy a pFibéhy, v nichz se osob-
ni proZiti stile prozrazuje vdasnivou sympatii autorovou.

Z mladistvé druZiny bdsnické, kterd se posléze postavila
proti povileénému expresionismu a socidlné-revoluéni
tendenci, proti patetické citovosti a utopickym preludiim
budouciho svéta, proti populismu a unanimismu — ve-
smés to hodnotdm, které sama zprvu fanaticky zastdivala,
ztistali v uméni vypravném mnozi vyznavaéi pFi experi-
mentech, jimZ chybi vnitFni nutnost pokraéovdni; tak
Jaroslav Seifert, Adolf Hoffmeisterneb
Karel Schulz. Ale dva mohou jiz dnes poukdzati
na dila skuteéné organické sily a vnitini nutnosti, kterd
obohatila moZnosti a vyvoje éeské prézy a to nejenom
provddénim slovesnych zdsad, spojenych s mnohojazyé-
nym heslem surrealismu, nybrs i energickym sestupem
k prakofeniim epiky. Vedle romanopisce Vladislava Van-
Sury jest to povidkdf Vladimir Raffel; radikdlné proti-
epicky Vitézslav Nezval, i v romdné krajni zdstupce ly-
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rismu, dopliiuje je vytvory sice nepomérné slabsimi, ale
podnéty, pFindsejicimi kvas a tim pokrok.

Sotva Vladislav Vanéura, jiz ve vstupnich po-
kusnych povidkdch bezpeény pdn slova zdobného i sklad-
ného, vztdhl svou citlivou ruku po romdnové skladbé
znaénéjsi rozlohy, rdzem bylo patrno, Ze si stavi vysoké
cile. Jeho ndméty na prvni pohled hovéjici éasovému
vkusu a slovesné médé a Fadici se pod rudou vlajku po-
pulismu i obzalobného antimilitarismu, nenabizely samy
pFilis mnoho moznosti pro zamysleny rozlet k monumen-
talité a to tim méné, Ze se v nich autoriiv zdjem soustfedil
k postavdm prostnych ubozdkii mravi i ducha nejskrom-
néjsiho rozsahu psychického. Ale o éase, ktery se klenul
nad jejich nepatrnymi osudy a o Zivotnim prostredi, kam
zapadalo temné Zivoreni téchto prostiéki a vyhosténct,
vypravél epik zpiisobem sice nadobro nesourodvm, zato
viak tichvatné velkolepym, at §lo o viednost nebo o hriizu
zivota. Ve Vanéurové poddni zkusenosti smysli i objevy
obraznosti byly pFetvofeny v osobitou visi nadskuteénou
a jak odvdind metafora, potlaéujici zpravidla stfedni spo-
jovaci éleny, tak vznosnd perioda se napdjely ze zasutych
zdrojit jazyka biblického a mluvy lidové. Slovo se tu std-
valo Zivlem absolutnim, nic nedbajicim svého funkéniho
vztahu k obsahu a ndmétu: od dob impresionistickvch,
jejichZ romdnové metody Vladislav Vandura svou praksi
od poédtku vyvracel, nedoznal svrchovany verbalismus se
svymi metaforickymi sklony podobného rozpéti.

Zvolna se viak stdvala i epika spisovateli Zivlem absolut-
nim a nic nedbaje, v jakych ldtkdch se dobé a soudruhiim
libi, jal se o éemkoliv vypravovati z pouhé zdliby vyprav-
né, z potfeby rozvijeti pribéhy, predvddéti a navzdjem
konfrontovati postavy, z ¢iré rozkose fabulistovy. Vstu-
puje, v okdzalém odporu k zdkonitm romdnu realistické-
ho, sdm opétovné mezi své postavy a mezi své étendre,
misi se pozndmkami a pouckami do knihvy; ironisuje,
bavi se, pohrdvd si; za to vylu¢uje ze svych romdnti kaz-
dou problematiku i jakvkoliv rozbor dusezkumny, po-
hrdd malbou prostiedi i studiem mravit a ddvé svym po-
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stavdm mluviti ne jejich vlastnim, nybrz svym jazykem.
S vyzyvavosti, kterd nebyla postFehnuta, paroduje primo
krimindlni romdn, jeho vrstevnikim tak drahy, a obraci
se zddy k pdtrdni po mravnim usvitu v duSich vinikd,
az rozvije celé své uméni epiky jen a jen déjové, nesené
obecnymi typy ve zbujnickém romdnu, rozvijejicim svou
hustou fabulistickou splet nejen mimo historicky &as a
konkrétni misto, ale pFedeviim mimo dobro a zlo v rene-
sandéné tvrdém a chlapském kultu neuhasitelného Zivota.
Takto v dobé, kdy poetismus se vynasnaZil vrdtiti lyriku
jejiimu prapivodu, byla obnovena v romdné — a stejnou
mérou i v skvélych novelich Vanéurovych — epika ve
své podobé nejzdkladnéjsi, aé dosti izké a nendroéné.

O cosi podobného se pokoulel s novelou jiny surrealista
esky, Vliadimir Raffel, aniz doposud vytvoril
dél tak organicky samozFejmych, aby nenesla stop zdmér-
ného, ano, namdhavého experimentovdni. V ném dosly
obnovy pfedvdleéné jiz snahy o éistou novelu déjovou a
typickou, jakou znala obdobi klasickd; podobné jako
u Karla Capka jest u ného obraznost bdsnickd namnoze
inspirovdna védecky, takZe vznikaji v jeho drobniékych
romanetech naukové a technické utopie; umélecky Zivel,
projevujici se zvld§té smyslovym okouzlenim, télesnou a
Zivolisnou Zenskosti, jest stdle drzen na otéZich muzskou
inteligenci, stFizlivé kombinujici, chladné poéitajici, me-
chanicky vyklddajici. Uvaha, rozum, diimysl ubil v téchto
télovych povidkdich bez duse plnost Zivota a nevypodéita-
telnost osudu.

Ostatni surrealistiéti povidkdFi eSti, z nicht Karel
Konrdd a Jaroslav Jan Paulik podali leda
ukdzky, Vitézslav Nezval viak ndroéné letopisy
romdnového rozsahu, vypovédéli naopak rozumu boj, vo-
lajice proti nému do zbrané instinkty, asociace, volné
tlumy vzpominkové a pFedevsim jistotu bezprostFednich
viemii smyslovych, doprovdzenych bezdéénym citovym
vzruchem. Proti Vanéurovu diislednému propracovdni zd-
kladnich prvkii vypravnych dochdzi se tu zcela souéasné
k naprostému zlyriéténi romdnu, ktery se u Nezvala méni
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v nepFetrzité, ale potrhané pdsmo chlapeckych neb jinos-
skych vzpominek na subtilné rozkosnické sensace télesné
erotiky, sem tam s labuZnickymi vznéty estetickymi.

Na kterou z obou cest, integrdlné epickou, & lyrickou,
se obrdti éeskd vypravnd proza zitra, na kterou pozitFi?
Nikdy se neddl jeji vyvoj, dnes teprve stolety, smérem
jedinym, a prdvé za poZehnanych dob jejiho rozkvétu po-
tykaly se protilehlé zdsady, zvouce k sobé spisovatele
podle lidského temperamentu i podle uméleckych sklonii.
V kFiZeni sméri, v jejich zdpase, v jejich vyrovndvdni
zdleZel vEdy pokrok éeského romdnu a éeské povidky, jez
chtély byti netoliko zdbavou a kronikdrskym zrcadlenim
svého ndroda, nybrz zdroven vybavovdnim jeho skrytych
duchovnich sil a pravdivym orgdnem jeho svédomi.

Arne Novik.
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Vybor z krdsné prézy eskoslovenské vychdzi roku 1931—1932 spo-
leénym nakladatelstvim Sfinx (Bohumila Jandy) a Stétniho naklada-
telstvi v Praze za vrchni redakce Karla Sezimy a spoluprdce dra
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té% vazbu dila. KniZnice Nové cile, svazek 531.



