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;;_\ mohutnym ndstupem velikych a silnych
= NN\ osobnost! stanula na duchovnim bojisti déjin obe
, . pokoleni, jimz ptipadl tikol rozvinouti my3lenku
, %éeského ndrodniho obrozeni ve viech oblastech
% kulturntho ¥ivota.
~ Prvni mocna vlna Cefi se nejvybojnéji kolem
,‘ pamétného a symbolicky hrani¢ného roku osma-

e Ve . . . 7
== tyticdtého, ktery nejenom doddva politického pii-

—= § zvuku uéeneckym, slovesnym a jazykovym sna-
hém probuzenskym, ale zdroven organisuje narodni hnutf ve veskerych pro-
jevech ducha a mravu. Uvédoméle a svorné stojf pod tymZ praporem, vesele
vlajicim, ucenci i politikové, spisovatelé i umélci, basnici i organisatoti, a jiz
jiz se prokmitavaji vedle muza také hlavy Zenské, nedockavé touzici dcastniti
se nenaddlého zvefejnéni obrozenskych tuZeb a snah. Nen{ to viak jednolita
skupina, kterd se tu hlésf o misto a podil v déjindch, nebot tentokrite v celek
splyvaji vlastné generace dvé: vlastenelti a slovansti romantikoveé, ktefi sami
jesté zaZili nesmély dsvit ndrodntho hnutf, podévajf si k ¢inu a k préci ruce
s mladym svobodomyslnym pokolenim, jez by rado, nemilujic jiz ani snu
ani touhy, pfivolalo zlatou poledn{ skute¢nost a stanulo na pevné ptdé svo-
bodného obéanstvi a odhodlané pravdy. V tom zdleZelo pravé zvl4§ini ne-
odolatelné kouzlo roku osmadtyticitého, Ze ,,druh druhovu ruku t#fmal“ a
Ze ,,jak ku svatbé hluknul se muZsky roj; souzvuk pamatnych dvojic, jaké
skladali mimod&k Palacky a Havli¢ek, Safafk a Fri¢, Hanka a Zach, Hod%a
a Sladkovi¢, Klicel a Augustin Smetana, Némcova a Ménes, dodaval nejen
prazskym revolu¢nim udalostem samym, ale 1 jejich mnohondsobnému ohlasu
v Ceské vefejnosti a vzdélanosti lesku a sily.

Nebyla to udélost politicka, nybrz podnik ndrodné umélecky, co o lidsky
vek pozdéji shromézdilo opét viecky ceské vzdélance za viidcovstvi politic-
kych i kulturnich pteddkd v pevné a radostné pospolitosti. Chrém znovu-
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zrozenf nad Vltavou se stal viditelnym symbolem nérodn{ myglenky, kterd,
nemohouc se plné rozviti a projeviti politicky, hledala ztélesnéni umélecké a
volala do sluzeb budouctho Narodntho divadla po celé dvé generace umélce
i vefejné pracovniky. Hldsili se horlivé, jak z fad politickych dédict roku
1848, ktetf byli zéroveni tviirei Ceského programu za mladé konstituce, tak
z literarni druziny Méje, kdoZ ¢eské basnictvi naplnili evropskou myslenkou;
v klidném dorozumén{ se o néco pozdéji k nim -piitadili mlad$i slovesni
umélci z Ruchu i z Lumira, dovedouci tak $tastné spojiti svétooblanskou
kulturu formy i litky s horoucim &eskym citénim a s nimi zdroveti nastou-
pilo do sluzeb Nérodniho divadla jim sourodé pokoleni vytvarnik, $kole-
nych v cizing, ale vérnych domacim idealtim, kte¥f sviij odvaZny renesanéni
sen chtéli uskutecniti pravé na oslavu obrody ndrodné umélecké. Jak tchvat-
nd fada tviired Nérodniho divadla to postupuje v sevieném $iku pted zraky
déjepiscovymi! Ve vérné sluzbé spole¢né tviréi myslence nenechaji se vyru-
Sovati ani riznosti politickych ndzord, ani odchylkami uméleckych metod,
a v realisaci pospolitého cile jim nevadi, %e jedni z nich tthnou ke kultute
zapadni a druz{ ke kmenové jednoté slovanské; Casni realisté se fadi zde bez
namitek k opoZzdénym romantiktéim a duchové prakse usnadnuji pti hromad-
ném Gsilf cestu snilk@im; sotva dokondili své vytvarné dilo ti, ktet{ N4rod-
nimu divadlu stavéjf a zdobi domov, nabizeji své sily umélci hudby a slova,
aby novy ustav eského ducha naplnili ivym obsahem. A takto se druZi
k Riegrovi Sladkovsky; takto Nerudu a Halka dopliiuje Bedfich Smetana;
dilo Zitkovo zdobi Wagner se Schnirchem, ustupujice nakonec Myslbekovi;
Tulka a Zenféek jdou ruku v ruce s Alsem; Matdk se skromné druzi k Bro-
zikovi a Hynaisovi; Zeyer v Narodnim divadle snf a trpi, kdeZzto Vrchlicky
dobyva Pantheonu 6dou i dramatem; klasicky host jevisté J. J. Kolar se
zjevuje pospolu s patetickou pani domu Sklendfovou-Malou: nenamaloval,
prehlizeje to synteticky, bez ditvodu na strop divadelntho foyeru Fr. Zenféek
vitézné a vzdusné alegorie ZnovuvzkiiSeni uméni a Zlaty vek uméni.
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Ale osobnostem obou téchto skupin, buditelské a dovrsitelské, nedostalo
se za jejich ¥ivota diistojného zpodobeni; ani tém z nich, kdo# se ji% svym
vrstevnfkiim jevili individualitami viidcovskymi. Bylo to prosté proto, Ze
skromnické Zivotni poméry, které byly skoro vesmés tdélem predakdt na-
$eho narodntho obrozeni, jim nedovolily luxu objednati si podobiznu od
Skoleného malife, coZ bylo trvalou vysadou $lechticti a mé$tanskych patri-
citi kolem nich? Ci lefela p¥idina toho spfe ve zpordéné tasti vytvarniki
na ndrodnim hnuti; coZ zpiisobovalo, Ze malifi sami nezatouzili zachytiti po-
dobu svych vyznamnych soutasnfki? Oviem, nejeden z elnych malitskych
mistri Ceskych devatenictého véku vykazuje v souboru svého dila portréty
hodné tcty a cenné stejné umélecky jako dokumentrng: Ménes, Cermak
i Purkyné ze star$ich, Zenféek, Brozik i Hynais z pozdéjich; ztrcejf se viak
mezi ostatnimi druhy malby, vzniknuvse stranou tstfedniho dsilf svych tviir-
cti. Neldkalo jich vytvofiti soustavnou galerii hlav a postav, v nich? by byly
trvale zachyceny representan¢ni osobnosti jejich doby, kterym pfipadl cestny
tkol nésti na svych plecich novovéké duchovni d&jiny deské.

~ Jenom dvaumélci jsou zde vyjimkou, tak riiznf povahou i vyznamem, tvtiréf
metodou i vytvarnymi prostfedky, formatem i dosahem tradiénim.

Jednim z nich jest oddany a skromny portrétista viided na$eho ndrodniho
obrozeni, Antonin Machek, ktery ddvno pfed Ménesem pfilnul k ¢eskému vla-
steneckému hnut{ a zatouZil slouZiti mu vytvarné. Nevéfil, Ze to &inf nejlépe
svymi podobiznami, které mu uprostied skromné spolecnosti mé$tanské opa-
tfovaly chléb ¢asto skoupé naméfeny a touzil po velkych komposicich histo-
rickych. Dnes se viak vd&ng probirdme jeho po&etnou fadou portrétii, pev-
nych v kresbé, klidnych v ndzoru, diskretnich v barevném pojeti; m&tansk4
prostota solidn{ doby pfedbfeznové mluvi z nich, ale duchovy svit buditelské-
ho idealismu oblév4 tuto prvni Ceskou galerii ,,hlav zndmych i nezndmych®.

Druhym jest monumentaln{ mistr sochat, pfipinajici se svymi potatky jesté

k pokoleni Ndrodniho divadla, Josef Myslbek. Mytus a legenda, z jejichZ ro-
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mantického Sera vykrodily jeho nejmohutnéj$f vytvory v hellénské harmonii
do plného svétla majest4tnim gestem, neodcizily ho p¥itomnosti. Z nivézil své
velké typy muznosti v my$lence iv ¢inu, kterym ponechéval vzdy realistickou
priznacnost doby, stavu i temperamentu, pieklddaje vSe do monumentality.
Nelichotil fysiognomifm muZii, jez modeloval vzdy v soustfedéné plnosti je-
jich postavy, neoddial jim v¥ak nic z ducha, pretvo¥ivifho jejich hlavy. Doved]
vidycky ohromiti své vistevniky vystupfiovanim toho, co laik naz§v4 na por-
trétu ,,podobnosti, avSak zdroveil zavdzal déjiny k trvalé vdé¢nosti za to, Ze
nékolik ¢elnych strijcd duchovntho Zivota své vlasti pojal a zachoval v jejich
podobé hrdinné.
* * . X

Nenf dozajista ndhodou, Ze soustavné a vy$kolené usili zobraziti vytvarnou
neb slovesnou podobiznou velké osobnosti ¢eského Zivota ptitomného i mi-
nulého, vyslo pravé ze silné a mnohotvarné generace, kterd vystoupila na ve-
fejnost v devadesatych letech minulého stoletf. Pokoleni to se klamalo samo
o sobé&, minilo-li ve svych zad4tcich, e ptipravuje piidu spoledenskému ko-
lektivismu a vitézné hromadnosti a Ze dochdzi zvl4$t¢ hlubokého pochopeni
déjin, svadgjic je na p¥itiny a podminky sociologické; byly to jenom &asové
programy, kterym se, bohudik, nedostalo reahsace a prave ne]mene od vyraz-
nych zastupctl této generace. .

Zcela naopak, zde nastupovali velice piiki{ individualisté, ktef{ svou celou
jak Zivotni, tak umé&leckou praksf vyzndvali aZ nesné¥enlivy kult osobnosti.
Kazda individualita byla témto odptirclim nivelisace tim draZii, ¢fm vice se
vypinala nad primér a zajimala je tim naléhavéji, ¢im sloZit&ji byla organi-
sovéna. V oblasti ducha a tvoteni stavéli vyjimku nad pravidlo a osobnostnf
zvla$tnost nad typ. Nehdjili pouhou ndhodou ndzor, Ze v uméni neni nez
slohu individudlntho, ktery obré# citlivym zrcadlem individudlni jedine¢-
nost svého tviirce; kazdd véta, kazdd metafora, kazdy tropus, jeZ byly za
téchto saturnalif individualismu stilisovany, nasvédcuji, kterak toto pojeti
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pteslo svym nositelim do krve a do morku. Jedna - a snad pravé nejéestnéjsi -
podminka této vasné osobnost poznati, pochopiti, vyloziti a kone¢né ji také
uctivati, méla posvécent etické. Byla to ptisnd, nékdy az krutd laska k pravdé
bez ohledu na to, zda jest osobn¢ prijemnd a obecné prospésnd; teprve v dobé,
proSedsi kdzni netprosného realismu, mohlo dochdzeti dokonalého naplnénf
staré, biblicky pfimocaré slovo idealisty Palackého: ,,padni, komu padni!“
Slo-li o studium a pak o zobrazovani osobnosti, nedopousté] tento pravdy-
milovny smysl, aby se j{ jakkoliv lichotilo, aby se vypoustély rysy zkreslujici
tvar ¢i povahu, aby se néjak zkré$lovala a upravovala podle potieby povrch-
ni libivosti. Se souhlasem se dodetli ¢esti Zaci u svého skotského uditele drsné-
ho cit4tu z puritdnského hrdiny, ktery nechtél svému podobiznéfi prominouti
ani jediné vrasky, jizvy nebo bradavice na svém zvétralém obliceji, jen kdyz
bude vystiZena pravda karakterni... ani oni nechtéli portretovati jinak a to
nejenom lice, nybrz také dusi svych objektd.

Ovsem, synové véku védecky vyspélého védéli také, Ze pro vystiZent své-
razu v postavé a povaze vyrazného jedince nestaci pouhd laska k pravdeé a
fanatick4 vérnost ji; opatfovali si tedy naukovou vyzbroj tak sloZitou a tak
vydatnou, Ze se o ni jejich otciim ani nezdalo. Naudili se déjezpytné heuristice,
zatim neobycejné vyspélé a zdokonalené, a ta jim poskytovala pfi shledavani
pramentl a pomtcek pro poznavani individualit blahodéjnou skepsi i schop-
nost ptesného vybéru. Nemusili se obavati, Ze podlehnou svodu tradice,
lichotkdm konvenénosti, pfedsudkiim populdrnim; pfed tim je kromé me-
todického vyZkoleni chrénila vysok4 mira kriticismu. A pak bylo mo%no
postupovati pfi analytickém zkoumdni individuality psychologicky a odstra-
fiovati dobové, spoletenské a rodové slupky tak dlouho, dokud se nedospélo
k individudlnimu jadru, jehoz utvareni nebylo pojiméano nikterak jednoduse.
Avsak pod timto rozborem, na pohled naukovym, se tajila vlastné uméleckd
vaden pijakt dusi, bdsnickd zvédavost na zdhadu osobnosti, kterd je tak pii-
zna¢nd tvircim romdnd a dramat, neochabujici chut duSezkumcd, stile z3-

IT



dostivych viivati a vcitovati se do novych a novych lidi. I nenf divu, Ze se
nejlepsi a nejtypittéji z téchto analytik & a zobrazovateli osobnosti v posledni
instanci, stejné jako basnici, odevzdali intuici, aby svym néhlym bleskem
osvitila jejich pochybnosti. Nespoléhali jenom na jeji milost, kterd sebe usi-
lovnéji vzbuzovana, se vidycky nedostavuje; ale dovolavali se ji tehdy, kdyz
vycerpali prostfedky diskursivntho poznani déjezpymého a duSezkumného a
kdyZ dtvtipné jeho vysledky zkombinovali. Teprve potom vyckali plodny
okam?ik, v némZ se s osobou, které je znepokojovala, integrélné 32111 takZe
pro né neméla jiz tajemstvi.

Odtud ono silné fluidum, které se kouzelnym oparem jedine¢né pravd1—
vosti stfe kolem karakteristik a podobizen z dilen tff velkych mistr@ portrétu,
vySedsich za riznych podminek svého oboru ze spoleéné jednoty této gene-

race: d&jepisce Josefa Pekate, kritika F. X. Saldy a malite Maxe Svabinského.

* X *

Nejstard{ dvé podobizny Maxe Svabinského, které sdm stavi uvédomgle
chronologicky v &elo své rozsahlé portretové obrazarny, jsou dilem tfiadva-
cetiletého 74ka Pirnerova; je to poprsi Jaroslava Vrchlického a skoro celd
sedici postava Josefa Hldvky.

Snad rozhodla pouhd ndhoda o tom, Ze pravé mlady, dotud skoro nezni-
my umélec, projevivsf na kole neviedni vlohu kreslifskou, byl pozvan, aby
zpodobil dva vyzna¢né piedstavitele oficidlntho vzdélanstva éeského, slav-
ného bésnika, jejz vldda jmenovala neddvno profesorem literatur na univer-
sité, a staitem vyznamenavaného stavitele, ktery byl zaroven predsedou Ceske
Akademie. Nenazveme viak néhodou, %e mladistvy Moravan pronikl hned
svymi prvnimi pracemi do té miry nejen k podobé, ale i k povahovému své-
r4zu obou zobrazovanych osobnosti, od sebe tak rfiznych. Umélecké poko-
leni, k némuz nélezel, nevyristalo v porozumeéni svym otciim a pfedchidctim;
naopak stavélo se k nim za veliké soucasné revoluce duchti odmitavé, ne-li
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nepratelsky a jaksi zavile pohrdalo celym oficidlnim éeskym svétem. Max
Svabinsky nepodléhal ani ve svych zadatcich témto silnym predsudktim ne-
chuti a neporozuméni, které dodaly sice kritickym soudfim jeho souéasnikd
pronikavosti, ale ziroveti jejich polemickym projeviim kruté pifkrosti. Jemu
$lo ji# tehdy o néco jin¢ho, ano, protilehlého. Touil se dokonale vmysliti
do vyraznych individualit z generace zralych muzfi neb starcfi, na nich spo-
¢iva klenba &eského duevniho Zivota; chtél na nich pochopiti rysy velikosti
a monumentality; snaZil se viejich fysiognomii, prokreslené s pedlivou l4skou,
zachytiti odraz ducha a povahy. Vidé¢l takto v $tastné tuse jinoSstvi program
celého svého Zivota pred sebou a jiz tenkréte spojoval jistotu cile s bezped-
nosti prosttedk, jsa velmi zéhy lidsky zraly a umélecky vyspély.

Podobizny. Hldvkova a Vrchlického jsou velice vyraznym vstupem do
podobizndrského dila Maxe Svabinského; ukazujit ke dvéma hlavnim ten-
dencim v jeho galerii: prvn{ ke skladné monumentalité, druhd k intimnimu
odusevnéni. | |

Obrovity stafec Josef Hlavka, jemuz piisné osloveni zmizelo ve vodo-
padu patriarchdlnfho vousu, kdezto v zamradenych oéich ustrnula pétravd
nedtvéra, usedl ve své representalné zatizené pracovné jako hodnostdt, plné
védomy svého dustojenstvi; od tézkého psaciho stolu pres honosné kteslo
aZ po $at zarovenl vybrany i malebny mluvi na obraze viecko o zdmozném
a mocném muzi, ktery rad zddraziiuje svou hodnotu. Zaujal pézu, o niZ jest
presvédéen, %e plisobi a %e vyjadiuje dobte jeho velkou spoletenskou cenu:
hle, zde triin{ grandseigneur teské inteligence, uprostted obrazii a knih, jejich
autortim byl mecenasem. AvSak tyto representaéni zdméry osobivého zdkaz-
nfka nezajimaly valné umélce; zpodobil na Hldvkovi to, kde se zrcadli niko-
liv déistojenstvi, nybr duse a osud. Z prekrasné kreslenych rukou &teme na
raz tvrdy a Usilny vzestup tohoto muZe prace, v némz ziistal kus plebejce, a
z pohledu chladnych o&, hluboce zasazenych do myslivé lebky, k energické-

mu nosu, oslovuje nds stiizlivd, pochybovacna, tdzava inteligence. Obraz, do-
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konale komponovany, ma monumentalnost, kterd naprosto nezalez{ v atri-
butech, nybrz v celkovém pojeti postavy, rozsvicené pravdou ruky, dtra-
zem hlavy. | - o

O nemnoho star¥{ kresha Jar. Vrchlického obe¥la se tiplné bez interieuro-
vého zasazen{ a vitbec bez jakychkoliv prvkd dekorativnich - jenom duse
bésnikova mluvi k ndm z nonchalatné sedici postavy muZe, ktery opravdu
nechal svét jit kolem. Jakdsi lehounka sit lhostejnosti zda se byti pfehozena
pres tuto nesliénou hlavu f{dkych vlast a hustého svislého vousu, jejiz moz-
kov partie jest ndpadn& vyvinuta a jejiZ spodni &4st skoro odpuzuje smyslo-
vou hrubostf; podobou i vyrazem je to opravdu cizinec ve svém ndrodé¢ a
okoli. Ale jaké to o t4%f se a vabi na této podobizné Svabinského pod e-
lem vyrazné vyklenutym! Vpijeji se do zevniho svéta a zdroven prozrazuji
hluboky smutek nitra; kladou Zivotu otdzky a prece jsou jakoby umdleny
marnost{ pozndvéni; jisk¥ my$lenkami, které se mén{ v melodii a pfi tom maj
zahadnost Zivld. Je to bolestny basnik , Oken v bouti® a ,,Pisni poutnika®,
k némuz se zde sourody mistr kreslif piihlasil, zvdben tehdejsi jeho nyvou
vyzvou: ,,za trochu lasky Sel bych svéta kraj!

Nebylo dobte porozuméno této Svabinského ldsce k Vrchlickému, kte-
r4 opravdu nebyla pfechodnym rozmarem mladosti, jiZ proto ne, Ze se poz-
déji mistr ,,Rajské sonaty na dlouhy &as blazené usadil ve smyslné otéiné
bésnika ,,Carovné zahrady®, kde slavi &ovék i p¥roda véénou svatbu po-
Yitku a rozkoge. Pro alegorickou vignetu, kterou Svabinsky k podobizng
basnikové ptipojil a na nfZ ve vymluvné zkratce zachytil marny boj pygmaet
proti vzne$enému paladiu, byl vinén, Ze chce sniZovati snahy ¢eské literdrni
revoluce, pravé doznévii. Ale jemu ne¥lo o trpasliky, kte¥{ se tvafi titany,
nybrz jen o velké kulturni paladium, pro néZ jeho vlastni vrstevnici neméli
dosti pochopeni. Byla to oviem pouhd episoda, kterd Maxi Svabinskému
byla stejné ke cti jako obdobné obranné kroky Jar. Hilbertovi a Vikt. Dy-
kovi. Ale bylo to je$té vice: dlouho pfed dobou, uzrdlou pro historické do-
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cenéni velkych zjevii, poznal Max Svabinsky, kde jsou nale kulturni pala-
dia a postavil celé své uméni syntese a karakteristiky do jejich nobilisuji-
cich sluzeb.

S T 3 *

Z podobiznovych dél, které by bylo lze nazvati uméleckou priipravou
Maxe Svabinského, pojal do velkého souboru vyzraly mistr jesté jednu hla-
vu, ,,nejvétsiho éeského demokrata, Vojtu Néaprstka®. Neni tvorena podle Zi-
vého modelu, ktery tehdy jiz nezil; jest konstruovana a kombinovéana podle
fotografif jako poletny podobiznovy doprovod Svabinského v Pamatniku
vydaném Ceskou Akademii k panovnickému jubileu. Jsou mezi nimi fy-
siognomie, které ddvno vymizely z pamét a o nichz zistaly nedostatetné
obrazové dokumenty. S nimi se stiidaji tvafe, o néz se vytvarné uméni pred
tim nékolikrdte pokusilo a které proto trvale Ziji v pfedstavach potomstva.
Kmitne se tu i nékolik hlav, zvI&t& basnickych a vytvarnickych, je¥ jenom
predéasny skon vytadil z drufiny predchiidei a utitelt generace Maxe Sva--
binského. Opfraje se o kusé a nedokonalé pomiicky, které zkoumal a t¥dil
s kritickym dtimyslem historika, pracuje namnoze v ciziné, jez ho viak okfid-
lovala touhou po du$evnim bohatstvi domova, dopliuje zkusenost oka po-
zninim intuitivnim a ndvodem sympatie srdce, domyslel, rekonstruoval,
slohové jednotil Max Svabinsky tyto podobizny preddkt védeckého a umé-
leckého ivota u nds od r. 1848. Nezdatily se mu stejn&, a mnohou z nich za-
vrhuje dnes sdm jako pouhou parafrdzi predloh, kdezto jiné pisobi doposud
silou skladné a vyrazné karakteristiky, zatla¢ivie tplné star$i podobiznovou
tradici o zpodobenych osobéch. Ani kdyby nebyl tento tkol, zevné vnuceny
mladému umélci, tolik obohatil jeho fysiognomickou zkusenost, kdyby ho
neby! piinutil vimy3leti se do tolika tvéi{ a povah, nesmélo by ho byti zapo-
menuto: zde se po prvé polal zabyvati velkymi osobnostmi, k nim¥ se pak
opétovnd vracel, a¥ se na konec dobyl jejich typické a monumentélni podo-
by, Palackym, Smetanou, Mdnesem, Nerudou.
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Znalec literatury si vzpomene pfi téchto podobiznach na fadu jinych ka-
rakteristik souCasnych, jez rovnéz vznikly ze zevniho popudu stranou hlav-
nich dél tviréich, tvotice k nim leckdy ndbéh a jinde geneticky doprovod
na Saldovy portréty z4padnich basnikii a myshtelu v Ottové Slovniku nauc-
ném; ani tuto nenf to pouhy smysl pro tplnost, co nutf zastaviti se u zapo-
menutych milnikd pfi dréze za mistrovstvim.

Z téchto jenom zkonstruovanych podobizen vyznamenal umélec sdm hla-
vu Néprstkovu a to ne bez autokritiky tim, Ze ji zafadil do pfehledu svého
dila portretistického. V dokonalém souhlase s neslavnostni, nepatetickou a
skuteéné civilnf povahou Néprstkovou vzkifsil kresli¥ muze spravedlivého,
jak jej nazval Julius Zeyer, v celém jeho prostém obdcanstvi. Tak, odén po-
hodlné a staromédné, v Sirokém svém Sosaku pod patriarchdlnim kloboukem
chodival prazskymi ulicemi, vlidny a pozorny ke viem; tak si chytryma svy-
ma ocima prohliZel své blizni i s jejich slabistkami, pfedsudky a potfebami;
tak zaptadal rozhovory s ulenci i s détmi, s métany i s literdty, zarover
moudré i Zertovné, mirné se usmivaje a soukaje svou starobylou bradku. Max.
Svabinsky, ktery se s panem Vojtou od Hal4nkd nemohl nikdy osobné se-
tkati, seznamoval se s nfm z podobizen, z hovoru p¥tel a z vypravovani jeho
zeny - spolupracovnice tak dlouho, aZ se mu na konec prece zjevil v celé
své jadrné, teplé a jaré osobitosti praktického filosofa, ktery ve své ldsce spo-
joval Cinu s Amerikou. Evoka¢n{ vloha mladého mistra pinutila tu Vojtu
Néprstka k tomu, aby i jej sama pozdravil stejné jako po cely sviij muzny
a stafecky vék pozdravoval ve svém pohostinném domé viecky mnoZzitele
kulturniho pokladu éeského: ,,Nu, budte ndm vitdn, kamarade!“

* * *

Nedlouho pted prahem dvacétého stoleti; jest¢ mnohem diive, nez sim
dosahl ticitky, se Max Svabinsky jako kresli¥ podobizen bezpe¢né nachdzi
‘a pevnou nohou nastupuje cestu, které pak jiz neopousti.
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Individudln{ zjev osobnosti, na ném¥ mu jediné z4le{, osamocuje vic a
vice a vynimd postupné z prostfedi, v némz zobrazeny jednotlivec Zije a jest
kreslen. Toto #ivotn{ okoli se Maxu Svabinskému jevi &msi podrufnym proti
tomu, co jest ve zjevu portretovaného nejosobnéjsi. Dobfe vi, Ze tak zvand
podobnost mezi modelem a portrétem jest kone¢nou vyslednici sloZzek mno-
hych artznych: do fysiognomie, uréované namnoze povoldnim a zvyklostmi,
jest povaha sice vtisténa, aviak neprojevuje se vidycky stejné, nybr za urd-
tého postoje a vyrazu tvate, kdy pohyb taktka modeluje a zaroven odhaluje
Clovéka. Proto umélci nestadf, aby studoval na svych modelech jenom jejich
postavu a lice, aby se sezndmil s jejich Zivotem, ¢innosti a zdlibami, aby je sle-
doval v klidu, v pohybu, pii feci a pii chiizi; ovem, nic z toho ze véeho ne-
zanedbava. Ale pfedev$im musi vy¢ihati onen plodny okamzik bezdé¢ného
postoje a presvéd¢ivého pohybu, kdy jest osobnost nejvice sama sebou, kdy
se v skladném soustfedéni cele podavd a takika zrazuje svétu, kdy v gestu a
v mimice, v tismévu neb v zachmuteni odhaluje spontdnné, nevédouc ani
o tom, zahadu a zdroveti kouzlo své jedinecnosti. Malif na tento plodny oka-
mzik ¢ihé a vabi jej k sobé jako lovec, ptfipravuje a chystd jej skoro metodou
védeckého exprerimentatora a na konec se mu ho dostane jako pravé milosti.
Max Svabinsky skoro nikdy nepropésl této pofehnané chvile, kter4 jakoby
bleskem osvétluje jednotu Zivota dusevntho a zjevu zevnéjétho.

Proto jeho podobizny jsou néco vice ne% pouhé tizasné vémé a spoleh-
livé snimky tvaii a postav. Jsou to karakteristiky povah a dusi, interpretace
osudii zachycenych zevnimi podobami, soudy o vid¢ich lidech a state¢na
pfiznéni k nim. A protote Max Svabinsky skoro programné zpodoboval
typické, tviiré{ a viid¢f osobnosti naSeho narodniho Zivota, jest jeho dilo za-
rovelt duSezpytnym d&jepisem &eské kultury za poslednf lidsky v&k. V tom
zéle?{ nadosobni a nérodn{ vyznam podobizna¥ského tvoteni Maxe Svabin-

ského.
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V prvnich deseti letech tvoten jsou podobizny Maxe Svabinského dopro-
vézeny lehce vzduinymi a né#né diskretnimi kresbami a malbami-zvl&$tniho
oduSevnélého rdzu. Tato mladistva vytvarnickd dila, spiSe programni nez ab-
solutni, ukazujf ke spojitosti s anglickym prerafaelismem a misty pfipomi-
najf také romanticky citictho mistra Maxe Pirnera, z jehoz $koly Svabinsky
vysel, ale pfedev§im mluvi o vyvinutém subjektivismu svého ptivodce. Ve
svété odhmotnéném a zbaveném tiZe vSecko se vzna$f a opousti hroudu;
smysly slouzi vyhradné myslence, kterd pfemahd skute¢nost; zaniceny cit
doprovézi jasnym svym svétlem kazdy projev Zivota, obracejictho se do nitra.
Spanily smutek, ktery obestird vétsinu téchto komposici, pfipomind, Ze du-
Sevni oblast, z niZ vstaly tyto kiehké postavy a graciosni skupiny, nélez z4-
duméivému sklonku unaveného véku. Spiritualistni tucha a romanticky sen,
vladnouci v této ¥¥i, maji citlivou néhu rekonvalescentovu a bolestny tismév
okifvajici mladé roditky. Septd se zde jako v pokoji pacientové, a jsou to
né&jaké vzpominky na t&7ké krise, které projeviim ukladaji uZivati sordiny.
Takovy jest Svabinského jino$sky novoidealismus v mylenkovych sklad-
béch na samém zac¢dtku jeho umélecké drahy.

Snad viickni vyzna¢ni{ duchové dozrévajicitho tehdy mladého &eského
umén{ musili projiti touto cestou, soubéznou s vyvojem novoromantické

‘obnovy zépadoevropské: Bfezina jako Sova v Iyrice, Salda jako Gustav Ja-
ro$-Gamma v umélecké a kulturnf filosofii, Vit. Novak jako Suk v hudbé,
Preisler jako Stursa ve vytvarnictvi, Hana Kvapilové4 v herectvi. Pro #4dného
z nich to nebylo netirodné a zbyteéné obdobi, i kdy? se po ném u nejednoho
projevily opaéné sklony k smyslnickému kultu téla, pozitku, rozkose, pleti
bez ducha a hmoty nevéazané kypici.

I na svych podobiznach z tohoto desetileti vyndsival Max Svabinsk}? své
modely rdd do duchovych oblasti fid¢tho vzduchu a chladnéjsiho svétlaa po-
tla¢oval na nich imyslné v8ecko, co je spojuje s prostiedim svéta materidlniho.
"Této své potiebé, odmaterialisovati podobu a spiritualisovati tva¥, nepodtizo-
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val jenom utlé, §tihlé, k¥ehké osobnosti, u nichZ vnitini oheti stravil mnoho
z téla, u nichz ¢ivy pifmo spotfebovaly hmotu, uréenou pro svalstvo, u nichz
nevyslovné citliv4 plet ptilnula ptfmo takika ke kostem. Bylo to samozfejmé
u osobnostf, jakymi mezi modely Svabinského v této dobé byli k smrti smutny
a v touze po Absolutnu zestérly Julius Zeyer, chorobou a dusevni osamélosti
nalomeny Otakar Hostinsky, do chiliastickych snii zapfedeny a svétu se od-
ciziv¥i bésnicky statec Svatopluk Cech nebo i Josef Ménes, a¥ fantomaticky
hubeny hrdina svého Zivotniho preludu, ktery tehdy Maxe Svabinského za-
méstnaval po prvé. Ale tutéZ snahu odhmotnujici spiritualisace projevoval Max
Svabinsky tenkrate té% na lidech protilehlého t&lesného typu, nadanych vy-
znalnou hmotnosti kostry neb svalstva, ktef{ se nad realitami Zivota opravdu
nevznédeli lehce a vzduing. Télesnd tiZe jest odhata dokonale vyvinutému
atlétovi mohutnych plect, architektu Janu Kotérovi, ktery na mladistvém por-
trétu Svabinského z r. 1900 okazuje jen svou krdsnou hlavu s éelem konstrik-
tivntho myslitele a s o¢ima snilka. Stejné sochar Stanislav Sucharda, ktery se
i na obraze rozkrodil jako statny hordk, ptekondvé u Svabinského zajimavou
myslivosti téZkopadnost hmotnou mnohem vitéznéji nez v Zivoté a na svych
plastikéch. I nenf ndhodou, pro¢ si kreslit vybral z celé postavy velké Ceské
here¢ky Hany Kvapilové pouze jeji hlavu, pfemodelovanou tvofivym napé-
tim i mimickou praci tak, Ze divak uplné zapominal mé$tanské otylosti tvare
ponékud viedni: zde z hebkého sfumata kresby mocné sugestivn{ upoutévaji
nds jenom odi, sklopené pod vlnou citu a krdsné zkrojend tsta, aby propustila
mékkou hlasovou melodii, kterd pfesvédCuje a jimé zdroven: ,,divejte se,
kudy krécela...“ |

~ Na dvou podobiznach ptedevsim vyvrcholilo Svabinského spiritualistické
a spiritualisujici uméni tohoto karakteru: na portrétu Gollové z r. 1899 a na
portrétu Saldové z r. 1906. Velky déjepisec, v jeho? lici bliZici se sté¥{ jenom
zjemnilo prirozeny a zaroven kultivovany ptivab pfizvuku az Zenského, ml¢i
tu ve své lenoSce, odsunuté od psaciho stolku, jakoby soustfedéné naslouchal
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hudebni melodii, kterd z d&j& a dokumentti vplyv4 do jeho duse. Tento jemny
intelektudl jest spide sensitivem nez myslitelem a spfSe interpretem nez kriti-
kem; jeho vla¢ny a elegantni postoj, jimz se zasvécené chvili oddava, prozra-
zuje rozko$nika poznani s potlatenou energii. Nejsou to dojista hlasy piitom-
nosti, jejichZ vinéni $umi mu vstifc, a mravni imperativy nedoléhaji k tomuto
hebkému a kehkému umélci detailu a odstinu, jejz také umélec zpodobil
lehce a kiehce. Max Dvordk, ktery byl osobnim Gollovym zékem, neuzil této
podobizny ndhodou, aby na nf vyloZil vysoky stupeti karakterisaln{ vlohy
Svabinského, pod jeji# sugesci dokonalé definitivnosti tipln& jihne vlastnf
vzpominka na podobu nes¢islnékrate vidénou a prozivanou.
‘Svabinského Goll ziistava prese viecku svou psychologickou intensitu
dokonalym gentlemanem, aristokratem uprostfed mé$tanské spolecnosti, ele-
gantnim hodnostdfem byt bez emblemti; Svabinského Salda, kresleny o sedm
let pozdéji, neni nez bytost duchova. Vzrostld a $tthld postava basnika-kritika,
jejiz nervnif kehkost sedadlo sotva svira, vynotuje se netiplné do svétla, které
jest tmyslné nahrnuto na jeji nejduchovnéjsi ¢asti, na ttly, hubeny, ponékud
nachuravély oblicej pohledu ostie soustfedéného a na aristokraticky tzkou
a dlouhou pravou ruku, jez umdlené a piimo bolestné vis{ s opéradla sotva
napovédéné Yidle. Alkoliv zevn&¥ zjev Saldiv za plodného okamiku,
kdy se ho zmocnilo ostré a jemné pero kreslifovo, zdanlivé trvdv dplném
klidu, pfece jest modelovan intensivnim vnitfnim pohybem, ktery ustavuje
vyjimeéné mocnou duchovost této podobizny; zkoumavym privienim bfit-
kého pravého oka a nervosnim semknutim tizkych rté se tento niternf pohyb
exteriorisuje. Tomu, kdo zn4 sloZitou bytost Saldovu ijejf podil v dulevnich
zapasech zvlasté tohoto desetilet; miize se dohadnouti, které zakladnf sily
ducha uvedly pravé jeho nitro v pohyb a zéroveti se promitly ve fysiogno-
mii. Naslouchd tu vice bdsnik inspiraci chvile ¢ analysuje, zafazuje a soudi
tu spiSe kritik my$lenkové prvky, jez nail doléhaji? Anebo vystavuje zde
predeviim Zasné citlivy a vznétivy ¢lovék svou celou bytost tomu, co F. X.
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Salda oznatil sém jako ,,utrpeni soudu a pravdy“? Ke viemu tomu mistrov-
skd podobizna, kterd v8ak sviij model ani zdaleka neurazi libivosti, ptisvéd-
¢uje, a pred nas$ima oc¢ima se zahaluje do svého mnohoznaéného a trodného
mlceni zdroven basnik, ktery utkal z dojmti a bolesti, z vypozorovanych realit
a kulturnich tuch svou lyrickou meditaci ,,LeZela zemé pfede mnou...“ a z4-
roven kritik, jehoZ spanild a pfisnd ruka vyrysovala svym ostrym aneklidnym
pismem pamdtnou proklamaci duchovniho a kulturniho zapasu ,,Kritika pa-
tosem a inspiraci®.
* * *

F. X. Salda, redaktor Volnych Smérii v jejich nejvyznamnjéi dobé, n4-
lei do galerie Svabinského druhti a spolupracovniki z Ménesa, kteti budou
v paméti potomstva ¥iti tak, jak je pravé pero Svabinského na vrcholu jejich
tvotivé sily zachycovalo po celé étvrtstoleti, od vzdu$né mladistvosti Koté-
rovy a% po robustni mustvi Stursovo. Nejsou to nahodilé hlavy, zvolené
bez vybéru a kreslené jenom piileZitostné. Jsou to umélci representacni, do
jejichz snah a dél, postoji a tvét{ se nejplnéji vtélilo dsilf o Ceské moderni vy-
tvarnictvi evropské tirovné a piece tradi¢nich kotent, vytvarnictvi védomé
svého vyznamného posldni v ndrodni kultute, vytvarnictvi, jeho snahy a
cile nosf také Max Svabinsky s hrdosti a s etickym zanicenim ve své mu#né
hrudi. | | |

A proto v této manesovské obrazarné nemohli chybéti ani oba velci pred-
kové, ano, patroni malifstvi mdnesovského, jeden bodry a srdeény patriarcha,
jemuz stari pozlatila vytvarnickd mladeZ svou druznou piichylnosti - Miku-
148 Ale¥, a druhy tragicky a osamély hrdina nérodné uméleckého mytu - Josef
Manes. | | | |

Kdezto Mik. AlSe v jeho staromédnim domové a s jeho sousedskou dob-
rotou srde¢ného Jihotecha postihl Max Svabinsky na rdz, vdechnuv jeho
smévné tvéti cosi ptirozend Zivelného, zépasil s Manesovou postavou, pro
niz nemé] modelu, nybrz jenom pomticky, po plnych Sestndcte let, neZ se do-
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myslil, dokombinoval, dotvofil monumentélniho dfevorytu ke cti a chvéle
malife lauredta ¢eského ndroda®. Orli pohled dravéi hlavy, povznasejici se
vysoko nad hejno domécich stifzlik i ztistal, a také postoj vychrtlého téla ume-
leckého hidalga podrZel své hrdé vzptimeni, ano, byl v definitivn{ versi jeSté
vice zdtiraznén. .. na obou podobizndch ty¢f se pfed ndmi a nad ndmi typicky
duSevn{ aristokrat zfetelné romantického rodu. Zni to pfimo paradoxné, ale
dfevoryt z r. 1917 vynikd nad kresbu z r. 1901 tim, Zeé jest zéroveli daleko
redln&j¥ i idedln&j¥. Vy$ iluse skute¢nosti ménesovské dosghl Svabinsky,
zesiliv rysy, kterymi se jeho rek fadi jiz fysiognomicky k uméleckym ro-
mantikdim a podtrhnuv, s nemalym smyslem pro malebnost, atributy jeho po- -
volani: divadelné zdobnd dprava ucesu, rokokové hrava konvalinka v kno-
flikové dirce, dzky §tétecvprotahlé pravici a paleta na stole, o n&jZ se vznosny
malf¥ lehce opird - to vée jsou hodnovérné dokumenty, z nich? vydatné t&%eno
pro dusevni karakteristiku. Ale pravé v roce utrpeni a zkousek, r. 1917, $lo
M. Svabinskému o néco vice nez 0 hodnovérnou podobiznu éeského malite-
-romantika, byt povahové jakkoliv zajimavého a umélecky sebe hodnotnéjii-
ho.Ji# v doméci tradici rodného Kromé{ze nasel Svabinsky, vedle dvou tviirci
narodniho programu politického, Palackého a Riegra, tviirce ndrodniho pro-
gramu vytvarného a po jeho stopach chodil pak i v Praze, posvécené Maneso-
vou Zivotni obétf. I neustal, dokud nemohl svym vrstevniktim a pak potom-
kim odkazati tento monumentdlné vyrazny portrét Miénesa, hrdiny a viidce,
obétavého prikopnika a vé¢né mladého pomocnika ¢eského vytvarnictvi.
Tak na velkém listu, prosyceném védomfm mravni narodni odpovédnosti,
vlastnim letlim vélednym, stoji, ba, pfed zraky roste Josef Mdnes, dusevni bratr
Bozeny Némcové, umélecky blizenec Bedticha Smetany, a my, s vdéénosti
k jeho diistojnému nésledovniku, oslovujeme hrdinu této podobizny s dave-
rou a s jistotou: ,,Manes, manes et manebis. |
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Josef Ménes, mistr v oboru Maxi Svabinskému nejblizéim, nebyl jedinou
postavou z ¢eské minulosti kulturni, k niZ usiloval dojiti mlady umélec me-
todou kombinaéni na své cesté, vedouci k velkym individualitdm. Skoro sou-
asné s prvnim portrétem Mdanesovym vznikd podobizna Jana Nerudy; za-
nedlouho potom se vynotuje imagindrni poprsi Machovo z husté tmy doha-
dd, po téech letech se objevuje postava Bediicha Smetany a po dalSich péti
klasicky klidn4 figura Palackého. Jest patrno, kterak se Max Svabinsky po-
stupné vziva do osobnosti vzdalenéj$ich své dobg, své generaci, svému vlast-
nimu zaloZeni; kterak vyzrdva v objektivisaci, kterak se $ff{ jeho schopnost
zmocniti se jak fysiognomif tak povah navzdjem co nejodlisnéjsich.

Ale jeden znak pojf tyto viecky individuality tak réiznorodé, jez si ve sku-
teCnosti ¢asto navzdjem zistavaly cizi, ano, nepochopitelné. Jsou to vesmés
protagonisté onoho vitézného dramatu ducha a energie, které jmenujeme na-
rodnim obrozenim Ceskym. Mistr vytvarné karakteristiky nekonstruuje si je
snad pouze proto, aby tvofil dé€jinné dokumenty, nybrz mnohem spise z mrav-
nf potieby vztyditi témito postavami monumentalné podanymi pitklad a po-
silu, karakterni vzor a etickou ttéchu, slovem thrn ndrodnich typd, na nichz
jako na mohutnych sloupech spocivaji narodni déjiny. V této vychovné tviiréi
funkei se poji v podéni Svabinského %ivi k mrtvym: Rieger a Masaryk k Pa-
lackému, Antonin Dvordk k Bedfichu Smetanovi, Ale$ a Myslbek k Mane-
sovi, Zeyer a Vrchlicky k Machovi, Svatopluk Cech a Alois Jirdsek k Neru-
dovi. .. lampada sibi tradunt, tito nosi¢i pochodn{ ndrodniho ducha. |

Jediny z éeskych vytvarnfka, k nému se ostatng Max Svabinsky opétovné
prihlasil slovem a ¢inem, pochopil stejnym zptisobem poslani monumentalni
podobizny, ptisné vérné a prece typisujici, Josef Myslbek. To, co tviirce
Oddanosti a Svatého Vaclava vtiskl svym pevnym hmatem bezpeéného de-
miurga tolika plastickym podobizndm, tim se jemu samému citil povinovén
Max Svabinsky, kdy?¥ se jal ho r. 1910 kresliti jako statného $edesdtnika. Po-
ddn bez nejslabsiho stinu lichoceni a elegantntho krésnilstvi v pracovnim 3até
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své dilny, odkudz vychdzeli lidé, svétci, heroové, hledi velky sochar pred sebe
se smésf klidného sebevédomi a Ihostejného pohrdéni, vyjadieného ohrnutim
silnych, nemluvnych dst, jako viibec spodnf &4st obli¢eje prozrazuje povahu
drsnou a nertidnou, nad niz viak sviti oéi pozorovatele pozorného, klene se
mocné ¢elo, vymodelované bezpecnou, ptesnou a skladnou inteligenci.

* % *

V uméni, zkombinovati z kusych pomtcek vytvarnych a grafickych, slo-
vesnych i dokumentérnich ddvno zmizelou a napolo zapomenutou tvar mrt-
vych osobnosti, se cvitil Max Svabinsky, jak vime, od mladosti. Doséhlv ném
pozdéji virtuosity a% hravé, sr¥fci duchaplnymi rozmary, jak dokazujf jeho
skupiny bésniki a umélcti v Representaénim domé, podtizujici podobiznai-
sky svéraz zamérim dekorativnim alehké anachronismy pojeti zdkladni my3-
lence jednoty eského nérodnfho uméni. Celd tajasnd vise Ceského luhu bla-
Yenych, koncepei tak blizk4 Kolldrové Lethe, piisobi dojmem capriccia,
vnémz se podélili o tlohy netnavny tvoritel postav, hlav a karakteristik s vy-
nalézavym reZisérem, jemu¥ nenf nikdy zle o barevny népad, dekora¢ni vtip,
prekvapujic kombinaci. Srovndny tyto skupiny se sptiznénymi Hynaisovymi
lunetami z Dvorntho divadla videriského, na nichZ si dali klasické dostave-
ni¢ko mistii svétového dramatu ze vSech dob a koutt mezindrodniho vyvoje,
piisobi podobiznové fantasie Svabinského jako projevy osttej¥ viile karakte-
risa¢ni pti slabdi stilisaénf a komposiéni vloze; nesmi jich vSak byti tplné za-
pomindno tam, kde se mluvi o cilech, které¢ svému podob1znarstv1 vytkl Max
Svabinsky. |

‘Mezi portréty, jimi¥ po hlavé Néprstkové a prvnfm néértu Ménesa dostou-
pilo kombinaéni uménf dulezpytné karakteristiky v rukdch Maxe Svabin-
ského svych nespornych vrchold, nélei k sobé v¥dy dvojice: Neruda a Mé-
cha, Smetana a Palacky. Podobizny obou basnikt, romantika a realisty, jsou
oviem jiZ podle materidlu, o ktery se mohly opfiti, znaéné riiznorodé, jak ne-
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mohlo ani jinak byti u spisovateli, z nichz jeden jest malem mytem, kdeZto
druhy zistdva stale Zivym podilnikem nasi piitomnosti. U K. H. Machy musil
vytvarnik vyjfti ptedev§im z niterné koncepce, pro ni# se mu pese viecko pi-
déni nedostdvalo Zadouci kontroly jeho zevnéj$im zjevem, a proto v resignaci,
jejiz priznani dlouho oddaloval, spokojil se na konec romantickym typem
v dobové dekoraci, promysliv a promitnuv obé po vytvarné strance do po-
slednich diisledkii. Jako literdrn& d&jepisnd véda jest i Max Svabinsky na z-
véru vysilujici a divtipné price presvédien, Ze pravé podoby K. H. Machy
nikdy nepoznadme a nabfzi ndm proto nahradou skvélou a sugestivni podobu
,,stra§ného lesti pana, ktery jiz v pfedstavich naich otct namnoze zatlado-
val skute¢nou osobnost svého ptivodce.

Pro hlavu Jana Nerudy mél naopak kreslit grafickych i slovesnych po-
miticek tolik, Ze stadilo z nich provésti syntésu, a ta se podatfila do té miry, Ze
i u Nerudovych pamétnikii zatladila dosti rychle vzpominky na rozptylené
rysy zivé fysiognomie nejvét$tho basnika mezi ¢eskymi novindfi a nejvéistho
novinafe mezi ¢eskymi bdsniky. Imposantni hlava zestdrlého, avsak pranic
zvétralého spisovatele jest pod svou Ivi h¥fvou nabita jisk¥ivym a vybu$nym
zivotem, ktery piimo sla z jasnych oéi bystrého pozorovatele pod dokona-
lym éelem praktického filosofa. A¢ nemohl opominouti Nerudova marcidl-
niho, masitého a energicky zahnutého nosu, ktery smyslné vétif viini zemé
a Zeny, ptece sousttedil zde malif svou hlavni pozornost na partii kolem o,
spankd a tst, kde se tie kif#{ blesky sloZitého ducha Nerudova... i tento
portrét vznikl v spiritualistickém obdobf Maxe Svabinského. Ale i v mysli
toho, kdo pfilnul k tomuto portrétu vytrvalou laskou, vznikd chvilemi pfani,
aby byl zraly mistr od n¢ho postoupil jesté k monumentdlnéj$imu zpodoben{
Nerudovu, jak se to stalo pfi Manesovi: tento kiepky, svéZi a jimavy vytvor
mladosti nenf je$té dilem definitivnim. |

Bedrich Smetana a zv143té Franti$ek Palacky jsou definitivnimi dily v nej-
piisn&jéfm smyslu slova. Bylo by tfeba opsati celé p¥izndni Maxe Svabinské-
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ho, s jakym metodickym dsilim hleddnf a kombinace viemoznych doku-
mentl tyto velkorysé podobizny vznikaly, do kolika vrstev tradice se po-
nofil umélec, pouduje se o postojich a posunech hlavy svych neZivych jiz, ale
stale viditelngjéich modelti; kterak rodinné vzpominky vlastni i cizi uka-
zovaly cestu zdroven citovému zasvécenf a fysiognomickému proniknuti. . .
teprve pak by bylo Ize doceniti naklad umélecké a mravn{ energie vytvar-
nika-psychologa.

Slo-li Maxu Svabinskému tentokréte vice ne? jindy o monumentélni vyraz
osobnostf, doved] se pii tom té% nyni vyhnouti strohé slavnostnosti a prézd-
nému patosu liché zevni representace. Vidi pted sebou Smetanu bolestného,
zralého télesnym utrpenim a mravnimi Gstrky, se smutnyma oéima pod vy-
sokym vrastitym &elem, skromniéee odéného a skromnéji se tvaticiho, jako-
by ¢ekal novou rénu od doméci zloby. Ale ml&f-li — a to nejenom tsty, nybr?
celym postojem - nenf to jiZ ze skromnosti prondsledovaného &eského mu-
zikanta; BedFich Smetana ml¢i; protoZe napiaté naslouchd a to do svého nitra,
odkud se vynofuji melodie, nadané vy$3i skutelnosti nez viecek hluény a
trapny svét kolem.

I Frantidek Palacky, pres peclivy tbor staroddvného ceského patricije ve
fraku a ve vyte¢nickém klobouku a ptes své diistojné odméfené gesto muze
plnévédomého vlastni véhy, my¥len jest vlastn intimné: vzaeny host Riegro-
va panstva jde v Maldi na prochdzku. Zptsob, jak silnd, az selska pravice
svira $panélku, jak levice jest ohnuta na zddech, jak p¥isn4 a v&kem rozbréz-
déna hlava jest nasazena, aby tlusty krk ji nevadil, a jak odi, ponékud znetvo-
fené stafeckymi vacky a t€Zkymi vicky, zachovavaji sviyj svétly, moudry a
dobrotivy pohled, to ve jest vitéznym vysledkem velice slozitého studia do-
kladového. Neni to viak samo sobé ti¢elem. Gesto a mimika tohoto starce,
velebného kazdym coulem, jsou opét jenom vyrazem vniterného pohybu, jejZ
vytvarnik odhadl na konec sprévnou intuici. My$lenka, vyZivend pozorové-
nim Zivota astudiem dé&jin, vynofuje se sklidem, neruSena jiz ani citovou inter-
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ferenci ani rozptylujici smyslovou pozornosti pro zevni svét. Ale jeZto kazdou
ideu u Palackého samoziejmé provézi prvek mravni, ok¥idluje myslenka viili,
aby se s ni ubirala bezpeéné a jist¢ k vy$indm humanity a zboZnosti. Tato
prochdzka v maleéském parku pod Zeleznymi horami byla my3lena jako od-
dech a tkon zdravotni. Jevi se viak &msi docela jinym. Viidee, ktery nepo-
hrdnuv epitetem ,,otce ndroda®, pfevzal véecku odpovédnost z n¢ho plynouc,
pomalu, vazné a jisté krd¢{ pted ndmi. Nepozorujme ho jenom trpné; svéfme
se, zachovévajice vzdalenost ticty, jeho vedentd. | |

* * *

K muztim uméleckého a mylenkového svéta ptibyly v podobiznové obra-
zé&rné Maxe Svabinského zéhy osobnosti #ivotni prakse, politikové, priimysl-
nici a technikové, obdanst to tvirci hospodatskych a vefejnych hodnot ve
sti{zlivém m&tanském svétd, ktery i jinak neptestdval malife rychle slavného
zahrnovati svymi zakdzkami. “

Jenom néktetz nich mohli umélci nabidnouti pro portrét stateéné pruznou
postavu jako Karel Kramdt, nebo zajimave promodelovanou tvér jako Gu-
stav Habrman; ovSem, vyuzil Max Svabinsky poskytované mu moZnosti a
vytvotil dva krdsné typy Ceského politika: v onom elegantniho tribuna staré
$koly, ktery v pohledu, v posunu, a ve slové mysli ziroveti na sebe a na ¢in
svého vystoupeni, v tomto chytrého debatéraa davtipného organisatora mladé
demokracie, jenz se svého sedadla s trochou ironie a s vécnou pripravenosti
sleduje postup a slabiny svého odpirce. |

Naopak, nejedna z téchto fysiognomif zd4 se laikovi na prvni pohled po-
kfivena o$klivosti a% monumentalni, z které vykupuje leda ptitomnost ducha
bdé&lého a podnikavého nebo ville prekondvajici prekézky, at jsou to oba
obcansti aristokraté s Zivotn{ kulturou ulelivé ziskanou a pevné ovladanou,
priamyslnik-mecend$ Vojtéch ryt. Lanna a finanén{ politik Karel Mattus,
nebo oba ,,chud{ hodi, ktet{ se proslavili jako tviircové a mnoZitelé hospo-
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dérskych statkd, technik Franti$ek Kf¥izik a obchodnik Josef Wohanka. Max
Svabinsky neminil jejich tvé¥fm a postavim nikterak lichotiti a nehledal pro
tyto neslavnostn{ praktiky malebnych péz. Posadil si staré, praci, starostmi
a Zivotem unavené pany pohodIné pted sebe a hovotil s nimi nenuceng, aZ se
dostavil onen okamzik karakteristického pohybu, ktery vybavuje nejvys$si
tilastenstvi ducha v lici a hlavné v oich. |

Kdo miluje na lidské podobé ptedeviim magii pohledu, at se soustfédéng
zadivd do odf téchto muzi ve viem vSudy nemagickych, stfizlivych, ano,
studené véenych: do pozitkdisky ochutndvajicich zrakd estetického starce
Lanny, do mrazivych pochybnosti krystalisujicich pod ostrymi okuldry Mat-
tuSovymi, do otcovsky starostlivého zajmu, ktery se s lysého cela Zatkova
svezl do tmavych jeho zornic, do K¥izikovych zapadlych o¢i, trochu bolest-
nych, trochu unavenych, trochu neklidnych, neb do onoho souhrnu zivé a
kombinujic inteligence a bezpe¢né zkudenosti, kterd se usadila monumen-
talné mezi delem, zraky a nosem patriarchy &eského cukrovarnictvi Hanuse

Karlika.
* * *

Pro umélce neutuchajici zvidavosti intelektudlni bylo zvlast¢ vabivym
tikolem ¢itati ve tvarich ucencd riznych obort védnich a tézati se, jak se na-
ukové povoldni vepsalo do fysiognomii, ryjic v nich zaroven se starim, s od-
tfkédnfm spoletenskych po#itkti a hlavné s rozumovym napétim, které tak
Casto vtiskuje svalstvu i pleti jakousi nehybnou ztrnulost. Proto mezi podo-
biznami Svabinského je tak vydatné zastoupeno ,album universitatis Pra-
gensis“ a to nejpamatnéj$imi hlavami své prvni a druhé generace, jez teprve
dokonale naplnila jungmannovsky pozadavek narodni védy. Ke Gollovi
ptibyl brzy Gebauer a Hostinsky i jejich %4k Chytil, prévniki pridel po-
Randovi na ¥adu Heyrovsky, z medicinské fakulty zobrazil Svabinsky Ru-
besku, Heverocha a na konec patriarchu Thomayera; kone¢né mladsi poko-
len{ historik# zastoupeno jest Niederlem a Pekatem.
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ViZdycky uvazlo na téch portrétech cosi jedine¢né individulniho, ¢eho se
¥fastny intuitivn{ postieh zmocnil v onom pohybovém okamZiku, ktery na
réz odhaluje podobu i povahu a celého &lovéka v jediném gestu. Jak tichy
jazykovédec Jan Gebauer, obétavé ptikovany k sedadlu své studovny, nad
svymi papiry soustfedéné pfemysli o zdkonech ziskanych trpélivou indukei;
jak neklidnd postava $tthlého a vysokého pravnika Leopolda Heyrovského
se lame, zatim co jeho patravé oko jakoby pii examinech pronikavé vySetiuje
jadro otdzky a spolehlivost formulace; jak populdrni gynaikolog Vaclav Ru-
be$ka s ismévem ironicky vlidnym a s pozornosti diagnostika naslouchd a jiz
odhaduje podstatu véci - to vSecko utane v mysli trvaleji nez samy rysy tvare,
stéle podléhajici chvilkové disposici télesné i duSevni a den za dnem rozklé4-
dajici moci stari.

- Nékdy karakterisuje Max Svabinsky u¢ence tim, %eje zasazuje do prostiedi
jejich prace a ptimo obvénuje odbornymi emblemy: starozitnik Lubor Nie-
derle odlozil lupu, kterou zkouma porusené rukopisy a znaleckym hmatem
zasvéceného milovnika ohled4vé predhistorickou popelnici nebo déjezpytec
Josef Pekaf u svého rozhazeného psaciho stolku pod stohem papiri, knih,
Casopistl, ndrtkd skizzuje tuzkou prvni myslenky. Zvysuje to dekorativnost
jednotlivych list, jako ji zvy$ovaly ciselované sosky a ¥perky i emblemy zlat-
nické prace v interieuru presidenta Josefa Némce, diivérné rodinné pamatky
rozv&$ené kolem Mikul4e Al¥e, neb vifedné dikladné zafizen{ kancelate Mat-
tuSovy. Ale v celku tyto jednotlivosti, spiSe jen napovédéné ne. petlivé pro-
kreslené, ziistavaji podruznostmi, marginaliemi a vedlej$imi atributy, kterych
si umélec i pozorovatel v§imaji pouze proto, Ze na nich déivérnym pableskem
spocinul odraz osobnosti.

* * *

Proto ziistdval Maxu Svabinskému vétdinou lhostejny tistroj a kroj jeho mo-
delfi. KdeZto na svych velkych komposicich figurdlnich, zt&lestujicich v ba-
revnych symfonifch jeho arkadicky a tropicky sen o rji pudi a smysld, se
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zv1$tni z4libou uvadi kvetouci nahotu zlatistého Zenského téla v souzvuk
s nddherou zlatotkanych latek, ukl4d4 si na svych podobiznich ze stfzlivého
ob&anského svéta v této véci krajnf Gjmu: nekreslf krojové a divadelnf figu-
riny ani slavnostni parédy, nybr? nendpadné piisludniky ob&anského svéta.
Ptimo programové plisobi v této piiciné distinguovana podobizna ,,Zeny
‘hrdinovy“, Rendty Tyr$ové, jediné to ddmy, kterou vedle Hany Kvapilové
pojal do galerie hlav zndmych i nezndmych. Stfhl4 a vzpiimend pani doko-
nalé postavy, kterd mé cosi gotického, nese a7 asketicky p¥isny &erny $at bez
ozdob a beze $perkd, od néhoZ se plisobivé odrdZ{ zevn{ i vnitin{ jas jejtho za-
my3leného a lehounce se usmivajictho oblideje. .. a prece jak elegantni to zjev
zeny davno nemladé! ] emny krajkovy $atek, objimajici z leva postavu a sply-
vajici pak v bohatych fasech k pravé noze, zvySuje vybranost prostoty, ddvaje
nad tovyznéti lyriét&jidiskretnimelodiisepiatych rukou zdr¥elivéaristokratky.
~ Vyjime¢né usedli pfed Maxem Svabinskym objednavatelé portrétii v celé
slavnostnosti svého kroje: tajny rada Jeho Velidenstva a rakousky ministr
Antonin Randa v ministerském svém fraku, Jeho Milost krélovéhradecky
biskup Josef Doubrava v pontifikdlnim rouSe na stolci biskupském a gene-
ralissimus mladi¢ké Ceskoslovenské armédy Maurice Pellé v generdlském
stejnokroji francouzském. Jisté jsou tyto zevni, vysoce dekorativnf emblemy
diistojnosti a moci se v§im svym vdékuplnym barokem zdob i arabesek po-
dény ptfmo virtuosng, a zvl4$té velk4 pompa drobného biskupa na prvnf po-
hled divdka nejen zaujme, ale i oslnf. Zapomene na ni viak hned, jak se od
zevnéjsku zahledi do tvaii a do du¥f jimi se promitajicich. I v nejstifzlivéjiim
obcanském kabdté upoutal by stejné velky pravovédec se smési pronikavého
myslitele a tuhého byrokrata v oich a kolem $irokych stateckych dst, sliény
umeénimilovny knéz-lidumil pohledu Bohem vzniceného i nezestarlého lice
syna z lidu, sarkasticky bystry Francouz, jemu? tropy a vélka poplenily obli-
&ej, stéle zneklidiiovany hrou mySlenky, kombinace a vtipu. |

Sk % *
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Ani za dusnych pfedvéleénych dob dé&jinného bezvétti nepocitoval Max
Svabinsky, na rozdil od tak &etnych svych vrstevniki, %e ije v bezvyznam-
ném Case, ktery umélci, touzicimu po velikosti, neposkytuje dosti sourodé
latky. Nachazel v neddvné kulturni minulosti i v ndrodnim obrozen{ postavy
heroické myslenkou a ¢inem; odhadl mezi svymi soucasniky s neklamnou
jistotou ty, které potomstvo ptifadi k hlavnim nositeldm velké, neptetrzité
tradice; nezapomnél ve své galerii bohatyrii ducha a viile na déjepisce vedle
politikfi, na znalce a milovniky umén{ vedle tviirci bésnickych, hudebnich
i vytvarnych, na praktiky a podnikatele vedle ucencti a mysliteld. Dostal od
dobré sudby vzacny dar vidéti skute¢nou velikost velce a pokloniti se ji sou-
rodym projevem a péstil v sobé tuto vlohu po cely Zivot, $ife sviij kulturni
obzor a prohlubuje svou uméleckou schopnost vyjadtovaci. Malokdo z je-
ho pokolent, preduréeného podminkami dobové psychologickymi k ukolu
pochopiti a vyloziti v analytické neb skladné karakteristice generaci pfed-
chozi, dovedl do té miry rozviti stejné naddn{ a proméniti je zdroveti v po-
slani.

Kdy? se pak Max Svabinsky na vrcholu své tvofivé muZnosti, obklopen
jiz. obdivovateli a zZaky, dozil politického osvobozeni svého ndroda, nemohl
nikdo pochybovati o tom, Ze pravé on jest predurcen, aby zpodobil v celé
historické monumentalité striijce a viidce vitézného ptevratu a mladistvé re-
publiky. Nakreslil fadu prvnich ministrii ¢eskoslovenskych, mezi nimi prvni-
ho pfedsedu vlady a prvniho nééelnfka Eeskoslovenského zahraniéntho tita-
du, jenz byl zaroven jednim z nalelnikt ¢eskoslovenského zahraniéniho od-
boje; zachytil podobu francouzského generalissima &eskoslovenského vojska,
ale ptedev$im nasadil své nejlepsi tvtirdi sily, aby daroval narodu definitivni
obraz jeho Osvoboditele.

Zasluhovalo by kapitolu pro sebe, vyloZiti, jak se v dile Maxe Svabinské-
ho vyviji masarykovskd ikonografie. Po¢ind se kresbou i dfevorytem s po-
¢atku stoleti, kdy kreslit i rytec postihuji mnoho z onoho plodného neklidu
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a podnétné kriti¢nosti, jimiZ uvedl profesor filosofie ¢esky dudevni i politic-
ky Zivot v kvas a var. Konéf se malbou provedenou v Akademii z jara roku 7
1923, kdy kmetny mudec-stitnik klidnym a chladnym pohledem zrakii z4-
rovei zamysSlenych i energickych pozird pred sebe, jakoby se svou svrcho-
vanou inteligenci oddéloval ode vieho okoli a tvofil mezi sebou a ndrodem
ptehradu, jakou Platon predpisoval vladatim myslitelim. Ale nejen Max
Svabinsky sam, nybr viecek narod uznal za definitivnf podobu svého pre-
sidenta tu, kterd z kresby, vytvotené na poéatku roku 1919 na prazském hra-
d&, byla provedena d¥evorytem, aby se pak ve statisfcich reprodulkci rozletéla
po $kolach a tfadech, domdcnostech i mistnostech vefejnych.

Tento krasny, $tthly muz, lehounce nahrbeny léty a zase vzpiimeny vzne-
Senostf svého poslani, jest opravdu Osvoboditel, jenZ se vraci s vaviinovou
snitkou ke svému narodu. Udenec a filosof opird se o dubovy stdl, na jakém
po celd desetilet{ psal knihy, ¢ldnky, noviny, aviak, hle, na desce stolu lez{
mapa nového ndrodntho statu, ktery ho nazyva svym tvircem a na mapé
ovéntena prilba Masarykovych spolubojovnikii. Satem i dr¥enf zfistéva pre-
sident demokratické republiky osobou pfisné civilni, ale hlavou, na niz umé-
lec shrnul cely proud klidného svétla, daleko piertistd ob&ansky primér. Na
vysokém &ele bytuje divtip mysliteléiv; pronikavyma olima se piihladuje
ddvny kritik ; na Gzkych a energickych rtech, jakoby pfipravenych k posel-
stvi, pozndvame muZe ¢inu. Je tu prostota moudrosti, monumentalita klidu,
klasi¢nost shody mezi vnitini individualitou a jejim tvarovym vyrazem. Vel-
ky umélec stoji zde bez ndmitky na vysi svého déjinného tikolu.

* %* L3

Ceskym osobnostem, ¢eskému duchovnimu Zivotu vénoval Max Svabin-
sky takméf vyhradné své podobizndrské uméni. Vyjimky jenom potvrzuji
pravidlo: némecky lyrik Hugo Salus opévoval opétovné Prahu s jejimi ele-

gickymi vzkazy i s jejim lidem; rakousky statnik Arno$t Korber usiloval
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o Cestné vyrovnan{ Vidnés pozadavky nasich politikii; francouzsky generdl
Maurice Pellé dokonce zorganisoval éeskoslovenské vojsko.

Fysiognomickd a karakterisaéni{ zkuSenost Maxe Svabinského je tak roz-
sahla, Ze nenf nemistno, zeptati se, zda se pod tolika individudlnimi podo-
bami, pod ndnosem doby a jeji médy, pod piiznaky povoldni a ¢innosti piece
nakonec nedobral praosnovy racové, kterd odliSuje naSe plémé od sousedd
a cizincli a jest bystfej$imu z prichozich zvlas$té patrna v podobé i postavé
razovitych a zachovalych venkovant. Je to jisté problém velice nedatklivy,
napominajici ke krajn{ opatrnosti. Pravé na na$f pidé, jeZ jest odedavna kii-
Yovatkou rac, nrodii a kultur, a kde se ob& nejsiln&j¥i ndrodnosti od stoletf
netoliko potykaji; ale zdroven snoubf a splyvaji, misily se opétovné také zna-
ky nérodn{ fysiognomie a postavy. Vojici nejrozmanitéjitho ptivodu zane-
chévali na slavném bojiéti stfednf Evropy svou krev netoliko na &epelich a
v brazdach poli, nybrz také v Zilach nahodilych potomkii. Obchod, kolo-
‘nisace, prichod cizi byrokracie a Slechty porusily silné kmenovou distotu
a vnesly i do modelace lebek a kresby obliceje nové a nezvyklé prvky.
Tyto poméry, jiz v lidu rozruSené, dosly stuptiovani v mé$tanstvu i v inte-
ligenci, kterd sice nevykazuje skoro viibec jednolitosti vyrazové, ale zhusta
dava neolekdvané, zvlasté za stafi, proniknouti lidovému svérdzu v po-
dob. |

Ptes to, spfSe intuitivnfm dohadem a jakymsi instinktivafm pocitem nez
zdtivodnénym pozndnim, uzndvdme jako Cesky prototyp Sirokopleci muze
vysoce klenutého Cela a jasného oka, v jejichZ energii jest vaznost, v diiraze
bezpedi, v odvaze klid, v ka?dém vystoupenf mu#né sebevédomi. Tuto po-
stavu a podobu si dokonce ob¢as promitdvame do minulosti jakozto vlastni
zjev nasich plnokrevnych bohatyrii pravé nejcestéjsich, at je to za souhlasu
dokumentd Jiff z Podébrad, at z vytvarnického dohadu Pfemysl Orac. Je
to patrné pouhd dtiminka, stejné sméld jako vratka, ale jeji rozSifenost a obliba
svéd¢i o hlubgich jejich kofenech.
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Nenf jisté také jenom ndhodou, %e se v obrazdrné Maxe Svabinského tento
Cesky prototyp vytrvale vraci, a Ze se umélec pted nim zastavuje s ocitym za-
libenim. Kromé doktora F. L. Riegra a profesora Josefa Pekate, ktefi jsou
jeho dokonalym a tplnym ztélesnénim, najde se v postavé a ve tvaii slavné-
ho Iékate Josefa Thomayera, v postoji a vyraze psychiatra Antonfna Heve-
rocha, v rozkypélé robustnosti sochate Jana Stursy, v melodicky projemng-
Iych tazich komponisty Josefa Suka, baijako praosnova odhmotnélé podoby
biskupa Doubravy. Vyznét se Max Svabinsky podivuhodné v uméni, které
odhaluje ndhlou a ptekvapujici protuberanci ptivodniho rodového, vétsinou
selského vzezfeni nakladenymi vrstvami kultury, povolani i prostredi; ze
star$ich podobizen je to zvla$té skvéle doloZeno na plebejsky obhroublé hlavé
Antonina Dvotdka, jejichz Sirokych obryst nedovede ani mohutny hudebni
zivel zcela vyplniti. Z pozdéjsich vytvorti je timto zjevem urovan mistrovsky
prokomponovany portrét Aloise Jirdska, na némz pod uéenym profesorem
vystoupl lidovy pismdk, aby dopliioval ilusi muze, kterého z minulosti nic ne-
z8istav4 tajno, co by mohlo mluviti k srdci a k vili potomk. |

Netoliko podobizny F. L. Riegra a Josefa Pekare, a¢ mezi nimi lez{ vice
ne¥ ¢tvrt stoleti um&leckého vyvoje Maxe Svabinského, néle#i k sobé; i mezi
jejich hrdiny jest hlubsf piibuzenstvi. Oba jsou seldti synkové zachovalych
rodit ze severovychodnich Cech z tého# Pojize¥, kde blizkost hor ztuila
svaly a blizkost némeckého obyvatelstva nérodni védomi. Co zde stateéni
predkové na Zivlech a sousedech uhdjili) tomu dluzno byti vérnu v obhajobé
apresvédceni, navzdor vSem novotnym nazortim amdédnim pokusenim; proto
tito silni a energicti muzové budou konservativci. Jako pravi horalé jsou stiiz-
livi a jasni beze stinu mystiky, kterd by podivné slugela jejich o&m pozemsky
a zvédavé rozevienym a jejich silnym rtim znaéné smyslnym. Jsou to dva
piiklady dokonalé muznosti, kterd pranic nepozbyva léty, nybrz protepluje
se zivotnimi zkusenostmi.

O podobu Riegrovu se pokusil Max Svabinsky, v jeho? rodiéti riegrovské
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tradice svéZe Zily, ve svém uméleckém mlédi a to jesté za Zivota patriarchova
dvakrate. Jest snadno pochopiti, pro¢ pred kresbou profilu lvi hlavy Riegro-
vy dal sam prednost celé sedicf postavé en face, obracejici se od preplnéného
psactho stolku k ndvstévniku ¢i k pozorovateli; onde jest ponékud piisny
statec jaksi zahloubdn sdm do sebe, tuto ndleZ{ laskavy viidce celému ndrodu,
pred nimz nechce miti viibec tajemstvi. Léta bojti, rodinné starosti a ztraty,
politickd zklamdni, stranické dstrky, nakonec zdrcujici prohra jsou vepsany
do monumentalnich ryst kulaté slovanské hlavy a projevuji se jak unavenym
postojem, tak skleslost{ p¢kné formovanych rukou. Za to zistal nezhroucen
a neporusen troji stan Riegrovych velkych prednosti: ¢isté se klene éelo, sidlo
neobycejné jasné a pfimocaré inteligence; neoblomend energie promitd se
mocnou vypnulinou neoby&ejnych oénic; mladistvé nadSen riegrovské $lehd
z kouzelnych zraki, plnych ohné a zdte. Ale protoZe oblicej nendlezi muzi,
nybrz kmetu, éteme z ného spiSe radu, starost, vystrahu, mravni odpovédnost
neZ vyzvu k vyboji. Celd postava Riegra, i ted na prahu osmdesétky, ilustruje
jeho heslo: ,,Nedejme se!* Aviak v ocich a na rtech velebného starce jest
psano: ,,Budme sobé vérni!“ |

Na &asové poslednfm portrété Svabinského obraci se profesor Josef Pekat,
pevné zasazeny do své garconské studovny, ke vstupujicimu navétévniku od
préce, nechtéje se dati pifli§ vyruSovati a neopoustéje ani zcela svého zamést-
néni; patrné tutkou priipravné értd své dilo se ziejmym vyrazem uéenec-
ké kombinace ve tvafi. Jest to oblicej intelektuala, ktery netinavné pozoruje,
zkouma, kombinuje, soudi a hodnoti. Pod timto krasnym Celem Zije iZasna
zasoba poznatkd, avSak zdkonné utfidénych, kausalné zietézenych, zaroven
redlnich i odusevnélych, které se vybavuji v fadach a s jistotou, ne v8ak jako
pomysly isté abstraktnf. Tyto stateéné oéi, z nich# pravé jest zkoumavé pti-
vfeno, pronikaji kriticky nejenom k logice déjin, nezjednodu3ujice si jf, nybrz
i ke kotentim ptftomnosti. Tyto energické rty, jejich# smysinost dovede silny
knir jenom z &asti zakryti, zvykly si formulovati tisudky vécné, oste vyhro-
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cené a uzavirajici vysledky trpélivého rozboru do forem skladnych a dhrn-
nych. | |

Ale do stfedni &sti oblieje, kolem o0& a nosu, jest vepsn ostrym pismem
rys bolestnosti, kterd znepokojuje a spolu upoutdva jakozto projev zvlasté bez-
prostfedniho poméru k ¥ivotu, mnohem bezprostfednéjétho, nez byv4 tid&lem
uéenctt vystfebanych svou naukou a% na dno. Zde zachytil Max Svabinsky
mravni starostlivost vlastence, ktery, poucen déjinami, hledi s obavami do
politické a socidlni pfitomnosti svého ndroda a uprostied ni si uvédomuje
vlastn{ odpovédnost etickou. Véda jako uméni nenf jenom slasti pozndvani,
nybrz zaroveti bolestnym mravnim soudem, ndrodnim posldnim, kusem kul-
turn{vychovy. Takto mluv{ posledn{ podobiznovy hrdina Maxe Svabinského,
a mistr kreslif, pohliZeje na své Zivotni dilo portretistické, nevdhd mu déti za
pravdu.

* 0 % *

Stoje pravé uprostied mezi padesitkou a $edesatkou, Max Svabinsky pe-
hliZi svou tficetiletou Zefi podobizné¥skou. Hrdost, Ze jeho vyvoj vykazuje
drédhu stdle vzestupujici, nezabrafiuje mu, aby se podjal vybéru velice piisné-
ho. Dila, ktera jsou spiSe jen studiemi, musila ustoupiti vytvortim definitiv-
nim, i kdyZ sama svou dobou méla znaény vyznam podnétny. Price, vzniklé
pouhou parafraz{ pomicek, zistaly ze souboru vylouceny, aby thrn byl vy-
hrazen kustim, které se zrodily z poznani znasobeného prozitkem a z lasky
vystuptiované k tviiréimu varu. Ale pfi sestavovani této obrazdrny Ceskych
podobizen nerozhodovaly jenom zfetele umélecké, dané zralou autokritikou
soudného mistra. Stejné - ba snad vice - zélezelo Maxu Svabinskému na tom,
aby znimé i nezndmé hlavy, které jeho vytvarné sila predstavi cyklicky na-
rodnf vefejnosti, nalezely skutetnd tvirdim neb vidéim osobnostem, aby mg-
ly posvéceni kulturntho vyznamu, aby nebyly jenom historickymi doku-
menty, nybrZz zdroveni pitklady. Mnohé z nich kynou od vzdédlenych vod
podsvétnich pozdravem, ktery dodévé sily k novym vybojtim ducha. Né-
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které uzaviraji se samy v sebe nad dokonlenym dilem Zivotnim, jez potom-
stvut uklddd mysliti na pokracovéni. Jiné jsou jest¢ pomocniky nasich dnti a
dérci nadich nejvyssich radost{ zivotnich. |
Velky kouzelnik ¢erné a béli ulozil chorovodu Zivych i mrtvych, aby vy-
stupovali ze stintl i ze svétla, mnoZit kulturni Zivot svého ndroda, posilovat
jeho obsah, odudeviiovat jeho vyraz. Nikdy nebylo této mravnf pomoci vice
tfeba, ne? préavé ted, v predveder desdtého vyrodf Republiky Ceskoslovenské.
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